Emberré lett az Ur, szalmdn Rapott helyet,
Hogy széna-szalma én mdr soha ne legyeR,

Alizat s gyermeRi [éleR mily szent dolog!
Kik lattdk az Urat els6nek? Pdisztorok,

Mért mondod, hogy a Nagy Ricsinnyé nem lehet,
S a porszem Réptelen felfogni az eget?

Neézd a Szliz GyermeRét! S a sziiR jdszolt
teRintsed:
Benne a fold s az ég és szdz vildg pihent meg.

Bizony a szived is Ricsi jaszol ha lenne,
Ujra jonne az Ur s gyermekként megsziiletne.

Ha Krisztus szdzszor is sziiletne Betlehemben,
Elvesznél, hogyha nem jonne el a szivedben.

(Angelus Silesius)

BULANYI GYOR GY )
KARACSONYI NAPLO

Nehéz miifaj ez a hetenkénti, szombat esti prédikacio
Széphalmon. Odajutni konnyti, mert Akos, vagy Ivan,
vagy Tamas kivisz kocsival - tekintettel agg koromra.
Csak akkor nehéz, amikor mar ott vagyok. Amikor
elkezdem a misét, vagyunk gyenge harmincan.
"Koriiltekint a sik mezén" - s mig a kory a gitarosok
énekelnek, gyorsan megallapitom, hogy kik
hianyoznak. Mar mint nekem. A t6rzsk6zonségbol
Bandi k6z0sségébol.. Ez kb. tizenkét ember. Amikor
otthon késziilok a prédikéciora, ezek vannak el6ttem.
De ezekbdl ritkan van ott tobb hatnal; van gy, hogy
annyi sincs. A tobbiek esetenkénti belatogatok, vagy
fogalmam sincs honnan jottek. A toérzskdzonségnek -
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«Az emberi elkotelezédés folyoirata — csaladunkért,

nommotiinksrt mindonlibsvt _ Toton Nvorfon mooonlAcillodibet
gondolom - arra volna igénye, hogy ne csak jartassam a
szamat, hanem mondjak is valamit, amit még nem
hallottak. (Csak gondolom, mert mondani, altalaban
semmit sem mondanak: se b, se ba.)
S a tobbinek? Hat azoknak valami alapozot,
figyelemfelhivot kellene mondanom, hogy mise utan
legalabb egy ember odajdjjon, s mondjon valamit.
Akarmit. Akar azt, hogy ezt azért mar még sem hiszem!
Vagy azt, hogy egy katolikus pap nem beszélhet igy!
Epater le bourgois!, azaz elképeszteni a "pogart" - a régi
szabaly szerint. Mert minden ellenkezd hiresztelés
ellenére, akkor torténik valami a Iélekben, amikor ugy
érzi, hogy megszolitottak; s aztan erre valaszol. Jézus
hogyan csinalta? Az elején egy szot sem szolt, csak
elsétalt a Jordan partjan a Keresztelonek a tanitvanyai
elétt, aki mondott ezeknek a tanitvanyoknak valami
elismerdt Jézusrdl. S ennek a szonak a hatasara, vagy
attol, ahogyan Jézus sétalt - ki tudja? - Janos és Andras
megindultak utdna. De hat a széphalmi templom nem
Jordan-part, s aki ott sétalna, meg az ottaniak is, nem
azonosak a Jordan partiakkal.
Meg azért arra is kell vigydznom, nehogy sokat
mondjak, s megelégeljék széphalmi dicsdségem, s
szoljanak a plébanos atyanak, hogy ezt aztan azért még
sem. [gy hat akkor érzem magam viszonylagos
biztonsadgban, ha nem rogténzok, hanem leirom azt a két
lapot, amelyet majd nem felolvasok, hanem el6adok.
Igy tettem most, szombaton is. S mondtam a szombat
esti prédikaciot - papirosbol. Ide mésolom.
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Van egy kiskozosségem, amelyben az atlagéletkor alig
tobb mint 20 év. Részint azok unokai, akikkel a 40-es
évek végén kezdtem munkaba. A napokban talalkoztam
veliikk. Pontosak voltak. Délutan 6 oOrakor napi
iskoldjuk-munkajuk utan imadsaggal indult a talalkozo.
Eloltottuk a villanyt, meggyujtottuk a lilaszin olajat a
mécsesben. Suttogtak. Szivbol. A Joisten biztosan
hallotta, amiket mondtak. En mar nem, mert "az oregur"
stiket ehhez. Csak azt tudom elmondani, hogy én mir6l
imadkoztam. Arrdl, hogy hallatlan dolog volt az, amit
most csindlunk, egy félszazaddal kordbban az
egyhazban. Szabadon imadkoztak. Nem Miatyankot,
Udvozlégyet. Nem papok, hanem civilek, laikusok és
laikdk. Fél szdzada még a pap sem imdadkozott
szabadon. Félszazada is még csak meghallgattak,
amiket a csoportban imadkoztam. De aztan kitalaltuk a
soros elndklést. Minden Osszejovetelen mas és mas
tartja kezében a napirendet: imadsag, hazifeladat, mit
hoztal? (szabad témak). Minden talalkozora mas és mas
készit elmélkedést, amihez hozzaimadkoznak a
tobbiek. S igy lassan megszokjuk a szabad imadkozast
¢s a hozzaimadkozast.

Imadsagomban arrol elmélkedtem. hogy semmi nyoma
annak, hogy Jézus imadkoztatta volna a tanitvanyokat.
Maga sem sokszor imadkozott el6ttilk. Mark még csak
arrol  tud, hogyha a tanitvanyok imadkoznak,
bocsassanak meg ellenfeleiknek. Ez a feltétele annak,
hogy az Atya is megbocsasson nekik. De hogy mit és
hogyan imadkozzanak, arr6l az 6 Jézusa semmit sem
mond. Csak Maté és Lukacs szovege hozza a
Miatyankot. Lukacs beszamol réla, hogy valamelyik
tanitvany ezt is kierdszakolta beldle: "Tanits minket
imadkozni, ahogy Janos is tanitotta a maga
tanitvanyait!". Alighanem egy korabbi Janos-
tanitvanytol jott a felszolitas, aki Ggy gondolta, hogy
egy rendes tanitonak (rabbinak) ezt nem szabad
kihagynia.

Jézus nem volt rendes rabbi. Mintha inkdbb visszafogta
volna Oket az imadkozastol. Mert magatol arra okitotta
oket, hogy amikor imadkoznak, ne szaporitsak a szot,
mint a nemzetek (a nem-zsidok, a poganyok) teszik,
akik azt gondoljak, hogy a sok beszédért (poliilogia)
hallgatja meg oket az Isten. Az ilyesmibdl inkabb arra
kovetkeztethetiink, hogy nem azért gyQjtott Jézus
tanitvanyokat, hogy imadkozni tanitsa Oket. Nem
rozsafiizér-tarsulatta szervezte 6ket. Hanem? Betelt az
id6, kozel az Isten Orszaga, alakitsatok at
gondolkodasotokat, higgyetek az evangéliumban! - ez
volt a bekoszontd. Ehhez, a gondolkodasuk
atalakitasahoz, tartotta magat végig. Egészen odaig,
hogy Péter kardjat a hiivelyébe parancsolja, és
visszaragasztja Malchus levagott fiilét.

Valami ilyesmirdl elmélkedtem, s aztan kovetkezett a
hazi feladat: Drewermann egy cikke a német voros-
z6ldek megalkuvasa és a NATO iizelmei ellen - a
Koindnia nevii Bokor-folydiratbol. Az kezdte a kort, aki
hazi feladatnak javasolta a cikket. Elmondta, hogy az
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magat, s mondta (Drewermann ellen): mi lenne, ha a
NATO nem tartand fenn a békét Boszniaban és
Koszovoban! A korben ( a hozzaszolas szigora
rendjében) aztan egyikiik elmondta, hogy egy kiilfoldi
békekonferencian ¢ meg azt hallotta, hogy mar régen
béke lenne Bosznidban, ha nem volnanak ott a
békefenntartok! Aztan kitagult a téma: hogyan
kritizalhatjuk a politikusokat, ha magunk nem vallaljuk,
hogy jobban csinaljuk? Es hogy miért nem vallaljuk,
hogy jobban csinaljuk?

Jézus élete egy 40 napos imadkozéssal indult. Annak
végén visszautasitotta a Satant, a hatalmat. Keményen
biralta azt, ami a vilagban van, és nem vallalt részt
annak hatalmaban. Csak a szeretet hatalmat ismerte, s
rdhagyta a politikat - az uralkodas, a gazdagsag és az
erbszak vilagat - a hatalomra: a fopapokra, irastudokra
¢és vénekre. Nem akart bekeriilni a parlamentbe, 72 tagi
sziinedrion-jukba, nem akart egyiittmikddni a
megszallo hatosaggal, Pilatussal. Nem hitte, hogy az
0rdogot ki lehet Gizni az 6rdoggel. Aki pedig az 6rdog
pusztaba, s addig kell ott lennie - 40 napig, tovabb,
kevesebbig -, amig vissza nem alakul Jézus tigyvédjéve,
Jézus gondolkoddsdra. S mar itt is vagyunk
eziistvasarnap evangéliumanal.

Kritizalhatjuk a neoliberalizmust, de nem attol fog
Osszeomlani, mint a kartyavar, hanem sajat
ellentmondasaitol. A Concilium nevii nyolc nyelven
megjelend nemzetkozi katolikus teoldgiai folydirat
legjabb szamaban olvasom egy brazil szerzo6tol: 1870-
ben a vilag leggazdagabb 20%-anak jovedelme hétszer
volt nagyobb, mint a legszegényebb 20%-¢. De 1997-
ben mar nem hétszeres, hanem harmincszoros volt a
kiilonbség. Az USA harom leggazdagabb emberének a
jovedelme tobb mint 49 fejlédé orszag 600 millid
lakosanak bruttd nemzeti termelése. 400 USA-amerikai
polgar jovedelme annyi, mint az 1300 milli6 lakosu
Kina bruttd nemzeti termelése. Ezt az istentelen-
embertelen allapotot kritizalni kelll De minden
kritikdnk ellenére tiz ¢év mulva, 2007-re, még
elképesztdbbek lesznek az adatok. Es minden kritika
ires szocséplés a janosi igehirdetés megvaldsitasa
nélkiil.

Egy csaladban, fél tucat gyermekkel, az apa allas nélkiil
maradt. Kiskozosséghez tartozik e csalad. A
kisk6z0sség tagjai tudtak, hogy nem tudnak karacsonyt
innepelni, ha nem nyulnak a zsebiikbe. Legyen
testvérikknek is karacsonya! Biztosra veszem, hogy a
megajandékozott csalad is megtalalja azokat, akiken
neki kell segitenie. Azért taladlja meg, mert csak az
tanitvanya Jézusnak, akinek olyan sok a pénze
(akarmilyen kevés is az), hogy nem tudja elkolteni -
magara! A két fillérjét is odaadd 6zvegy érdemli ki a
mindent ado6 Isten mindent ad6 Kiildottjének dicséretét
a maga mindent adasaval. A neoliberalizmust csak ugy
tudjuk atvészelni, ha osztozunk. Ami kevesiink van,
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elosztjuk a raszorulok kozott. Ahogy Bemerité Janostol
hallottuk: akinek két ruhaja van, megosztja azzal,
akinek egy sincs. S akinek van ennivaldja, ugyanigy
tesz.

Janos nem lett Jézus tanitvanyava. Egy tapasztalathidny
kovetkeztében. Janos nem latta, hogy Jézus elégetné a
pelyvat az olthatatlan tlizben. Nem latta, hogy
elpusztitja azt, aki nem osztozik. Bar a Torvényen és a
Profétakon nevel6dd Janos tudta, hogy van Jobel-év;
tudta, hogy osztozni kell. S azt hitte, hogy Isten, Jézust
elkiildve hozzank, most mar rendet csinal, s Jézus altal
kozibe ver a hatalmasoknak. De Istennek nincs eszkdze
erre. Isten csak ¢l és szolgalva szeret, s a tékozlo fiu
apjaként reménykedik, hogy hazatériink hozza. Janos
nem értette ezt. Ezért nem lett Jézus tanitvanya.
Fegyver ¢s katonai szovetség nélkiil gondolta el Jézus a
megvaltast. Kritizalva és egyiittmiikodés nélkiil. Puszta
kézzel. Odaadva a masik ruhat, s megosztva az
ennivalot. Jaszolba sziiletve és Golgotara menve.
Kiszolgaltatva magat a fOpapoknak, irastudoknak és
véneknek. Az uraknak. gy bizony. Ezért sziiletett
jaszolban, és nem palotdban. J6 ezt tudnunk, miel6tt
még lezarnok karacsonyi koltségvetésiinket. Amen.

Budavari, 2000. december 18.

ADAM KATALIN

16 GYEREKET NEVELT FOL
SZERETETBEN AZ ERDI ZSIKE
NENI

A Kiraly csaladban 1974-ben sziiletett a legidésebb,
mig 1996-ban a legfiatalabb gyermek. A ketté kozott
pedig még masik tizennégy.

Tizenhat gyerek, huszonhat unoka. Ignécz és felesége,
Zsike eévtizedek ota kormanyozzak a Kirdly csalad
hajojat, amelyben ma mar 6tvennégyen iilnek. Nem
szorodtak szét, a mai napig Osszetartanak.

Hogyan ismerkedtek meg?

Kiraly Ignacz: Halasztelkiek vagyunk mindketten. En
mar egyetemre jartam, teologidra, Zsike pedig
egészségiigyli szakkozépiskolaba, és bukasra allt
latinbol. A lelki vezetd atyank kért meg arra, hogy
korrepetaljam Zsikét. Ez volt az inditopont. Mikor
Osszehazasodtunk, Zsike tizenkilenc, én huszonnégy
éves voltam, és egy év mulva megsziiletett az elso
gyermekiink.

Mar akkor nagycsaladot terveztek?

Kiraly Ignaczné Zsike: Harom gyereket mindenképp
szerettlink volna. Nagyon élveztem az anyasagot, és gy
voltam vele, hogy legyen egyenlé a nemek szama, aztan
valahogy kicsit elszalltunk a 1étszammal. ..

Azért nem lehetett konnyii ennyi gyerekkel. A
pedagogus hazamehet a nap végén, de egy édesanya
nulla-huszonnégyben szolgalatban van.

Zsike: Nem egyszerre jottek a gyerekek, mindig csak
egy kicsivel lett nehezebb, jobban mondva tobb. A
nagyobbak besegitettek a tennivalokba, és Ignacz is
nagyon jo férj, segitett mindenben. Hétvégén kirandulni
vitte Oket, sokat foglalkozott veliik hét kdzben is. Volt
Sukoron egy kis telkiink, és voltak kdzos nyaralasaink
is. Ez utébbit annyira nem igényeltiik, a gyerekekben
sem volt hianyérzet, sokan voltak, nem unatkoztak.

Ignacz: A feleségem ¢és koztem megosztottak a
miniszteri tarcak: beliigy, pénziigy, kiiliigy, kultura...
Eszerint tette, teszi mindenki a dolgat. Jonak gondolt
elvekre épitettiik a gyakorlatot, és megprobaltuk tartani
az iranyt, ki-ki a sajat tarcaja szerint. Azt tapasztaltuk,
hogy a jo elv, mint alap, megtartd eré tud lenni, mert
erre tamaszkodva lehet igent €s nemet mondani.

A csaladi munkamegosztasrol egyébként azt vallom,
egy férjnek és apanak a sziilésen és a szoptatason kiviil
mindent elfogadhat6 szinten kell teljesitenie.

Es az anyagiak?

Ignacz: Ami a hivatasomat illeti, katolikus teoldgiai
tanar vagyok, de van egy szakmam is, kitanultam az
asztalos mesterséget. Egy ekkora csalad nem tud tanari
fizetésre épiilni. igy még akkor is sikeriilt eltartanom a
csalddot, amikor nemkivanatos allampolgarnak
szdmitottunk, mivel nagyon komolyan vettiik a
kereszténységet. Az anyagiakra visszatérve volt, ami
szerint éltiink, és volt, amibol éltiink.

A lényeg az volt, hogy a sziikséges és elégséges mérték
meglegyen. Beosztassal éltlink, figyeltiik, mire ment el
az idénk és a pénziink egy adott honapban. Persze, a
gyerekek részérdl voltak nagyobb igények, ezeket mi a
helyén kezeltiik: személyes iinnepiikon megkaptak egy-
egy nagy vagyukat. Id6vel dket is bevontuk a csaladot
érint0 anyagi dontésekbe.

Mikor nagyobbak lettek, szerettiik volna tamogatni egy
jezsuita baratunkat, aki Indiaban olyan iskolarendszert
hozott 1étre, ahol huszezer szegény, tehetséges gyermek
tanult. Megszavaztattuk a  gyerekekkel, hogy
forditsunk-e erre pénzt a csaladi kasszabdl. Volt,
amelyik marhasagnak tartotta, a masik helyeselte, végiil
atgondoltak és igennel voksoltak.
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Ilyen csaladi szavazas egyébként mas témakban is volt.
A pénzgazdalkodasunk tehat arra az elvre épiilt, hogy
,»Semmi nem az enyém és nem a tiéd, illetve a miénk,

csak rank van bizva”.

Ez az elv mashol is érvényesiilt?

Ignacz: Igen. A gyerekeink sem a birtokaink, tudni kell
elengedni és segiteni Oket az Onallosodasban, és ha
elestek és Osszetdrték magukat, legyen erdnk befogadni
Oket. A bazis legyen olyan fészek, ahol a kirepiilés és a
befogadas harmonikusan miikédik. Ez most is igy van:
masodik éve laknak nalunk Kata lanyomék, el6tte egy
masik gyermekiink élt veliink a csaladjaval, mig otthont
nem teremtettek maguknak.

Mennyi idosek a gyerekek?

Zsike: Az els6 gyermekiink 1974-ben sziiletett, a
legfiatalabb 1996-0s. Harmincharom évig voltam
itthon, mindenféle gy-betiis ellatassal. Méltanyossagi
gyest is kaptam Csabival, aki szellemi fogyatékkal é1. O
a tizennegyedik. ,Megfaradt gének” — mondtak az
egészségyiigyisek. Aztdn jott még két csodalatos
gyerekiink.

Ignacz: Egy ekkora csalddban mindenféle el6fordul.
Tragédiak is. Egyik unokdnk oOngyilkos lett tizenhét
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évesen. Martika lanyunk pedig két éve hunyt el,
harmincharom évesen, siilyos rakos betegségben. Ok
ugyanugy vannak a szamunkra, nalunk nincs
létszamcsokkenés a foldi haldlozas miatt.

Hogyan lehet feldolgozni ilyen csaladi tragédiakat?

Ignacz: Nem lehet struccpolitikat folytatni, hogy
,minket minden elkeriil, mert a Joisten tenyerén
vagyunk”. Mert mi van, ha a Jdisten tapsol egyet?! A
tragédiaink nagyon mély tanulsagokat hordoznak, és
ezekkel egyiitt kell élnlink, mint a régieknek, akiknél
még természetes volt, hogy a csaladi asztalon
felravataloztak az elhunyt szeretteiket...

Az olvasok egy olyan csalad életébe pillanthatnak bele,
amelyben minden megtortént, a bajokon kiviil persze
rengeteg lélekemeld, fontos tanulsagokat hordozo
esemény is. Most, hogy betegesebb lettem, leirom a
dolgokat. Leirom, hogy amikor mar nem lesziink
Anyaval, levehessék a polcrol a gyerekek, unokak, ha
kivancsiak arra, hogy csinaltdk ezt vagy azt Zsike
mamaék.

Most persze nem olvassak, elég, ha odajonnek és
megkérdezik. At kell hagyomanyozni az értékeket, a
jonak gondolt elveket.
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Ezeket elfogadjak a fiatalok?

Ignacz: Kordbban rengeteget tiltakoztak ellene.
,.Szigortiak vagytok, maximalistak” — mondtak. Es lam,
felndttek, gyerekeik vannak, és ugyanazokhoz az
eszk0zokhoz nyudlnak, mint mi annak idején. Ez
szamunkra visszaigazolasa annak, hogy nem rossz, amit
probaltunk. A jo elvek meg tudjak tartani az embert.

Zsike: Van, amit ma mar masképp csinalnék. A legjobb
tehetségem szerint probaltam nevelni 6ket, de néha
visszakaptam, hogy mégsem az én elvem volt a jo.

Amikor még Kkisebbek voltak a gyerekek és itthon
éltek, hogyan teltek a mindennapok?

Zsike: Ovoda, iskola, mosas mindennap, és persze
f6zés. Gulyasleves, nyaron zoldborso, az épp aktualis
z6ldfézelékek, tejbegriz és -rizs, tésztafélék...
Mindenki megette ugyanazt. Nem valogatosak voltak,
hanem gyorsan ettek, hogy jusson... A Narancsfa
utcaban kezdtiik, aztdn mikor mar nyolc gyerekiink volt,
kindttik a régi hazat. Ignacz a barataival és egy
kémiives szomszéd segitségével éEpitette meg azt,
amiben most éliink.

Ignacz: A szakmunkat, amihez nem értettem, mindig
szakemberrel végeztettem, de a culagermunka az enyém
volt. Kilenc honap alatt elkésziiltiink.

Hogy fértek el ennyi gyerekkel?

Ignacz: Nem volt minden gyereknek kiilon szobdja,
emeletes dgyak voltak mindenhol. Klubéletet éltek, tigy
kellett r4juk sz6Ilni minden este, hogy menjenek mar
aludni. Amig kicsik voltak, bandaztak, aztan
mindegyikiikknek lett sajat territériuma, aminek a
rendjéért Ok feleltek.

Csoportok alakultak ki a gyerekek kozott, és ezek a
mély kotelékek a mai napig megmaradtak. Az unokaink
rendszeresen egyiitt vannak, a fiaink, lanyaink
vigyaznak egymas gyerekeire. A nagyok mar 6nalld
,uncsitalalkozokat” rendeznek. Tiz gyermekiink
egyébként Erden él, egyikiik a szomszédban, hirman
veliink.

Most, hogy felnéttek a gyerekek, Zsike tobbet tud
pihenni?

Zsike: Harmincharom évig itthon voltam, most
dolgozom: 4polast, takaritast vallalok. Elvezem az
emberekkel valo talalkozasokat, és pénzt is kapok érte.
Amit keresek, az a karpataljai magyaroknak megy.

Ignacz: 2004 6ta tamogatjuk 6ket, a tanitvanyi és
barati kozosségemben.

Zsike: Tavaly, mikor nagyon keménnyé¢ valt a helyzet,
ugy éreztem, nekiink nincs akkora sziikségiink a pénzre,
mint a karpataljai id6s embereknek, akik vagy nem
fiitenek vagy nem esznek, vagy nem tudjak kifizetni a
gyogyszereiket. Nekem megkonnyebbiilés tudni azt,
hogyha tavol vagyok itthonrél, nem az unokaimmal
vagyok és nem a gyermekeimet segitem, akkor egy jo
célt tamogatok.

Van barmi kozos terviik a jovore nézve? Egy utazas,
mondjuk?

Zsike: Nincs.

Ignacz: A jelenlegi nehéz helyzetben ugyanazt fogjuk
csinalni, amit eddig, csak fegyelmezettebben, még
tudatosabban: ez az anyagi igénytelenség, a szellemi és
lelki igényesség, és a mélységes Osszetartozas. Nem
kopkodni jobbra-balra, nem venni részt politikai
torzsalkoddsokban, mindezek helyett az élet rank es6
kis zugét kell rendbe tenni. Ez a mi jovore adandd
valaszunk.

SULYOK GABOR

TIED AZ ORSZAG, A HATALOM ES
A DICSéSEG MINDOROKKE.
AMEN.

Hatalom és dicséség — vagy jézusi kereszténység?

Meglehetésen ismerds szoveg, hiszen minden
misében Ujra és Ujra rank koszon. Magam csaknem
mindennapos refrénként hallgatom 95 éves anydsom
Miatyank-ismételgetésében. Sokan mar-mar
evangéliumi gondolatként emlegetik, mintha valoban a
Miatyank zaré gondolata lenne. Akik tajékozottabbak,
tudni vélik, hogy Kalvin, a svajci reformator
meggy0zodését tiikrozi a szekvencia (pedig mar az
evangéliumok sok 6si kodexében is megtalalhato),
Jézushoz azonban nem sok koze van.

Ugy érzem, nem art végiggondolni ennek
kapcsan azt, hogy miként kapcsolddik a jézusi 6romhir
a mi kiilén bejarata evangéliumunkhoz. Szamunkra az
elsd, ami Istenrdl esziinkbe jut, barhogy tagadjuk is,
éppen a Jézus imadsadgdhoz ragasztott reménység,
vagyis az Istenorszag egyetlen lehetésége; ,,Ové az
Orszag, a hatalom és a dics0ség, nekiink szerencsére sok
beleszolasunk nincs, ez az ¢ iigye!” Mikor és hogyan
lesz belble valami? Ha Istenen mulik, akkor kilatastalan
messzeségben, valamikor. Hat ha azt akarjuk, hogy
legyen beldle végre valami, természetesen nekiink kell
hatalommal ¢és erével hozzafogni! Mi massal lehetne
megcsinalni? Ilyen Isten kell nekiink, aki hatalmaval
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mindent meg tud oldani, lenn a f6ldon €s fenn az égben
egyarant.

Persze ez annak az Istennek csak az egyik
oldala. A masik oldalat tekintve mar nem annyira
vonz6, mert masutt igy olvassuk: ,, fme, nem az UR keze
rovid ahhoz, hogy megsegitsen, nem az 6 fiile siiket
ahhoz, hogy meghallgasson, hanem a ti biineitek
valasztottak el titeket Istenetektol, a ti vétkeitek miatt
rejtette el orcajat eldletek, és nem hallgatott meg.
Hiszen kezetek vérrel van beszennyezve, ujjaitokhoz biin
tapad, ajkatok hazugsdagot szol, nyelvetek dalnoksdagot
suttog. Nincsen, a ki az igazsdag mellett szolna, és
nincsen, a ki igazsagosan perelne, haszontalansagban
biznak és hazugsdgot beszélnek, gonoszt fogadnak és
vétket sziilnek” (Iz 59,1-4). S6t még ennél is
keményebben fogalmaz: ,, 4 tetteknek megfeleloen fog
megfizetni;  haraggal ellenfeleinek, megtorlassal
ellenségeinek...” (1z 59,18)

A kozkézen  forgd  isteni  hatalom
elengedhetetlen kelléke a megfizetés, vagyis az isteni
szatocsiizlet, ahol mindenért megfelelden fizetni kell, és
ennek eredménye, hogy Isten majd teljesitménybért
fizet vissza. A valasztott nép allandé vendég volt ebben
a boltban, és allandé vendég volt a hatalmas Isten laba
zsamolyan, mert ennek a hatalomnak természetes
velejargja az ala-folé rendelés, a hierarchikus
berendezkedés. Igaz, a Maté-féle evangéliumi
beszamold mar a betlehemi jaszol mellett is angyali
korusok dics6itd énekét hallotta, a valésag azonban — ha
hihetliink a leirottaknak — sokkal inkabb az emberi
kdzOny miatt magara maradt csaladrol szol, mindenféle
zeng6 égi harmoniak nélkdl.

Jézus azonban kezdetekt6l valami egészen
masfajta Istenr6l, masfajta orszagrol, vilagrol beszélt,
aminek bels6 mikéntjérdl egyet biztosan tudunk: nem a
mi vilagunk szerint valo, nem adok-kapok az alapja és
nem uralkodas a slagere, hanem az igazi megbocsajtas,
a valos szolidaritas, vagyis a sorsazonossag vallalasa.

A torténelmik tapasztalat arrdl tesz tanusagot,
hogy a jézusi eszkdzok nem egyeztethet6k Ossze a
mieinkkel, és igazabdl nem tudunk egyetérteni Jézussal,
aki ismételten visszautasitotta az Istenorszag er0szakos
megvalositasat. Ugy is lehetne megfogalmazni, ahogy
egy ismer0sOm gyakran mondja: ,,Ha a szelid, isteni
eszkdzokre hagyatkozunk, sosem lesz beldle semmi.
Erdvel és hatalommal kell az emberek el¢ allni, hogy ne
legyen még lehetdsége se barmiféle ellenkezésnek vagy
szabotazsnak.”

A tanitvanyokban is sok kérdéjel maradt
megoldatlan a hatalommal kapcsolatosan, a kereszthalal
aztan végképp elbizonytalanitotta Oket, hogy vajon
Jézus-e az, akinek el kellett jonnie, vagy mast varjanak.
Egyaltalan, mikor lesz beldle tigy valami is? Lehet,
hogy Isten szamara nem szempont az idd, de nekiink
siirgésen kellene. Mi nem ériink ra. ,,Ha az Isten nem
akar lépni, nekiink kell 1épniink helyette” — mondjak

sokan. Tele van a vilag ember gyartotta istenekkel, és
olyan lépésekkel, amiket Jézus soha nem Iépett volna
meg, még akkor sem, amikor az élete volt a tét.
Tanitvanyai naponta ostromoltak, hogy 1épjen fel az er6
és a hatalom félreérhetetlen eszkozeivel, Jézus azonban
hajthatatlan maradt, és nem volt hajland6 beallni az
itok, az erészakosak és az eltaposok kozé, inkabb
vallalta, hogy 6t érje a harag és a kérlelhetetlen hatalom
borzalma.

A baj ott van, hogy mi embermodra akarunk
gondolkozni akkor is, amikor isteni dolgokrol van sz6.
Isteni értelemre lenne sziikség, vagy ha az nincs,
legalabb bizalomra az irant, amit Isten Jézus altal ajanl
nekiink. A szelid rabeszéléssel nem lehet G6trél hatra
jutni, mert mindig lesz, ami vagy aki méasképpen akarja.
Amely orszagban meghasonlas van, ott kaosz lesz, és
nem orszdg — mintha Jézus is erre utalna egy
alkalommal (Mt 12,25-26).

A kétévezredes kereszténység masrol sem szolt,
mint az isteni hatalomrél és dicsOségrol valo
abrandozasrol, az utdbbit illetden kiillon feladatta valt
Isten dics6ségének Oregbitése orgonaval és zenekarral,
meg anélkill, mintha szegény Istennek mindennapi
betevdje lenne a tdliink kapott iinnepélyes dicséret. Egy
kicsit morbid gondolati kapcsolatként a Gilgames eposz
vonatkozé része jut eszembe: ,, A Niszir-hegy ormadn
maglyat raktam, kost, bakot 6lve égo aldozattal fizettem
az isteneknek életiinkért. Hét s megint hét kotdllal
raktam a foldre aldozati ételt, s ajandékul nadat,
cédrusfat s mirtuszt fiistéltem uraimnak. Foélszallott a
fiisttel az illat, fol az istenek tronusdig s az égiek stirti
rajokban gyiiltek az dldozat helyére” (Agyagtablak
iizenete, 153. o) — talan éppen egy kis dicsoségfiirdore.
Benniink is nagy késztetés van, hogy Istent6l varjuk a
megvalositast, mi addig is csinositjuk szertartasainkat,
bonyolitjuk teoldgiankat Isten dicsGségére.

Tudomasul kellene venniink, hogy amikor az
Istenorszagrol van szo, akkor csak Jézus szandékait,
koz0sségépitd tevékenységét és gondolatait vehetjiik
szamba, minden mas értelmetlen. Sehogy sem tudjuk
elképzelni az Istenorszagot altalunk megszokott
szerkezetek és szervezetek, valamiféle igazsagosztod
allamapparatus nélkil. Nem fér a fejlinkbe, hogy Judas
éppugy része a kozdsségnek, mint Péter vagy Janos,
vagy a tobbiek. Nalunk az arulds vagy a tagadas
kikozositéssel, anatémaval jar egyiitt. Jézus azonban
masképpen gondolkodott: ,,Aki hozzam jon, nem
zavarom el” (Jn 6,37) — mondta, és Judas maga latta be,
hogy nem jo helyen van, és valtott, bar mintha mar
elkésett volna vele.

A husvéti énekben ahitatosan hallgatjuk, hogy
,O szerencsés vétek, hogy ilyen hatalmas és folséges
Megvaltot kivant és érdemelt”, de aki eldidézdje volt
annak, vagyis Judas, természetesen atkozott és a
karhozat fia lett — legalabbis a mi gondolataink szerint.
Mi ugy gondoljuk, hogy besegitiink Istennek, és
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nekiallunk kivalogatni a konkolyt jo6 mag koziil,
elkiiloniteni a javat a hitvanyatol, elitélni a bilindst.
Titokban megmosolyogjuk a jézusi boldogsagokat, és
jol fizeto allasunkkal gondoskodunk
mindennapjainkrol, és nagyokat sohajtunk, hogy milyen
cudar idoket és mennyi igazsagtalansagot kell még
tulélniink. Megmagyarazzuk, hogy milyen szegények
vagyunk, €s nincsen hatalmunk, pedig az sok mindent
megoldana. A ti fokaval sem foglalkozunk talzottan
(Lk  18,24-25). Ja, hogy vannak ndlunk is
szegényebbek? Rosszkor voltak rossz helyen! Az a
legjobb, ha ott is maradnak, ahol vannak.

Teljesen elfeledkeziink arrdl, hogy Jézus
milyen hatalomrol beszélt. Azt mondta, hogy hatalma
van odaadni az életét, hatalma van az Istenorszagot
hirdetni, hatalma van beteget gydgyitani, segiteni a
gyengét, az elnyomottat. Hatalma van, hogy szolgaljon
¢s ne uralkodjon masokon, hogy felemelje azt, aki
elbukott és szenved.  Nekiink is hatalmunk van
lehajolni ahhoz, aki elesett, felruhazni a mezitelent,
meglatogatni a beteget és a bortonben 1évot,
megvigasztalni a szenvedot, kiallni az igazsag mellett,
békét teremteni ott, ahol békétlenség van, irgalmat
tanusitani ott, ahol irgalmatlansag az Gr, megmutatni a
lelkiink igazi jézusi 6romét azoknak, akik nem tudjak
megtalalni az igazi boldogsagot (Mt 5,3-10; Lk 6,20-
26).

GARAY ANDRAS
TISZTELT MUVESZETPARTOLO
KOZONSEG, TISZTELT
VENDEGEINK! KEDVES JULIA ES
JANOS.

Ezen a borongds 6szi délutanon - itt a verdcei
Dunaparton -  kiszakadunk a  mindennapok
nehézségeibdl, vilagunk egyre nehezebben gyogyulo
valosagabol ¢és atadjuk magunkat két mivész
véalaszainak a korunkra. Mert a mivész a sajat
eszkOzrendszerével valaszol, elmesél egy narrativat,
hogyan latja 6 a vilagot, mit kinal fel 5Gnmaga és masok
szamara megoldasként. Mi az ami foglalkoztatja, élteti,
mi az amit el akar mondani. Horatius romai kolto két
szoban fogalmazta meg a miivészet céljat: prodesse et
delectore — tanitani és gyonyorkoddtetni.  Van egy
hasznos célja — tanitani és van egy édes célja —
gyonyorkodtetni. A miivészet megtanit benniinket
mélyebben latni a vilagot. és nemcsak latni, hanem
¢lvezni is. Persze ez a két erény koronként mas
aranyban szolitja meg mind az alkotét, mind a
befogadot. Vannak korok mikor a tanitds van az elso
helyen, és vannak mikor a gyonyorkodtetés. Vannak
muvészek, akik elsdsorban tanitani akarnak és masok
gyonyorkodtetni.

Oszintén meg kell mondanunk hagyomanyos horatiusi
értelmezés mara megkérddjelezodott. Ne neveljen
engem senki! Elég vagyok én magamnak! Hiszen a
nevelés sokszor propagandava valik,
érdekérvényesitéssé, nyomatdssa, mai polkorrekt
kifejezéssel: érzékenyitéssé. Szoval ne neveljen engem
senki. Ma nem akarjuk, hogy a miivész neveljen
benniinket, ne legyen didaktikus- hanem bizza rank az
alkotasdbol adodod személyes megérintettséget. A
mivészet legyen olyan, mint a szerelem — kacérkodjon
velink. Kinalja fel Onmagit. Es aztdan valami
megsziiletik benniink, vagy nem és visszatériink régi
kerékvagasainkba.

Es megkérddjelezédott a gyonyorkodtetés is. Az
internet, a celebvilag, a konzum koraban akkora lett a
valaszték, hogy majd én eldontém hogyan, hol és miben
akarok gyonyorkodni. Vagy masok eldontik, hogy
nekem mi a jo, a szép, az igaz — az iparosodott
influenszerek , média guruk, a tudatipar uralja azt, hogy
miben kell, illik, trendi gyonydrkddiink, hogy mi és
mire tanitson benniinket. Epitészként évente vagy 100
lak4sban jarok. A mai tigymond fiatalos lakdsokban
nincsenek képek, nincsenek konyvek, csak dekoracid
van, mobilok és laptopok €s minél nagyobb televiziok.
Tal azon, hogy a korszellem atjarja az élet minden
szegmensét — ne nevelj és ne gyonyorkodtess — Adyval
mondhatnank ,.titkon érezziik”, hogy ez nagyon kevés,
hogy vesztesek lettiink. Hogy 6namputaciot végziink.
LUl le kozénk és mesélj” - mondja Jozsef Attila
Thomas Mannak: mesélj mert ami van, ami rank émlik
az mar egyszerre nagyon sok és ugyanakkor nagyon
kevés. Vagyunk arra, hogy bizony nevelj és
gyonyorkodtess és  ugyanakkor hagyd meg a
szabadsagunkat. Meséljenek a miivészek, a szellem
emberei — és ezért vagyunk itt, hogy hassanak rank.
Neveljetek és noveljetek benniinket. Mar az ittlétlink is
egyfajta rezisztencia- ellenallas- a korszellemmel
szemben.

Noah Harrari nagyon meggy6zen bizonyitja a
Sapiens c¢. konyvében, hogy az ember sorsat, életét azok
az algoritmusok — gondolati palyak irdnyitjak, melyek a
nevelés, a gyermekkori mintdk alapjan fogantak meg
benniink és mindannyian ezen algoritmusok ,,rabjai”
vagyunk. A szabadsagunk- bar nem igy érezzik -
korlatozott és szabadsagunk sincs arra, hogy ezen
valtoztassunk. Az belénk helyezett, megélt, atélt
informaci®6 ma az emberi evolicid kovetkezd
lépcséfoka. Gének helyett mémek - viselkedési és
érzelmi mintak - kddolnak benniinket. A Z generacio
mai lazadasa - a Grétak és Lilik- pontosan érzik ezt és
odadorgolik egyre hatdrozottabban a sziiléi és
nagysziildi generacioknak: mit tesztek veliink, mit
tettetek veliink. Mire neveltetek? Es miért nem
neveltetek? A miivészet ugyanis nevel benniinket, akar
akarjuk, akar nem. A miivészet mindig értékrendet,
vilagnézetet, perspektivat kdzvetit, olyankor is, amikor
a mlvésznek
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egyaltalan nem célja, hogy barkit is megvaltoztasson. A
mivészet a miivész szemszogébol lattatja a vilagot, es
ezaltal akaratlanul is formalja a lelkiinket, az izlésiinket,
a valasztasainkat, az értékrendiinket, a hitiinket. A
mivészet mindig nevel, akkor is nevel, amikor azt
tanitja, hogy a mlivészet nem nevel semmire! Mivel a
szenvedélyeinkre hat, nem is akarhogyan teszi ezt: ha
sikertil érzéseket ébresztenie benniink, szinte beleégeti
a lelkiinkbe az lizenetét, melyebbre, mint barmely mas
kommunikacié. Felesleges becsapnunk magunkat: a
miivész kommunikécidja meg olyankor is hatassal van
rank, ha 6 nem akar hatni rank.

Es most itt vagyunk Julia és Janos képei kozott és
akarjuk, véagyunk arra, hogy hassanak mirank.
Mindketten a maguk vilagaval, eszkozrendszerével,
latasaval, lizenetével, megolddképletével.

De tartsuk be az udvariassagi sorrendet is.

Angyal Julia képei — szamomra azt kozvetitik — hogy
a megoldas a mai vilag gondjaira: belépés a szakralitas
vilagaba, hogy az életiinket- akar a rosszat is -
transzcendens derivel szemléljiilk. Hagyomanyosan
mondhatnank: ez hit és a keresztény hagyomany vilaga.
A képek, mint a borostyanba ragadt fosszilidk érzik az
orok értékek lenyomatat. Jézus, Szent Ferenc, Maria, a
biblia torténetek példai hordozzak a megoldast: a Szent
Miivészet- az ars sacra- ahogy az életmiivét bemutato
konyv cime is teszi. Az 6rok értékeket 6rok formak ujra
értelmezésével tarja elénk, hiszen a trecento ( Giotto )
€s a klasszikus
reneszansz ~ mivészet
ikonografija tudatosan
felvallalt elokép a
mivészetében. Az
arany, meleg barna és
sargas szinli borostyan
orzi ugyan, de
ugyanakkor fogva is
tartja a mondanivalot.
A harmonikus, mar-
mar grafikus
vonalvezetés, a vonal
esztétikdja uralja a
képeket.  Mashol a
foltok, fények,
tikrozédések —hiszen a
képek  egy  része |
templomi iivegablakokon talalhato - atemel benniinket
a mi valoésagunkbol, egy masik valdsagba- és
megnyugtat, elgondolkodtat, inspiral, felemel.
»Emeljétek fel sziveteket!” (ezt a szentmisében is
mondjuk) - ez az lizenet. Es —,,nomen est omen” (anév
a sors utja ) igaz Angyal Juliara — megjelenik itt valami
angyali, éteri szépség - a gyOnyorkodtetés , a szent
amulas a képeket nézve. Es Julia istene felénk hajo,
benniinket 6rz6, vigasztald, gondunkat viselé. Nem az
0szovetség bosszuallo, folyamatosan itélkezo istene,

hanem Isten, aki veliink van. Bar a forma a klasszikus,
a teologiai lizenet a 21. szazadi, a ma emberének valo.

Jankovics Janos - aki itt Ver6cén- hazi festonek is
szamit, hiszen szamos kiallitasa volt ebben a teremben
is — mas megoldoképletben gondolkodik és tarja elénk
a képeiben.

Janos latja ezt a vildgot, észleli a Baudelaire
szimbolista kolt6 szavaival: ,,romlas viragait”.

Hogy az emberiség honnan és hova jutott. A
metamorfozis c. képében egyfajta triptichonként
abrazolja azt a folyamatot, amit a mai kor 1étrontasnak
ir le. Hogy jutott el az emberiség: a paradicsombol a
foldi pokolba. Tul azon, hogy nagyon- mar-mar fajoan
- bemutatja ezt, megoldast is ad és ebben a két mlivész
Julia és Janos — 6sszekapcsolodik.

A megoldas egy magas etika, hol az fton jaras
utikdnyvét Szokratész, Platén, Dante, Jézus és Szent
Ferenc irja, a megoldast a harmonia, a szEépség €s a josag
hordozza. Az ezekhez visszatérés — mert ezek a képek
esztétikai értelemben is szépek - hordozzak a reményt.
A festd komolyan veszi Péter apostol felszolitasat
~mindig legyetek készek, hogy a bennetek ¢l6
reményrdl szamot adjatok”.

Az 1iton jaras eszkdze a szimbolumok nyelvezete és
ennek festdi megfogalmazasa. Hiszen az ideat ki kell

s =& fejezni érhetéen és
hatdsosan. Vissza kell
nyulni a kultartorténet
nagy toposzaihoz, s ha
kell wjra értelmezni
azokat.  Hiszen a
valtozas a let
alaptorvénye, és a ma
emberének az Orok
igazsdgokat a ma

nyelvén kell
elmondani, a ma
targyaival, a ma
életérzésével. A
szimbolizmus — mint

mivészeti iranyzat -
impresszionista-ellenes
irany volt, elméletiroi
ezt szamtalanszor hangsulyoztdk. Szerintik az
impresszionizmus a szenzaciok, az érzéki észlelés
miivészete, mig a szimbolizmus az ideara, a dolgok
mélyén, a latszat mogott rejtézoé titkos értelem
megtalalasara vallalkozott.

Jankovics Janos — ki a neoszimbolista festészeti
iranyzat egyik integral6d alkotdja és szervezdje - ezen a
k6zos uton nem engedi el a nézd kezét. Szinte
didaktikus modon, a szimbolumok rendszerével és
erejével adja a megoldoképletet a nézok kezébe. Az 6
megoldoképlete ez.
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fgy tisztelettel kérve a kozonséget, hogy tekintse
meg, értelmezze a maga szamara ezeket a képeket,
beszéljen a jelen 1év6 miivészekkel és €pitse be abba a
sajat megoldoképletébe, melyet minden embernek
maganak kell elvégezni, hogy az élet- generaciokon at -
¢lhet6 maradjon.

Ezennel a kiallitast — koszonetet mondva a
mivészeknek és a jelenlévoknek - megnyitom.

Veréce- Dunakeszi, 2022. november 5.

METZGER BALAZS )
HOLNAPTOL ISTENEM

,, Maté 24:44

Legyetek ezért ti is mindig készen!
Mert az Emberfia olyan oraban jon el,
amikor nem varjatok!”

Holnap majd
Istenem,

Holnap mar o leszek,
Reggel imaval ébredek,
Tiszta vizzel megmosom arcom,
Imat mondok Neked!
Ko6szonettel étkezem,
Mindenkit szeretek,
Mindenkivel jot teszek,
Téridében l1étezem,
Atélem atmeneti létemet,
Semmit sem vétkezem,
J6 ember leszek,
Végre jo leszek,
Végre, végre jo leszek!

De ma még...!

De még ma
Mindent megteszek,
Amit holnap nem lehet!
Hiszen holnap mar jo6 leszek!
De még ma Szoknyak ala nézhetek,
Abhol lehet, keresztbe teszek,
Eletet élvezve,

Eletet ¢hezve
Tékozlo, biinds ember leszek,
Mindent elkdvetek
Amit nem lehet.

De holnap...!
Holnap
Uj napra ébredek,
Istenem!
Egy nappal biindsebb leszek,
S tjra mondhatom:
Ma még nem!

Ma még jo6 nem leszek,
Szoknydk ald nézhetek,
Keresztbe tehetek
Nektek, emberek!

De igérem Istenem,
[gérem, megigérem Neked:
Majd holnap j6 leszek,
Imaval ébredek,
Vizzel mosom arcom,
Majd holnap j6 leszek!
Majd holnap jo leszek!
fgérem:

Holnap mar jo leszek,
Holnap mar jo leszek!
fgérem
Istenem, holnaptol jo leszek.
Tudom, holnap mar jo leszek.

KIRA’LYIG]\-/.A'CZ ) )
A KOSZONET SZENTSEGE

A tarsadalmi érintkezések illemszabalyainak
egyik kiemelked6 jelensége a koszonet. Illik
megkdszonni azt, ha valaki értem faradozik. Illik
megkoszonndm, ha kapok valamit: jo szot, segitség
felajanlasat, targyi kedvességet. S6t ajanlatos
megkdszonni, ha jogos kritikajardl valaki lemond a
kedvemért, vagy igen visszafogottan jelzi megalapozott
értekitéletét velem kapcsolatban.

Jézus és a tiz lepras esete is hozzaszol ehhez a
témahoz. Egy veszi a faradsagot, és visszamegy
megkdszonni, hogy Ujra a tarsadalom egészséges, teljes
értékd tagja lehet. A tobbi kilencben ez fel sem mertilt.
Természetes szamukra, hogy a hires terapeuta rabbi
meggyogyitotta Oket. Ez a kiildetése, ez a dolga. Jézus
rakérdez a jelenségre. Ugy érzi, hogy valami hidnyzik
ebbdl a torténetbol. A ,kdszondm” hianyzik. A jotettek
kore ezzel zarul be.

Kérés, jotett, kdszonet. A jot tevonek kell ez? A
megsegitettnek kell ez? A kornyezetben ott 1évo
embereknek kell ez? Azt gondolom, hogy mindenkinek
jO ez, sot az élet rendjének is ez felel meg. Ez akkor is
igy van, ha mind a kérés, mind a teljesités és a hala
teriiletén hianyossagok, mulasztasok, alszerénységek,
Oonkozpontisagok mutatkoznak. A kérés hataraim
beismerése, egy-egy teriileten masok szeretetére
szorulas kifejezése. A biiszkeség, a magabiztossag
Orzésének vagya a kérni tudas legnagyobb akadalya. A
jotett megtevése természetes emberi jelenség. Jot tenni
jo, ezt mindenki megtapasztalhatja, aki teszi. Ehhez
nem kell hivonek, elég egyszerti embernek lenni. A
jotettek is koncentrikus korokben mitkodnek. A csaladi
kor kiemelkedd teriilet.
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Mikor csak kollektiv 6nzés egy jo tett? Akkor,
ha a koncentrikus kér magas keritéssel zarul a csaladon
kiviili korok iranyaban. Kerités kapu nélkiil. A
humanista nyitott a tarsadalom egyéb korei felé, kis és
nagy kapukkal akar hatni felebaratai felé.

Jézus sajatos koncentrikus korei
elgondolkodtatoak. Neki is van koncentrikus korok
szerinti milkodése. Ebben nem a legbels6bb kor a
csaladja, rokonsaga. A vele személyesen kapcsolatba
keriil6 nyitott lelkliek, segitségre szoruloak, a
bizalmukat kifejez6 raszorulok az 6 legbelsobb kore. A
hozza személyesen kozel allok, kozel allni akarok,
kitartdban kopogtatok adjak az O segitd életvitelének
korét. Akkor és ott ez a milkddés természetes volt
szamara. Tény, hogy szerette, ha a kéréssel kifejezték
felé az Istenbe vetett bizalmukat. Tény, hogy
természetesnek tartotta, ha a koszonet valamiféle jelével
zarul be a jo tettek kore.

Készonet és természetesség a csalddban

Eletink meghatirozo alakulasa csaladjaink
mikodtetésére,  éltetésére  iranyul. Az adott
¢lethelyzetek meghatarozzak ennek tevékenységi korét.
A jotettek természetes megnyilvanulasaink. Ebben
mintegy  szabalyerOsitd  kivételként eléfordultak
hazastarsi kozérzetjavitd programok, gyerekek nélkiil,
csak kettesben. Valakik nagy jotettei adtak erre
lehetdséget. Nem kértiik, adtak, és elfogadva nagy
halaval gondolunk rajuk. Néhany évtized alatt néhany
ilyen kiilonleges ¢élményben volt részink. Ami
manapsag sokaknak természetes éves program, az
régebben nem volt, és nem is hidnyzott. Az emlitett
néhany alkalom viszont ,,pirosbetlis” néhany nap az
¢életiinkben, és halank a visszaemlékezéseinkben is
kifejezodik.

A nagysziil6i allapot 1) jotettek lehetdsége.
Mindenki tudja a veszélyeket is. Lehet tigy segiteni,
hogy ez természetessé és allando szolgaltatdssd valva
még a kdszonetet is csak megszokasként emliti. Lehet
ugy segiteni, hogy komfortzonakat erdsitiink vele.
Lehet Ggy, hogy haszonélvezeti jelenséggé silanyul a
jotett. Igények novekedésének kiszolgalasara Jézus
esetében nem taldlok példat. Sokféle hozzaallas
lehetséges. Van, akinek személyiségi jogait sérti, ha
kritikat kap mamahoteli, paparingatasi tevékenységére,
amelyet a sziikséges ¢s elégséges mértéken tul végez.
Van, aki sajat komfortszintjét fel nem adnd unokazas
cimen. A kett6 kozott van a tobbségiink. Nyitott szivvel
allunk rendelkezésre, ha tehetjiik. Néha fintorral és
nyelve, de helytallunk. Alkalom adtan
finomhangolassal jelezziikk is ezt. Tény, hogy a
nagysziilo is érezheti magat megajandékozottnak, és
természetesnek veszi, hogy megkodszonje a bizalmat,
hogy segithetett.

Koszonet és természetesség a kozosségben

A féallasu  rendszerekben a  fdallasu
szolgalattevotol, paptol, hivatalnoktdl természetesnek
vessziik a szolgalatokat és szolgaltatasokat. A Bokor
kezdeti dinamikus alakulasaban olyan természetes volt
a kérés, a felkérés. Illemszabalyként is meg mertiik
fogalmazni, hogy a testvéri felkérés elsddleges helyen
van a vallalasaink soraban. Vallalasaink pedig
lelkiismereti kotelességgel teljesitendok. Nem kellett
ellenérzé bizottsag, sem kisk6zosségi szamonkérés.
Ingyen kaptuk, ingyen is adtuk a jotetteinket.
Teljesitéskor a kdszonet €s a méltatas volt a ,,fizetség”.
A bizalom és a személyes igyekezet nevelt kdzosségi
emberré.

Az évtizedek valtozasokat is hoztak. Az
elszemélytelenedés elvarassa, kovetelménnyé
fogalmazta 4t a szolgalati bizalmat. Az alkalmassag
elvére ¢épiilé szolgalatok szent koviiletté valtak, és
természetessé lett, hogy ugyanazok megbizhatdan
megteszik az adott feladatot. Természetes, Isten iigyéért
teszik, nem feltétleniil kell ezt méltatni, kdszongetni. —
Az egyik tanévzard KV-n szokatlan volt a kis személyes
figyelmesség €s nagy koszonet, mert ez mar nem
feltétleniil szokasos. Pedig olyan jo, ha picit atoleljiik
egymast a koszonet kedvességével. A szanktifikacio az
élet egyik jelentds ismérve. Akinek ez rossz, zavaro,
kellemetlen,, az majd szol.

Az egymasért, egymasnak adott id6, pénz,
szeretet mindennapi taptalaja a kdszonet. A szaz testvér
és noveér életjelenségeinek érzelmi tankjainkat feltoltd
ereje ez. Szentség. ..

TURIAK ILDIKO ) )
ISTEN ORSZAGA ES
MAGANTULAJDON?

2)

2. A tulélé rend az egyediill megvalosithato,
legkevésbé rossz?

Szebbet, jobbat &almodni képesek voltunk,
vagyunk és lesziink is. Attdl azonban, almaink
szebbek a "van"-nal, az alom még kivitelezhetetlen
lehet. Ha a kisérlet Osszeomldsa nem is érv
legszentebb almaink megvaldsithatosaga ellen,
nem érv mellette sem. Mas kisérletek, mas téves
elofeltételekre épiilve s mas elhibazott eszkozok
hasznélata kovetkeztében valhat semmivé. A végso
kérdés, hogy képes-e az ember az Onmagaban
pusztitd félelem legydzésére, a bizalmatlansaga
felszdmolasara s ennek kovetkeztében egy masfajta
logika kovetésére. Mint majd latni fogjuk, a
Szentiras Istene azt gondolja, hogy igen. Olykor,
né¢hanyan, magunk is hajlunk rd, hogy igazat
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adjunk neki, azaz higgytik, hogy az onmagunkban
megtapasztalhato jo gy6zelmet arathat benniink, az
ugyancsak magunkban megtapasztalt rossz felett. A
puding prébaja, igazolasa az, hogy megessziik.
Isten és jobbik éniink igazoldsa a lelkiismeretiink
halk, de meg-nem-sziind szavat kovetd s a
bizalmatlansag logikéjaval szdges ellentétben 4allo
cselekedet. Nem példa nélkiil vald, legfeljebb
altalanosnak nem mondhatdé magatartas. Ezért
aztan szabalyt erdsitd kivételnek mindsithetd. S
ezért a taléldé rend, ha az elképzelhetd
legkiilonbnek nem is, de az egyediil megvalosithato
legkevésbé rossznak allithatd még az idOnként
feltind ellenpéldak dacara is. Kozvetleniil nem,
csak kozvetve, a vilagban uralkodd tendencidk
végsd kovetkezményeinek fényében lehet csak
nyilvanvalova ennek az A4llitdsnak a téves ¢&s
megtévesztd volta. Ha minden ugy megy tovabb,
mint iddig, abba belepusztulhat a vilag ¢és az
emberiség. Nem csupan szakadozott ruhazatu,
borotvalatlan, vilagbol kivonult haragos profétak
mondjak ezt; nem csupan elszabadult fantaziaju
jovoregények napi szorongast ellensulyozni
hivatott borzongatdsarél van sz6. Nem mindsiilhet
vagy ugy lesz, vagy nem apokaliptikus vizionak az
egész. Természet- és tarsadalomtudosok kisérik
figyelemmel, elemzik a tendencidkat ¢és
figyelmeztetnek az azokbol kirajzolodd egyre
nagyobb veszélyre. S ha a vildg valamennyi
problémajat, mint ahogy korabban hittiik, nem is
képesek orvosolni a tudoményok, a problémak
feltarasan, a kovetkezmények elérejelzésében még
nem bizonyultak hitelre érdemteleneknek.

A gydzelem, akarcsak a vereség nem ellenérv
figyelmeztetd szavukra. A gyOztesek s a gydzelem
haszonélvezdi mindig is azt allitottdk, hogy nekik
volt és nekik van igazuk. A legszembeszokdbb
tények sem zavartdk meg ebben soha még dket.

A talélo vilagrendet legkevésbé rossznak allitani
még az északi féltekérdl nézvést is csak az egyszeri
népmese értelmében lehet. A mese szerint egy
embert az 6rdog visz a vallan, a pokolba. Az ut
sz¢élén allok sajnalkoznak rajta mondvan: ennél
rosszabb helyzetbe ember mar nem is keriilhet.
Mire az ember igy valaszol: De bizony lehetne még
rosszabb is a helyzetem. Ha még az 6rdogot is
nekem kellene a nyakamban cipelnem és igy is —
ugy is csak a pokolba mennénk.

Ugy tetszik, mindnyajan a pokol felé megyiink. A
kisérlet bukasa csak megeldzte a tulélé korabbi
rend bukasat. Ez utobbi 0sszeomlasa pedig maga
ala temethet mindent, mindnyajunkat. Ozonlyuk,
viz-levegd-talajszennyezddés, sivatagosodas, Uj

betegségek, naponta ¢€henvesz0 negyvenezer
gyerek, a tegnapi szomadliai és mai rhuandai
tragédidk, a mai az G6serdOkbdl a nagyvarosok
badogviskoiig kiaszé nyomor és mas ezer jel
figyelmeztet a megoldatlan problémakban
felgyiilemlett  robban6  anyag  veszélyére.
Figyelmeztet arra, hogy ez a "legkevésbé rossz"-
nak mondott berendezkedési forma, még
haszonélvezdinek is csak mind jobban sziikiilé
lehetdségeket képes biztositani az egyre jobban
fogyd erdforrasokbol. S ez is csupan a
haszonélvezdk taboranak allandd csokkentésével
tarthato fenn, mar ameddig fenntarthat6. Az ennek
fenntartdsahoz sziikséges eszk6zok pedig tovabb
csokkentik a fenntarthatosag idejét csak ugy, mint
a haszonélvezdk szamat. A dolgok kimenetelének
megjovendoléséhez nem  sziikséges  latnoki
képesség.

A jelenlegi haszonélvezdk elénye minddssze
annyi, hogy a pokolba vezetd uton az 6rdog viszi
Oket a vallan. A vilag masik, szamaranyat tekintve
mai most is joval nagyobb része viszont mar a
lehetséges legrosszabb helyzetbe jutott. Ugy megy
a pokolba, hogy az 6rdogot is a vallan kell vinnie.
Brazilia nyomorultjai irtjadk az Amazonasz dserdeit.
Munkajuk ~ hasznat  Eszak  éli  fel.
Kovetkezményként els6éiill a Szahara sivatagos
teriilete novekszik évrdl-évre ¢h- és szomjhalalra
itelve Afrika fiait. A haszonélvezék pokolra-
menése csak ezutan kovetkezik, amikor az
¢ghajlatvaltozasok az 6 ¢életteriiket is hasonlo
mértékben érintik. Addig azonban hajszoljdk az
egyre nagyobb profitot, fogyasztanak onkorlatozast
nem ismerve, s fegyverkeznek kivaltsagaik
megvédése érdekében. S ezek mindegyike kiilon-
kiilon is, egyiittesen pedig kivaltképpen egyre
fokoz6do tempdban roviditik le a pokolba érkezés
idejét.

Legkevésbé rosszrol beszélni ma divatos szoval
élve is: eufemizmus. A jobban érthetdség kedvéért
mondhatjuk magyarul is: dnmagunk és masok
atverése.

Tovabba, hogy ez lenne az egyetlen lehetdség.
Nos, az adott rendszeren beliili logika szdmara ez
valoban igaz lehet. A vilag kozeli s nem kiilsé
hatalom, hanem a belso tendenciak kovetkeztében
varhatd nagyjabol teljes pusztuldsat eldrevetitd
tudomanyos elorejelzések 1is az adott, zart
rendszeren beliil gondolkodva jutnak
kovetkeztetéseikre. Arra  azonban  nincsen
bizonyiték — jollehet az ellenkezdjére is kevés —,
hogy csak ezen az Onmagat gerjesztd rendszeren
beliil lehet gondolkodni. Van ugyanis egy masik,
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mar az emberiség bolcsdjénél jelenlévd és minden
emberben 6nmagéaban is tetten érhetd gondolati
rendszer. A teremtd Istennek a Bibliabol
kirajzol6do elgondolasa az altala alkotott vilagrol,
a jobbik éniink lelkiismeretiinkben teljesen el-nem-
hallgattathato sugallata. Az ami, Marx elott és utan,
s magat Marxot is ihlette az alternativa
keresésében. S hogy keresésiik mind a mai napig
nem jart észrevehetd eredménnyel, hogy
torekvéseik jo esetben az almok vilagaba, ha nem
almodoikkal egyiitt maglyara kertiltek, ezért az
Isten gondolatainak 6rzését, az emberi lelkiismeret
hangjainak értelmezését, irdnyitasat, feliigyeletét
kisajatitd egyhazaknak oridsi a feleldssége.

Az egyhdzak segitségével sikeriilt félre tolnunk,
szemétbe, gettoba, masvilagra utalnunk a Teremtd
gondolatait, jobbik énilink, lelkiismeretiink
nyugtalanitd hangjait. Az egyhazak rendelték
ennek a két egymadssal 0sszecsengd hangnak eléje
¢s foléje, de legalabb is mell¢je a természet jogot.
Azt a rendezd elvet, amellyel az emberalatti vilag
Osztoneitdl vezérelve elég jol elboldogul, de
amelyet az értelemmel és lelkiismerettel bird
ember meghaladni hivatott. S poklot teremt a
f61don 6sztonkorlatainak csokevényessége folytan,
ha az értelem és lelkiismeret formalta erkodlccesel
nem probalja meg azt meghaladni.

Proudhon kemény szavait idézem: "A
kereszténység semmin sem valtoztatott; de ne
vadoljuk az evangéliumot, amit a papok éppoly
kevéssé ihletetten, mint a torvénytudok, nem tudtak
sem magyarazni, sem megeérteni... a romai egyhaz
és a tobbi keresztény egyhazak... valamennyien
tévedtek erkolcsben ¢és tanban; valamennyien
hibas, képtelen, méltanytalan és gyilkos tételekben
bliindsek. Ez az egyhaz... kérje Isten és az emberek
bocsdnatat; reformalt ndvérei aldzzdk meg
magukat... a nép, mely kiabrandult, de hivd és
kegyes, itélni fog..." (Proudhon: Mi a tulajdon?)

3. Alternativa Isten elgondolasa szerint

Természetesen szo sincs az egyhazak részérdl
bocsanat-kérésérdl, megaldzkodasrol. Alternativa
keresésérdl sem lehet hivatalos szinten hallani. A
Szentatya ugyan szokatlanul kemény hangot hallat
ujabban az oOnmagat linnepld vilagrend kialtd
igazsagtalansagai lattan, de tovabbra sem iitkozteti
meg azt az Isten elgondolta vilag képével,
torvényeit annak torvényeivel.

Az emberiség kidbrandultabb, mint valaha. Az
egyhazaktol mar végleg nem var — remél semmit.
Isten  hamisitatlan, keveretlen logikédjanak,

igazsdganak azonban még képes lehet hinni. O
ugyanis hit cimén nem értelmiink szamara
atlathatatlan, — s valljuk meg nyugodtan —, égetd
gondjaink szempontjabol teljesen érdektelen
dolgok elfogadasat kéri toliink. Gondolkodasra
inspiral. Egy mastéle, a vildgunkban uralkodétol
merdben kiilonb6zd, de lelkiismeretiink hangjaval
nagyon is szinkronban levo logika
végiggondolasara hiv. Azzal biztat, hogy az abbol
levonhato konzekvenciak segitségével
megoldhatoak az emberiség gyotrd problémai. Ha
igaznak tartjuk a logikajat, ha belatjuk a
kovetkeztetések helyességét, akkor és csak akkor
varja el toliink, hogy kdvetkezetes hiiséggel tartsuk
is azokhoz magunkat. Ebben az esetben azonban
....... is elvarjuk mar ugyanest dnmagunktol sajat, jo
felfogott érdekiinkben. Onként. Minden kiils6
kényszertdl mentesen. Csupan azért, mert arra a
meggy0zddésre jutottunk, hogy igaz.

Bizonyara feltlint mar, hogy szinte kényszeresen
mindig melléje teszem, mikor Isten logikajarol
beszélek, ésszel vagy vesszdvel a lelkiismeretet, az
értelmi  meggydzddést. Megvallom, hogy ¢én
személy szerint hiszek Isten 1étében, hiszek benne,
mint az ember ¢és vildg alkotdjdban. A
kovetkezOkben hivatkozasi alapom rendre a
keresztények korében az Isten iizenetét Orzének
gondolt konyv, a Biblia lesz. A lelkiismeret, a
meggy6z0dés folytonos ismétlésével azonban egy
masik, nem kevésbé erds hitemrdl is tantisagot
akarok tenni. Arrol, hogy annak, aki Isten
1étezésének tételezésével nem tud mit kezdeni, s
akinek a Biblia nem Isten iizenetének foglalata,
annak szamara is belathaté az abban kirajzolodé
logika, logikus, azaz a gondolkodas szabalyait fel-
nem-boritd volta. Ertelme felismerheti, hogy az
abbdl levonhato kovetkezmények nem ellenkeznek
az emberi értelemmel. A lelkiismerete pedig e
belatas és felismerés mellé még azt is hozzateheti,
hogy az a jobb, ez az emberiség biologiai 1étét is
megorizni képes magatartast vezerld logika.

3.1. Isten logikaja

"Kezdetben teremtette Isten az eget és a foldet"
(Ter 1,1). S ha nem unalmabdl, szeszélybdl tette,
hat gondolt rdéla—vele valamit. A Biblia
beszamoloja igy folytatodik: Majd azt mondta:
"Alkossunk embert a képmasunkra, hozzank
hasonléva" (Ter 1,26). Az ég és fold teremtésének
az iradsokbdl kirajzolddd célja, hogy kihordja az
Isten képmasat visel6 embert ¢és életteret
biztositson szamara. Az iras Istene, a szeretet Istene
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(1Jn 4,16). Az ember lehetésége és rendeltetése,
hogy Istenhez hasonlova, szabadon szeretd 1énnyé
formalja 6nmagat.

Az ember alatti vildg determindlva van a
természeti torvények altal célja, rendeltetése
betdltésére. Az embert Teremtdje a valasztas
képességével ruhazta fel. Donthet rdla, hogy
elfogadja-e a célt, amelyre Alkotoja hivta.
Meglehet, gyakran nagyon limitaltak a dontés
szabadsaganak hatdrai akar az egyesek, akar az
egész emberiséget illetden, de mindig van
lehetdség az Isten logikéajat kovetd és attol eltérd
dontésre. Legfeljebb révid tavon az elébbi olykor
kicsit sokba keriil, amint azt Jézus ¢letének példaja
is mutatja. Ahhoz, hogy e Ilogika mellett
dontésiinknek mindenkori arat vallalni tudjuk
mélységes belsd0 meggy6zddés, abbol forrasozéd
bizalom és remény sziikséges. Bizalom ¢és remény
abban, hogy torténelmi 1éptékkel mérve az emberi
kozosség evilagi €lete szemszogébdl is, s az isteni
logika dontd személyes oroksorsanak tekintetében
is egyarant ez a hosszu tavon kifizet6do
magatartas.

Az 6sbiin torténete, mint arrdél mar korabban szot
ejtettem az ember eredendd, sziinni, fogyatkozni
alig-alig akard bizalmatlansaganak torténete. A
bizalom ¢és remény sziilte, fenntartotta Isten
Orszaganak az adas, az egymdst gazdagitas
vilagdban, az Isten logikdjanak még nem adtunk
torténelmi esélyt. Vildgunk igazdn nagy bajanak
nem az az okozdja, hogy egyaltaldban van a
szerzés-vevés-nek tabora, hadallasa a foldon.
Sziikségszerii velejardja ez az embert emberré tevo
dontési szabadsagnak. Az a tragédia, hogy szinte
nem is létezik a masik, az Isten logikajara épitkezd
emberek tarsasdga. Ha ugy tetszik, a Krisztus ota
eltelt kétezer évben még azt is sikerilt
elfelejteniink, — mondanom sem kell, nem
Krisztus hibajabol —, amit az 6szdvetség népe mar
¢s még tudott.

3.2. Ami az enyém, az nem az enyém

Izrael népe tudta, hogy az atydknak adott igéret-
foldje Istené! Mint a maga tulajdonat azzal a
meghagyassal adta népének, hogy e foldet minden
negyvenkilencedik esztendében (nagy Jobel év)
ujra szét kell osztani a valasztott nép fiai kozott
(Lev 25,10). A kiilonbségeknek negyvenkilenc
évenként ki kell egyenlitddnie, az osztasbol
kordbban kimaradtaknak oda kell adni jogos
jussukat. Aki a negyvenkilenc év alatt munka,
szerencse, vagy barmi mas kovetkeztében
gazdaggd lett, csupan intézdje volt annnak, amit

esetleg birtokolni vélt. A valodi tulajdonosa az
igéret-foldjének Isten volt és maradt. O pedig
egyenlden akarta megosztani tulajdonat Izrael
egész népével.

Ezt az Izrael népe altal mindig is tudott, bar
elszabotalt torvényt Jézus sem érvénytelenitette.
S6t, tobbet, teljesebbet hirdetett. Lukécs
evangéliumanak példabeszéde a Hiitlen intéz6rdl
(Lk 16,1-12) ugyanerrdl a torvényrdl szol. Nem
korlatézodik azonban az igéret-foldjére, s nem
gondolkodik otvenesztendos jovatételi,
kiegyenlitési aktusokban. A torténet példazaton tali
magva azt tanitja, hogy az egész teremtett vilag €s
annak minden java Isten tulajdona. Az¢ az Istené,
aki a maga idofeletti kozosségében nem ismeri az
enyémet és a tiedet, csak a mienket (Mt 11,25-27;
Jn 30-35;5,16-30). Istené, akinek szandéka az,
hogy az altala alkotott vilagban is létre jOjjon
idofeletti Orszaganak masa: a miénk vilaga.

Mi emberek csupan kezel6i vagyunk a fold
javainak. Perspektivank azonban ennél sokkal
tobb. Isten barataivd — fiaivd véalni vagyunk
hivatottak (Jn 15,14-17). Az intéz0 nem
rendelkezik szabadon ura tulajdonaval. A gazda
elégedett vele, ha arra és ugy hasznalja a kezel0 azt,
amint meghagyta neki.

A fold javainak gazddja, Isten, azonban tobbre
vagyik t6liink kivansaganak szolgai
végrehajtasanal. A miénk vilaganak kialakuldsat
csak Ot ért6 és vele egyetértd emberekre
tamaszkodva érheti el. Kevés hozzé az engedelmes
szolgak fantaziatlan betii szerinti
parancsteljesitése. Baratokra, fiakra, gondolataival
meggy06zddéssel azonosulé munkatarsakra szamit.

3.3. Esélyegyenloség és egyenlo részesedés

A vilag Gazd4ja azt kivanja, hogy embertarsaink
javara forditsuk azt, aminek kezelésével megbizott.
A példabeszédbeli safart, elbocsajtassal fenyegeti
ura, amig onmaga szdmara dézsmalja a gondjaiba
adott vagyont. Amikor azonban juttatni kezd beldle
masoknak, megdicséri. Ertelmezésiink helyességét
alatdmasztja egy masik, az okos ¢és hii intéz6rdl
sz0lo példabeszéd (Mt 24,41-51). Ennek az
intézonek okossidga ¢és hiisége abban foglalhato
Ossze, hogy szolgatarsainak kiadja — odaadja
(élelem)résziiket. Idejében, azaz akkor, amikor jar
nekik. Az eredeti szovegben szerepld é€lelem szot
azért tettem zarojelbe, mert ugyancsak Maté
evangelista  itéletnapi  tabldjabol  azt  is
megtudhatjuk, hogy nem csupan embertarsaink
¢lelmének biztositdsara, hanem minden egyéb
szlikségiikre gondot kell forditanunk. Az idejében



2022. december

KOINONIA 5199

szocska ebben az értelemben mindenesetre
bizonyosan tartalmazza a sziikség idejét. Az
¢lelem, a szomjat oltd viz, az otthon, a szabadsag,
az apolas — gondoskodas hianyatol szenveddkben
a veliik teljes mértékben azonosul6 Tulajdonos —
maga az [sten —, szamit rank (Mt 25,31-48).

S ha mindezekbdl nyilvanvalo
kotelezettségiinknek mutatkozik a mai kialakult
szlikség enyhitése, sziintetése; nem kevésbé
kotelezettségiink a  sziikkség  kialakulasanak
megeldzése.

A  Teremtd6 a maga hataskorén beliil
esélyegyenlOséget biztosit, egyenld mértékben
gondoskodik teremtményeirdl. "...felhozza napjat
gonoszokra ¢és jokra, esdt ad igazaknak ¢és
hamisaknak (Mt 5,43-47). Egyenl6 mértékben
biztosit ¢életesélyt az igazsag logikdja szerint, arra
érdemteleneknek is. O, az utolsé 6ra munkasairdl
sz616 példabeszéd ura, mindenkinek, akit sz616jébe
felfogadott, — akar reggeltdl dolgozott, akarcsak
egy Oracskat —, ugyanannyit akar juttatni (Mt
20,1-16). A kora reggeltdl dolgozok haborgasa,
miszerint, aki tébbet dolgozott, annak tobb jar, nem
modosit allaspontjan. Az elsének sem kivanja
megtoldani, az utolsébnak sem csokkenteni
jarandosagat.

Ezek az utolsok egyébként alighanem vétlenek
abban, hogy utolsoknak maradtak. Nem
lustasagbol alldogaltak naphosszat a téren. Senki
sem fogadta fel dket. Bar, ha felelosek lennének is
érte Isten s az O logikajat kovetSk magatartasan az
sem valtoztatna. Konkoly és blza
széjjelvalogatasdnak nem itt és nem most van az
ideje. Az majd a bioldgiai életen tal kovetkezik,
ahol a konkoly nem képes kenyérként uj életre
kelni masok életét taplalva, mint a buza. A szeretet
¢s josag logikaja nem tud mit kezdeni a vildg oly
nagy becsben tartott fogalmaival, mint jog ¢&s
igazsadgossag. Nem értheti meg, hogy mitdl lenne
tobbre értékelendd a szerzés-gazdagodas vagyabol
¢s irigységtol motivalt szorgalom, mint példaul a
tunyasdg. Az egyik Onhib4jab6él maga is
raszorulova lesz, a masik viszont masokat tesz
azza. A Teremt6 szandékolta esélyegyenldséghez, a
vilag javaibol egyenld részedéshez egyik sem visz
kozelebb.

3.4. Ne legyetek gondban

"Ne legyetek gondban, ne aggodjatok élelem,
ruhdzat ¢és lakds miatt" (Lk 12,22-32) biztat
benniinket az ég madaraira és a fold liliomaira is
gondolo Alkot6. Miért? Mert ez a gond

megmérgezi a  lelkiinket.  Félelembdl  és
bizalmatlansagbo6l ered ¢és tovabbi félelmet ¢és
bizalmatlansagot sziil. Embertarsaink ellen fordit.
Képtelenné¢ tesz az osztozds vilagadhoz ill6
magatartdsra. Egy masik, rank wugyancsak a
teljesség igényével szamot tartdé urnak, a
Mammonnak a szolgélatdba kényszerit (Lk 16,13).

Ez az ur azonban becsap benniinket. A gondot, a
mind tobbet birtoklds sem veszi le a vallunkrol.
S6t, szaporitja. Kovetkezményeként mar nemcsak
a tobbet szerezhetésért lesziink gondban, hanem a
tobb megtarthatdsaért is. Ha nem vigydzunk ra,
tonkremehet, ellophatjak. A példabeszéd gazdag
embere, — am szorgalmas munkaval —, jobbnal
jobb termést ért el. Volt is gondja bdven, hogy
hogyan raktirozza el azt biztonsagosan. Uj
cstiroket  épitett ezért, s amikor némileg
megnyugodott, hogy sok java van, sok évre eltéve
Istene igy szolt hozza: "Bolond! még az éjjel
elkérik toled lelkedet. Kié lesz mindaz, amit
felhalmoztal? Igy jar az — hangzik végil a
tanulsag —, aki maganak gytijt €s nem Isten szerint
gazdag" (Lk 12,13-21).

Odaat ugyanis masféle vagyonra lenne
sziikséglink. A Mammon-isten viszont odaat végleg
nem nyujt semmit. A bioldgiai életen tal csakis az
szamit értéknek, amit masoknak adtunk, s nem amit
magunknak szereztiink.

3.5. Nem érték a felelotlenség és tunyasag sem

Ismét mas kérdés a fold javainak gyarapitasa
mindnyajunk érdekében. Ami nem csak az enyém,
még nem sziikségképpen ebek harmincadja, amint
azt a magantulajdont eltordlni kivano kisérlet
részeseiként tapasztalhattuk. S ha nem erény a
hirvagybol fakadé szorgalom, nem erény a
tunyasag sem.

A talentumokrol sz6léo példabeszédek azok
magatartdsat mondjék dicséretesnek, akik a rajuk
bizott értéket novelték, rendeltetésének
megfeleléen hasznaltdk. Elitélik viszont azokat,
akik elastak azt. Azokrol, akik netan elherdaltak
volna, mar sz6 sem esik (Mt 25,14-30).

A gondos kezelésnek, gyarapitasnak nagyobb
teljesitményre sarkalld motorja 1is Iehet a
magamnak, enyéimnek mind tdbbet megszerezi
akarasnal. Osztonozhet az elézénél erdteljesebben,
¢hes, szomjas, fazo6, otthontalan felebarataink
segitséget varo tekintete.

Ha pedig a rank bizott javakért valo feleldsség a
gondjainkra bizottakért valo felelosséggel parosul,
az a viladg javai kezelésének valami egészen uj,
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idaig csupan mikroméretekben fellelhetd modjat
eredményezheti.

Egy gondos csaladfé sohasem hasznalja ugy a
foldjét, hogy az az egyik évben ugyan maximalis
termést hoz, de a kovetkezOben mar a gaz sem
képes megélni rajta.

Nem ¢Iné fel észak dél el6l, a ma embere a holnap
embere el6l a fold életet biztositd javait, ha
egymasért vald feleldsségiink tudatara ébrednénk
végre.

(folytatjuk)

FARKAS ISTVAN
CELTALANUL

Nem erre vagy arra varakozni,
hanem mi van elvarva most, tolem?
Nem célokat kitiizni és elérni,
hanem mi a cél most, velem?

Eljon az id6, amikor a 1abad mar nem visz oda, hova
menni akarsz, hanem ,,oda visznek, ahova nem akarod”,
kezed mar imara sem tudod 6sszekulcsolni és a szavak
mar a fejedben sem allnak 6ssze mondatokka, hogy
kimondhasd 6ket. Egyet még ekkor is megtehetsz:
Csendesen, nyugodtan, tiirelmesen, ahogy azt a szamar
¢és az Okor tette abban a bizonyos istalloban, lehelheted
te is ki a meleg levegdt, hogy melengesd a ,, kisdedet .

Azt mondtak: ha nincs célod, akkor {lires lesz az
életed. Es azonnal fel is ajanlottak szamos célt — még a
legnemesebbeket is -, amibol valogatva aztan, latszolag
mar lesz értelmes célom. Ez a sorsom. De ha fogat
Osszeszoritva egyszer azt mondod: nem!, akkor
elkezdhetem magam keresni a célomat. Amit ekkor
talalsz ugyanaz a készlet, mint amit felajanlottak. Mi
mas is lehetne: az emberi sors kinalata. Generaciorol
generaciora ez adodott tovabb és ez keriilt bele addig a
pillanatig is, amig — valamiért — azt nem mondtam, hogy
nem kellenek a céljaitok, majd talalok sajat célt
magamnak!

Hogy egy sajat célod lehessen, ahhoz eldszor
céltalanna sziikséges valnod. Kiilonds paradoxon.
Donteni sziikséges. Kell egy sajat cél, avagy jo a
tobbieké, mert ugysincs mas? Akkor nekifogsz és
megprobalod a céltalansagot elérni ugy, hogy
megszabadulsz a felajanlott, az 6roklott céloktol. Es
rajossz, hogy lehetetlenre vallalkoztal. Van benned
valami, ami nem viseli el a céltalansdgot, mert a cél neki
1étkérdés. Es a legfurcsabb az, hogy valdjaban j célt
sem fogad be, mert tele van a régiekkel. Uj célnak ezek
kombinalasat latja, igy nem is keresi a valdban tjat.
Nincs hova befogadja. De, ha nincs cél, ahova egy 1j
beléphessen, 6 meghal, és 6 nem akar meghalni. Erre
mondjak: ha nincs célod, iires lesz az ¢leted! Elveszett
leszel, labirintusban fogsz vergddni, légiires térbe
kertilsz, dilihazban végzed! Mindegy mivel, de foglald

el magadat! Itt a valaszték, fogadd el €s minden rendben
lesz! Utolsé leheletedig legyenek terveid, céljaid!
Mindegy mi, csak ne légy céltalan! Valassz! Es persze
mindenki, kdvetendoként, a sajat céljat, sajat készletét
ajanlja.

Ajéanljak, mert nem ismernek mas lehetdséget.
Eddig. De most mi van? Mi valtozott? Egyetlen valtozas
tortént. Valaki bennem azt mondta: nem, nem ezt, nem
igy! Olyan pici, olyan erétlen, olyan térékeny és mégis,
valami egészen mas. Egy pillanatra megallt a célkitiizo,
a nagy problémamegoldo és belépett... Kicsoda? Senki.
Csak egy ,.lehelet”, egy belatas. De csak egy pillanatig
tartott. A célkitlizé azonnal vette a lapot és mar mondta
is, hogy akkor hol, hogyan, milyen terv alapjan és
milyen rendszerességgel kell céltalannak lenni. De a
belatas ,,ize” ott maradhat. Mint viragillat, mint taplalék
rogziil az elme egy mély zugaba zart ,,egészen kicsiny,
gyenge csecsemoOben” és valami észrevétleniil és
céltalanul er6sddni kezdhet, mint a magban a csira.

Buddha sok-sok évig kereste a céljat majd élete
végéig a céltalansagot, a vagytalansagot tanitotta. Jézus
harom évig tanitotta a céltalansagot, kora nagy — és kis
- céljainak tagadasat és a rahagyatkozast. Kiilonos
moédon mindkettd a virdgokra mutatott, mint a
céltalansdg egyik csoddjara. Egyik sem a
kozombosségrol, egyik sem a tétlenségrol beszélt,
hanem arr6l, amirdl Jozsef Attila is olyan szépen ir:
,»Dolgozni, csak pontosan és szépen, ahogy a csillag
megy az égen, ugy érdemes.” Vagy Turmezei Erzsébet:
,-..MMOSt Nem teszek semmit sem, csak engedem, hogy
szeressen az Isten.”

oloie]

Fenn iilt a hegyoldalban, Hippos felett, ahonnan jol
ralatott a tora és a varosba vezetd tutra is. A
tanitvanyokat még tegnap utnak inditotta, parosaval,
hogy menjenck el Galilea varosaiba és falvaiba és
hirdessék az 6rombhirt. Tudta, hogy jo par napig egyediil
lesz. Ez volt az a hely, ahova tanitvanyaival néha
visszavonult, ha keriilni akarta a sokasagot. A kis,
barlangszerli  sziklaodti  alatt, amelyben mind
kényelmesen elfértek, egy meleg vizi forras fakadt, igy
idedlis hely volt szdmukra. A teriilet gorég fennhatdsag
alatt allt igy attol nem kellett félnie, hogy a gordgok
zaklatni fogjak. Oket nem érdekelte az Grombhir.
Bolondsagnak tartottak, hogy egy egyszerti ember
kapcsolatba léphessen egy istennel. A reggeli
tisztalkodassal €s a test sziikségleteivel mar végzett. A
barlangot is felseperte ¢és finom mozdulatokkal
Osszehajtogatta a tanitvanyok kimosott, megszaradt
ruhait. Igyekezett ugy seperni, hogy a legkisebb port
verje fel, mozdulatai mégis nyugodtak, harmonikusak
maradtak. Tegnap délutan lesétalt a varos piacara és vett
par lepényt és némi gyiimolcsdt is, bar a hegyoldalban
mar érett a flige. Két kisebb halat is vett, ami mar ott
siilt parazson, a barlang melletti arnyékban.

Egy kovon iilt és nézte a tavat. A levegd, ahogy
szokott, most is csontszaraz volt és a szemkdzti part
képe rezgett a forrd levegdben. A td felett varjak
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szalltak és karogasuk eljutott a fiiléhez. A varos zaja ide
nem hallatszott fel, de néha egy-egy kozeli tanyarol a
kutyaugatas eljutott hozza. Folyamatosan aradt a fény.
Alatta, az uton egy ember ment. Kézzel vezette a
szamaras kordét, ami zsakokkal volt megrakva. Hangos
0j-oj kialtasokkal nogatta az allatot. Hirtelen
beleszimatolt a leveg6be, majd felallt és megforditotta
a halakat a parazs felett. Enyhe szell6 volt. Néha érezte
az arcan, néha nem, de tudta, hogy ott van koriilotte.

Semmit nem kellett tennie. A magok el lettek vetve.
Az egyszerli, természetkozeli emberi fold befogadta,
mert Osztondsen megérezte, hogy ez a dolga. A kicsi
nem latja a nagyot, de érzi, érzékeli a jelenlétét és
befogadja, hiszen novekedni szeretne, ha... Igen. Ez a
,»ha” még ott volt. Ezért kiildte el dket. Probatétel: ott
van még? Atérezni egy helyzet egyszerii
természetességét és racsodalkozni annak létrejottére.
Igen, ez minden magyarazatnal, példazatnal, hirdetésnél
tobbet jelenthet. Majd, ha mar ott a sajat tapasztalat,
akkor mar lehet mélyiteni az értést is. Annak értését,
hogy miért nem miikédik magatél. Mi az akadaly? Az
elsé 1épés a rahagyatkozas. A masodik az értés lassu
behatolasa. Hagyni hatni mindkettdt, ahogy a szelld
simogatasat. Ahogy a zsebében kotoraszott, kezébe
akadt egy ottani pénzérme, aminek egyik oldalan egy 16
feje volt. Milyen egyszerii is — gondolta -, itt van kéznél
minden nap és nem latjuk. Az Atya élteti a rétet, a rét a
lovat, a 16 az embert, hogy az ember ¢ltesse, engedje
megnyilvanulni az Atyat. A pénz pedig eltorzitja,
atvaltja ezt a természetes kapcsolatot valami hasonlora,
de mégsem arra. Csak a szdm maradt meg, az értés
elveszett. Becsukta a szemét, mert igy szokta meg,
amikor szétlanul imadkozott. Minden sejtje végezte a
dolgat és érezte, hogy rajuk hagyatkozhat. Erezte, hogy
van. Jelen van. Egyetlen egyre kellett még figyelnie.
Arra a ,gondra”, ami a gondolataiban minden
pillanatban ott volt: ,,az az eledelem, hogy teljesitsem
Atyam akaratat”. De ez nem az a gond volt, amit a
farizeusok és irastudok vagy a sokasag tarsasagaban
érzett. Ez a gond a jelenlét gondja volt. Megnyilvanitani
mindeniitt és mindig a jelenlévd Atya jelenlétét.

Aztan a déleldtti melegben elszenderedett. Nem
szokott, de mivel Fiilop nem akart elmenni a beteg kutya
miatt, felajanlotta, hogy gondozza amig visszajon. Még
fiatal volt az allat és til kdzel ment egy tevéhez, ami
felrigta. Mindkét mells6 laba eltorott és a feje is
megsériilt. Flilop agyon akarta iitni, de nem engedte.
Elvallalta a gondozasat. Emiatt aztan éjszakanként a
kutya vonitasat hallgatta.

Almaban egy kiilonds vilagban talalta magat. Egy
hatalmas teremben iilt egy irdasztalnal. Koriilotte
szamtalan masik ember is hasonld helyzetben ilt és
mereven nézett egy-egy vilagito lapot, amin
folyamatosan tijabb és tjabb képek jelentek meg. Elbtte
is volt egy ilyen. Sokaig nem értett semmit, de aztan
felfedezte, hogy a képernydn, a vilagito lapon, szamara
ismeretlen nyelveken wjabb és jabb nevek ¢és cimek

jelentek meg egy-egy szammal ellatva. A nyelvet, amin
a cimek megjelentek ¢és amik lathatolag folyamatosan
valtoztak nem értette, de felfedezte, hogy a képernyd
aljan gorog nyelven futott a cimek listaja. Nem volt
nehéz kitalalnia, hogy a megjelend idegen nyelvii cimek
forditasai voltak. A sorszam egyezett. Azt, hogy ez a
valami honnan tudhatta milyen nyelvet ért, nem tudta.
Azt is felfedezte, hogy szomszédja, egy fiatal copfos
lany, néha egy-egy cimnél megallitotta a folyamot és
akkor egy bovebb, 0sszefliggd szoveg volt olvashato a
képerny6n. Kiprobalta, és 6 is megallitotta a folyamot
egy vallasi témaval foglalkozé cimnél. Beleolvasott a
szovegbe és meglepddott. A szovegben szerepld néhany
sor szamara ismerdsnek tiint. Egy Jézus nevii valaki
szavai voltak. Raismert a sajat szavaira, de a koriilotte
1évé szoveg szamdara teljesen ismeretlen volt.
Magyarazta a szavait, de a magyarazatnak semmi koze
sem volt az 0, idézett szavaihoz. Kivancsi lett. Kovetni
probalta a cimaradat forditasat, hogy ratalal-e valami
hasonlora. Nem volt egyszerli, mert a cimek, mint
megaradt folyd, csak hompolyogtek €s hompolyogtek.
Es akkor észrevette, hogy a fiatal lany néha megnyom
egy gombot a képernyd alatt és akkor a lista kettévalik.
Keresgélt egy ideig a gombok kozt és ratalalt egyre,
amire VALLAS volt rairva.

Amikor megnyomta, a masodlistin csak olyan
szovegek aradtak, amik cime vallasi t¢émaju volt, de ez
is majdnem olyan béven aradt, mint az elsé lista. Es
akkor felfedezte, hogy a képernydn, feliil megjelent egy
sor cim, ami a legkiilonfélébb valldsokat sorolta fel.
Megnyomta a ZSIDO felirati gombot és akkor mar
lelassult az aramlas és percenként csak egy két 0j cim
jelent meg. Aztan észrevett egy KERESZTENY feliratu
gombot, amit nem ismert. Kivancsi lett, hogy mi lehet
ez. Megnyomva a gombot, a cimek 6zone aramlott le a
képernydén. Beleolvasott egybe-egybe, de nem jott ra
milyen vallas is lehet ez. Sokszor szerepelt az 6 nevével
azonos valaki neve: Jézus, és sokszor talalt olyan
részekre, melyekben raismert sajat szavaira is.

Megallt és elgondolkozott, hogy mi lehet ez. Nézte a
képerny6Ot és latta, hogy fent, a jobb sarokban, egy
datum, egy ora, perc, masodperc ¢és tizedmasodperc
szamlalo porog. Eppen 2022. oktober 30. 18 ora 28 perc
32, 6 masodperc volt olvashatd. Nem tudta hol van,
mikor van és azt sem, hogy hogyan keriilt oda, de
akkor, 6, ott volt, ezt nagyon jol érzékelte — még
almaban is. Egy valosagos folyamatban volt. Vagy
mégsem? Es akkor eszébe jutott a célja, az eledele.
Megnyilvanitotta.

A fiatal lany nagyon készséges volt, de nem kellett
sokat magyardznia. Nagyon hamar megértette hol van
¢s mikor van és mik a megnyilvanulési lehetoségei.
Pontosan annyi, mint egy csepp viznek az aradd
folyoban. Es mégis. A fiatal lany is hamar megértette,
de 6t elvardzsolta az 4radat. Csak akkor nézett ra
kiilonds szemekkel, amikor felhivta a figyelmét az
ablakban énekl6 rigd hangjara. Akkor elsirta magat.
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Aztan almaban nekifogott, hogy Kkicsit szétnézzen
ebben az arad6 folyamvilagban, ahol nem volt sem nap,
sem hold, sem madardal. Nem sikeriilt. Megzavartak.
Felébredt. Az uton egy nagy karavan vonult. Tevék,
szamaras kordék, emberek, asszonyok és sok-sok
gyerek. Zsivajuk felverte a hegyoldal csendjét. Igen —
gondolta -, a Kinneret-i vasar kezdédik holnap.
Megebédelt. Az étel minden falatjat érezte. Az izeket,
illatokat. Nem zavartak a gondolatok. Ahogy jottek, gy
mentek is. Ma is pihenénapja volt. Tudta, hogy a
tanitvanyokban mar jo kezekben van Atyja akarata.
Megfogant és mar ndvekszik is, bar még nem elég erds
a megsziiletéshez. A proba erdsit. Ha sikeres, ha nem,
erbsit. Taplalék. Eledel. Ahogy ott, annal az 6si kutnal,
abban az asszonyban is. Felallt, majd lassan leballagott
a varosba. Megint a piacra ment, de most mar nemcsak
a lepényért. Belehallgatott az emberek beszélgetésébe
is. Meg-megallt kozottik €s bar kilseje alapjan
latszhatott, hogy zsidd, az emberek kedvesek voltak
vele és  hagytak, hogy  bekapcsolédjon a
beszélgetésekbe. Itt mar nem akart halaszni. Mar
kifogta a megfelel6 szamu halat. Szabadon, egyszertien,
természetesen és nagy figyelemmel beszélt. Csak azt
akarta megnyilvanitani, amit eledeliil kapott. A piaci,
egyszerii emberek — még ha gdrogok is voltak - erre
fogékonyabbak, mint a csodavarok vagy a mindent-
tudok. A nap mar lemendben volt, mikor visszaért a
barlanghoz.

Arany fény boritott mindent csak a kaparnaumi
dombok sotétlettek az ellenfényben. Sokdig nézte a
csillagokat. Baratai voltak. Nekik is elmondott mindent
a kozos atyjuk, de Ok engedelmes szolgaként
végrehajtottak mindent, amit a térvény eldirt szamukra.
Lefekvés elott kiallt a barlang elé és magaban
imadkozott. Kézben kezei maguktol emelkedtek egyre
feljebb, fel fliggdlegesig. Aztan két oldalra, lassan
hanyatlani kezdtek és megalltak vallmagassagban.
Sokaig maradtak igy, hiszen még sok volt hatra. Végiil
tovabb hanyatlottak, mig visszatértek a combjaihoz. De
aztan, mint aki ajandékot kapott, a két kéz eldre,
meghajlitva kinyult, hogy felajanlja azt, amit kapott.
Még nem fogadtak el t6le. Még vissza kellett térnie tjra
a kiindulashoz, ahogy a levelek térnek vissza ijra meg
Ujra a gyokérhez. Két keze a mellén keresztben
Osszezart, feje meghajolt, mert értette az iizenetet.
Nyugovora tért - hallgatni a beteg kutya vonitasat és
nézni a csillagokat.

Masnap ugyanugy megismétlddott minden, de mas
halakkal, mas lepénnyel, mas varjakkal — vagy
ugyanazokkal — és mas karavanokkal. A kutya maradt.
1dordl idére kicserélte a szénat alatta, adott neki friss
vizet és ellendrizte a kotéseit is. Az étkezésekbdl
megkapta azt az eledelt, ami az 6vé volt.

Aztan a délel6tti nyugalomban ismét elszenderedett.

Kiilongs modon ugyanott talalta magat almaban,
ahol el6z6 nap, de most egy fiatalember ilt mellette, aki
ugyanugy meredt a képerny6jére, mint tegnap a fiatal
lany.

Most mar céltudatosabb volt. Nézegette a
témacsoportokat és az ismer0s fizikat valasztotta. Fiatal
koraban belemeriilt az ,,atomistak” elméleteibe is, de
leginkabb Démokritosz miiveit falta. Hatalmasra
nyitotta a koriilotte 1€v0, 1athato vilagot. Eleinte teljesen
idegen szavak halmaza rohant elétte a képernydn, de
aztan  kivalasztott egy  cikket, amiben a
kvantumgravitacio szo szerepelt. Igy, egybeirva nem
ismerte, de kiilon-kiilon értelmezni tudta a szavakat.

A cikk tartalma teljesen érthetetlen volt. Egyetlen
mondat ragadta csak meg a figyelmét: Az egyediili
probléma, hogy mindeddig senkinek nem sikeriilt
igazolnia a kvantumgravitacio egyszerii és elegans
voltat. Egyszeru és elegans, vagy természetes és tiszta,
avagy gyermeki €s 0Osztonds, vagy konnyed és
erbfeszités nélkiili — forogtak az asszociaciok a fejében,
vagyis alméaban. Es akkor vératlanul, kristaly tisztan
jelent meg eldtte a kép a hozza tartozo6 érzelemmel és
érzékeléssel, ahogy kilépett a Jordanbol. Latta Janost,
latta a sokasagot is, de ott zuhogott koriilotte az, ami
addig lathatatlan volt szaméra. A Iélekszemcsék, a
lélekkvantumok 4radata, ahogy eléri a foldet, betolti
egész testét, mintha az vonzani, majd benne
megnyugszik. Egyszertien és elegnsan. Es igen, azutan
talcsordult és kiaradt. Orommel aradt ki, mert
belatasbol fakadt. A fiatalemberhez fordult, hogy
megossza vele tapasztalatat, de az massal volt elfoglalva
és csak a SEGITSEG felirati gombra mutatott. Amikor
megnyomta egy lires képernyo jelent meg egy felirattal:
[RJA LE A PROBLEMAJAT! Mit irjon. Nem volt
problémadja. Vagy mégis? A gondja. Igen. De hogyan
irja le? Begépelte gorogil: az az eledelem, hogy
teljesitsem Atydm akaratat. Es azonnal jott is a valasz:
A PROBLEMA ERTELMEZHETETLEN. Mar
majdnem engedett a nyomdsnak, hogy kezdje el
megfogalmazni a gondjat, amikor megértette, hogy ez
lehetetlen. Tovabb keresgélt a FIZIKA aradatban és
megakadt egy  mondaton: AZ IDO A
TUDATLANSAGUNK. Egy olaszos nevii fizikus
cikkében szerepelt és pontosan egyezett azzal, amit
Atyja neki mondott: Te vagy a szeretett fiam, akiben
oromom telik. A kutya vonitasara riadt fel. Néha nappal
is r4jott. Talan a fejsériilése miatt. Olyankor odament
hozza. Nagyon, nagyon Ovatosan kozeledett hozza a
kezével, nyitott tenyérrel, de még igy is el6fordult, hogy
idegallapota miatt tdmadasnak vette és védekezésként
vicsorgott és harapott. Ha sikertilt, akkor megvakargatta
a fiile tovét és a kutya halasan nyalogatta meg a kezét.
Most is igy tett. Harmadnap megjott a tanitvanyok els6
csoportja. Hallgatta lelkendezd beszamoloikat. Orém
volt latnia, hogy az elvetett mag kihajtott, ha a hajtas
még gyenge is. Aztan, miutan elcsendesedve vartak a
reagalasat, ezt mondta nekik: ,,..ne annak oriiljetek,
hogy a lelkek engedelmeskednek nektek, inkabb annak
oriiljetek, hogy a nevetek fel van irva a mennyben.” Mar
kozte vagytok. Két vilag kozt. A f61don és a mennyben
is fel van irva a nevetek. Nem az égben és nem a
tengerben — nézzétek a madarakat €s a halakat —, hanem
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bennetek. A bennetek 1€v6 két vilagban.

Ezért képes megnyilvanulni rajtatok keresztiil itt is
és ott is. Ahogy a mennyben, tigy a foldon is. Orizzétek
bels6 nyugalmatokat, hogy ami megnyilvanul rajtatok
keresztiil, az tényleg mennyei Atyatok legyen. Legyetek
passzivan aktivak! Mozgas a figyelemben, mozgas a
nyugalomban. Mi a gondotok? Ha kicsik - és az ¢let, a
kornyezet gondoskodik errdl -, egyik probléma tolja a
masikat, egyik gondolat tolja a masikat, egyik cél tolja
a masikat. Ha nagy a cé€l, eltarthat akar életetek végéig
is. De, ha nincs ott senki mas, az éber figyelem az r,
akkor az nyilvanul meg, ami sziikséges, ami
Osszhangban van azzal, ami van. Benne vagytok a két
vilag kozti aramlasi folyamatban, mert belill belso
harmonidba keriilt az 6sszes funkciotok. A helyeteken
vagytok. Emberek vagytok.

Kébadnya, 2022. november

ADY ENDRE:
KARACSONY - HARANG
CSENDUL...
L

Harang csendiil,
Enek zendiil,
Messze zsong a halaének
Az én kedves kis falumban
Karacsonykor
Magaba szall minden 1élek.

Minden ember
Szeretettel
Borul f6ldre imadkozni,
Az én kedves kis falumban
A Messias
Boldogsagot szokott hozni.

A templomba
Hosszt sorba'
Indulnak el ifjak, vének,
Az én kedves kis falumban
Halat adnak
A magassag Istenének.

Mintha itt lenn
A nagy Isten
Szent kegyelme stigna, szallna,
Az én kedves kis falumban
Minden szivben
Csak szeretet lakik mama.

II.

Bantja lelkem a nagy varos
Durva zaja,
De j6 volna iinnepelni
Odahaza.

De jo volna tiszta szivbdl
— Ugy mint régen —
Fohaszkodni,

De j6 volna megnyugodni.

De jo6 volna, mindent,
Elfeledni,
De jo6 volna jatszadozo
Gyermek lenni.

Igaz hittel, gyermek szivvel
A vilaggal
Kibékiilni,

Szeretetben tidvoziilni.

III.

Ha ez a szép rege
Igaz hitté valna,
Oh, de nagy boldogsag
Szallna a vilagra.
Ez a gyarl6 ember
Ember lenne tjra,
Talizmanja lenne
A szomoru Utra.

Golgota nem volna
Ez a f6ldi élet,
Egy er6 hatna at
A nagy mindenséget.
Nem volna mas vallas,
Nem volna csak ennyi:
Imadni az Istent

Es egymast szeretni. ..
Karacsonyi rege
Ha valéra valna,
Igazi boldogsag
Szallna a vilagra.
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