Beszelj, Uram!

A szolgad szomjas, dhitja szavad:
Beszelj, Uram, hogy megtalaljalak!
Sz0lj hozzam a kdsza szélbdl,
Ejben felizz6 tiszta fénybdl,
Csobogja halkan csevego patak:
Beszélj, Uram, hogy megtaladljalak!

Ha tudom: nelkiiled iires az élet,
S szivembol akarlak kovetni Téged
Mért rossz a lépes, gyengék a szavak
Szolj hat, Uram, hogy megtaladljalak!

Mert fajhat mosoly, és azért jo a
konnyem
Hogy ma a keresztem mért viszem
konnyen,
Ha tegnap lerogytam sulya alatt?
Segits, Uram, hogy megtalaljalak!

Azt mondod Igédben ott él a lényeg:
Tudni és tenni egyiitt Igédet
Es hinni, hinni! Ige Te vagy,
Beszél, Uram, mert hallom a szavad!

Tudni és tenni, beliil dertisen
Es el nem hagyni egy cséppnyi betiit
sem.
Akkor jon béekeéd, mint deriis patak.
Szeretlek, Uram! Hallom a szavad!

Gyombolai Mdarton
Pécel 1977

KISS GA'BOR, ) )
INTERJU BULANYI GYORGGYEL

Ont az ugynevezett szocializmusban iildézték. Nyilvan
mint ,, klerikalis elemet” jobboldalinak nyilvanitottdk.
Ugyanakkor én mar azt is hallottam egyhdzi emberek-
t6l, hogy az Ondék mozgalma az egyhdzon beliil
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radikalis, végsd soron ,,baloldali”. Ezek a kategoriak
azonban valosziniileg nem alkalmasak az Onék mozgal-
manak leirasara. Ebben az esetben viszont ugy kell fel-
tennem a kérdést: voltaképpen mi is ez a mozgalom?
Hogyan jellemezhetd, melyek a legsajdtosabb vondsai,
értékei?

Egy dolgot a torténetébdl lehet a legjobban megismerni.
Olyan csaladban sziilettem, amelyben meghatarozo
volt, hogy amikor 4—>5 éves kisfiu voltam, édesapam
ateista-agnosztikus, szabadgondolkodoé allaspontjabol -
ugy, ahogy a francia konvertitdk nagykényvében meg
van irva — egyik pillanatrél a masikra, action gratuite-
ként, megtért. Jott haza Dorottya utcai hivatalabol, a
Kozségi Takarékbol, 1924 majusaban Mester utcai la-
kasunkba, atment a Bakats téren, ahol a templombol ki-
szlrddott az orgonaszo, bement és ott egyalltd helyében
megtért. Ennek kovetkeztében én kisfia koromban egy
frissen megtért édesapanak a hatasa ala keriiltem, és az-
utan, gondolom, minden nap, 4-5 éves kisfii modjara
hokusz-pokuszoltam, miséztem, és a masfél évvel ido-
sebb ndvéremnek ott kellett térdepelni, mint ministrans-
nak. Utana lett jezsuita csaladi gyontatonk, akihez kivo-
nultunk babakocsistol; ott aztan meggyont az egész csa-
lad. Majd 10 éves koromban bekertiiltem a Piarista Gim-
naziumba, ott bele- szerelmesedtem a piarista
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¢letformaba - és 36-ban, amikor leérettségiztem, belép-
tem a rendbe. Csodalatos magyartanarom volt €s én is
magyar-német szakos piarista tanarként kezdtem fel-
szentelésem utan, a 42-43-as évben a mikodésemet A
30- as években a Pazmany Egyetemen még csodalato-
sabb professzorok orait hallgathattam és kozben figyel-
tem Szabd Dezs6re, Németh Laszlora, Kovacs Imrére,
Veres Péterre. igy aztan a nagy dilas, a ,,felszabadulas",
ugy ért, hogy 1945 tavaszan els6 dolgom az volt Debre-
cenben, ahova a rend helyezett, hogy ingyenes kollégi-
umot koldultam 6ssze a falusi tehetségmentésben, a te-
hetségvizsgak altal kiszurt - ahogy Debrecenben akkor
a rendtarsaim mondték - .csodaparasztoknak", mert hat
vilagos volt szamomra, hogy .a 3 milli6 koldus orszaga’
tiirhetetlen, és fel kell emelni a magyar parasztsagot,
oda kell tiltetni az ¢let asztaldhoz, és éppen ezekre a sziiz
népi erékre épitve kell masmilyenné formalni a magyar
jovendot. Nos, ebbdl érthetd, hogy ekkor bizonyos
érintkezési pontok voltak a parasztpart radikalis balszar-
nyaval is, és az is, hogy Debrecenben 45 6szén is, 46
0szén is a varosi diakbizottsag elnokének - a kalvinista
Debrecenben! - az én diakjaimat valasztotta meg de-
mokratikusan a véaros ifjusdga, mert ennek a szellemi
multnak kdvetkezményeképpen érzodott valami atiitd
erd. Utana jott 47, a fordulat éve, és kideriilt, hogy én
vagyok a legreakciosabb erd Debrecen varosaban. Ak-
kor aztan eljott hozzam a MEFESZ-bizottsag - az akkori
kommunista ifjisagi szervezet -, mondvan, hogy hat
nyilatkozzam, és tagadjam meg Mindszentyt, mint a
magyar nép ellenségét. Mondtam, hogy ami Mindszenty
nézeteit illeti, azok nem mindenben az én nézeteim, s
hajland6 vagyok akar ki is fejteni, hogy mit latok mas-
ként, csak azt kérem, hogy 0Ok is fejtsék ki ugyanabban
a sajtéborganumban, hogy Ok mit latnak masképpen,
mint Rékosi Matyas, és akkor részemrdl semmi akada-
lya a dolognak. Ennek aztan az lett a kvetkezménye -
€s most mar 48 6szén vagyunk, s mar egyetemi lelkész
vagyok, reggel 7-t6l 8-ig tartottam hetenként az egyete-
mistak szdmara teologiai oktatast -, hogy bevonult vagy
200 népi kollégista a terembe, a katedrara penderiiltek,
¢s elmondtak, hogy én Gsszesziirdm a levet a reakcios
Mindszenthyvel, és a nép egyetemén az ilyennek sem-
miféle helye nem lehet - tdvozzak. Egy november végi-
december eleji s6tét hajnalban tortént, és hat koriilbeliil
innen szamit az €én hosszu évtizedekre nyulo teljes fold-
alattisagom, vagy illegalitasom. Ebben a szorongatott-
sagban, amikor a kommunistak altal iranyitott tarsa-
dalmi élet azt magyarazza, hogy senkinek sem lehet he-
lye e tarsadalomban, aki nem fijja azt a ndtat, amit Ra-
kosi Matyas kozvetleniil Moszkvabol jovo attétellel dik-
talt nekiink, jutok tehat el az evangéliumhoz, kézelebb-
r6l ahhoz, hogy szemben Rékosi Matyasékkal és szem-
ben egy 1700 esztendds keresztény multtal, szemben e
két mozgalom, a kereszténység és bolsevizmus kozos
vonasaval, hogy tudniillik ugy kell az emberiség dolgait
rendbe tenni, hogy megtalaljuk a bindsoket és aztan el-
naspangoljuk 6ket, azazhogy felszamoljuk - Jézus azt
mondotta: szeressétek az ellenségeteket Ekkor kezdek
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r4jonni, hogy ez Jézus részérdl nem jambor duma, ha-
nem végig gondolta, hogy az emberiség tligyei rendbe-
tételének ez az egyetlen lehetséges alapja. Es mindaz,
ami a magyar tarsadalomban Bulanyi-jelenségként,
vagy Bokorjelenségként ebben a félszdzadban adddik,
az abbol ered, hogy barataimmal egyiitt kovetkezetesen
végig gondoljuk: ettdl eltavolodva minden zsakutcaba
¢s tragédiardl tragédiaba jut. Tehat a verekedés 6rdogi
korét egyszer végre meg kell torni. Azt hiszem errdl van
SZ0.

Tehat Onben a sztalinizmusnak a tapasztalata erdsitette

fel azt a gondolatot, hogy az egyhazban is rossz tenden-
cia az, ami mitkédésének a tiirelmetlen oldalat képezi, s
ami koztudottan, mondjuk, az inkvizicioban nyilvanult
meg? Szoval ez a tapasztalat kellett hozza, vagy ez on-
nek mar korabbi gondolata volt?

Egy sokkal kozelebbi, a 20. szazadi magyar tarsadalom
adta magyar tapasztalat inditott erre. Lattam, hogy az
egyhaz legjava erdinek részérdl torténd reformkisérle-
tek annak érdekében, hogy ne harom milli6é koldus or-
szaga legyiink, megbuktak az allami hierarchian, és még
sokkal inkabb az egyhézi hierarchidn. Az a furcsa érzé-
sem tamadt Rékosi Matyas terror-Magyarorszagéaban,
hogy még ezek is inkabb akarnak valamit, mint mi, a
katolikus egyhdz! Mondom, a Rékosi terror-Magyaror-
szdgaban volt ez az érzésem, és egy Onérzeti, s ezen ke-
resztiil identitas-problémaba keriiltem. Hogy lehetek én
egy - nemcsak a Rakosi Matyasnak a szemében, hanem
az én megitélésemben is - reakcids" intézménynek, a
tarsadalmi problémakat valdjaban meg nem old6 intéz-
ménynek a képviseldje, amikor bennem elevenen él,
hogy csak a legkiilonb eszme elkotelezettje lehetek, és
ezért nem vallalhatom semmiféle megfontolasbol, hogy
egy masodhegediis tirsasag tagja legyek. Es ez az az
id6szak, amikor lazasan kutatok azutan, hogyan is lehet
az én Istenhivd, Istenben gondolkodo, Istenhez ragasz-
kodo és Jézus Krisztus nevét emlegetd alapallasombol a
legkiilonb éneket énekelni. S itt, az evangéliumnak eb-
ben a mondataban talalom meg azt a lehetdséget, hogy
tovabbra is az maradhassak, aki voltam, de ugy, hogy a
legkiilonb éneket, az igazi reménységet nyujtani tudo
éneket tudom énekelni. Szoval a 20. szazadi magyar tar-
sadalmi nyavalyak hataroztak meg engem!

Es ebbdl tulajdonképpen mi volt az - emlitette, hogy a
parasztparti irok hatasa, de személyesen mi az -, ami
emberileg mozgositotta? Mi volt az, amit ebben - tehat
a parasztsag felemelésében és egyaltalan a viszonyok
megvaltoztatasaban - dontd teenddnek gondolt, és mi-
ert?

Azt hiszem, hogy ha igazan beledsok abba, ahogy az
egész megsziiletett, akkor el kell jutnom ahhoz a gon-
dolathoz, amit a Szekfli Gyula altal szerkesztett kotet
fémjelez - 39-ben jelentette meg a Magyar Szemle ki-
adasaban - : .Mi a magyar?" Nemzeti hivatastudatunk
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kérdését veti fel a 30-as évek Eurdpajaban. A legtisz-
tabb humanizmust képvisel6 személyek is, mint Babits
Mihaly vagy Prohaszka Lajos, Ggy érezték, hogy ennek
a népnek, nemzetnek is el kell foglalni az 6t megilleto,
szellemileg mélto helyet a népek csaladjaban. En, mint
gimnazista abban nevelkedem, hogy vissza kell szerezni
Nagy-Magyarorszagot, mert a trianoni sebiink kibirha-
tatlan. Mint egyetemista abban nevelkedem, hogy nem-
csak az a gondunk nekiink, hogy el van szakitva tdliink
a magyarsag tobb mint egyharmada, hanem az is gon-
dunk, hogy az el nem szakitott kétharmad odaiilhessen
az élet asztalahoz. Tehat az egész abbdl indul ki, hogy
én a magyar tarsadalom problémajat akarom megoldani,
ezen a mondjuk Babits neve altal fémjelzett humanista
alapon (mondhatnam ehhez Németh Laszlot is, akiben
mar Osszefonddik a humanista vonal és egy nem irre-
denta, nem soviniszta, de erdteljesebben nemzeti vo-
nal). Es a 40-es évek végére ez a babitsi és, mondjuk,
Németh Laszlo-i és talan még Sinka nevével fémjelzett
vonal bukik el politikailag a kommunistéak terrorja alatt
Erzem hogy ezzel a terrorral nem tudom Sinkét és Né-
meth Laszlot és Babitsot iitkdztetni, eléveszem hat Jé-
zus Krisztust, aki mar nem nemzeti igyh6z szol hozza,
hanem ugyanolyan egyetemes emberi szélességgel szdl,
mint amilyen emberi egyetemes szélességgel szol a
Kommunista Kialtvany. igy jon ki aztan az a végered-
mény, hogy a Kommunista Kialtvany minden tjdonsa-
gaval egyiitt szakallasan régi, és koveti az egész nagy-
konstantini kereszténységet, amennyiben a problémak-
nak a megoldasat mindkett6 abban latja, hogy ezeket és
ezeket kell bitofa és halaltaborok segitségével felsza-
molni az emberiség érdekében. Jézus Krisztusnak van
koncepciodja akasztofak és halaltaborok nélkiil is.

Az a része a gondolatnak, amit ugy fogalmaz, hogy
,,odaiiltetni az embereket az élet asztalahoz", vagy en-
nek legalabbis egy része, egyfajta szocidalis gondolat,
egy szocialisan igazsagosabb tarsadalom eszménye; és
én ugy gondolom - ebben talan egyet is értiink -, hogy
egy humanista gondolkodasban ennek feltétleniil részt
is kell kapnia. Ma az Onok kézosségében, a Bokor ba-
ziskozosségben ez a gondolat miképpen van jelen?

Az elmult évtizedek soran benniinket a kovetkezé gon-
dolatok hataroztak meg. Nem Iépiink be a partba, és
nem jarunk presszoba titkosrendérokkel beszélgetni,
aminek kovetkeztében nem fogunk feliilérvényesiilni,
¢és érvényesiilni sem fogunk, csak alulérvényesiilni.
Amit nem ¢ltiink at bajnak, mert Jézustol azt

A Bokor baziskozosségek tevékenységétol 1. még a dr.
Merza Jozseffel késziilt interjut az Eszmélet 7. szama-
ban. (A szak.) tanultuk, hogy a feliilérvényesiilok bizto-
san nem tudnak Isten Orszagat csinalni, és az érvénye-
siilok sem. Bibliai kategoriakkal élve, sem a farizeusok-
tol, sem a szadduceusoktdl nem remélheté semmi sem.
Az ,,amhaarect6l", azaz a f6ld népétdl, az alul- érvénye-
stiloktdl varhato valami. Ez egy.

Kettd: a nagy szovegek mellett itt valojaban nemzetha-
1al van folyamatban. A sziiletési atlag ugyanis az évi 24
ezrelékrol lezuhant évi 12 ezrelékre. Természetes ez ott,
ahol a noéta az, hogy az apa ¢s anya dolgozzék, mert nem
lehet egy ndrdl harom bort lenyizni! A kdvetkezod pedig
az volt, hogy mi megmutatjuk, hogy egy fizetésbdl is
lehet nem egykét és nem kettékét nevelni. Elfogadtuk
azt a tételt, hogy a magyar tarsadalom egészségi szintje
mellett 2,7 gyerek sziikséges a tarsadalom fennmarada-
sahoz. 2,7 gyereket sziilni nem lehet, tehat 3 gyerek szii-
1ése és felnevelése, ez a tisztességes etikai norma. Elet-
fogyasztas mellett, jovéfogyasztas mellett ki érezheti
magat tisztességes embernek? De ez pusztan tisztessé-
getikai norma, mi pedig nem tisztességetikai normaval,
hanem Jézus normajaval dolgozunk, tehat ennél valami-
vel tobbet kell csinalni annak, aki Jézushoz tartozik,
azaz négy gyerek alatt nem illik megallni. Ez olyan ter-
mészetes dolog lett, és annyira beleszoktak ebbe az asz-
szonyok, hogy négynél sem alltak meg. Es ezt nem azért
csindljak a mi asszonyaink, mert ez tarsadalmi koteles-
ség, és a nemzethalaltél meg akarunk menteni egy tar-
sadalmat. Ott lehet ez a tudat egy hatso rekeszében, de
hadd idézzem a most 37 esztendds Zsikének a szavat,
aki a 13. gyerekét varja, és azt mondta egyszer ezzel
kapcsolatban, hogy ,,én vagyok a vilag legonzoébb asz-
szonya, mert nem birom ki, hogy ne legyen nekem al-
landéan egy kisbabam". Elni jé, és csokolni jo, és 6lelni
jO, és Uj életet magamhoz szoritani jo. Az emlitett alap-
allasbol - ez a természetesebb vilag. Nincs kedviik ab-
bahagyni. Egyszer jart ndlam egy jsagirond, eldkeriilt
ez a kérdés, és azt mondta, hogy ez lehetetlen a mai ko-
rilmények kozott. A mar megsziint Datum 0jsagirdja
volt, amely lapban szombatrdl szombatra volt egy teljes
oldalas cikk: ,,Es On kire kivancsi?” cimmel. Tudniillik
az interjualanytol kérdezték. Akkor éppen én voltam az
interjualany. Most mar tudok valaszolni, mondtam néki
- a beszélgetés elején tette fel a kérdést, s akkor még
nem tudtam, hogy kire vagyok kivancsi -, hat menjen el
ahhoz a baratomhoz, akinél éppen most varjak a tizen-
kettediket, és ott nézze meg a sajat szemével, hogy fel
lehet-e egy fizetésbol 12 gyereket nevelni. Ez volt talan
a masodik vonas.

A harmadik pedig az, hogy keriil, amibe kertil, de min-
denfajta 6lést, az embergyilkossag dolgaban tett enged-
ményeket ki kell Irtani a foldrél. A fajgyilkossagot,
amelyet az allat nem ismer. Jézus az 6lést az emberi tar-
sadalom legsulyosabb nyavalyajanak mondotta, és va-
loban ez a gyokér-probléma. Az, ami most Jugoszlavia-
ban torténik, egy kétezer esztendds keresztény félrene-
velésnek a kovetkeztében is lehetséges, mert a megke-
resztelt gorogkeleti vagy romai katolikus vagy kalvi-
nista ugy tudja, hogy az egészen rendes dolog, hogy ha
hiv a haza, akkor megyek embert gyilkolni. Mi ennek
egy hatalmas nemet mondunk.

Mas. A nagy tarsadalmi sirasok kozepette, hogy milyen
szerencsétlen nemzet vagyunk, hogy nem a nyugat-né-
met, vagy az Egyesiilt Allamok-beli életszinvonalon
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¢lunk, hanem kénytelenek vagyunk a Kadar-Magyaror-
szagon, annak gazdasagi nyomoraban €lni, erre a vala-
szunk ez volt: ,Ide figyeljetek, itt van egy egyenes, Ot
¢s félmilliard ember hosszll ez az egyenes, itt a balszé-
1én vannak a legszegényebbek, és itt vannak az USA-
nak a multimilliomosai a masik végén; hat vegyétek tu-
domasul, hogy ez a nyomorasagos Kadar-Magyaror-
szag a jobb szélen van, az utols6 500 millioban. Téliink
balra van 5 milliard szegényebb. Es hogyha mi hisziink
Jézus Krisztusnak, aki azt mondotta, hogy a nagy elbi-
ralas azon az alapon torténik, hogy. éheztem, és ennem
adtatok’, illetve. éheztem, és nem adtatok ennem’, mi
minden kicsiségiink és erdtlenségiink mellett, elvileg
nem helyezkedhetiink mas allaspontra, mint hogy az en-
nek az 5 milliardnak a bal szélén 1év6 2 milliard éhezot
meg kell etetni, és oda kell iiltetni az élet asztaldhoz. S
ha ezt nem tessziik, akkor mondhatjuk ugyan a Miatyan-
kot, meg jarhatunk templomba, meg aldozhatunk, de el-
megyiink Jézus Krisztus mellett, aki azt tanitotta, hogy.
ha nem eteted meg az éhezdket, az annyit jelent, hogy
engem tagadtal meg’. Alapszabaly, hogy gy kell gaz-
dalkodni, mintha a fizetésem 90%-at hoztam volna csak
haza. A 10 szazalékat pedig el kell juttatni az ¢hezok-
hoz, vallalva azt is, hogy a Kadar-Magyarorszag ezt fo-
rintkiajanlasnak fogja mindsiteni. Tobbet lehet, ennél
kevesebbet nem illik adni.

Ez nagyon rokonszenves felfogas, de hat az nyilvanvalo,
hogy az igy gondolkodo emberek egyelore kisebbséget
jelentenek a tarsadalomban. S akkor nyilvan nem tudjak
ezt a mérhetetlen szegénységet, a vilag szegénységét
kompenzalni. Erre az ellenvetésre mit lehet valaszolni?
Azt, hogy az ellenvetonek teljes mértékben igaza van,
de nem abba pusztul bele az emberiség, hogy nem tud-
juk megoldani a felmeriild problémakat, hanem hogy re-
mény nélkiilivé valunk, hogy nincsen igazodasi pont.
Vas Istvannak van egy verse, a Katakombak cimd,
amelyben megfogalmazza ezt: ,,Unt cirkusz! Vassza-
baly! El innen, el! ". Agnes, a vértanu, katakombajaban
arra gondol, hogy majd elébujnak a katakombabdl, és
akkor égni fognak a maglyak. Tehat az a tarsasag, aki
oroszlanokkal verekedett a romai nép szoérakoztatasara,
kijon a katakombakbol, kezet fog a Nagy Konstantinnal,
€s meggyujtja a maglyat azok alatt, akik masképpen
gondolkodnak. Reménytelenné valt az emberiség. A 20.
szazadban ezért tudott végig pusztitani a sztalini-hitleri
Oriiltség az emberiségen, mert Isten hatékony szava az
egyhazon keresztiil nem jutott el az egyhaz altal felne-
velt eurdpai tarsadalomhoz, mert hat ,,siralomvolgyrol"
beszéltek nagyhasu papok. Meg arrol, hogy Jézus is
megmondta: szegények mindig lesznek veletek, s marad
megoldasnak a mennyorszag’. Hat e biinds és nem jé-
zusi szonoklatok kovetkeztében tudott megndni a ke-
resztény’ Eurdpaban az a gondolat, amelynek a 1ényege,
hogy felakasztunk minden kapitalistat, elszediink min-
dent, ¢és akkor jon majd a mennyorszag. Gondolkoda-
sunk szamara teljesen vilagos, hogy az, hogy ezer Bo-
kor-tag elkiildi a Harmadik Vilagba a maga Kadar-ma-
gyarorszagi jovedelmének 10%-at, ez még csepp sem a

tengerben. De szavunkkal, és ezzel a csepp- sem-a-ten-
gerben magatartasunkkal azt mondjuk .de kérem, van
megoldas, igenis van megoldas!'. A megoldast felkina-
lokat le lehet eretnekezni, be lehet dket csukni a borto-
nokbe - aszerint, hogy hat egyhazi hierarchiakrél van
sz0, vagy allami hierarchiakr6l de mi azt mondjuk, hogy
van megoldas. Tessék ezt megcafolni. Ti, akiknek csak
mindsités-cafolataitok vannak, és érveitek nincsenek.
Ez az emberiség torténeti tapasztalatai alapjan a gy6ze-
lem zaloga. Azok gy6znek eszmeileg, akikkel szemben
érv nincs, csak pofon és gumibot. Mi semmi massal nem
kecsegtetjiik magunkat, csak azzal, hogy egy olyan egy-
hazat képviseliink, amely ujra igazodasi pont lehet az
emberis€ég szamdra, ugyanugy, ahogy az elsé harom
szézadban igazodasi pont volt. Semmi tobb.

On tehat azt mondja, hogy a legtdbb, amit az ember te-
het, az a példamutatas, és hogy ez feltétleniil ered-
ményre is vezet.

Logosz és példa. Vilagos beszéd, és azzal harmdniaban
1€v0 tett.

Lett volna egy olyan kérdésem, hogy az 6n egész élete
¢s az On altal vezetett kozosség melyeket tartja a legfobb
¢s legfontosabb erkolcsi elveknek? De hat ez idaig ko-
riilbeliil ki is deriilt. Ugy modositom tehat ezt a kérdést,
hogy tulajdonképpen mi kell ahhoz, hogy egy életrdl el-
mondhato legyen, hogy az erkdlcsos élet?

Nem hazudni. Mindig azt mondani, amit gondolok, és
sosem gondolni azt, hogy belemegyek a hatalom altal
kivant hazudozasba, mert én olyan okos és iigyes gyerek
vagyok, hogy majd atverem 6t. Lépjlink be a partba,
mert a part majd olyan lesz, mint azok, akik abba belép-
tek." Elhatarolni magunkat a hazudozastol és az 6nbe-
csapastol. Ez az erkdlcs. Nem gondolni azt, hogy az em-
beriség problémait meg lehet oldani azzal, hogy rabi-
rom, kényszeritem a tarsadalmat, hazudja azt, amit én
megoldasnak gondolok, vagy hazudok. Az emberiség
eddigi torténelmét azzal a képpel vazolhatnam fel, hogy
mindenki egy pisztolyt tart az eldtte levé embernek a
tarkojara: Ha ¢élni akarsz, fjd azt a notat, amit én is fu-
jok, mert az én tarkomon is ott van a pisztoly, €és nekem
is megmondtak, hogy melyik nétat kell fijnom". A ro-
mai katolikus egyhaz 1870-ben, az elsé vatikani zsina-
ton tévedhetetlennek allitotta magat. A francia forrada-
lom utan a 19. szazad els6 felében a Bourbonokat resta-
ural6 francia romantika az allamhatalomrél filozofalta
ki, hogy az tévedhetetlen. Az az erkdlcstelenség, ha nem
engedem meg az embertarsamnak, hogy kimondja, amit
gondol. Es minden etikai magatartasnak van egy létel-
méleti alapja. Hat az a legsulyosabb lételméleti tévedés,
hogy van egy okos ember, és erre az egy okos emberre
kell figyelnie mindenkinek. Ez azért sulyos lételméleti
tévedés, mert Isten nem az egy okos emberbe irta bele a
maga arcat, hanem az EMBERT teremtette a maga ké-
pére €s hasonlatossagara, és minden egyes ember sziile-
tésénél fogva az Isten lelkét hordozza. Erkdlcstelenség
szdmomra az az alapallds, hogy le van hanyva, amit te
gondolsz, mert én vagyok az Isten kdzvetitdje, tehat azt
kell gondolnod, amit én gondolok’. Ennek az ab-
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szurditasa szamomra naponkénti tapasztalat. Mert a kis-
kozosségekben mi nem engedjiilk meg az ilyen okos em-
ber" kialakulasat. Az okos ember’, tigy alakul ki, hogy
én mondok egy tételt, erre valaki mond valamit, erre én
visszaveszem a szot, ¢s a két okos elkezd egymas kozott
vitatkozni, a tobbiek pedig csendben maradnak. A mi
technikank az, hogy ha én mondok valamit, akkor vagy
erre megy a kor, vagy arra megy a kor, és amig - ha
mondjuk, nyolcan iilnek a kdrben - az én hét baratom el
nem mondja a magaét, és nem teszi hozza azt, hogy
.pont", addig nem szdlal meg a kdvetkezd; és én, ha
nyolcan vagyunk, csak kilencedikként szélhatok ma-
sodszorra. Az dssze-vissza beszélgetésekbdl nem jon ki
semmi, két ilyen kdr utdn azonban az adott kérdésben,
ami ennek a nyolc embernek a fejében van s ami abbol
kijohet, az kijon. Sik Sandor, az egyik nagy nevel6m, az
egyik versében azt mondotta, hogy 6 sarumegoldo
templomi tisztelettel 1ép be a masodik A-ba, magyar
nyelvtanorara. Ez a sarumegoldd templomi tisztelet a
masik ember irant, aki szintén Isten képére és hasonla-
tossagara teremtetett, és aki, ha nem akar hazudni, el
tudja nekem mondani, amit ¢ latott meg az Istenrdl, az
emberr0l a kettd kapcsolatarél, valamint ember és em-
ber kapcsolatarol. Gyokerében erkdlcstelen az, ha kény-
szeritem a masik embert, hogy azt mondja ki, amit nem
gondol - és azt hazudja, hogy azt gondolja, amit én ra-
kényszeritek. Ugy kényszeritem ra, hogy megdoglesz,
kikeriilsz az 4llasodbol, az elepi juhistalloban végzed,
ha nem fijod az én notamat". Es nem tudom, vajon az
egyhazi hierarchiak vétenek-e ez ellen tobbet, vagy a vi-
lagi hierarchidk? Minden hierarchia ugy alakul ki, hogy
elhiszi, hogy abbdl van az idvosség, ha valaki fujja azt,
amit az okos mond. Ez az erkolcstelenség gyokere.
Ebben a rendszerezésben, ahogyan On most az erkol-
csost és az erkolcstelent kiilonvalasztotta, tulajdonkép-
pen masodlagosnak tiinik az, hogy valaki vallasos-e,
vagy sem. Tudniillik az, hogy dszinte legyen az ember,
hogy humanus legyen az ember, hogy tolerans legyen az
ember, nem feltétleniil kotodik a vallashoz. Evrol mi a
vélemenye?

Szamomra az erkolcsi valasztovonal nem ott huzédik,
hogy hiszel-e Istenben, vagy sem. Hanem: hazudsz
vagy nem hazudsz? Tudsz csendben maradni, vagy nem
tudsz csendben maradni, és csak beszélsz? Talalkozol-e
tehat ateistaként vagy agnosztikusként vagy vallasos-
ként lelked istenével a cséndben? Elhatarozod-e, hogy
azt fogod mondani, amit gondolsz, vagy készségesen
hazudod végig mindazt, amit kivannak t6led, annak el-
lenében, hogy tobb forint keriiljon a zsebedbe? Ez az
erkolcs-nem-erkdles kérdésének a vizvalasztdja, nem
az, hogy vasarnaponként eljarsz-e a templomba, vagy
sem. Valojaban az Istenben hivé embernek volnanak
jobb esélyei arra, hogy erkolcsos legyen, mert az Isten-
hiten beliil alakultak ki csendre-nevel6 iskolak. De ez
csak olyasmi, hogy valdjaban tgy illenék, hogy az Is-
tenben hivé emberek adndk ezt az erkdlcsi elitet. De a
tapasztalat ezt nem tamasztja ald. Mégpedig azért nem,

mert a vallasok nem arra nevelnek, hogy talalkozzal az
Istennel és halld meg az 6 hangjat, hanem hogy ,,ja, én
tudom, hogy mit mond az Isten, te azért imadkozzal,
hogy elmélyitsd magadban az Istennek azt a valaszat,
amit én elére megmondok neked". Es ezért aztan egyél-
talan nem biztositék, hogy templomba jarsz és erkolcsos
ember Iéssz. Esetleg templomba jarsz, és csak ,,klerika-
lis 6kor" leszel ennek kovetkeztében. A klerikalis 6kor
¢s a nem vallasos elvtelen gazember kozott az a kiilonb-
ség, hogy a nem valldsos elvtelen gazember dehogy hi-
szi azt, hogy a Réakosi Matyasnak igaza van, hanem azt
tudja, hogy azt kell hazudnom, amit a Rakosi Matyas
mond, mert ennek fejében tehetek vajat meg tejfelt a ke-
nyeremre. A klerikalis 6kor pedig elhiszi azt, hogy az 6
vallasi tarsulatanak a mindenkori el6ljardja lenyelte az
isteni bolcsességet. Tehat 6 Istentdl megkivant engedel-
mességi aktust gyakorol a mindenhaté Atyatristennel
szemben, amikor azt a nétat fujja, amivel neki a maga
felekezetének eldljardja elibe allt. Megnyomoritott em-
ber a vallasos ember, nem egyszer pedig a vallasos em-
bernek kellene lennie annak, aki az Istennel talalkozas
technikajat elsajatitja; ebbe csak belezavar az, hogy az
Istennek a hangjat egy masik ember képviseli, és nem 6
hallja beliilrél.

Ha megenged egy személyes megjegyzést: ami a sza-
momra a leginkabb tavolallo a valldsos magatartdsbol,
az éppen az, hogy érzésem szerint az alazat” eszménye
szemben all az ember méltosaganak idealjaval.

A napokban megmutatott nekem valaki egy levélkét,
amelyet egy vatikani Monsignore irt egy veliink szim-
patizalo személynek, aki azt irja, hogy persze a Vatikan-
ban is tudjak, hogy a magyar katolikus egyhaznak ezt a
Bulanyi- vagy Bokor-problémajat meg kell oldani, de
ahhoz, hogy lehetséges legyen, az sziikséges, hogy a
Bulanyi atyaban legyen készség és alazat. Nos, amit a
vallasok alazaton értenek, abbdl bennem nincsen
semmi. Mit értenek alazaton? Azt, amit az el6bb elmon-
dottam. A Bulanyi atyaban aldzatnak kellene lennie*,
annyit tesz, hogy el kellene jutnia oda, hogy azt vallja,
amit a mindenkori egyhazi vezetdk, akar a Rakosi Ma-
tyas idején, akar a Kadar idején, akar a mostani poszt-
kadari alapallasukban mondanak. Nahat ebbdl az alazat-
b6l bennem nincsen semmi. Jézus szamara az alazatnak
megfelelé akarmi, illetve az Ujszovetségen beliili gorog
sz0, az a tapeinosz volt, semmi koze sincsen ahhoz a
tartalomhoz, amit a vallasok alazat néven emlegetnek.
Valami egészen mas. Mit jelent, ha Jézus Krisztus azt
mondja, hogy nézzetek redm, mert az én szivem az ala-
zattol meghatarozott”? Ez az aldzat nala annyit jelent,
hogy mondhat a Kajafas, a Nagy Tanacs, az irastudok,
a torvények magyarazdja, a farizeus, a szadduceus akar-
mit, én maradok a meghallott isteni hang mellett, még
akkor is, ha olyan picivé tesztek engem, kicsivé, ala-
csonnya, hogy a torténelem szemétdombjara hajtotok
engem a Golgotan. Aki hajland6 a maga meggy6zodé-
séhez huségben elviselni azt, hogy a mindenkori hata-
lom ilyen picivé, ilyen alacsonnya teszi, az az alazatos
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ember. Ha a meggy6z6désemhez hliséggel maradok ak-
kor is, ha lekdpnek, 6rdoggel cimboraiénak, eretneknek
mondanak, ahogy a mindenkori profétakat és igy Jézust
is a vilagi és vallasi urak rendre mindsitik, ez az alaza-
tossag. Ezt a jézusi szent szot csavarjak el éppen az el-
lenkez6 tartalomra. Jézusnal az alazat - hiiség a meg-
gy6z6déshez. Naluk pedig az alazat a mindenkori ha-
talmi paktumokat megcsinald vilagi vagy vallasi urak-
nak nyujtott engedelmeskedés. Nahat ebbdl bennem va-
l6ban nincsen semmi sem.

1992.

HORVATH JOZSEF ] )
HOGY Is VAN EZ? - F;GS'(HAZ HU-
SEG, JEZUS HUSEG?

Megvaltas

Ivani kaplan koromban /Sopron kézeli falu/ a plébanos-
tol azt a feladatot kaptam, hogy a nagypénteki szertarta-
son — ,,Szentkereszt felmagasztalasa” /az elnevezése is
elgondolkodtatd/ - az oltar elé allva, magasra emelve a
fesziiletet mondjam a prédikaciot. Megrazod élmény
volt! Arrol beszéltem, hogy Jézus miért is jutott erre a
megalazo sorsra, és hogy az Ot koveték sem uszhatjak
meg kevesebbel, ha kdvetkezetesen a kovetdi lesznek.
Lehet, hogy nem ,,véres aldozatot” kovetel a szeretet
allhatatos, kovetkezetes megélése, de megprobaltataso-
kat mindenképpen! Kinek-kinek sajat keresztjét kell
hordozni...

A szertartas utan a plébanos ur megjegyezte: a I[ényeget
kifelejtettem! Nem szoltam a megvaltasrol, pedig ez a
kereszthalal 1ényege. Jézus a biineink miatt vallalta a
halalt, igy engesztelte ki az Atyat és valtott meg ben-
niinket. ..

Hogy is van ez? Jézus az Isten Orszagarol beszélt. En-
nek ,.épitésére” hivta az embereket. ElImondta, miként
lehet Istennek tetszo életet élni! Részt vett a zsinagogai
osszejoveteleken, felment Jeruzsalembe Husvétot meg-
iilni. De kemény kritikat gyakorolt a vallasi obszervan-
cidk, a torvényi eldirasok felett. Hatarozott véleményt
formalt a 613 szabalyt tartalmazo vallasi el6irasrol.
Nem kimélte a vallasi vezetOk képmutatasat. A tOmeg
mogeé allt. Személye, tanitasa politikai {igy lett. Majd
egyenes kovetkezménykeént elitélés és a halala.

Ja igen, a Pal felé megvaltastan! ...kiengesztelni Is-
tent??? Hogy is allunk a hiiséggel?

Kettés hiiség? Az év elején, Tatan a plébanos Szent Ag-
nesrdl, Sebestyénrdl és Boldog Batthyany Strattmann
Laszlorol beszélt. Agnes sziizi életet akart élni, nem
ment hozza a varosi prefektus fiahoz. Maglyan égették,
majd lefejezték. Sebestyén csaszari gardatiszt és keresz-
tény. Tarsai kozott terjesztette a hitet, ezért lenyilazasra
itélték. Nem halt meg sulyos sebeiben, mert egy jambor
asszony apolta. (A sztori iizenete, hogy a keresztény hit
elpusztithatatlan!) Igaz, hogy késobb ismét halalra

itéltek, bunkosbottal agyonverték. Strattmann Boldog
hazassagban élt, 12 gyermeke sziiletett. Grofi, hercegi
cimet birtokolt. Kivalé szemész orvos volt. Kérhdzat
mikodtetett vagyonabdl és ingyen gyogyitotta a szegé-
nyeket. A keresztényiildozés idején bizony az €letaldo-
zat sem volt ritka. Ma mar nem kér téliink ilyet az Isten.
A szemorvos gazdag volt és vagyonat helyesen hasz-
nalta. Nekiink is segiteniink kell embertarsainkon. — Ed-
dig a plébanos ur... /Tehat lehetiink gazdagok, vagyon-
nal birdk, csak adakozzunk?! El nem hangzik 6nma-
gunk szegényitése! Ulddzottségre, életaddsra gondol-
nunk sem kell?/

Hogy is van ez? Szerzett javaink, a fizetés, nyugdij, amit
nem masoktdl vesziink el, azt birtokolhatjuk? Legfel-
jebb adok valamennyit? Es ,,a gazdag nehezen jut be”,
,,a vagyonban bizo...”, stb. a tanitvanyokat is megré-
mito Jézus altal elmondott szavak??? A gazdag ifji tisz-
taban lehetett azzal, hogy a gazdagsagahoz milyen tGton
jutott? Biztosan nem masok, esetleg a szegények karan
jutott hozza?! Ismer6s a Mester reagalasa! O egyértel-
muvé tette az agyagiakhoz valo viszonyt. Az altala kép-
viselt radikalitast nem hallom a templomokban!... Jézus
nem igazitgatast akart az életforman, hanem életforma
valtozast akar. Mégis lehet két urnak szolgalni?... Az
elso keresztények adastorvényt gyakorldé emberek vol-
tak. /Tudjuk, hogy a szegénység dnmagaban nem érték.
/ A ,,j6 és istenfélo gazdag” nem fabol vaskarika? Vagy
csak akkor gond, ha hatalom birtoklasa mellett vagyok
gazdag?

Hogy is van ez?

Szentség kiszolgaltatas?

A mult évben tortént. A taskai templomban 15 f6 a
szombat délutain megtartott vasarnapi misén /10 éve
még 75-80 f6 volt!/. Plébanos ur prédikal. Megszolitas:
,»Qyaszolo kozosség”. Kifejti, hogy miért szolitott igy:
egy hete volt az els6aldozas és bérmalkozas. Harom fa-
lubdl Gsszesen 21 elséaldozo és 51 bérmalkozd volt.
Egy hét milva egy, azaz egy gyermek jott el a temp-
lomba. Mi, az ott iil6 hivek, /mind 6regek/ felelosek va-
gyunk, hogy nem tudjuk tovabb adni a hitiinket. — Tehat,
jO papi szokas szerint, azokat szidta Ossze, akik jelen
voltak, és egyaltalan ,,nincs koziik” az esethez. Mise
utan probaltam besz€lni a plébanos urral, hogy mégis
milyen probléma miatt nem jottek templomba a gyer-
mekek. /Felkészités? Kapcsolat a hivekkel? Kovetkeze-
tesség? ,,Begyonik” a gyerek és ,.kibérmalkozik? - ,,Ne
vessétek kincseteket sertések elé!” — nem mondtam
ki!!ll/ Megsértodott és a sziiloket okolta...

Hat hogy is van ez? Jézus ilyen szentség kiszolgaltato
»céget” akarhatott? Ha akart egyhazat - a Benne és Neki
hivék, helyesebben az Ot kivet6k kozosségét — az bizto-
san nem egy szolgaltatast nyujto intézmény! /Kereszte-
1és, hazassag szentség kiszolgaltatas ,.elvarasok” nél-
kiil! Temetés, mint 8. szentség!/

Hogy is van ez? Jézus hiiség? — egyhaz hiiség?
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Vasarnap megszentelése

A II. Vatikani zsinat Konstitucidt adott ki a Szent Litur-
giarol. Végre magyar nyelvii lett a szentmise. Kotelezo
lett az igehirdetés. Es sok id8szerti Gjitds. A vasarnap
megszenteléséhez /a 3. parancsolat megtartasa, ill. az
egyhaz parancsa szerint a mischallgatas/ az eucharisztia
iinneplése hozzatartozik.

A keresztény koz0sség linnepén személyteleniil ,,talal-
kozunk™! Hallgatjuk az 6szdvetségi szakaszokat, az
Oszovetségi istenkép szerinti igehirdetést. Jézus ilizene-
tét ilyen egyszerlien Osszefoglalhatnank: ,.Isten jelen
van ¢és Isten jO!”... Hallvan a prédikaciokat, ez az tize-
net érkezik el hozzank?! Akdarhanyszor nem kapcsolunk
tiresbe?

Felallva mondjuk a ,,Hiszekegy”-et... Nem bizonytala-
nodunk el /”itélni éldket és holtakat /. Mondjuk ugyan,
de...

Azutan az Egyetemes konyorgésben az Isten szamara
meghatarozott feladatokra kérjik, hogy teljesitse az
Ur... Nem kellene legaldbb helyesen megfogalmazni?
A mise végén szétszalad a nép... Ott lenne a helye, ideje
a kézosség alakitasnak?

Hogy is van ez? A Jézusra emlékezd lakoma?!

Jézus az utolsd vacsoran ,testét” adta ,.kenyér’-ként.
Ahogy a kenyér nem dnmagaért 1étezik, hanem maso-
kért valo taplalékként, ugy 1étezik szamukra Jézus is, Is-
tent6l adottan. Legyenek a tanitvanyok is egymas sza-
mara kenyér! Majd a tanitvanyok mindnyajan ugyanab-
bol a poharbdl ittak, ahogyan a csaladban megesik test-
vérek kozott. Megélték a kozosséget! A kenyér és bor
Osszekapcsolta ket egymadssal és Mesteriikkel. Testveéri
kozosséget alkottak, olyant, amely még az ellenségre is
kiterjed szeretet. Jézus elgondolasa szerint az O haldla
utdn fenn kell maradni a R4 emlékezés e formajanak. A
cél, hogy a jelenlévok az utolsé vacsoran torténteket él-
jék at, valahanyszor az 6 emlékezetére Osszegylilnek.
Viddman iinnepeljenek, ahelyett, hogy szomorkodna-
nak Jézus tavolléte miatt. A megemlékezes segiti haté-
konyabba tenni Jézus lizenetét és miivét! Ez igaz???
Jézusunk kozosséget alakitott, asztaltarsasagot bizott
meg programjanak tovabb vitelével. Az elsd kereszté-
nyek az istentiszteletet ugy ¢élték meg, hogy az kdzds-
ségépito legyen. Pal ragaszkodott hozza, hogy az isten-
tiszteleten nagyon értelmes és épité kommunikécio le-
gyen. Akarja, hogy a résztvevok vigasztaljak, kdszont-
sék, batoritsdk, helyreigazitsak, tanitsak egymast és
gondoskodjanak egymasrol /1 Kor 14/. Bizony csodal-
kozna Szent Pal, ha belépne egy vasarnapi istentiszte-
letre! A békekoszontés bevezetett formaja egy embe-
ribb, kommunikativabb lehetéség. /No de, ha ,,Kdszont-
sétek egymast szent csokkal” , mely természetes volt
annak idején, ma ugyan csak megddbbentene!/ A mise
latogatoi /!!!/ nem alkotnak kozosséget: egymas mellett
¢lnek és nem egymasért. Az Osszetartozas, egymasért
vald felelsség, kommunikacié nem jellemz6. A pap-
nak, a kozosség vezetdjének katalizator szerepe lenne. ..
A mise végén elhangzik, hogy ...”menjetek,

kiildetésetek van”. Es aztan sietiink haza. ..
Természetes a vasarnapi misehallgatas /ugye a régi ki-
fejezés: ,hallgatas”!/? A vallasosak 10 %-a sem megy
templomba. Parancsra megyiink, megszokasbol, vagy
mar le is szoktunk a vasarnapi misérol? Miért is?...

Extra Ecclesiam nulla salus

Katolikus keresztény dogma, jelentése: ,,az egyhazon
kiviil nincs tidvosség”. Az eredeti szolas Cipriantol
szarmazik /200-as évek/, majd Origenész /+254/, Jero-
mos /+420/ és sokan masok megerdsitették. Agoston
/+430/: ,,az egyhazon kiviil mindent talalhatsz, kivéve
az Udvoziilést!” Aquinéi Szt. Tamas /+1275/ ,,...az
0zonviz idején senki nem volt az egyhazat jelentd bar-
kan kiviil.” Dogmaként mondta ki 1215-ben a [V. Late-
rani zsinat, majd megerdsitette 1441-ben a Firenzei zsi-
nat.

A II. Vatikani zsinat a Lumen Gentium-ban igy fogal-
maz: ,,Az Egyhaz az iidvosség hivatalos eszkoze, Krisz-
tus a megvaltas kegyelmeit az egyhazra bizta. Minden
kegyelem az egyhaz altal hat, ha formalisan valaki nem
is tartozik keretébe.”

Mai probléma: Isten igen — Egyhaz nem! ,,A magunk
modjan vallasosan!” Sokszor a mai ember, mikdzben
késztetést érez transzcendens gondolkodasra, ezt nem
hajland6 semmilyen kész vallasos rendszer, egyhdz ala
sorolni. Lehet, hogy a szabad valasztasok lehetdsége,
vagya teremtette meg az irtdzast a kotottségektol, de le-
het, hogy az egyhazak identitas vesztése, mondanivalo-
jénak sekélyessége a felelos mindezért.

Mintha az egyhaz elveszitette volna a vilaggal vald
megfeleld kapcsolatat, elbizonytalanodott volna mon-
danivaldjaban! A politikummal val6 kapcsolatban sem
képviseli elkotelezetten Krisztus jelenlétét! Tény: nem
mondhatjuk, hogy az egyhaz remekiil képviseli manap-
sag Jézus lizenetét. DE mégis elhangzik az igehirdetés,
jelen vannak a szentségek. Az egyhaz kozosségében
formalodik személyes teoldgiank, ,,istenlatasunk”. Az
egyhaz ,tokéletlenségét”, blineit ki lehet kertilni azzal,
hogy majd a ,,magam modjan leszek vallasos”, de ezzel
sutba dobjuk a szellemi-lelki életiinkon valo folyamatos
kontrollt, a kozosséget!

Ma halljuk, hogy a hit a I1ényeges! Szélsoségesen fogal-
mazva a vallas ennek az ellentéte és valamilyen pejora-
tiv jelentésti. A vallas nem elég, hivonek kell lenni! A
hit ellensége a vallasossag. Az egyhdz a vallasossag
megjelenitdje. Az egyhaz szeretné ,birtokolni” az Is-
tent. Az egyhaz egyesek szerint ,,a szervezett vallas,
melynek célja, hogy megvédje az ember jogos igényeit
az Istennel szemben”.

Jézus itt élt e vilagban! Az egyhaz akkor teljesiti kiilde-
tését, ha a vilagba beagyazva ¢él. Nem 6nmaga fenntar-
tasaért kiizd, hanem Jézus tizenetének hordozoja, itt és
most, és minden koriilmények kozott!

Hogy is van ez — ,,extra ecclesiam...”? 7-8 milliard em-
ber ¢l a foldon. Kiilonféle vallasok kdvetdi, joszandéku
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emberek, lelkiismeretiik altal vezérelve teszik az altaluk
helyesnek tartott jot...

Ecclesia semper reformanda est

Azaz az Egyhaznak folyamatos megujulasra van sziik-
sége! A kifejezés allitolag Szt. Agostontdl ered, de va-
l6jaban a protestans Karl Barth népszertsitette 1947-t61.
Az egyhaz nem tévedhetetlen, sem 6nmaga, sem az ige
feletti tekintélyében. Az ige jegyében kell helyreigazi-
tani, visszatérni az alapokhoz. A Szentirastol idegen a
hatalmi struktura, a hierarchia, a papai udvartartas. ..

A Katolikus egyhazban a II. Vatikani zsinattal indult el
a megujulasi folyamat. A vilag piispokei és a vilagi hi-
vOk is reménykedve vartak az ,,aggiornamento” /=a mai
naphoz igazodas=nagyobb nyitottsag és a modern kor
igényeihez kozeledés/ jegyében az Egyhaz megtjulasat.
Idézek a Lumen Gentium /Az Egyhazrol sz616/ dogma-
tikus konstitaciobol: ,,Krisztus szent Egyhazat - a hit, a
remény, €s a szeretet kozosségét - ezen a foldon lathato
szervezetként alapitotta és tartja fenn sziintelentil, s al-
tala arasztja mindenkire az igazsagot és kegyelmet”. ..
Ez a Krisztus egyetlen Egyhaza, melyet a Hiszekegyben
egynek, szentnek, katolikusnak és apostolinak vallunk,
s melyet Udvoziténk feltdmadasa utan a pasztor Péter-
nek adott, és Ora és a tobbi apostolra bizta terjesztését és
kormanyzasat... Nem arra torekszik, hogy foldi dics0s-
séget keressen, hanem arra, hogy sajat példajaval is ter-
jessze az aldzatossagot ¢s Onmegtagadast... Az Egyhaz
egyszerre szent és mindig megtisztulasra szorul, ezért
sziinteleniil a biinbanat és a megujulas utjat jarja”. /8.
pont/

Idézet H. Kiing: A katolikus egyhaz rovid torténete c.
konyveébdl ,,...a mai katolikus egyhaz alapjaiban véve
az, ami mindig volt, és amit a katolikus egyhdz minden-
kor hirdetett és akart, az azonos azzal, amit Jézus Krisz-
tus maga hirdetett és akart. Elviekben tehat mar Jézus is
katolikus volt. Am joggal hivatkozik-e Jézusra ez a si-
keres és hatalmas egyhaz, a legnagyobb keresztény egy-
haz? Avagy olyan valakire hivatkozik biiszkén ez a hie-
rarchikus berendezkedésii egyhaz, aki feltehetdleg
szembe fordult volna vele? Képzeljiik el egyfajta gon-
dolatkisérletként: a Nazareti Jézus megjelenik a Szent
Péter bazilikaban a papa altal pontifikalt misén. Vajon
nem ugy fogadnak-e, mint Dosztojevszkij nagy inkvizi-
tora: Miért jottél hat, hogy zavarj benniinket?”

Tény az, hogy az Egyhaz torténelme soran, mint evilagi
intézmény érvényesitette sajat érdekeit a politikai hata-
lomért vivott harcokban, de el kell ismerni, hogy a
szamtalan keresztény altal végzett aktiv szeretetmunka,
a szenvedokkel és szegényekkel valo torédés, a mar ko-
ran megszervezett betegapolas, sok korhaz, a békesség
megorzésére tett erdfeszités jelen volt ugyanannak az
Egyhaznak az ¢életében. Az Egyhaz ¢letében — egész tor-
ténete folyaman, minden tiltas ellenére - jelen voltak az
alulrol jovo kezdeményezések, a laikus mozgalmak,
egyhazon beliilli szervezett ellenzékként igyekeztek
visszatérni az evangéliumokban megfogalmazott jézusi
elvekhez. Tény, hogy akarhanyszor ,sikeresen”

elfojtottak O6ket, az inkvizicid eszkozeivel ,,kordaban”
tartottak a masként gondolkodokat /ma a Hittani Kong-
regacio!!!/, mégis mindenkor hatékony maradt az evan-
gélium tizenete a Lélekre nyitott emberekben.
Tisztaban vagyunk azzal, hogy Jézus tanitasa vilag at-
alakit6 program, de azt is nagyon jol tudjuk, hogy a val-
tozas foltételezi, hogy Isten népe sajat korében élheti
meg a 0j valosagot. A sajat korében kell kontraszttarsa-
dalmat formalni. A nagy tarsadalmi atalakitas, az Ossz-
emberiségért vald aggodas, a politika eszkozeivel, a
fegyverek erejével sem valosithatdo meg. Jézus szandéka
az €10, egymasért feleldsséget vallalo, egymast tamo-
gato kozosség, amely helyileg hatékony! Hogy miként?
No ,,ez a mi dolgunk, és nem is kevés”!!!
Hat, hogy is van ez? Hol tartunk most? Egyhaz hiisé¢g?
- Jézus hiiség?
Ajanlott irodalom:
A II. Vatikani Zsinat dokumentumai Szent Istvan Tarsulat
Bp. 2007
E. H. Broadbent: Zarandok gyiilekezet Primo Evangéliumi
kiadé Bp. 1990
H. Kiing: A katolikus egyhaz révid torténete Europa Bp.
2005
G. Lohfink: Milyennek akarta Jézus a kozosséget Egyhdzfo-
rum Luzern 1990

Sardi Péter: Jezus kincse az emberek kezében Elpidia Bp.
2001

KIRALY IGNACZ
HAZASZERETET

Jézus példaja egyértelmli: népéhez, kulturajahoz
kritikus hiiséggel viszonyult. Magamra alkalmazva
példajat mégsem konnyii. Megvaltozott a vilag. Ma, ha
tenni akarok népemért, hazamért, akkor két alapveto Tt
all elottem: a hatalmi politika és a tulél6-épito elvhiiség.
Az elv kizarja a jézusidegen erdé alkalmazasokat, a
tollasodasi megélhetési politizalast. Ma a hatalmi harc
feloroli a hazafisagot és befelé forditja az embert, 6nds
¢és kollektiven 6nos koreiben éli életét, figyelve, hogy
mi az elény0s, hasznos a kiilsé kdrokbol az 6 szamara.
Haszonelviivé silanyul a népért aldozatra is képes
hazaszeretet.

Jézusnal harom csoport volt jellemzé. Megszallok,
kollaboransok, harcos hazafiak és kisemberek. Jézus
miért olyan kemény a harcos hazafiakkal szemben?
Erdszakossaguk miatt? Népi-nemzeti mozgalom
Onkozpontisaga miatt? Forradalmarok, nemzeti
felszabaditok a torténelem nemzeti hdsei. Jézusnal csak
a pacifistadk a hdsok? Az Osegyhaz értelmezése
egyértelmil: Jeruzsalem ostromakor kivonulnak, és ott
hagyjak a bajban honfitarsaikat, még egészségiigyi
szolgélatot sem vallalva Joppé felé menekiilnek. A
kisemberek vannak sokan, akik élnek és tulélnek,
sodrodnak és dolgozva helyt allnak. A parasztsag, az
allattenyésztok a legkevésbé kiszolgaltatott réteg., enni-
inni valdja, lakhatasa megvan. Jézust foként ilyen
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emberek veszik koril. Mozgalmanak alakitd erdi,
tovabb vivéi, tovabb gondoléi mégsem koziilik
keriilnek ki. Nagy er6lkodéssel lehet csak kimutatni a
tanitvanyok pasztoracios hatasfokat. Pal és népe
egyediil tobb, mint a tizenkettdé egyiitt.

Miért bizott Jézus abban, hogy a tudatatalakitassal
teljesen helyére keriilnek az ¢let legalapvetdbb
kérdései? A hazafisag jézusi utja a szelid
martiromsagba vezet. Ha meghataroz6 tomegli megtért
lenne, ez akkor sem valtozna, mert a meg nem tértek
bekebeleznék a konnyedén leigazhaté megtérteket. Ez
tuléléshez jo, de a foldi Isten Orszagahoz kevés...

BALOGH LASZLO
HAZASZERETET

A haza fogalma

A haza az az orszag, népkozosség, amelyhez az adott
személy tartozik, ahol otthon érzi magat, egyben az a
hely, ahol az emberek nagyobb csoportja életlehetosé-
gekre talal.

A haza fogalma a sziil6f6ld - azaz az adott em-
ber feln6tté valasi kornyezetének - szeretetére, erre az
0si emberi érzésre alapul. A latin nyelvben a patria volt
a megfeleldje, ami a modern magyar nyelvben is isme-
retes, a ,,szlikebb patria” szofordulatban is hasznalatos.
Ez mar a 13. szazad el6tt is érzelmi szinezetet kapott,
Osszekapcsolodott a csaladi otthon, a nyugalom és a
béke képzeteivel.

Az ember egy orszagot tekint hazajanak. A haza akkor
valtozhat, ha végleg elhagyja azt a foldet, ahol sziiletett.
A vandorlo népek hazdja folyamatosan valtozott.

Az egyén vagy valamely kdzosség, nép szempontjabol
az az orszag, ahol valaki sziiletett, ahonnan szarmazik,
s ahol altalaban ¢l, amelynek népéhez tartozik, v. ahova
tartozonak vallja magat: ,,Hazadnak rendiiletleniil Légy
hive, oh magyar. ”(Vorosmarty Mihaly)

A nemzet fogalma

A nemzet: térténelmileg kialakult, tartos emberi kozos-
seg, amelyet a kozos nyelv, kozos teriilet, kozos gazda-
sag és a kulturaban megnyilvanulo kézos lelki alkat tart
ossze. Ez az altalanos meghatarozas azonban korlatozott
érvényl, szamos olyan nemzet van vagy volt, amelyikre
a definicid egy vagy tobb eleme nem érvényesiil, mégis
egyértelmiien nemzetnek tekintette ket a kozvélemény
¢s a tarsadalomtudomany egyarant. Ilyen példaul a
belga nemzet, amelynek tagjai két nyelven beszélnek,
az ir nemzet, amelynek nyelve az angol, vagy a roman
nemzet, amely 1920-ig tobb allamban élt, illetve akar a
lengyel nemzet, amelynek 1795 és 1920 k6zott nem volt

onallo allama, és természetesen a magyar nemzet,
amely tobb allamban él.

A nemzet gyakran, de nem mindig, politikai és/vagy ct-
nikai koz0sség is. Amennyiben a politikai és az etnikai
kozosség egybeesik, nemzetallamrol beszélhetiink.

A nemzetfogalom kialakulasat, térténelmi tartalmat és
modern jelentését illetden tobb évszazados értelmezési
¢s tartalmi vitak folytak és folynak Magyarorszagon és
altalaban szerte a vilagon, kiilondsen az eurdpai kultur-
kor(ok)ben. A nemzet szé kiilonbdz6 nyelvi valtozatai-
nak is gyakran eltérd a tartalma, kiilonos tekintettel arra,
hogy a nemzet, a nép, az allam, az orszag, az etnikum
fogalmak milyen mértékben fednek at vagy térnek el
egymastol, ami tovabb bonyolitja a fogalom értelmezé-
sét.

A rendszervaltas utan Magyarorszagon a szocialista
rendszerrel valo szakitas jegyében a ,,népi” szo helyén
el6térbe keriilt a ,,nemzeti” sz6 hasznalata. Igy pl. a nép-
gazdasag helyett a nemzetgazdasag, a Népsport helyett
a Nemzeti Sport. Kiilondsen feler6sodott ez a folyamat
a Nemzeti Egyiittmiikodés Rendszere kikialtasa utan,
amikor olyan, sokak altal talzasnak tartott atnevezé-
sekre keriilt sor, mint a dohanybolt helyett Nemzeti do-
hanybolt és hasonlok.

Nacionalizmus

A nacionalizmus, a nemzetek kialakulasanak, a nem-
zetté valas folyamatanak ideologiaja. Legfontosabb jel-
lemzdje a nemzet fogalmanak elétérbe helyezése, az a
nézet, hogy a nemzeti azonossag (nemzeti identitas) az
emberi élet alapvetd értéke, amely sz€élsOséges esetek-
ben megel6z minden mas sziikebb és tdgabb csoporthoz
valo tartozast, kotdédést. (pl: tarsadalmi osztaly, part,
vallds) A nemzetet a teriileti egység, a kozos nyelv, a
kultara, az értékrend és szokasok, a k6z0s mitoszok €s
a torténelem, valamint mindezek tudata jellemzi.

A nacionalizmus gyakran a nemzet és allam egységébdl
indul ki, azt hirdeti, hogy a nemzetet a teljes szuvereni-
tas (onrendelkezés) joga illeti meg. A nacionalizmus ki-
induldpontja, hogy mindenkinek van nemzetisége, a po-
litikai k6zosség, a nemzetallam pedig ezen az alapon
nyugszik.

Minden nemzetnek megvannak az Ugynevezett ,,refe-
rencianemzetei”’, tehat azok a nemzetek (altalaban a
szomszédjai), amelyekhez méri, amelyekkel 0sszeha-
sonlitja magat. A magyaroknak példaul a romanok vagy
az osztrakok, a szlovakoknak a magyarok ¢és a csehek, a
lengyeleknek az ukranok stb.

A nacionalizmus f6leg a neoliberalis és szocialista kri-
tikusok altal elvetett és legtobbet vitatott politikai nézet-
rendszer és Magyarorszagon - a marxizmus tovabb ¢l10
hatasa miatt is — meglehetdsen negativ jelentésii a kdz-
beszédben.


https://hu.wikipedia.org/wiki/Politika
https://hu.wikipedia.org/wiki/Etnikum
https://hu.wikipedia.org/wiki/Etnikum
https://hu.wikipedia.org/wiki/%C3%81llam
https://hu.wikipedia.org/wiki/N%C3%A9p
https://hu.wikipedia.org/wiki/%C3%81llam
https://hu.wikipedia.org/wiki/Orsz%C3%A1g
https://hu.wikipedia.org/wiki/Etnikum
https://hu.wikipedia.org/wiki/Nemzeti_Sport
https://hu.wikipedia.org/wiki/Nemzeti_Egy%C3%BCttm%C5%B1k%C3%B6d%C3%A9s_Rendszere
https://hu.wikipedia.org/wiki/Nemzeti_doh%C3%A1nybolt
https://hu.wikipedia.org/wiki/Nemzeti_doh%C3%A1nybolt
https://hu.wikipedia.org/wiki/Nemzet
https://hu.wikipedia.org/wiki/Ideol%C3%B3gia
https://hu.wikipedia.org/wiki/T%C3%A1rsadalmi_oszt%C3%A1ly
https://hu.wikipedia.org/wiki/P%C3%A1rt
https://hu.wikipedia.org/wiki/Vall%C3%A1s
https://hu.wikipedia.org/wiki/Nyelv
https://hu.wikipedia.org/wiki/Kult%C3%BAra
https://hu.wikipedia.org/wiki/M%C3%ADtosz
https://hu.wikipedia.org/wiki/T%C3%B6rt%C3%A9nelem
https://hu.wikipedia.org/wiki/%C3%81llam
https://hu.wikipedia.org/wiki/Szuverenit%C3%A1s
https://hu.wikipedia.org/wiki/Szuverenit%C3%A1s
https://hu.wikipedia.org/wiki/K%C3%B6z%C3%B6ss%C3%A9g
https://hu.wikipedia.org/wiki/Magyarok
https://hu.wikipedia.org/wiki/Rom%C3%A1nok
https://hu.wikipedia.org/wiki/Osztr%C3%A1kok
https://hu.wikipedia.org/wiki/Csehek
https://hu.wikipedia.org/wiki/Lengyelek
https://hu.wikipedia.org/wiki/Ukr%C3%A1nok
https://hu.wikipedia.org/wiki/Politika

KOINONIA

2022. augusztus

A gondolat, amely szerint a nemzeteket megilleti az al-
lamalkotas joga, a nemzetté valas folyamatanak nélkii-
16zhetetlen eleme. A nacionalizmus szélsdséges forma-
jat, melyet sovinizmusnak neveznek, gyakran jellemzi a
kisebbségekkel szembeni tolerancia hidnya. Azonban
problémat okoz annak megallapitasa, hogy hol huzodik
a hatar a hagyomanyos nacionalizmus és annak eltorzult
formaja, a sovinizmus kdzott.

A sovinizmus a mi-6k ellentétbol indul ki, csakhogy eb-
ben az esetben az egyenl6tlenség, a nemzeti felsobbren-
diiség dominal, 6sszekapcsolodva a masik nemzet leki-
csinylésével, esetenkénti megsemmisitésének szandé-
kaval.

A patriotizmus a tiszta hazaszeretet, masok megsértésé-
nek igénye nélkiil. Nem mas, mint a fold, a nemzeti
mult, a nemzeti intézmények, a nyelv és a szokasok tisz-
telete és szeretete. lllyés Gyula szerint patridta az, aki
jogot véd, soviniszta az, aki jogot sért. A jézusi érték-
rend szellemében patriota az, aki mas népnek nem ki-
van, és nem is tesz rosszat, olyat, amit a sajat népének
nem kivanna.

A nacionalizmus szemben all a klasszikus marxizmus
internacionalizmusaval (nemzetkoziség), valamint a
kozmopolitizmussal (amely szerint ,,elavult dolog a
nemzet”).

A hazahoz val6 kotédés kialakulasa

A hazahoz val6 kotédés és ennek érzelmi meg-
jelenése mar kisgyerekkortol kezd kialakulni. Sok té-
nyez6 befolyasolja ennek az érzelemnek a fejlodését.
Kisgyermek korban f6leg az, ahogyan a csaladtagok vé-
lekednek a sajat sziil6foldjukrol, illetve az, hogy milyen
kulturalis hatteret (pl. dalokat, filmeket, kdnyveket) biz-
tositanak a gyermekeknek, mennyire kapnak hazafias
nevelést.
A hazaszeretet igazén a serdiilékorban kezd el beépiilni
a szemelyiségilinkbe, ettdl kezdve pedig identitasunk el-
valaszthatatlan részét képezi.
Tisztan pszichologiai szempontbol ennek a pozitiv emo-
cionak leginkabb abban van jelentosége, hogy a kozds-
séghez tartozas érzését erdsiti, ami késobb kiemelten
fontossa valik az ember életében.
Fontos a nevelésben torekedni a hazaszeretet érzetének
kialakitasara. Ha ez nem torténik meg, akkor a késGbbi-
ekben ez komoly probléma forrasa lehet. Azok az em-
berek, akiknek ¢életébdl kimaradnak a kozosséghez tar-
tozas élményei, illetve a mélyebb baratsagok, valamint
a kotédési mintazatok sem alakulnak ki megfelel6en,
azoknal a mindségi tarsas kapcsolatok kialakitasa is ne-
hézkessé valik, el6fordulhat ,, érzelmi ziirzavar” naluk.
Ezeket az embereket szoktak ,, gyokérteleneknek” hivni.
Mivel minden tarsas kapcsolat alapja a bizalom, anélkiil
csak felszines viszonyt lehet kialakitani, a szocialis ko-
telékek ennek hidnyaban nagyon komoly zavarokat
szenvedhetnek.

Az a jo, ha egy embernél egészséges harmonidban van-
nak a kotddések (identitdsok) koncentrikus korei. Gye-
rekkorban a sziil6khoz kotédés, felnott korban a hazas-
tars, aztan a csalad tobbi tagjai (testvérek, majd a sajat
gyerekek) tagabb rokonsag, kiilonb6z6 kozosségek, ba-
ratok (iskola, korus, csapattarsak, munkahely, vallasi
kozOsség, stb.) tovabb tagitva a kort a sziikebb lakohely
(falu, varos), majd az orszag, illetve a nemzet, s itt nem
megallva az egész emberiség.

Jézus kovetdként alapnorma, hogy nemzeti hovatarto-
zasra valo tekintet nélkiil minden embertarsunk irant
érezziink feleldsséget, ugyanakkor a nemzethez tartozas
¢lménye potolhatatlan egy ember életében. Fontos,
hogy gyermekeink megtapasztaljak egy olyan szerves
kozosséghez tartozas élményét, ahol a kézos nyelv, a
koz0s torténelem, a kozos hagyomanyok és kultara 6sz-
szekotnek benniinket.

Tapasztalhatjuk, hogy mar bélcs6dében, 6vodaban el le-
het kezdeni a hazafias nevelést. Pl. a nemzeti {innepek
(marc. 15-¢, aug. 20-a, okt. 23-a) kivalo alkalmat kinal-
nak erre.

Neveltetéstol, lelki alkattol is fiigg, kinél mely teriiletek
erositik, novelik a nemzeti identitast. Sokunk szivét a
magyar népi kultura dobogtatja meg. Népzene, néptanc,
népi mivészetek. Felejthetetlen élmény volt, amikor a
szentmisében a magyar iroknak a Lélektdl ihletett kin-
csei hangzottak el a szentleckében, olvasmanyban. Van,
akiben a magyar tudosok, felfedezdk vilagra szo616 ered-
ményei novelik a nemzeti bliszkeséget, 0sszetartozast.
Ne hagyjuk ki a sorbol a sport eredményeket sem, ta-
pasztalhattuk, milyen lelkesen 6lelkeznek 6ssze vadide-
gen emberek egy-egy magyar gélnal a foci Eurdpa Baj-
noksag soran, vagy mas vilagversenyek alkalmaval.

A magyar nemzettudatot erdsen meghatarozza az a gon-
dolkodasi séma, amelynek Iényege, hogy ,.kis orszag-
ként” nagy eredményekre voltunk képesek a multban.
Kiilongsen Trianon utan, a relativ kis orszdg méretbol
fakado enyhe komplexust a milt dicsdsége, illetve a tu-
désok, sportolok stb. nagysaga, elért eredményei ellen-
sulyozzak.

A sor tovabb folytathato.

Mit jelentett Jézus szamara a haza és a nemzet?
Jézus egy olyan nép fiaként, olyan torténelmi korban
sziiletett és noétt fel, amikor kiillondsen nagy jelentsége
volt a néphez tartozasnak. Naponta boriikon érezték a
nemzetiségi gondok nyomorusagat. Az adoszedok a ko-
telezon feliil a maguk kiilon adojat is behajtottak, a Ro-
mai Birodalommal kollaboralé gazdagok hellenizalo-
dasa pedig veszélyeztette a nemzeti kultarat és vallast.
A derék zsido6 hazafiak (zelotak) ugrasra készen vartak
az alkalmat, amikor fegyveresen kilizhetik foldjiikrol a
haoditokat.
Jézus nem tartozott sem a kollaboraldk, sem a zeldtak
kozé.
De kik kozé tartozott Jézus?
Az erds nemzeti tudatu emberek kozé. Az egész vilagra
sz616 tanitasanak alapjait a zsido nemzeti kdrnyezetben
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rakta le. ,, Kiildetésem csak Izrael hazanak elveszett ju-
haihoz szol.” (Mt 15, 24 A kénaani asszony lanyanak
meggyogyitasa.) Tanitvanyait is kizardlag a népének
fiai kozil gytjtotte. A nagy tomeg-pasztoraciokkal (pl.
Hegyi Beszéd, kenyérszaporitasok...) is a zsido tome-
geket célozta meg. TOllik varta el a szeretet fogalmanak
kitagitasat minden emberre. ,, Ha azokat szeretitek csak,
akik titeket szeretnek, mi lesz a jutalmatok? Nem igy sze-
retnek a vamosok is? ... Nem igy tesznek a poganyok
is?” Mt 5, 46-47

Jézus értékrendjébe nem fér bele a haza fegyve-
res ,,védelme” az ellenséges nemzet hadseregével szem-
ben. ,, Szeressétek inkdabb ellenségeiteket! ... Akkor nagy
lesz jutalmatok s a Magassagbeli fiai lesztek: 6 is josa-
gos a halatlanok és a gonoszok irant.” Lk 6, 35

A zsid6 nemzeti 6ntudat nem tette Jézust vakka,
sem nemzete blineivel, sem a tobbi nemzethez tartozok
erényeivel szemben. Jézus szdmdra zsidonak lenni nem
kivaltsag, hanem felel6sségtobblet. Kiildetés a tobbi
nemzethez. Az a szeretet, amelyik megall a nemzet ha-
taranal, az csupan kollektivvé tdgult 6nzés.
A nem zsid6 kafarnaumi szdzadost nagyobbra értékeli,
mint sajat nemzetének tagjait. ,, Bizony mondom nektek,
ekkora hitet senkinél sem talaltam Izraelben!” Mt 8,10
Pedig a megdicsért szazados a zsido hazat megszallo,
idegen hatalomhoz tartozik. Hasonl6 dicséretet kapnak
a kornyez6 nemzetek is. ,, Ha Tiruszban és Szidonban
tortentek volna a csodak, amelyek nalatok torténtek,
mar régen szorvzsakban és hamuban tartottak volna biin-
banatot.” Mt 11,21

Amikor Jézus szamara nyilvanvalova valt, hogy
a kiildetése meghitsult, azaz a kortars zsidé nemzedek
nem érti meg és nem vallalja a jézusi Orszag koncepcio
képviseletét - és ezzel egyuttal az evilagi erdszakot va-
lasztja — akkor elsiratja Jeruzsalemet. ,, Jeruzsalem! Je-
ruzsalem! Te megolod a profétakat és megkovezed a
hozzad kiildotteket. Hanyszor akartam egybegyiijteni fi-
aidat, mint ahogy a tyuk gyijti szarnya ala csibéit, de te
nem akartad. Meglatjatok, elhagyatott lesz hazatok.”
Mt 23, 37-38

Csalddasai, sikertelenségei ellenére nem valt
nemzetet, nem vandorol ki, nem keres a vilag mas ré-
szén jobb lehetdségeket. Nemzetének hivatalos képvi-
seldi istenkaromlonak nyilvanitjak és kiszolgaltatjak a
megszalld hatalomnak, azaz a zsidokkal szembeni el-
lenséges erdszakszervezetnek. Jézus a foltamadasa utan
is valtozatlanul a zsidosagot tekinti elsddleges ,,célko-
zOnségének”, valtozatlanul a sajat nemzetére szamit.
Utols6 mondataiban is meghagyja a tanitvanyainak, hol
kell majd tantisagot tennitik: ,, ... tanusdagot tesztek majd
rolam Jeruzsalemben, meg egész Judeaban és Szamari-
aban, sét egészen a fold végsd hatardaig.” (ApCsel 1,8)

Gyurka bacsi szerint (akitdl a fentiekben is so-
kat idéztem) a nemzetfogyasunk harom legfébb oka:
a) Harcba szalltunk a 13. szdzadban a tatarral, s egy év

alatt a 2,5 millié magyarbol maradt 1,25 millio.

b) Harcba szalltunk a torokkel, s a 15. szazadvégi 3,2

millié magyarbol kétszaz évvel késébb megint csak
1,25 millié maradt.

c) A XX. szazad masodik felében megdltiink 5 millio
magyar magzatot.

Jézus nem tanitott sokat a nemzethez tartozas

fontossagarol, jelentéségérdl. Ugy gondolom, szaméra
¢s a kornyezete szamara ez teljesen nyilvanvalo volt.
Nyilvanvaldsagokra nem fecsérelte a szot. Sok minden-
r6l nem tanitott, ami abban az id6ben, abban a kultura-
ban feln6tt embernek nyilvanvald egyszeregy volt, csak
esetleg a mai ember probalja masként gondolni. Pl.
hogy aki férfinak sziiletik, az is marad élete végéig, aki
pedig nonek...
Benniinket a halal kultaraja vesz koriil. Eszrevétleniil
beszivarog az ¢letiinkbe, mint a mérges gaz az ajto ha-
sadékain at. Minden divatot, hangzatos 11j ideologiat at
kell sz{irniink a jézusi rostan, és ami nem odavalo, ki-
dobni, ami viszont érték, megtartani. Egyediil erre nem
képes az ember, ezért is van sziikség a kdzosségek kon-
centrikus koreire, védo szerepére.

Az Oszovetség népe vallotta, hogy 8k Isten ki-
valasztott népe. Jézus 11j szovetséget kotdtt. Megszlint a
kiilénboztetés zsido és nem-zsido kdzott. A régi szovet-
ség egy néphez, nemzethez szol. A tanitvanyait az Uj
szovetség alapjan minden néphez kiildi: ,,Menjetek te-
hat, tegyetek tanitvAnyomma minden népet...” Ilyen ér-
telemben mi is Isten népének tagjai vagyunk. Az Isten
Orszaganak nincsenek foldrajzi, politikai, etnikai hata-
rai. Ennek az Orszagnak az ,allampolgarsaga” nem
zarja ki, hanem magéban foglalja azt is, hogy tagjai, al-
lampolgarai vagyunk egy evilagi orszagnak és tagjai va-
gyunk egy evilagi népnek is. Akkor vagyunk jo polgarai
az Isten Orszaganak, ha — a jézusi parancsokat és azok
els6bbségét megtartva — jo polgérai vagyunk az Evilagi
Orszagnak ¢és jo tagjai vagyunk a népiinknek.

Az elmult tanév kiemelt téméja volt az osztozas. Ugy

gondolom, jézusi tudattal osztoznom kell mindazon ko-

z0sségek életében, amelyekhez tartozom. Nemcsak a

csalad, a rokonsag, a barataim és egyéb kozdsségeim

tartoznak ide, hanem a népem, hazam is. Osztoznom

kell a nemzetem 6romében és banataban, sikereiben és

kudarcaiban, feladataiban, gondjaban is.

A megbesz¢lés soran a témaban barmirdl beszélgethe-

tiink, gondolatébresztonek azért leirok néhany kérdést.

1.) Te mire vagy biiszke, melyek azok a teriiletek, ame-
lyek szerinted erdsithetik a nemzeti Gsszetartozas
tudatat?

2.) Neked hogyan alakult a hazdhoz, nemzethez valo
viszonyod?

3.) Milyen parhuzamokat talalunk a mai vilag és Jézus
vilaga kozott?

4.) Hataron tali magyarsag, nemzet egyesités.

5.) Mit gondolsz azokrél a fiatalokrol, akik fejlettebb
gazdasagu orszagba telepednek at?
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- Sokat hallunk manapsag az ugynevezett karizmatikus
személyiségrol. Véleményed szerint mi a Iényege az
ilyen embernek?

- A szavaknak nemcsak gondolatk6zl6, hanem k6zos-
ségformalo szerepiik is van. Sot, elsddleges szerepiik a
megértetés. Ezért oly fontos a fogalmak tisztazasa.
Tagabb értelemben karizmatikus személyiség az, aki
emberiségszélességii kiildetéstudatot hordoz, és ezt
nagy intenzitassal, nagy szuggesztivitassal képviseli.
Az ilyen ember aldas (XXIII. Janos papa) vagy atok
(Hitler), a kiildetéstudat tartalmatol fiiggden.

Sziikebb értelemben azokat nevezziik karizmatikusok-
nak, akik olyan istenélményt éltek at, melyhez csak az
apostolok els6 plinkosdi istenélménye hasonlithato. Ko-
vetkezésképpen ezek az emberek tapasztalatbol beszél-
nek Isten irgalmas szeretetérdl és felszabadito erejérdl.
- Sajat palyafutasod soran mennyiben sikeriilt ezen esz-
mények szerint dolgoznod, élned?

- 1976. oktober 4-én részesiiltem a pilinkdsdi istenél-
ményben, amit karizmatikus kdrokben 1¢lekkeresztség-
nek is mondanak. Akkor e nap oktdber elsé szombatja
volt.

"Ahol a Lélek, ott a szabadsag", mondja Pal a 2. Kor.
3.17-ben. A valasztasi lehetdség a szabadsag formalis
része. Tartalmi meghatdrozasa igy hangzik: Az a sza-
bad, aki minden kiilsé (politikai, tarsadalmi, gazdasagi)
¢s minden bensé (kéjvagy, birvagy, uralomvagy) kény-
szer ellenére tudja tenni a meglatott jot. E meglatott jo
az objektiv J6-hoz viszonyitva nagyon széles skalan
mozoghat. Keresztény ember vagyok. Szamomra az ob-
jektiv J6 a Jézus altal elmondott és bemutatott Isten.
Az ember az Istennel val6 kapcsolataban két vilagosan
meghatarozhato teriiletet kiillonboztethet meg. Az egyik
a hitigazsagok (dogmak) és a szertartasok teriilete. Itt,
ahogy Pal mondja, "tiikdr altal, homalyban latunk". A
masik a gyakorlati szeretet teriilete. Itt lehetséges a
"szinr6l szinre" latas azoknak, akik €16 kapcsolatban
vannak Jézussal az O lelke altal. Itt a magatartés igy fo-
galmazhatd meg: soha senkit nem szabad rosszindulat-
tal bantani. Mindig mindenkinek joindulattal meg kell
bocsatani. Segiteni kell a raszorulon fiiggetleniil attol,
hogy milyen hitigazsdgokat vall és milyen szertartaso-
kon vesz részt. Az elsé teriileten a pluralizmus a helyén-
vald. S6t, a dogmak ¢és a szertartasok terén teljesen hia-
bavalo és reménytelen vallalkozas és az egyformasag
erbltetése. Az egység csak a gyakorlati szeretet teriiletén
valosithatd meg, a - nem bantés, megbocsatas, segités -
jézusi moralitas értelmében.

Isten csak egy van, de elgondolas Istenrdl annyi, ahany
ember létezik. Jézusi szeretet is csak egy van, de errdl
hitelesen csak egyetlen elgondolas létezhet, ha nem tart-
juk Jézust skizofrénnek, tudathasadasosnak. Ezért a
nembantas-megbocsatas-segités jézusi szeretet-eszmét

gyarlon megvalositok, de le nem tagadok, kozelebb all-
nak egymashoz még akkor is, ha hivatalosan kiilonb6z6
felekezetekhez tartoznak, mint az azonos felekezetbe
tartozok, akik ezt az eszmét letagadjak. Bar gyarld meg-
valositoja vagyok a jézusi szeretet eszméjének, egyediil
ennek az egységesitd erejének hiszek, s nem hiszek
azoknak vilagos latasaban, akit a "tiikor altal, homaly-
ban latas" teriiletén erdltetik az egységre torekvést.

- Van-e tér ma az egyhazban a "masként gondolkodo"
papok szamara?

- E kérdéseddel nagyon nehéz helyzetbe hoztal. Nagyon
meggyotor, hogy valaszommal meg ne botrankoztassak
joszandéku embereket, s ugyanakkor bensé meggy6zo-
désem szerint valaszoljak. Homogén, szlik csoport eldtt
ez nem volna probléma. De igy, heterogén olvasok elott
aligha lesz valaszom mindenkinek megnyugtatd. Kérem
Istent, hogy az olvasdkban is, bennem is gylijtson meg-
felel6 fényt, megértést.

Tisztazni kell valamit. Isten senkit sem hiv piispoknek.
Piispoki hivatal van, de piispoki hivatas nincs. Nincs
olyan szeminarium, ahova piispoki hivatassal rendelke-
zOket vennének fel. Még maguk a piispokok is csak ak-
kor mondjak Isten akarataval megegyezddének, hogy
plispokké szentelddjenek, mikor mar kinevezték Oket.
Ekkor azért mondjak, mert arra nevelddtek e téren, hogy
Isten olyan, aki nem nekik kdzvetleniil, hanem felette-
seiknek arulja el e szandékat. Ez biztosan a valosagnak
meg nem felelé gondolkodds. Nem Isten, hanem egy-
hazi-allami hatalmassagok akaratanak megvalositoi 6k,
mikor igent mondanak a szentelésre. Ha mindendron
bele akarjuk vonni ebbe az Istent, akkor itt Isgen "meg-
engedd" akaratdrdl beszélhetiink csupan. Ez pedig egé-
szen mas, mint amit mi a "miatyank"-ban imadkozunk,
mikor ezt mondjuk: "Legyen meg a Te akaratod." Isten
megengedd akarata mérhetetlen botrany forrasa volt
mar a torténelem folyaman. Megengedett kinzasokat,
haborukat, jarvanyokat. Volt mikor megengedte, hogy
éretlen gyerek-embereket szenteljenek pappa. Bar Tole
eredonek tartjuk magat a plispokké szentelést, nem varr-
hatjuk nyakaba azt, hogy ezt vagy azt az embert Omiatta
szentelték plispokké. Azért merek igy beszElni, mert ta-
pasztalatbdl tudom, hogy Isten képes kozvetleniil meg-
szolitani embert. Engem is megszolitott kdzvetlentil.
Nyilvan mast is meg tud szolitani. El sem tudom kép-
zelni egyhazi életpalya-vallalast masképpen. Hogyan és
miért mondand meg masnak Isten, ha velem valamit
tenni akar, és nem nekem?

Tehat fopapi hivatas nincs. Namarmost. Az Egyhaz je-
lenlegi strukturdjanak féltékeny Orei azok a fopapok,
akik azért fOpapok, mert az 6ket kivalasztd ugyancsak
nem Isten, hanem f6papok, nem tartottak attol, hogy f6-
papi hatalmuk, mely a torténelem folyaman evilagi ha-
talmak altal duzzadhatott hatalomma, e kivalasztas altal
nem szenved majd csorbat. (Igaz, néha tévedtek.)

Van Magyarorszagon egy karizmatikus egyéniség, egy
piarista szerzetes. Neve: Bulanyi Gyorgy. Ez az ember
a habort utan Debrecenben az egyetemistaknak volt a
lelkésze. A Rakosi-rendszer mieldtt életfogytiglani
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bortonre itélte, ilyen felirattal vezényelte ki a tomeget
az utcara: "Mindszentyt a lampavasra, Bulanyit meg
magasabbra!" - Ez az ember nyolc nyelven beszél. Su-
lyos bortonévek utan is a Kadar-rendszerben létrehozta
azt a "Bokor" néven ismert bazisk6zosség-halozatot,
mely akadalya lett az Egyhaz elhalasat zaszlajara tiz6
ateista allami hatalom azon munkéjanak, melyet a jelen-
legi fopapjaink egytdl egyig oly nagy mértékben tamo-
gattak. Ez a P. Bulanyi soha egyetlen hangot nem hal-
lathatott az Egyhaz fopapjai altal ellenorzott teriileten.
Ellene barki szot emelhetett. O soha vissza nem szolha-
tott. Mostansag olyan sajtdorganumokban jelenhetnek
meg nyilatkozatai, melyeket fépapjaink egyelére még
nem cenzurazhatnak. Meddig teheti ezt, nem tudom.
Nyilvan addig, mig az allam hatalmi szervei ugy latjak,
hogy fépapjaink nem arthatnak nekik. Bulanyi minden
nyilatkozataban hitet tesz a jézusi szeretet és az Egyhaz-
hoz val6 hiisége mellett. Mégsem adnak neki teret sajat
Egyhazaban. Sot, megtiltottak neki, hogy nyilvanosan
fungaljon.

Amig tehat ebben az Egyhazban a foliilrél, hatalmi szo-
val diszponaltsag lesz csupan a mddi, addig csak annyi-
ban szabad itt masképpen gondolkodni, amennyiben ez
nem készteti lelkiismeretfurdalasra az orszag fpapjait.
- Mennyiben valtozott az Egyhdz?

- Meggy6z6désem, hogy a megvaltozott viszonyok urai
is tokéletes segitdtarsakat fognak talalni fopapjainkban.
Gondot csupan az fog jelenteni, hogy a nagykoriva ér-
lel6dott hivek korében egyre tobben rajonnek arra, hogy
a templomba jarasnal hasznosabbra is fordithatjak ide-
jiiket, s emiatt nem kell nekik a csenddrséggel szamol-
niok. Azt meg el6bb-utobb tigysem fogjak elhinni, hogy
a templomba jarasért jar majd nekik a Mennyorszag.
Persze, ez lassi folyamat. De nyugati példak eléggé
eldre vilagitanak ezen az titon.

Az Egyhaz mar vagy 1500 éve valaszut el6tt all. Vagy
ralép a jézusi nembantas-megbocsatas-segités-szeretés
utjara, és ekkor a hatalmi struktarat folvaltja majd a bi-
zalmi struktara, vagy pedig sodrodik tovabb a minden-
kori allami hatalmasok cégéreként, mint templom, pap-
fonntart6 és szentségkiszolgaltatd véllalat. Ha majd az
elsdt vélasztja, akkor mint hegyre épiilt varos, a vilag
vilagossaga lesz. Ha nem, akkor nem valtozik semmi.

- Milyen esélyek vannak a jovore nézve? Milyen az
utanpotlas helyzete?

- Tele vagyok reménnyel. Isten népe nem a szolgasag
Lelkét, hanem a batorsag Lelkét kapta. Egyre kevésbé
kell félnlink azoktol, "akik megolik a testet". Egysze-
riien azon okndl fogva, mert ezeknek a testet megolo
gyilkosoknak egyre kisebb a hatékonysaguk, s egyre ke-
vesebben is lesznek. Nem azért lesznek egyre keveseb-
ben, mert az Egyhaz szorgos munkaval ezt mar kikin-
l6dta volna, hanem azért, mert a jozan észre hat6 Szent-
1¢lek a jora nyitott szivekben nagyszeriien munkalkodik
Egyhazon beliil és kiviil egyarant, fiiggetleniil, sét a ha-
talmi struktura ellenére. Egyre tobben latjak értelmet-
lennek, s ennek hangot is adnak, hogy miért kell kicsiny

orszagunkban négy fegyveres testiiletet is fenntartani az
amugy is mulando életiink védelmére, amikor ugysem
akar benniinket senki sem bantani. Tele vagyok remény-
nyel. Almom Jézus alma. A nembantis-megbocsatas-
segitség mustarmag mustarfava fog noni, terebélye-
sedni, mert az elmult negyven esztendd szenvedése at-
segitett benniinket az iires hivatali tekintély imadatanak
sulypontjan, mely balvanyimadas volt. Lassan eljutunk
oda, hogy az Egyhazban sem lehet majd jol megélni an-
nak, akinek se csaladja, se munkaviszonya nincsen. El-
jutunk oda, hogy a tisztelendéség nem azért fog kijarni
valakinek, amirdl nem tehet, s a fétisztelenddség sem
fog kijarni valakinek olyasmiért, amir6l még az Isten
sem tehet, hanem azért, amir6l maga az ember tehet. El-
jutunk oda, hogy a magatartast elébe helyezziik a szer-
tartasnak, s egyre jobban ralatunk arra, hogy Jézus nem
tizletkotés céljabol jott kdzénk, vagyis, ennyi és ennyi
ima, bojt utan ennyi és ennyi égi kegy dukal, hanem
azért jott, hogy Vele szovetségre 1épve megvalosulhas-
son itt és koztiink az Isten Orszaga. Hiszem, hogy ez az
alom, melyrél nagy koltonk mondja: "...az almok nem
hazudnak".
Hiszem, hogy minden jészandéku ember "utdnpotlas"
lehet ebben az é16 organizmusban, melyet ugy hivunk:
Jézus titokzatos teste. Ez itt a foldon az Isten orszaga.
1989. oktober 14.

BALINT B. ANDRAS
AZ EMBER ELRONTHATATLAN
BESZELGETES BULANYI GYORGGYEL -

Osz haj, kék szem, fiirkész tekintet. A képeny alatt lila
melegito, akar a Dozsa-sportoloké. Bar képviseldje nem
a Megyeri uton ismerkedett behatobban a beliigyi szer-
vek tevékenységével. Uliink az urolégiai klinika folyoso-
jan, novérek, orvosok, betegtarsak meg-megallnak egy
pillanatra, amikor idds partneremnek folszikrazik a
hangja. Kiskozosségekben, Bulanyi atya életmiivében: a
Bokor- mozgalomban.

A szerzetesi palyara késziilve, gondolta volna valaha,
hogy a rend kozkatondjaként, tandrként, papkeént egy-
szer ennyire marginalis helyzetbe szorul?

Hogyan sejtettem volna? Hisz amikor erre a hivatasra
szantam magam, a katolicizmus uralkod6 vallas volt
nemcsak Magyarorszagon, de egy-két protestans orsza-
got leszamitva egész Eurépaban. En a kommunistak ha-
talomra keriilése, az egyhaz és az allam kozti egyez-
mény, illetve diktatum alairasa utan lettem szalka el6bb
az avo, majd az el6ljaroim szemében is... 1919-ben szii-
lettem, hétgyermekes csaladbol, a Mester utcaban not-
tem fol. Megkedveltem az irodalmat, gy gondoltam,
egy magyart tanitd szerzetespap tehet legtobbet a ma-
gyar ifjusagért. 1943 januarjaban pappa szenteltek, a
Pazmany egyetemen pedig elvégeztem a magyar-német
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szakot. Satoraljaujhelyre helyeztek, majd Tatara, végiil
44 augusztusédban Debrecenbe.

Egy, az Uj Latohatarban megjelent visszaemlékezésé-
ben emliti, hogy ott kanyarodott el az élete.

Ott fordultam ra arra az Gtra, amelyen ma is jarok: 1945
februarjaban kezd6dott a magyarorszagi kiskozosségek
torténete. Megjelent Debrecenben egy horvat jezsuita,
igazolta magat a plébanosnal, kapott egy szobat a pia-
rista rendhazban. Egy szép nap megkért engemet, men-
jek ki vele tolmacskodni a Nyilas-telepre, mert van neki
ott egy munkasleany-csoportja. Egy hénap mulva Ujra
megkeresett, €s azt mondta, létrehozott itt négy csopor-
tot: egy felnétt, egy munkasfin, egy munkésledny meg
egy diak kozosséget, 6 most mar megy tovabb Keletre,
s a tanuldcsoportot ream szeretné bizni. Szivesen valla-
lom, mondtam, de mire val6 ez az egész? Hamarosan
olyan iddk jonnek, felelte, amikor az egyhaz csak ilyen
hat-hét f6s kiskdzosségekben élhet tovabb. Kérdeztem,
mit kell csindlnom ezekben a csoportokban? Olyan kér-
déseket vessiink fol, tanacsolta, hogy van-e Isten, hal-
hatatlan-e a 1élek — a t6bbi magatol fog adodni. Beszél-
gessiink. S meddig kell ezt nekem vezetni? Addig, amig
a résztvevok maguk is nem tudnak ilyen csoportokat
krealni és Osszetartani.

Tehat nem volt szempont, hogy minden kozosséget pap
iranyitson?

O, semmiképpen. Abban nincs sok fantézia, hogy 6t-hat
ember lefoglaljon egy papot. Az a lényeg, hogy akikkel
foglalkozunk, késobb onalldan is folytassak a munkat.
En ezt parhuzamosan végeztem a tanitassal és a lelki-
pasztorkodassal. A piaroktdl és a Svetits gimnaziumbol
kéthetenként Osszegyllt az érdekl6dd nép a legépelt
kérdéivek megvalaszolasara — s harom év mulva, 48
nyarara kideriilt, hogy a horvat jezsuitanak igaza volt.
Minden egyéb lehetdség megsziint az ifjusagi munkara.
Ekkor keriilt sor a kdzosségek formalis megalakulasara,
s ekkor kezdtiik a haromnapos nyari lelkigyakorlatokat.
Negyven-6tven gimnazista és egyetemista fiatallal.
Ugy tudom, talalkozott Mindszenty hercegprimassal, s
beszamolt neki modszereirdl. A biboros koztudottan
konzervativ ember volt, hogy fogadta ezt a merdben Uj
kezdeményezést?

Nagy jelenet volt. Pintér Laci bacsi, a csonka varadi
egyhazmegye helynoke azt javasolta: menj el Eszter-
gomba ¢s jelentsed, mi folyik itt. Mert ronda cikkek je-
lentek meg rolam a debreceni ujsagokban, a fiatalok
szellemi megrontasaval vadoltak. Elmentem, akkor mar
avos kordon vette koriil a primasi palotat. Mindszenty
nagyon csodalkozott, hogyan tudtam én bejutni... Akkor
hangzott el az a szamomra felejthetetlen mondat, hogy:
tanar ur, parttitkirok soha nem hatarozhatjak meg az
anyaszentegyhaz magatartasat. Ami pedig a kisk6zossé-
geket illeti, szabad-e, merhetjiik-e, azt felelte: nem azért
tanultuk az 0segyhaz torténetét, hogy régiségtani isme-
reteinket gyarapitsuk. Ez egy fiatal papnak életre szolo
meger0sitést jelentett; lehet a tantsag tjat jarni akkor

is, ha ez a hatalomnak nem tetszik.

Menjiink tovabb az idében! Allamositds, Mindszenty-
per, egyezménykétés, Grosz-per... Onnek mi volt a sta-
tusa ezalatt?

Az iskoléak allamositasa Debrecenben ért, rolam a hely-
nok gondoskodott, igy lettem egyetemi lelkész. Ez volt
az utolsé egyhazi allomashelyem. Hetenként egyszer
reggel héttdl nyolcig tartottam fakultativ hittandrat
mintegy szaz hallgatonak. Végzetesnek éltem meg az
1950. évi megegyezést, amibe — koztudott — a depor-
talasokkal kényszeritették bele a piispoki kart. F6 bi-
nomnek egy brostira bizonyult, s benne a mondat: meg-
kezd6dott az egyhaziildozés 1j korszaka, fopapi asszisz-
tenciaval. De még nem adtuk f6l. Az Endrey plispok ur
vezette Actio Catholicédban terveztiik az 1951. évi ha-
romszintl orszagos ifjusagi lelkigyakorlatot. Gyonyorii
alom, amibdl nem valosult meg semmi, mert 51 tava-
szan becsapott a Grdsz- per, attol kezdve Czapik érsek
hatarozta meg az egyhdaz életét. Minden piispoki aulaba
beiilt egy avos, levelet 6 bontott, minden iratra ¢ iitotte
ra a pecsétet. Csak bajuszos pilispoknek hivtuk... Ezek
utdn nekem mar nem sok volt hatra. A horthysték, a kis-
gazdak, a szocdemek, a kommunisték, a piispokok meg-
félemlitése utan le kellett keverni a nagy pofont a kis-
kozosségeknek. Ugyemnek, a Bulanyi-pemek, 12—13
vadlottja volt. Eletfogytiglant kaptam, a tobbiek — koz-
tilkk Torok Jend, Lakos Andras, Juhasz Mikloés — 14
évet, a kisebb halak 10 évet, 7 évet, kinek mi jutott.
1956-ban szabadult?

Nem szabadultam, kitortiink a nemzeti felkelés alkal-
maval.

Hol iilt?

Az ,, Ismerd meg hazank bortoneit "mozgalomban
szinte valamennyi fegyhazat végigjartam. Vacrol tor-
tem ki, ez kiilon novella lenne, ha elmesélném, és pro-
baltam folytatni a kisk6z0sségi munkat. Csak par hona-
pig, mert 57 tavaszatol a Kadar ismét begyiijtotte a sza-
bad népet. . . Nem voltam hajlandé kiilféldre menni,
mert akkor hitelét veszti, amit addig mondtam és csinal-
tam. A bortdnéveink alatt odakint folyamatosan elsor-
vadt a kisk0zOsségi mozgas, 56-ban panaszkodtak a
fiuk, a tanitvanyaim, hogy nagyon figyelik 6ket

ezek voltak a nagy elhalés évei. Egy adott kozosség ve-
zetOje varatlanul eltlint 24 orara valamelyik avos pincé-
ben, ahol udvariasan megkérdezték tole, dhajtja-e meég
a napvilagot meglatni. Az illet6 tudta, ha nem keriil eld,
a holl6 sem karog utana. Ha Rajkot f6i lehetett akasz-
tani, ha Kovacs Bélat Szibériaba lehetett hurcolni, akkor
az a 18— 20 éves fiatal életre sz6ldan dontson. Hat mit
dont? Alairja. Mit ir ala? Azt, hogy jelenteni fogja, ha a
kozosségben demokraciaellenes nyilatkozatok hangza-
nak el. Es ha valakinek elarulja, hogy mit irt ala, allam-
titoksértést kovet el, amiért tiz évet kaphat. Csapda.

A szabadulds utan nem térhetett volna vissza az
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egyhazba? Ha nem is tanari, de lelkészi munkakorbe?
Valoban, el6szor egzisztenciat kellett teremtenem. Fol-
hivtam az AEH-t, mondvén, tudom, hogy papi miikodé-
sem engedélyezése csak rajtuk fordul. Mire nagyon ud-
variasan azt valaszoltak: Fotisztelend6 Gr megértheti,
hogy a torténtek utan az ifjusagot nem bizhatjuk az 6n
kezére, de forduljon az illetékes ordinariusdhoz. Vagyis
Hamvas Csanadi piispok Urhoz. irtam néki egy levelet,
adjon moddot a talalkozasra, 61 elején fogadott. Belépek,
kbszondk, laudetur, mire az oreg piispok — aki valaha
kedvelt — ram néz ¢és azt kérdi: magabdrtdnben is volt?
Igen. Majd irasban valaszolok maganak, most nincs
tobb idém. Laudetur. Hamvas derék pap bacsi volt, jol
tudta, hogy lehallgat6 van az irod4jaban, és ha nem akar
kellemetlenséget maganak, nem mondhatja, hogy: ked-
ves Gyurkam, csakhogy végre latlak! Szoval semmilyen
egyhazi allast nem kaptam, de ami belefér, minden va-
sarnap valamelyik pap baratom templomaban miséz-
tem, prédikaltam, gyontattam. Csakhogy az nem volt
munkaviszony. Hamarosan nyilvanvalo lett, hogy se-
gédmunkasinél magasabb rangra nem palyazhatok. A
kébanyai sorgyarral szembeni 6cskavastelepen elnézték
a blinomet. Tudtak, ki vagyok, de 6ket nem érdekelte.
Harom miiszakban vasat tértem, préseltem, nem tudom,
hany tonnat kellett naponként megemelni, hogy megle-
gyen a pénziink, napi hatvan forint. Aztan hallottam,
hogy a Temp¢ szallitomunkasokat toboroz.

Fizikailag birta?

O, a bortonben tudtam, hogy fol kell késziilnom a civil
¢letre, mindennap lenyomtam o6tven fekvOtamaszt. A
mackot hamarosan gy emeltem, akar a haloszekrényt.
Na, letelik az 6t honap probaidd, szolnak: ne vegye fol
a munkat, Bulanyi elvtars, menjen az irodara! En mint
pap értsem meg Ot, a kommunistat, hogy ilyen multtal,
mint az enyém, nem lehet valaki szovetkezeti tag. Haj-
dan egyiitt sakkoztam a gyiijtében Kishdzi Odén mun-
kaligyi miniszterrel — elmentem hozza. Csak a titkar-
ndig jutottam, de végiil elintézték, hogy visszavegyenek
a Tempohoz, nem tagnak, de alkalmazottnak. Egy tizest
huztam le naluk, kézben négerként az Orszagos Fordito
Irodanal miszakiszovegeket forditottam, egyebet nem
mertek redm bizni. Forditasokbdl éltem, lassan egyébre
is hasznaltak. Ugye, egyre kevesebben tudnak latinul,
gorogiil, kozép- vagy onémetiil, kozép-franciaul, és
amikor ilyen szovegek jottek, elkezdték azokat nekem
kiirni. Volt Gigy, hogy egy délelétti munkaval ezer fo-
rintot is megkereshettem.

Es az Ugy?...

En azzal jottem ki a bortonbél, hogy a tanitvanyaim 56-
ban megmagyaraztak, ugyse lehet folytatni. Elhataroz-
tam, hogy mindig csak egy személlyel, legfeljebb ha-
zasparral foglakozom — és irogépet pedig nem veszek.
Védekeztem egy ujabb ¢életfogytiglantol. Mert a

debreceni lakasom irogépestiil, butorostil egy avdsé
lett. Na, négy esztendeig tartottam magam ehhez a fo-
gadalomhoz. Hogy tobbé ne tartsam magam, abban so-
kat segitett a kormany és a Vatikan 1964 szeptember 14-
imegegyezése. Az kevésbé izgatott, hogy a magyar piis-
pokok 50-ben megegyeztek, mert tudtam, XII. Pius
megiizente, hogy: ehhez nektek nem volt jogotok. Es al-
landoan imadkozott a hallgato egyhazért. De 64-ben hir-
telen 6t piispokdt nevezett ki a papa, akiket a megalkuvo
Czapik. El kellett gondolkoznom, hogy hat kinek a ka-
tonaja vagyok én? Ebbdl a meditalasbol sziiletett meg a
hatkotetes, 1200 oldalas munkam, a KIO: Keressétek az
Isten Orszagat! Utananéztem benne még egyszer, Jézus
Krisztus valoban azt gondolta-e, amit mondott, vagy
azt, amit a hierarchia itt 2000 esztendeig anyaszentegy-
haz cimen miivelt. Ezt tisztdztam ebben a miiben. A hat-
vanas évek végén mar nem tartottam magamra nézve
kotelezonek a bortdonben tett fogadalmamat... jbol
munkéba lendiiltem.

Elnézést a kozbevagasért, tanar ur nem vart jelentos re-
formokat, szerkezeti és miikédési valtozast a Zsinat dek-
rétumaitol? Példaul azt, hogy megsziinik a hierarchia
mindenhatosaga...

A KIO-ban egyetlen mondatot tudtam felhasznalni az
Osszes iratbol: ,,Ahogyan Krisztus szegénységben €s iil-
dozottségben teljesitette be a megvaltas miivét, az egy-
haznak az a hivatasa, hogy ugyanezen az tton jarjon. "
Na, mondom, ez nekem valo. Ennél tobbet a dekrétu-
mokbol én nem tudtam hasznositani. A gondolatok fe-
szitd hatasara azt mondtam né¢hany kozeli baratomnak:
most mar az id6 azt kivanja, hogy 1épjiink. 68-ra 1jbol
van harom kisk6zosségem. Egy a régiekbdl, egy a fiata-
lokbol meg egy a papokbdl. Osszesen hiisz ember. Ta-
lalkozonk egy-egy volt havonta, de milli6 egyéb lgy
akadt, amikor amuigy is Gsszejottiink. Az 6ecsémmel vet-
tiink Budan egy vikendhazat; a vasarnap az 6vé volt a
szombat az enyém. Minden szombat délutan egyiitt vol-
tunk pihentiink, biitykoltiink, beszélgettiink gyerekes-
tiil, csaladostul. Ez volt az elszemtelenedési folyama-
tunk; jfent le tudtuk gydzni a félelmeinket. Nem tudtuk
még akkor, hogy a gazdasagi reform 1j szellemet is fog
hozni, hogy hamarosan jon Helsinki, hogy 70-ben ren-
dezik az utols6 kiskdzdsségi pert. Emddi Laciék iizen-
tek is nékem akkor: vigyazz Gyurka, mert most megint
te kovetkezel.

Arra nem gondolt, hogy Emddiékkel, a Regnum Maria-
num kereteiben dolgozzék tovabb? Nekik mar volt egy
jol szervezett strukturdjuk és fegyelmezett — tobb mint
fél évszazados — miikodeési rendjiik.

Emddit én folkerestem, amikor kijott a bortonbdl, ennek
eredményeként a regnumi vezetok lelkigyakorlatat két
alkalommal is én tartottam, s mi is meghivtuk az ¢ em-
bereiket. Igaz papi és testvéri baratkozas indult.
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Ogorogot, exegézist adtam elé a Regnum teologidjan,
tehat nagyon szoros kapcsolat alakult ki. Aztan 76-ban
valami 0j kezdddik. Az allam belatja, hogy nincs modja
benniinket bebortondzni. De azt eléri, hogy Lékailegyen
az esztergomi érsek, s vele megallapodik abban, hogy a
kardinalis a kiskozosségeket felszdmolja, iranyzatra
valé tekintet nélkiill — de mar egyhazfegyelmi eszko-
zokkel. A primas 76-ban kezd engem eretnekezni, s a
decemberi plispokkari konferencian akarja a kegyelem-
dofést megadni a mozgalomnak és minden rendesen
dolgoz6 papnak. Naiv volt, nem tudta, hogy az egész
¢lete rea fog menni erre a kiizdelemre. ,,Bulanyi Gyorgy
hianyos teologiai miiveltségbdlfakado tévtanai ez volt
az ellenem szerkesztett vadirat cime, amelyet kiosztot-
tak a piispokoknek. Egyuttal valamennyiiiknek atadta a
bulanyista papok jegyzékét azzal, hogy ki-ki a maga ha-
taskorében biintesse meg 6ket. Endrey plispok felallt a
konferencian: hiszen ezek a legjobb papjaim. Egy masik
plispok pedig mindhez elment, s kideriilt, egyikiik sem
ismer engem személyesen, sOt, volt aki nem is hallott
felolem. A korelnok megkérdezte Lékaitol: te Laci, be-
sz¢ltél te mar a Buldnyival? Nem. Te Laci, a Bulanyi irt
neked egy levelet, valaszoltal néki? Nem. A pilispoki
kartol — akarmin ment is at 50-t6l vagy 64-t6l fogva —
még tavol allott, hogy kialljon az orszag legbuzgdbb
papjai ellen. A Lelkipasztori marketing cim{i munkam-
rol azonban egy 78. novemberi korlevél megallapitja,
hogy ez a flizet le akarja szakitani a plispokrél a magyar
katolikus egyhazat. Pedig sem ez nincs benne, sem az
ellenkezdje; masrdl szol. Ez az irdsom sem jelent meg,
ahogy a tobbi sem. Mert amint megjelenik, nyomban ki-
deriilne, hogy a hazai és a vilagegyhaz vezetdi messze
elrugaszkodtak a valdsagtol, amikor itélkeztek felettiik.
Ez kissé attételesen hangzik.

Jo, masképp fogalmazom. Nem azt mondjék a tanitasa-
imrol, amit tényleg tanitok, hanem amit akarnak. A 70-
es években Lékai fel akart szdmolni mindenféle kisko-
z0sségi munkat. A Regnumét is. A piispoki kar egyik
korlevele a Regnumot tdmadja, mert papjai alba nélkiil
miséznek, a masik minket, szintén valami formai kifo-
gassal.

De késobb a biboros mar kiilonbséget tett...

A helyzet akkor valtozott meg, amikor a papa 1980-ban
lizenetet intézett a magyar katolikusokhoz, és ebben
megemlitette a kisk6zOsségi pasztoracios format. A bi-
boros 76 decemberében — amikor huszondt bokorbeli
ember folkereste, tiltakozvan az ellen, hogy a rendem
altal engem Romaba hivasson — 6 azt mondta: értsék
meg, a bazis hiaba hivatkozik a kiskozosségi munkat
ajanlo E vangelii nuntiandi kezdetii enciklikéra, az csak
a Nyugatnak sz0l. A papai levél utan ezt az allitasat nem
tarthatta tovabb. Ekkor a Miklos Imre—ILékai agytroszt
megsziilte az Gjabb eredményt, s a biboros az II Regno
cimii lap novemberi szamaban jelentette ki els6 izben,
hogy Magyarorszagon vannak kiskdzosségek, még-
hozza jok, amelyek egylittmiikddnek a hierarchidval, és

rosszak, amelyek nem engedelmeskednek, s6t, a katonai
szolgalatot is megtagadjak. Ekkor a Regnummal valo
viszonyunk még felhdtlen. 81 majusaban a biborost
meghivjak koncelebralni a nagymarosi talalkozora. ¢ a
részvételét feltételhez, egy szoveg aldirasahoz kivanja
kotni, amely egyértelmiien Az egyhazrend cimii mun-
kam ellen iranyul. Ekkor a Regnum ugy felel — s itt
irjuk be aranybetiikkel nevét az egyhaztorténelémbe —
, hogy a magyar papsag egységét bontja meg, ha a bibo-
ros ur mégis ragaszkodik a foltételhez, akkor elmarad a
81-es ifjusagi taladlkozo6. Visszautasitjak Lékai masik
kérését is, nevezetesen, hogy kihivhassa a televiziot. A
tenger szenvedésbdl sziiletett baziskdzosségeket nem
hajlandék a biboros propagandédjanak oltaran felal-
dozni.

Ha jol emlékszem. Lékai Laszlo ekkor valaszlépéseket
tett a kiskozosségi papok ellen.

Két fiatal hazabeli lelkészt, Kovacs Lacit és Gromon
Bandit folfiiggesztett és kényszertartozkodasi helyet je-
161t ki szdmukra — nem a rendérség, hanem a biboros
ur. Ezzel kezd6édott kizarata- sunk Budapestrél. Es 81
decemberében jon 1étre a Tribunal Budapestiense, ami-
kor Lékai négy professzorral egyiitt dialogusra hiv. En
is 6tddma- gammal érkezem, de csak egyediil engednek
be. A dialogus kihallgatas lett. Hangneme mindsithetet-
len. 53-ban a Péter Gdbor 4vds Ornagya nagyobb tiszte-
letet tanusitott személyem irant, mint a fotisztelendo
professzor urak. irjak le kérdéseiket, kértem végiil, mar
porig alazva, majd megvalaszolom Oket. Masodjéra to-
vabb durvult a hangnemiik, el is hataroztam, egy esetle-
ges harmadik beszélgetésen nem veszek részt. Kozben
azonban ismeretlen személyek eljuttattak Lékaihoz az
1981 6szén irt Erény-e¢ az engedelmesség cimii dolgo-
zatomat. A meggy6z0déshez valo hiiséget dicséri ez az
iras, s az embernek ember altali engedelmes- kedtetését
allitja egyiittélésiink rakfenéjének. A katolikus egyhaz
hierarchikus rendjének, miként a hadseregnek is, ezzel
szemben az engedelmesség az alapja. Pedig a fenti hii-
ség jelenti Jézus kovetését, és nem az, hogy a masik em-
ber zsebében tartom a hitemet, a meggy6zodésemet.
Esztergom ujabb talalkozora hivott, amire 1982. mar-
cius 7-én egy levelet kiildtem. Ennek szovege bejarta a
vilagsajtot... a magyart kivéve. Nem sokkal késobb, ap-
rilisban azutin megjelent az Uj Emberben a tévedéseim
lajstroma, vonjam vissza mindazt, amit sohase képvisel-
tem. Juniusban pedig kihirdettetik a piispoki kar itélete,
aminek a lényege, hogy én az egyhazi tanitassal szem-
beni tanokat hirdetek, s amig fel6liik a Hittani Kongre-
gacio nem nyilatkozik, megvonjak télem a nyilvanos
mikodés jogat. Nemcsak gy egyiittesen mint testiilet,
hanem az egyes plispokok, a sajat egyhazmegyéjiikben.
Kétezer év alatt ilyen egyhazjogi abszurdum nem tor-
tént. Nem fliggesztettek fel, misézhetek, prédikalhatok,
gyontathatok — csak egyhazi épiiletben nem. Megtették
ugyanazt, amit Rakosi, megvontak a miikddési engedé-
lyemet. Tanits, misézz a stiri erd6 kdzepén, csak a ben-
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niinket hagyj békén!

Ekkor a Bokornak, hiszen mar igy nevezték az on altal
iranyitott bazismozgalmat, hany tagja lehetett?

Ezer... talan. Nem is fontos. De peregnek az események.
Aranybetii utan fekete betii... Majusban ismét Nagyma-
ros. Lékai kozolteti Kovacs Lacival és velem, hogy nem
koncelebral veliink. Félora alatt megtudja haromezer
ember, forrongé méhkassa valik a tabor — s az ottlévd
papok 85— 90 szazaléka bedltdzik. Megtorik az egysé-
get azok, akik egy éve még nem voltak hajlandok. Ett6]
az id6ponttol valamennyi hazai kiskdzosségi iranyzat
fokozatosan és hatarozottan elzarkézik téliink. JelentOs
személyeket folkerestem ¢€s jeleztem nekik, hogy e disz-
kriminacid hatasat én roppant negativan itéltem meg a
pasztoralis munka szempontjabol. Az Orientierung
cimi svéjci katolikus folyoirat szerint a Bokor a szoli-
daritas legkisebb jelét sem tapasztalhatta a tobbi kisko-
z0sség részErol... 82-ben vagyunk. Most jon a legfajdal-
masabb szakasz, aminek ezt a cimet adhatnank: a Vati-
kan parirozik az allamegyhazi hivatalnak. 1983-ban Ca-
saroli allamtitkar levelet ir a plispdki karnak, s ebben
benniinket engedelmességre szolit fel; a levél megjele-
nik az Uj Emberben. En a kiilfoldi sajtoban teszem
k6zz€, mert itthon nem tehetem, hogy harom engedet-
lenségiink van: 45 o6ta léteziink, lelkigyakorlatokat tar-
tunk plébanidkon és plispoki akarat ellenére, és megta-
gadjuk a katonai szolgalatot. Ugy latjuk, mi vagyunk
hiiek a jézusi tanitashoz, a piispokdok az allamegyhazi
hivatalnak engedelmeskednek. Szaladjunk tovabb!
1985-ben, amikor még reménykedtem abban, hogy a
Vatikan a végso 1€pést nem teszi meg — ez az én tani-
tasbeli elitélésem volna —, megérkezik a Ratzinger bi-
boros kdvete 12 ponttal, kioll6zott zsinati szovegekkel,
hogy ezt irjam ala. Kétnapos alig-alvas utan alairom az-
zal, hogy ki kell egészitenem egy 13. ponttal. Ebben a
Dignitatis huma- nue-b6l szedem 6ssze az idézeteket az
emberi lelkiismeretrol.

S abban a bizonyos 12 pontban mi all?

A katolikus tanitas, azzal a végkicsengéssel, hogy enge-
delmeskedniink kell a piispokoknek és az allamhatalom-
nak.

Maig sem értem, mi késztette a Szentszéket arra, hogy
egy jol mitkodd, hitgyakorlo katolikus mozgalmat és an-
nak vezetdjét elitélje? A Vatikant nem kothetik olyan
fiiggdségek ¢és félelmek, mint az itthoni piispokoket, es-
pereseket, plébanosokat...

Hans Jakob Stehle ezt a kérdést 570 lapos konyvben va-
laszolta meg. En ebbdl értettem meg, miért bannak ve-
lem ugy, ahogy. Mindjart 6sszefoglalom, de el6bb zar-
juk le idérendben a torténetet. 86 januarban hozza a ge-
neralisom Ratzinger levelét, amelynek 1ényege, hogy
Az egyhazrend cimii miivemben téves, veszélyes, kétér-
telmi tételek talalhatok, és én ezeket azonnal vonjam

vissza. Minden szerkezet nélkiili, hosszu iras. A vajtfali
azonban kihdmozza a magvat, amely szerint én azt alli-
tom: valaki attol pap, hogy van néki kiskozossége. Ra-
adasként: nok papsaga, gyontatasi lazasdgok satdbbi.
Postafordultaval valaszolok: Az egyhazrend — kézirat.
Minden erkolcs és jog azt kivanja, hogy nyilvanosan el-
itélni csak nyilvanosan ismert tanokat szabad Ujabb le-
vél: Az egyhazrend kozismert, hiszen és gépiratban ter-
jesztettem

egy honapot ad a visszavondsra. Ezalatt a honap alatt
irtam németiil egy konyvet: ez a Nagypénteki levél. Ej-
jel-nappal dolgoztam rajta, de ez se jelenhetett meg, se
itthon, se kiilfoldon. Pedig nemcsak egyhazi kiadoknak
kiildtem. Le kellett vonnom a kovetkeztetést: a Bokor
mondanivaldja senkit nem érdekel.

De engem nagyon. Ha legalabb roviden...

Jo, ne keriilgessiik a kasat. Ide figyeljen: van a vallas és
van az Isten orszaga. A vallasos ember ugyanazokért a
célokért cselekszik, mint a nem hivo, csak masképp: ke-
resztet vet, 0sszeteszi a kezét, imadkozik, vasarnapon-
ként templomba megy. Engedelmeskedik is azért, hogy
baja ne legyen és, hogy eldbbre jusson. Magat a Joistent
is eszkdzként hasznalja kivaltsagai eléréséhez és meg-
tartasahoz, miatyankok és misék eszkozeivel... Es van
az Isten orszaga, amelyben, azt gondoljuk, hogy Isten a
maga szentharomsagi életének a masat akarja megte-
remteni altalunk a vilagon. S ahogyan lehetséges férfi
¢s n6 odaado szeretete a hazassagban, nem kdvetnek el
olyasmit a masik ellen, amit nem kivdnnak maguknak,
ugyanugy lehetséges ez egy kiskozosségben is, és az
ilyen kisk6zOsségek sokasagabol felépiilhet a szeretet
tarsadalma. Ennek feltétele azonban, hogy ne tapossuk
ki egymas belét azért, hogy mi kapjuk a plusz szaz fo-
rintot. Az Orszag népe kevesebbdl ¢ljen, mint amennyit
meg tud keresni, mert vannak naluknal szegényebbek,
akiket segiteniiik kell. Az Orszag népe nem tesz igéretet
sem arra, hogy az egyhdz vagy haza, vagy az osztaly
nevében fegyvert fog keresztes és nem keresztes hadja-
ratokban. Hat ez a Bokor mondanivalgja, ami nem kell
annak, aki kivaltsagokra torekszik, s el akarja keriilni a
vértanusagot.

Kezdeni érteni az imént félbehagyott gondolatot, vajon
a Vatikan miért 1ép ol a tanar 1r, illetve a Bokor ellen...
A Vatikan azt akarja, hogy legyen piispdk. — Mert ha
nincs plispok, akkor nincsen pap. Ha nincsen pap, akkor
nem juthatsz be a mennyorszagba. Boldogult Dudas
plispok azért nem engedte, hogy papjai illegalis lelki-
gyakorlatot tartsanak a gorogkatolikus fiataloknak, mert
attol félt, akkor a papijait elviszi az 4vé. Es ha elviszi az
avo, ottmaradnak a hivek szentségkiszolgaltatd nélkiil.
Es ha nincs szentségkiszolgaltatd, nem juthatunk be a
mennyorszagba. Marpedig a mi célunk: bekeriilni. Hans
Jakob Stehle az emlitett konyvben egyenesen kimondja:
a Vatikannak nincs alternativaja. Megprobaltak illegali-
san piispokot szentelni a Szovjetunidban; a szomszeéd
szobaban ott vart az NKVD. Se targyaldssal, sem mas
akciokkal nem jutottak semmire. Amikor a papa 80.
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sziiletésnapjan gratulalt a Hruscsov koma, akkor Roma-
ban fellélegeztek: most mar tehetnek valamit.

A Bokor ékumenikus mozgalom?

A leheto legteljesebb mértékben. Azt szeretném, ha
egy-egy kozosségben egyiitt iilne a katolikus, a refor-
matus, a mohamedan, a buddhista, sé6t, egy ateista is. Az
Isten mindnyajunkat lelkiismerettel ajandékozott meg.
Nincs kiilon katolikus meg evangélikus meg baptista
lelkiismert; emberi lelkiismeret van.

Nyilvan ez a nyitottsag is irritdl egyeseket a magyar
egyhazban vagy a Vatikanban.

Azt mondom maganak: Andras, beszélgessiink Ady
Endre koltészetérl. Rendben. De mindjart hozzate-
szem: én tévedhetetlen vagyok. . . Ha maganak csak pa-
ranyi 6nérzete van, felall és faképnél hagy. Es igaza van.

Valoban, az egyhdz, mint tanito hivatal, hit és erkélcs
dolgaban tévedhetetlennek tartja magat, parancsainak
betartasat az egyediil tidvozitd utnak. Milyen jovot josol
egy ilyen egyhdznak, egy ilyen hivo népnek, tanar ur?

Nagy esélyiink, hogy a Joisten értelemmel aldotta meg
az embert. A katolikus hiv0 sajnos a legreménytelenebb
alany, hiszen egyetlen mas vallas sem tudta annyira el-
hitetni a kovetdivel, hogy az igazsag a papok zsebében
van. Egy atlagos plébanos vétdja akadémikus szintii ka-
tolikus értelmiségieket is elbizonytalanit. En mégis bi-
zom az értelemben. Hogy egyszer abszurdnak mindsiil
Jézus egyhazaban minden hierarchia. Hyeros: pap. Arc-
hia: uralom. Jézus Krisztus azért jott volna kozénk,
hogy a papok uralkodjanak a tobbiek fol6tt? En hiszek
abban, hogy az ember elronthatatlan. Hiszek abban,
hogy minden generacié hasznalni akarja az eszét, akar-
hogy manipulaltadk az anyjat vagy az apjat. Hiszek ab-
ban, hogy elmondhatom az embereknek a véleménye-
met, s lesz, aki meghallgat. Ahogy én is meghallgatok
masokat, s az elmémmel kontrolldlom, igazat adhatok-
e neki vagy sem. De amig besz¢l, addig én befogom a
szamat. S a végén vagy megallapodunk, vagy nem. Az
se baj, ha tizen tizféleképpen gondolkodunk.

Ennek ellenére a Bokorban miikédnek aktiv papok. Ok
tehat elfogadjak, hogy nem a klérus jelenti az egyediil
tidvozito megolddst?

A Bokorban minddssze harminc6t pap van, ez elenyé-
sz0 az immar kétezres 1étszamhoz képest. S valameny-
nyien katolikusok. A protestansok, ugy latom, félnek
kozibénk allni. Sok reformatus, evangélikus lelkésszel
vagyok jo viszonyban, 6szintén megmondtak, tartanak
folotteseik vagy az AEH bosszujatél. Csaladjuk van.

A Bokor katonakoteles tagjainak muszaj megtagadniuk
a fegyveres szolgalatot?

A Bokorban semmi nem kéotelez6, mindenkinek a lelki-
ismeretére bizzuk a dontést. Elet ott van, ahol engem
nem kényszeritenek semmire. A Bokorba jarni sem

kotelezd. Gyozzetek meg arrdl, hogy nékem kiscso-
portba kell jarnom.

Egy bulanyista fiutol hallottam, hogy a Bokor kdzosségi
alkalmai hat-hét 6ra hosszat tartanak. Nem sok ez? Birja
figyelemmel és dhitattal egy ember?

Havonta egyszer talalkozunk, némelyik résztvevo tobb
szaz kilométert utazik, hogy jelen lehessen. Ot 6ranal
tobbre sose tervezziik, de hat nem lehet abbahagyni.
Minden talalkozoért mas felel. Az dsszejovetel a soros
elndk elmélkedésével indul. Pontosabban: gyonik, be-
szamol a kozosségnek, hogy 4ll az Ur szine elétt. Utana
hozzaszolunk, imadkozunk. Ez legalabb masfél ora.
Van olyan csoport, ahol nem gyoénnak csak elmélked-
nek, de a trend az, hogy keményen be kell szamolni, mi
tortént veliink az elmult honapokban. Barati onfeltaras,
ki hogyan birja ki a férjével, a feleségével, gyerekeivel,
munkatérsaival. Hogyan haladunk eldre a jézusi titon?
Ezutan jon a hazi feladat. Amiben el6z6 alkalommal
megallapodtunk: ezt vagy amazt az otthon elolvasott
szoveget megvitatjuk. Eléadas nincs. Az elsé korben
egymashoz nem szo6lunk hozza, csak a szoveghez. A
masodik kdrben széttépjik egymast, izekre szedjiik a
kiilonbozo véleményeket. Ezzel mar eltelik haromnégy
ora, akkor mar fel kell allni, bekapunk egykét falatot,
megbeszéljiik a maganiigyeket. A sziinet utan jonnek a
hozott témak. A soros elndk felirja, kinek milyen koz-
lendéje, kérdeznivaloja van. Ezekbdl is nagy vitak ke-
rekednek. igy esik aztdn hogy délutan haromkor 6ssze-
joviink €s este tizkor szélediink széjjel.

A hazi feladat mibdl all?

Akérmi lehet. Els6sorban persze a Bokor teologiai iro-
dalma a téma. Minden évben legalabb ezer, ezerkétszaz
oldalt termeliink, 6nalld6 munka vagy forditas révén. Tu-
domasul kell venni az jdonsagokat, s meg kell vitatni,
el kell terjeszteni a Bokorban. Alland6 témank az s-
egyhazi irodalom, lehetéleg eredetiben. A Bokor al-
land¢ latin, gorog, héber és egyéb nyelvtanfolyamot tart
kezdoknek és haladoknak. Természetesen nem csupa
egyetemi tanar jar a Bokorba, de mi a meldsnak is tu-
dunk gorog nyelvleckét adni Erettségije gyakorlatilag
mindenkinek van. Milyen embersége lehet annak a har-
mincesztendds embernek, aki a mai vilagban nem képes
leérettségizni? Veliik karitative foglalkozunk, nem ko-
z0sségben.

Az Ej Latohatarban megjelent interjiiban tanar ur ki-
emelt szerepet tulajdonit az {ildozésnek. Sziikségszert,
hogy egy igaz keresztényt, lelkiismeretét kovetd embert
iildézzenek? Ez engem a jehovistak iildozéskomplexu-
sara emlékeztet; szerintiik az {idvoziilésnek feltétele,
hogy a hivot zaklassak, fenyegessék, bortonbe csukjak,
pusztan azért, mert hisz.

Aki nem hajlando teljesiteni a vilagi vagy az egyhazi
hatalom elvarasait, azt sziikségképp tildozni fogjak.
Nem ragaszkodunk hozza, nem feltétele az semminek,
Isten orszaga éppakkor valosul meg, ha senkinek nem
lesz része iildoztetésben. De amig meg nem valosul,
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addig a jézusi magatartas kihivja a hatalom rosszallasat
¢€s retorzidjat. A hit célja a félelem megsziintetése, az
ildozés felszamolasa. Ehhez van sziikség a kisk6zossé-
gekre, ez az egyhaz jovoje. A Lelkipasztori marketing
cimii irasomban erre buzditom a papsagot: minden plé-
banian alakuljanak baziscsoportok, ezekbdl épiiljon az
egyhaz, alulrdl folfelé, ne forditva. S ezért a papok te-
hetnék a legtobbet. Nincs feleségiik, nem kell hazat épi-
teniiik, gyarba jarniuk — dolgozhatnanak. De a kisko-
z0sség nem fogja azt a papot elfogadni, aki folyton azt
hangoztatja, hogy csak 6 az egyhaz. Nem fogja elfo-
gadni a mesterséges tekintélyt, mert a kiskozosség ter-
mészetszeriien az egyenléség talajan all. Sok pap vi-
szont nem enged a tekintélyébdl. Ezért nézi ellenszenv-
vel a bazismozgalmat, ezért ellenzi a laikusok bevonasat
a liturgiaba vagy a hitoktatasba. Féltékenység. Miért
apostolkodik a civil ott, ahol nékem, a papnak kellene
— de én nem merek vagy nem tudok? Most mar minden
kozérteslany beledumalhat az egyhaz dolgaiba? De ta-
lan nem ez az alapvetd baja a magyar katolicizmusnak.
Az abaja, hogy nem lehet leiilni a plispokokkel és a plé-
banosokkal, s 6szintén megbesz€lni: gyerekek, hat a ku-
tyanak sem kell, amit prédikalunk. A feln6tt lakossag-
nak elenyész6 hanyada jar vasarnap templomba. A mi-
sét hallgatok 80 szazaléka elmult hatvanéves és no; szaz
munkaképes férfibol jo, ha egy-kettd vesz részt a szer-
tatdsokon. Mikor valljuk be végre, hogy nem értiink ah-
hoz, amire vallalkoztunk? Mikor ismerjiik el, hogy az
egyhaz a teljes lerobbantsag allapotaba keriilt? Husz
esztendOvel ezel6tt mindezt megirtam, felmérések alap-
jan. Mint a cukorra, gytltek rd a papok, mar aki elol-
vasta. Te Gyurka, gyere, tarts minalunk lelkigyakorla-
tot. Annyi helyre hivtak, hogy majd szétszakadtam. Vé-
giil megkérdeztem az egyik plébanost: megfelel neked
civil is? Megfelel. A magyar egyhaz torténetében elo-
szOr 1973-ban tartott haromnapos lelkigyakorlatot egy
villanyszerel0 férfi és egy foldrajz szakos tanarnd. Ezt a
nyitast a Lékai-decennium megmérgezte, bizalmi valsa-
got kavart, ma a papsag zomének meggy6zddése, hogy
keriilendé eretnekek vagyunk. Indul az élet — hitbuz-
galmi alapon. Nem hisznek a papok abban az alapban,
amelyre az egész kereszténység €piil: a jézusi ut leheto-
ségében. Nem hisznek, mert egész ¢letiikben az allam-
egyhaz hivatalnokai voltak. S csodalkoznak, hogy kez-
deti lelkesedésiik dacara mindig minden tonkremegy.
Retteneteset vétkezett Lékai biboros azzal, hogy a kato-
likus egyhazat kiszolgaltatta Miklos Imre akaratanak.

Es ezen a Paskai-féle vezetés nem tud, nem kivan val-
toztam?

86 nagypéntekén megirtam azt a bizonyos kényvnyi ter-
jedelmii vélaszt Ratzingemek. Oda- vissza leveleztiink,
mig 87 juniusaban megjelent az UJ Emberben a Hittani
Kongregacio kritikaja, anélkiil, hogy erre a nyilvanos-
sag elott valaszolhattam volna. Ezek utan mit tett Paskai
érsek? Megprobalt rabirni, ijam alé az ellenkezdjét an-

nak, amit gondolok. En meg azt javasoltam, a piispoki
kar vonja vissza 1982-ben kelt diszkriminacigjat. Nem
jutottunk diilére. Most, ezen a hétvégén folyik a kisko-
z6sségek bemutatkozasa az Orokimadas templomban.
A Bokor képviseldit nem hivtak meg.

A Bokor kifejezés honnan ered?

En irtam le még a hetvenes években, hogy a kozossé-
geknek tigy kell tamadniok, ahogy a bokor kind a talaj-
bol. A sz6 bekeriilt a kdzforgalomba, s rank ragadt. Je-
lenleg koriilbeliil kétezren tartoznak hozzank, ennek 35
szédzaléka pesti, a tobbi vidéki.

Es hogy keriilhet valamelyik kiskozosségbe valaki?

Nehezen. Pedig nincsenek feltételeink — de egyhaz-
kozségeink sincsenek, legalabbis a varosokban. Ha vol-
nanak, konnyebben menne. Egyébként a kozdsségbe
hosszas egyéni foglalkozas utan lehet bekeriilni. Altala-
ban elvarjuk tagjainktol, hogy néhany éven beliil 6nallo
csoportot alakitsanak, 1j tagokbdl. Szelid, tiirelmes, be-
lato keresztényeket akarunk nevelni, akik nem monda-
nak le arrol, hogy elérik az Isten orszagat.

FARKAS ISTVAN — MOLNAR GYULA

ENERGIAK ELO FOLYAMABAN

Jézus mondta: Ismerd meg, ami a szemed eldtt van, és
ami elrejtett, ki lesz nyilvanitva neked. Mert nincs
semmi elrejtett, ami majd ki ne lenne nyilatkoztatva.

(Tamas evangéliuma,5.)

Aznap ismét tél lett. Kobanyan szallingozott a ho is,
amikor elindultam. Pedig reggel mdr bugott az 6rvos
galamb a platan dagan, és a tavasz lehelete megérintette
a sétany fainak riigyeit is. Az emberek visszavették sap-
kaikat és mogorvan télikabatjaikba huzédtak a metron.
Az I-es villamos aramsziinet miatt leallt. A fekete tomeg
osszezsufolodva varta a villamospotlot. Sokan elindul-
tunk gyalog a Robert Karoly kérut hompolygd zajaban.

A kis szoba-konyhdban csend fogadott és nyugalom.
Van itt egy kis szabolcsi pdlinka - mondta Gyuszi. Atme-
legit - tette hozza, mert latta, hogy osszedorgolom a ke-
zeimet. Az asztalhoz iiltiink le.

Mondanék par szot arrol, hogy miért is szeretnék veled
beszélgetni -  kezdtem bele. Nemrég, amikor



KOINONIA

2022. augusztus

elhataroztam, hogy beszélgetéseket kezdeményezek
,oreg” Bokrosokkal, botlottam bele az energia szo
egyik eredeti, si jelentésébe: isteni tett, biivos cseleke-
det. Ez megfogott. Majd a ,,valtoztatdsra valo készség”
Jelentés mar kicsit érthetobben kapizsgalni engedte a
Bokor és a szo kapcsolatat. Valamilyen erd, energia fel-
ébreszt, megfordit, majd megindit, valamilyen akada-
lyoz, majd ebben elbukva erdt ad az vijrakezdéshez. Na-
lad hogyan alakult ez a folvamat a Bokoralapu életed-
ben?

Igen. Valamikor Ercsiben talalkoztunk mi el6szor, ami-
kor a miivel6dési hazban vetitetted a dididat, tudod,
Joska szervezte a Fold-napja rendezvényen. Nem is tu-
dom, hogy mondjam: a teremtésvédelem jegyében? A
masik ilyen rendezvény az erdszakmentesség jegyében
telt. Veliik, az 6 csaladjukkal egyiitt probalkoztunk meg
ott valamiféle kozosségi-természetkozeli élettel. Felesé-
gem tanitott az ottani iskoléban, én pedig megprobaltam
valamiféle 6koszemléletet bevinni a suliba, talan nem is
sikerteleniil, bar mivel ez egy alvofala, vagyis mindenki
eljar valahova dolgozni - Budapest, Erd, Szdzhalom-
batta -, meglehetdsen nehéz terep volt a ,,tanok™ hirde-
téséhez. De, ez sok éve volt.

Es most?

Most, gy fogalmaznék, hogy ,,apam biintetéseként”
egy zeneiskolaba keriiltem. Apam ugyanis nagyon sze-
rette a zenét és beiratkozott a Zenemiivészeti Egyetem
karmesterképzo szakara. Ebb6l mi heten, testvérek csak
annyit ,,élveztiink”, hogy allanddéan szolt a klasszikus
zene, amit 6 természetesen vezényelt és nekiink néman
kellett kdzlekedniink a recsegd fapadlon. Ebbol kifolyo-
lag rettenetesen megutaltam a komolyzenét. Példaul -
bocsassa meg nekem - Bartokot utaltam a legjobban.
Most az a dolgom, hogy a zeneiskola kottait forgalma-
zom. Ez mér nem Ercsiben van, hanem itt Obudén. Igen.
Ennek az a torténete, hogy 75-t6l 2002-ig voltam bol-
dog hazas. Akkor ugy dontott a feleségem, hogy nem
velem folytatja az életét. Aztan ugy alakult az élet, hogy
az ercsi hazban maradt 6 a négy gyerekkel, nekem pedig
menni kellett. Akkor keriiltem Budapestre. Ez egy na-
gyon nehéz iddszak volt. Rogton utdna munkanélkiili
lettem. Minden negativumot, amit el lehet képzelni egy
ilyen helyzetben az bejott akkor. Most mar kezdek ezen
valahogy tallenni.

Ha akarod, erre talan még visszatérhetiink, de szeret-
ném, ha az elején ennél az alaptémanal maradnank. A
zene, szamomra, mint vezetéfonal nagyon jo. Szamomra
ez az egész élet egy energetikai jaték, ami Isten

kisérlete. A hétkoznapi kemény és lagyabb energidk
megtapasztalasa mellett van lehetéség talan annak a
megtapasztaldsadra is, ami egy sokkal finomabb energia,
és amit mi Isten szeretetének neveziink. Ez egy folyama-
tos skala, és mi ennek hullamzasaban éljiik le egész éle-
tiinket. Amikor megragadott egyszer ez az energia szo,
meglepetéssel olvastam, hogy a hétkoznap hasznalt je-
lentések mogott van egy osi, 0gorog jelentés, ami isteni
tett, vagy biivos cselekedet jelentést, illetve egy mar ke-
sobbi, de szintén nagyon mély: valtozasra valo készség.
Mintha ez a sok rezgés probdlna behatolni ebbe a na-
gyon siirii, tomor, ellenallo anyagba és azt mindig a sa-
jat rezgésére hangolni. Ha arra gondolok most, hogy
mindnydjunkat ért valamikor egy finomabb befolyas,
amit Bokorhatasnak nevezhetek, bar ez a név mar leszii-
kit, hiszen régen nem volt neve, csak a hatas volt, akkor
mit tudsz errol a hatasrol mondani? Hogyan érvénye-
siilt ez a - talan nem dllandoan hato, hiszen semmilyen
hatas nem allando, van amikor erésebb, van amikor pe-
dig eltiinik, majd ismét visszajon - hatas a Te életedben?
Nekem valahogyan dllandoan visszakoszon, tamogat,
de kérdeésbe is helyez, vagyis éltet.

Igen. Kezdem érteni, mire gondolsz. Tizenhét-tizen-
nyolc éves koromban, a hetvenes évek elején a Rezsé
téren ismerkedtiink meg Gyurka bacsival. Es hat bor-
zasztoan furcsa dolgokat mondott. Bennem disszonan-
cia ébredt. Mivel katolikus csaladban nétem fel, azt
éreztem eldszor, hogy ennek az embernek valami baja
lehet. Aztan persze rajottem az izére, ahogy a zenében
is, amikor nagy nehezen ratalal valaki a harmoniara és
akkor az mar megszolal kifelé is. Amit a Bokornak - és
Gyurka bacsinak - kdszénhetek az volt, hogy mert min-
dig kérdezni, mert mindig nyitott lenni, vagyis nem a
hagyomanyos vallasi k6zosség, ami a papra épiil, ha-
nem valoban Istent keresd kdzosség. Olyan ez, mint
amikor a zenészek nemcsak le akarjak jatszani azt, ami
a kottaban van, hanem at is probaljak élni azt, amit a
kottairo atélt.

Azonban itt, kénytelen vagyok visszatérni, ha mar szo-
bahoztad, erre az energetikara. Nem tudom, hogy el tu-
dom-e mondani, ami ezzel kapcsolatban ért és azt sem,
hogyan fog ez hatni az esetleges olvasokra, de megpro-
balom, mert egy nagyon erds élmény volt. Ha példaul a
zenét hallgatjuk - mondjuk Bartokot -, akkor a disszo-
nancia jon el6 annak, aki nem érti ezt a fajta zenét. Ami-
kor ez a torés bejott az életemben, akkor el6szor ezt bor-
zalmas tragédianak éltem meg. Ott vannak a gyerekek,
egy évtizedek 6ta boldognak vélt kapcsolat - nem akarja
elfogadni az ember, hogy egyszer csak vége. Nem
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akarom ezt részletezni, senkit sem érdekel. Azonban ott
szakadt meg végiil a hir, amikor kaptam egy levelet a
feleségemtdl és négy gyerekemtdl, amiben kozolték,
hogy nem kivannak a tovabbiakban velem élni, nem tar-
tozom tobbé a csaladhoz. Akkor igy gondoltam, hogy
ha az eddigi életem nem a szeretetrél szolt, és akik ko-
rildttem élnek nem ezt lattak, vagyis nem tette dket ez
az élet boldogga, akkor megteszem ezt a kérésiiket - de
az én életemnek ezzel itt vége. A torténet csiinya, nem
ragozom. Nejem végiil dilihazba zaratott. Ezt nem hiszi
el az ember, amig vele meg nem torténik. Ott aztan kap-
tam nagyon kedves hangulatjavitdo gydgyszereket, meg
egyebeket, amik még ratesznek az idegrendszer rombo-
lasara és nyilvan ezek is hozzajarultak ahhoz a gondo-
lathoz, hogy na, itt vége az ¢életemnek - és a maradék
gyogyszerekkel elkdszontem az élettdl...

Es ott tortént velem egy olyan élmény - tobben halal ko-
zeli élménynek nevezik -, ami életem, az 6rok ¢€let leg-
szebb pillanata volt. Ekkor tapasztaltam meg, hogy
Minden energia, Minden sugarzas. Es minden foldi do-
log, amit elgondoltam, és latok és tapasztalok az mind
smafu és kamu. ahhoz képest, ami van és hogy valami-
lyen nagyon foldi fogalmakkal, gondolatokkal néziink,
latunk és beszéliink errdl a végtelen energia-aramlasrol,
ami az ¢let. Ez valami fantasztikus - hiilyén hangzik egy
ongyilkos sz4jabol -, de nem talalok jobb szot ra.

Latni, tapasztalni mindennek az okat és magyarazatat,
mindent egyszerre atlatni. Megsziinnek az id6 és tér
korlatai, egy mas dimenzioban valos 1étezés van. Ennél
pazarabb vilagot elképzelni sem lehet. Minden Bokor
tagnak csak kivanni tudom, persze nem ilyen koriilmé-
nyek kozott, mint amin én atmentem, hogy megtapasz-
talhassa ezt a mindent athatd szeretet és energiasugar-
zast. Ebben életiink minden pozitiv és negativ élmé-
nyére megvan a magyarazat és megvan - hogy is mond-
jam - a kijelolt feladat, a személyre szabott hullamhossz.
Nem mertem err6l senkinek besz€lni, hiszen hogyan is
lehet errdl besz€lni. Ezek a képek meg sem kozelitik az
¢lményt. Minden rezonancia. Ez az iiveg itt, amit annak
neveziink egy fajta rezonancia és ez itt - én, akit igy és
igy hivnak - egy masik rezonancia, ami kdlcsonhatasban
van. Fogalmam sincs hogyan lehet ezt leforditani a fia-
talok nyelvére ugy, hogy ne a negativ kicsengés menjen
at, de egy biztos: nem érdemes feladni, mert semmi sem
az, aminek latszik €s semminek sincs eleje és vége.
Nincs mit feladni, mert ugyanoda lyukadunk ki vala-
hol... Nem lehet ebbdl az energiadramlédsbol kijutni...,
csak valamiféle eszeveszett tagadassal., de akkor sem.

Csak értelmetleniil bezarodni lehet az ellentétek ke-
mény, stirll vildigaba. Ha valaki botfiilli - ahogy én sem
értettem Bartokot -, akkor nem hall harmoéniat. Nem te-
het réla, de megnyilhat a fiile a hallasra.

Azo6ta mas szemmel néztem a vilagot. Meglatok olyas-
miket, amiket nem a szemem lat, hanem talan. a [ényem.
Ezek az energidk, érzem, erdsitenek. Ajandékok.

Koszéném, hogy ezt az élményedet elmondtad és meg-
osztottad velem az utat is ide, ami pedig teljesen szemé-
lyes maganiigy. Meégis, ugy érzem, hogy ebbdl a folya-
matbol nem lehet kihagyni, hogy kapcsolatba keriiltél a
Bokorral - nem a szervezettel, hanem a Gyurka bdcsi
kozvetitette hatassal. Miutan ez utobbit atélted, hogyan
latod? Van-e valami kapcsolatod ezzel a korabbi hatas-
sal, kapcsolatban vannak-e, osszhangban vannak-e, td-
mogatjak-e egymast?

Sohasem gondoltam, hogy akar a hazaséletem, akar
maga az ¢életem maganiigy. Bar a gyerekeket kozvetle-
niil nem a Bokor szellemben neveltem, hanem szabad
lelkiségvalasztasi lehetoséget adtunk nekik, de mind-
ketten elég stirtin benne voltunk a Bokor ¢életében - hit-
tancsoport, kozos kozosség, etikakonyv, nok egyeteme,
teoldgia, stb. A harmas alapeszmény ott volt végig ve-
link. Az er6szakmentességgel kezd6dott, mert amikor
engem behivtak, akkor keriiltiink dssze és egy nagyon
nehéz belso kiizdelem zajlott le bennem ezzel kapcsola-
tosan, miel6tt bevonultam. Nejem is visszakiildte a ka-
tonakonyvét. Ebbdl a harmas eszmébdl sikertlt talan at-
adni valamit a gyerekeknek is az életiik gyakorlataba.
Nagy fiam pedig az utolsé polgari szolgalatosok kozé
tartozott. Er6szakmentesség terén elértiik azt, amit lehe-
tett. Atment az a tarsadalom egy részébe, amit at tud-
tunk adni. A rendszervaltassal kezd6dott valami valto-
zas. A szellemi szabadsag atment valamilyen masik fo-
lyamatba, aminek nagyon sok mindenhez kdze volt,
csak az Evangéliumok tanitdsahoz nem. Akkor ezt ma-
gamnak Ugy fogalmaztam meg, hogy a Bokor betoltotte
a torténelmi kiildetését, ahogy minden folyamat min-
denhol igy zajlik le. Ha betdltotte a szerepét, akkor va-
lami Gjnak kell elindulnia, amire sziikség van. A libera-
lizmus volt az az erd, ami a Bokrot elszakitotta az alap-
jaitol. A szegénység és az adas is relativizalddott, ahogy
minden. Tehat egy kovetkezd generdcidnak Onmaga
szamara Ujra kell fogalmaznia az Evangéliumot. Ezért
nem irattam be Bokor-k6zosségekbe a gyerekeket sem,
mert Ggy gondoltam, minden generacionak maganak
kell a maga nyelvére leforditania az Evangéliumot.
Gyurka bdacsi ezt megtette a maga modjan, nekiink. Ez
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tartott két vagy harom generacion at. Most a gyerekeken
a sor. Hogy mi az irdny.? Nem tudom. Azt latom, hogy
az Egyhdz ma mar nem egy hierarchikus szervezet, ha-
nem kiskozosségek halozata az egész vilagban. Egyre
tobb a laikus testvér minden pozicidoban. Eltelt hatvan
év, ami 6ta Kolakovics beszélt Gyurka bacsinak. Ugy
latszik ennyi id6 kellett. Nagyon sok példat latok arra,
hogy keresi magat, helyét, szerepét a ma ifjusaga.

Es a Te életedben?

Nem vagyok csoportban. Az EK - az Egészen Kicsi ko-
z0sség - volt az enyém, Laci vezetésével. Nekem is volt
harom-négy kozosségem, amiket magam hoztam létre.
Fiatalokkal elég sokaig foglalkoztam. Aztan sok min-
den megvaltozott. Nemcsak a személyes csaladi problé-
mak valtottak ki, hanem mas is... Amikor egy kisk6zos-
ségen beliil tapasztalod azt, hogy a sz6 mar nem
ugyanaz, megbomlik az, amit G1igy fogalmaztunk meg a
K1O-ban, hogy ,,egy dologban nem szabad nem igazat
mondani, a szeretet targyaban”, akkor valamit abba kell
hagyni. Ebben mar nem kivantam részt venni, részt
adni. Hazas k6zosség volt.

Nyilvanvalo szamomra abbol, amit elmondtal, hogy volt
egy nagyon hatarozott elképzelésed, mi az, hogy Bokor
szellem. Majd kiils6 hatasok miatt egy kozosséggel
szemben kétségek tamadtak benned. De benned, beliil
ugyanugy megmaradt ez a hatdrozott kép - gondolom.
Miért nem sarkallt ez arra, hogy ujra kezd masokkal?

Nem lehet ezzel leallni! Sik Sandor mondta ezt egyik
versében: ,,Mert akit egyszer meglehelt a Lélek, annak
mindegy-lom élet vagy halal. Az €l és all, énekel és al-
kot.” Nem tudom kiirni a fejembdl azokat az értékeket,
amire ratettem az életemet. Legfeljebb ebben a kdzeg-
ben ez nem megy ¢és ott abbahagyom. Atjétt a hétkoz-
napjaimba. Megprobalok most ugy nyitott lenni a tarsa-
dalom felé, ahogy példaul Gyurka bacsi az utols6 idejé-
ben. Nem érdekel, hogy az illetd vad-kommunista vagy
mas, nem is akarom meggy6zni semmirdl, hogy alljon
at az én oldalamra, vagy olyasmit valljon, amit én. Most
olyan iddszakban vagyok, hogy azt mondom: komam
ezt csinalom, jossz velem? Képesek vagyunk valamit
tenni és latom rajtad, hogy erre kész vagy! Es megle-
pédve tapasztalom, hogy az ipse tényleg kész a jora. Eb-
b6l nem jon 1étre valami tartos, életre sz6l6 12, nem az
a fajta Bokorféle jézusi kozosség, de hiszem és tapasz-
talom, hogy 1étre jon egy kapcsolat, ami miatt jobb lesz
avilag. Ezt a fajta munkat segiti mindenféle katasztrofa,
emberi nyomor, természeti jelenség - arviz, szarazsag,
stb. -, ami miatt érdemes Osszefogni. Nincs allando

Bokor-csoportom, nem jegyeznek a nyilvantartasokban,
de mindig vannak alkalmi csoportjaim. Példaul Ilk-re
bokros testvérekkel mentem. De Szabolcsba vittem ru-
hakat 6reg kommunista kollegakkal, akik sz6 nélkiil be-
alltak a karitativ munkaba. Aztan latva az Ilken 1évé
helyzetet szerveztem egy segélykoncertet a zeneiskola
két tanara els6 szora vallalta a fellépést, és a bevételbol
vetéburgonyat vesznek és annak a csaladnak segitségére
adjuk, aki vallalja a krumpli ltetést és azt, hogy a ter-
mésbal két kilot lead a polgarmesteri hivatalnak, aki a
raszoruldk kozott osztja szét. Vagy ott vannak a karpat-
aljaiak. Hozzajuk is rendszeresen visziink ruhat. Es
minden egyebet. Van tehat sok kozdsség - sokféle jo
kezdeményezés.

A mai napig sem értem példaul, hogy miért sziint meg a
Bokor-6kocsoport? Az egy nagyon jo kezdeményezés
volt. Most taldn még nagyobb sziikség lenne ra, mint
akkor.

Gyuszi, ertelek. Mégis azt kell mondanom, hogy kell va-
lami rendszeres, kizos cél és értelem még akkor is, ha
életkorunk folytan alig van kozds akcio, meg kicsi sem
nemhogy a kezdeti nagyok. A havonta egyszer, ami alig
valami, megis megtart valamit, ami sokszor teljesen se-
matikus, szokdsos, egyaltalan nem sokkolo, nem meg-
ujito, csak ismétlo. De ez az ismétlés mégis valami egé-
szen mas, mint a szokasos hétkoznapi. Olyasminek az
ismétlése, ami mélyen emberi, természetes, vagyis az
ember természetének megfeleld, mert egymadsra figyeld,
érzekeny, és a lelkiismeretre hallgato. Bar, lehet, hogy
csak belemagyardzom? Nem hiszem. Meg lehet olyan
légkort, atmoszférat élni, ami egy kozosségben johet
csak létre. Nem istenélmény, de sokkal tobb lehet, mint
egy barati legkor. Neha. Ugyanakkor nagyon jol tudom,
hogy bezarodni ugyanugy be tud zarodni egy kozdsség
is, mint barki 6nmagaba. Ha ennek a munkanak nincs
hatasa az egyén életére, a csoport egészére és kifelé, a
csoporton kiviilre, a csaladon kiviilre, a hétkoznapi
életre, akkor zsakutca.

Igen. Bizonyara igy van, mert érezni lehet. Bizonyos ha-
zas csoportokba jarok is, ami kicsit eltavolodott mar a
Bokortol. Eznem azt jelenti, hogy kapcsolodunk egy ré-
gidhoz, vagy egy nyilvantartasban szerepeliink. Vannak
ennek el6nyei is... hatranyai is. Ugyanakkor a szemé-
lyes kapcsolatom még azzal a kdzosséggel is megvan,
akiktdl elvaltam. Nem tagadtam meg semmit és Senkit.
Latom, hogy elindul megint valami, talan nem ugyanaz
¢s nem ugyanugy, de a Bokor Nagytabor, a Bokorlinnep
légkdre mar sejtet valamit. Ennek nagyon oriilok és hi-
szem, hogy a fiatalok meg fogjak talalni a megfeleld
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tartalmat és ahhoz igazodo format.

Van itt valami, amit irtal a leveledben, ami szoget iitott
a fejembe: ,, Biztos, hogy mindenkinek javara valik min-
den megismerheto?” Mire gondoltal? Hiszen a Bokor
alapvetden innen indult, hogy nem fogadom el automa-
tikusan az ismertet, hanem mélyebbre akarok menni,
mélyebben ismerni. Kérdezek, és ismét kérdezek.

Nem. Nem egészen erre. Elmondtam, hogy mekkora ¢él-
mény volt atlatni és megélni a minden Mindennel Egy
élményét. Es valamikor az elején mar ott volt az a bizo-
nyos kigy6 a Paradicsomban. Es azéta is ott van minden
megismerés elején. Nem kell nekiink minden negativu-
mot atadni, mert nem biztos, hogy az elére viszi a masi-
kat. Nekem személy szerint egy eldrelenditd energia
volt ez a negativ élmény. De masnak.? Volt bennem egy
kérdés. Hirdetjiik az Orszag épitését és az 6romhirt és
akkor mi ez a sok negativum a gyakorlatban, a Bokor
gyakorlataban, az egyes személyek gyakorlatdban.
Hogy is van ez? igy értem ezt: nem biztos, hogy méltd
lennék a Bokor - az Evangélium - eszméit tovabb ad-
nom a magam ¢lete alapjan. Példa lehetek, de nem pél-
das példa. Nem olyan, hogy: ,,Jé, hat ilyen is van.? Er-
dekes! Kdovessiik!” Azt mutatja csak meg, hogyan is
mikddik ez a koriilottiink és benniink zajlo energetikai
rend. Most igy miikddott, utana pedig agy. Ezt éltem at,
nem a jot és nem a rosszat. Altaldban itéliink - foleg ma-
sokat. Ahelyett, hogy itt-¢lnénk. Mi most errél beszél-
getiink bizonyos életkor €s tapasztalat utan, de egy fia-
talabb generacié ezt nem példanak éli meg. At akarja
élni. fgy értem. Pozitiv példa jo, de mindent atadni,
hogy kdvesse.?

Tudjuk-e kibol mit valt ki az, amit lat, hall, olvas? Min-
den leirt szonal eldjon bennem a kérdés: hogy fog ez
hatni arra, aki olvassa? Es nem tudom. Fogalmam
sincs. Taldn nem is az én dolgom. Es mégis a felelGssé-
gem, hogy mit és hogyan irok le, mint ahogy a kiejtett
szavaim mindsége is, még a hangszine is. Melyik mon-
dat rezonal benne és mit mozgat meg az a rezges? Ezert
nem mindegy. A rezgés, a megnyilvanulds mindsége a
dontd. Az dszinteség. Talan az hat.

Nézd, itt van ez az alma az asztalon. Neked készitettem
ide. Szabolcsbol hoztam, ahonnan a palinkat is. Ezt mar
jo elore idekészitettem, mert tudtam, hogy a megisme-
rés kérdése el6jon - a jo és a rossz tudasanak a kérdése.
Hat itt tartunk.

De, visszatérnék a Bokorra €s a csoportozasra. Akar
hogy is nézem, a Bokor olyan, mint nekem a gyerekeim.

Mindegyik egy egyéniség, mégis valamennyibe egy ki-
csit ott vagyok olyanként, amilyen vagyok. A Bokor lel-
kiségét mégiscsak meghatarozta az, hogy vezetdje egy
szerzetes, tanar, pap. Alapvetden értelmi alapu ez a ta-
nitds. De mindig ott maradt a kérdés bennem, hogy ak-
kor miért nem tudunk egységre jutni? Kerestiik egymast
€s masokat - persze annak idején voltak ennek politikai
korlatai -, de végiil is senki sem akadalyozott benniinket
abban, hogy megtalaljuk egymast. Ezt a kommunat is
szorgalmaztam - kicsit ennek is esett dldozatul a hazas-
sagom. Szeretet kozdsséget épitiink, de tanuld, tanit-
vannya tevo kozdsség - ,,nem egymas nozijat torolgetd
kozosség vagyunk.” Egy kozosségi taldlkozo nem erre
van - fogalmaztuk meg korabban. Mindenki Ggy képvi-
selje az igazat, hogy mas labdéaba se riighasson!

Gyurka béacsi sem kérdéseket fogalmazott meg, hanem
allitasokat, valaszokat - igen nagy hatarozottsaggal. Egy
kamasznak nincs is masra sziiksége - itt a kovetendd
példa! A hatarozottsaga megddbbentett €s magaval so-
dort. Tanitottunk, de talan nem a teljes életre, ahogy fo-
galmazta: majd a Sitz im Leben-je a dolgoknak... Az
evangélium életbeagyazottsaga elmaradt a tulzott tudati
fejlodésre vald koncentraltsagban.

Nagyon meglepett Gyurka bacsi egy tanulmanyaval,
amikor kibanyaszta, hogy a minden nyelven ,,emberha-
ldaszokka teszlek benneteket” kifejezés, ami egy nagyon
szép koltoi kép, az eredeti 6gorogben nem ez, hanem:
., életre ébresztokkeé teszlek benneteket”. Ez persze je-
lentheti azt, ahogy a forditast magyarazzuk, hogy ki-
mentlek benneteket egy szokdsos, oncélu életbol, hogy
majd ti is kimentsetek masokat, hogy azok is jo kisfiuk
és kislanyok legyenek; de lehet sokkal mélyebb is: igy,
ahogy vagytok, nem éltek; életre keltelek, felébresztelek
benneteket, hogy majd ti is életre ébresszetek masokat,
hogy éljenek! Ebredjetek!

Igen. Ertelek. De, hat, tényleg. valéjaban mit is csina-
lunk mi, most, itt. Megprobalunk egymasra hangolddni.
Megprobaljuk egymas gondolatait nemcsak érteni, ha-
nem érezni is. Megprobaljuk a lehetetlent: 6sszekapcso-
16dni valami kézdsben most, itt, ahogy vagyunk, ami-
lyen allapotban most vagyunk. Felébredni a valdsagra,
ami sokkal, mérhetetleniil sokkal tobb, mint a szavak és
a gondolatok. Nem ¢én csindlom vagy te. Talan, pillana-
tokra megtorténik, és e miatt mar megérte. Ott marad az
az iz, ami az energia miikddésének ize. De benne van az
egész multunk, talan még a sziileink és nagysziileink
multja is.
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Osszefoglalasként talan azt tudndm mondani, hogy
negyven utan probalja meg mindenki 6sszegezni maga-
nak mindazt, ami tortént. Legjobb leirni, mert akkor ott
marad. Utana mar javitgathatom, szépitgethetem, de az
iras ott marad. Nagyon tanusagos. Az embernek lesz
egy képe onmagarol - ha 0szinte. Ha nem kertilnek a he-
lyiikre 6nmagan beliil a fesziiltségcsomok, megnyomo-
ritanak. Harom gerincsérven jott ki egyszerre, amikor az
a bizonyos lelki megrazkodtatas ért. Pedig semmit sem
emeltem. Megnyomoritott, amig nem kertilt a lelki része
helyre. Utana elmult. Persze kellettek a kiils6 segitségek
a talpra allashoz. Gyurka bacsinak volt egy mondata,
ami megragadt bennem és talan fiatalok szamara a leg-
fontosabb tanacsnak gondolom. Igy hangzott: ,,Aki ma-
gat allni tudja, vigyazzon, hogy el ne essék.” Azt az élet-
tapasztalatot, amit igy, negyven-6tven ¢év alatt ssze le-
hetett szedni, nem lehet atadni a fiataloknak. Azt nekik
is 6ssze kell maguknak szedni. Ertést sem lehet adni. Es
figyelmet sem.

Aztan még mindenfélérdl beszélgetiink, mint akik mar
szdz éve ismerik egymast, majd elbucsuztunk és kibal-
lagtam a feliiljarora a villamoshoz. Ahogy elgondol-
kozva alltam a villamosra varva, egyszer csak megszo-
lalt mellettem: ,,az almat, amiért jottél ottfelejtetted” -
mondta mosolyogva a bajsza alatt, és kezembe nyomva
az almat mar ment is. Lassan eltiint az aluljaro sotét
lépcsojen. A villamos is megjott. Hazamentem.

A beszélgetest egy diktafon rogzitette.
Osszedllitotta: Molnar Gyula és Farkas Istvén

GYOMBOLAI MARTON
VERSEK

KARPATALJAI GOLGOTA

A karpataljai fenyvesek kozt piroslik a vér,
Koldus- konnyel keveredve a sziviinkig ér.
Sziviink, lelkiink beleretten:

Egy nemzet fligg a kereszten,

Csak a szeme kér.

,Mig a tomeg, gyilkos tomeg, kacaja kisér,
Veronika hol a kenddd patyolatfehér?
Hogy az arcom megtordljem,
Folitassam véres konnyem,

Merre vagy, testvér?!”

A Karpatok 6rokzoldje ugyan mit igér?
A letarolt ronkok kozott ott zokog a sz€l.

Kialtas kél ajkaimon:
,,Cirenei magyar Simon,
Hol késel, testvér?!”

A maramarosi havasokhoz gyilkos fejsze ér,
Z0g06 arnak iszapjaban terem majd a keserti kenyér.

Nem it a kéz, a sz6 nem atkoz,
Sebét tarja Miatyankhoz,
Sirj veliink, testvér

*hNk

AZ EN HITEM

Letlint korok dogmakincse
Rideg nekem és idegen.
Az én hitem a Lélek irja

M:élyen, belill a szivemen.

A gydkerét még anyam adta,
Mint liiktetd vén szivet,
Elso, gagyog6 imadsagra
O tette dssze kezemet.
Hitoktatott az életével,

S tudtam, az Isten: Szeretet...
Hiszen anyam is Téle kapta
A ram arasztott meleget.

S mire a kezem elengedte,
Mar parom volt a draga tars
Egyiitt kutattuk lelkesedve
Mi az Ut, Elet, Hivatas.
Az 6rombhirre ratalalva
izleltiik minden mondatat.
Egységes, tiszta, szent Egészként

Az életlinket jarta at.

Atya joséaga, Lelke langja,

A mindentadas szelleme,
Tartkara Krisztus a kereszten:
A sorskozosség Istene.
Fgy draga célért éltet adni
- Masok is tették ezeren -,
De harmadnapra feltamadni:
Csak ez a végso gydzelem!
Ett6l csorbul a Satan kardja,
Bukik végsét a gytildlet.
fgy valik arra a halalon
A gyOzhetetlen Szeretet!

Fényvivo, gazdag, biiszke elmék
Rostalgathatjak szabadon...
Bennem az Ige égi templom,

Es egy téglajat sem adom!

Mert minden tégla egy i6ta,

Mely tamasztja az életem.

Hiszem: Hitem a Lélek irja

Meélyen, belill a szivemen.
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