A szolgad szomjas, ahitja szavad:
Beszélj, Uram, hogy megtalaljalak!
Szo0lj hozzam a kosza szélbol,
Ejben felizzé tiszta fénybol,
Csobogja halkan csevego patak:
Beszélj, Uram, hogy megtalaljalak!

Ha tudom: nélkiiled iires az élet,
S szivemb6l akarlak kovetni Téged
Meért rossz a 1épés, gyengék a
szavak
Szolj hat, Uram, hogy
megtalaljalak!

Mert fajhat mosoly, és azért jo a
konnyem
Hogy ma a keresztem mért viszem
konnyen,
Ha tegnap lerogytam sulya alatt?
Segits, Uram, hogy megtalaljalak!

Azt mondod Igédben ott él a
lényeg:

Tudni és tenni egyiitt Igédet
Es hinni, hinni! Az Ige Te vagy,
Beszél, Uram, mert hallom a
szavad!

Tudni és tenni, beliil deriisen
Es el nem hagyni egy csoppnyi
betiit sem.

Akkor jon békéd, mint deris
patak.

Szeretlek, Uram! Hallom a szavad!

(Gyombolai Marton: Beszélj, Uram!)
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BULANYI szg.G Y ;
KOZOS NEVEZO

Az, amelyen allva megszolithatd minden ember. S
ez csak az lehet, amire mindenki igent mond. Van ilyen
kozos nevez6? Van. A lelkiismeretiink hangja. Erre
hajlandé mindenki figyelni? Nem hajlando ra, de ettdl
fiiggetleniil azért csak hallja ezt a hangot. Ez a hang
tartalmazza azt a nagy nyilvanvaldsagot, amelyre senki
sem tud 6nmagaban — beliil — nemet mondani. Ez az a
nagy nyilvanvalosag, aminek tartalmat ki is kell
mondanom. Nekem. Kimondom: Senkinek sem lehet
joga semmiféle kivaltsagra. Ezutan pedig azonnal meg
kell allapitanom valami nagyon szorosan ide tartozot.
Azt, hogy ugyanakkor — és természetiinknél fogva —
masra sem toreksziink, mint a kivaltsagra. Anyank
kedvence, apank kedvencei szeretnénk lenni, s nehezen
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viseljiik, ha csak annyira becsiilnek minket, mint
testvéreinket. Kindjiik ezt a torekvésiinket, ha kindjiik.

Termeészetfeletti?

Van, amit nem noviink ki. Aki ezt a valamit is
kindvi, az az eretnek. Mi az, amit nem szabad
kindniink? Hat csak azt, hogy valakik, még pedig a mi
tarsasagunk adja ki Isten kedvenceit. A miénk, s bizony
kiloknek sajat tarsasagunkbol benniinket, ha ezt
tagadjuk. Mit nem szabad tagadnunk? Azt, hogy a mi
tarsasagunk kapta Istent6l — a kinyilatkoztatast. Sok
tonna konyvet irtak mdar arr6l, hogy mi is ez a
kinyilatkoztatas, de azért mindent el lehet mondani egy
mondatban is. Ezt fogom tenni. A kinyilatkoztatas —egy
mondatban — tehat Istentél érkez6 olyan eligazitas,
melynek birtokdba nem juthatunk a magunk emberi
természetének erejébdl. Azaz a kinyilatkoztatas olyan
eligazitas, amelyet Istent6l nem emberi természetiink
alapjan kapunk: a kinyilatkoztatas a természetiinket
meghaladd, azaz természetfelettinek mondando
eligazitas. E kinyilatkoztatas fogalmabol mar
kovetkezik is, hogy ez bizony nem lehet kozos nevezd
az ember, az emberiség szamara. Ez a kinyilatkoztatas
csak azok szdmara lehet k6z0s nevezd, akik hajlandok
igazodni hozza. Mar pedig ezt a kinyilatkoztatast valaki
vagy valakik kaptak, s e valakiknek még soha sem
sikerlilt a maguk kinyilatkoztatasat az emberiséggel
elfogadtatni. Példanak megemlithetem azokat, akik azt
mondjak, hogy 0k Jézustél kaptak ezt a
kinyilatkoztatast. Akik ezt mondjak magukrol, ezernyi
egymastol kiilonbozo hitvallasban rogzitik azt, amit
Jézustol eredének vallanak. J6, ha csak pokolra kiildik
az Ovékétol kiilonbozo hiteket wvalldkat, s nem
igyekeznek vallashaborukkal ki is irtani 6ket az él6k
soraibol.

Ertelmiinkkel megragadhaté?

Ebbol kovetkezik, hogy az Istentél az ember
szamara érkez0 eligazitds nem lehet természetfeletti,
amelyet egy kivaltsagos valaki, esetleg valakik kapnak
az Istent6l. Egy ilyen eligazitasnak akkor van értelme,
célja, haszna, ha az ember, az emberiség szamara
hasznalhato, azaz mindenki szamara érthetd, és 1étiink
alakitasaban benniinket eldbbre visz. Ha értelmiinkkel
nem belathato, ha Iétiinket nem gazdagito, akkor az
eligazitds a kozOs nevezd megteremtése céljabol
hasznalhatatlan. A legels6 kérdés tehat, melyre
valaszolnunk kell, hogy lehetséges-e ez az ilyen
eligazitas. Azt allitom, hogy minden teremtmény tudja,
hogy mit kell tennie, a giliszta is, a katicabogar is, meg
a macska is. Lehetetlen, hogy csak az ember ne tudna,
hogy mit kell tennie. Ezen a ponton tudatositnunk kell
magunkban, hogy dolgozatunkban eddigelé¢ egy
elofeltevéssel éltiink. Azzal az el6feltevéssel, hogy a
benniinket  korilvevé  vilag  Teremt6bol  és

teremtményekbdl all. A giliszta, a katicabogar, a
macska — teremtények, s ezeknek van végso okuk is. Ez
a végso ok pedig az Isten. Majd meglatjuk a késdbbiek
soran, hogy ez az eléfeltevésiink tarthatonak bizonyul-
e. Az eligazitaisnak, a  kinyilatkoztatasnak
beprogramozottnak kell lennie minden teremtményben.
Benne kell lennie a teremtmények természetében
annak, hogy mire hasznaljak kapott létiiket. Ha tehat
kinyilatkoztatasrol beszéliink, akkor annak
természetinek  kell lennie, ugyanigy ahogyan
természeti ez az eligazitds az emberalatti vilagban. S
ami van, az lehetséges is.

Magunktol nem johetiink ra?

A giliszta, a katicabogar, a macska képességei
szamara teljességgel megragadhat6, hogy mit kell
tennie. Az ember sorsa nem lehet mostohabb, mint az
ovéké. Az ember szamara is megragadhatonak kell
lennie a maga rendeltetésének. Ez annyit jelent, hogy a
Végs6 oktol szarmazo informacionak, eligazitdsnak az
ember képességeivel megragadhatonak kell lennie.
Ertelmével atlathatonak, akarataval megragadhatonak,
érzelmeivel atolelhetének kell lennie. Ha képes
megragadni, akkor ebben az eligazitisban nem lehet
olyasmi, amire az ember a maga természetes fejlédése
soran ne johetne rd. Mindez nem kevesebbet jelent,
mint azt, hogy a kinyilatkoztatds vagy értelmiinkkel
megragadhato, vagy nem ragadhaté meg értelmiinkkel,
s akkor haszontalan szamunkra. Ha kinyilatkoztatas
tartalma értelmiinkkel megragadhat6, akkor viszont
fejlodésiink soran emberi természetiink birtokaba
juthat. Tehat a kinyilatkoztatds nem lehet egyfeldl
természetfeletti, masfeldl értelmiinket meg nem halado.
Ha természetfeletti, akkor értelmiinket meghaladé. Ha
értelmiinket meg nem haladd, akkor pedig nem
természetfeletti.

Hanyféle eligazitas?

Mindez azt is jelenti, hogy végsd célunkat,
rendeltetésiinket illetdleg csak egyetlen eligazitasunk
van, és nem kett6. Mi lenne ez a kett6? Egy filozofiai,
amely a gondolkodastorvények segitségével dolgozik
¢és egy hittudomanyi eligazitasunk, amely nemcsak a
gondolkodastorvényekre tiamaszkodik, hanem ezenfeliil
még értelmiinkkel at nem lathatd, csak hittel
elfogadand6 informaciokra is épit. Ha volna ilyen
masodik fajta, hittudoményi eligazitasunk, azonnal
siralmasabb helyzetbe keriilnénk, mint amilyen a
giliszta, a katicabogar, a macska helyzete. Az 6 kapott
eligazitasuk egyértelmii és kdzos nevezot teremtd. A mi
feltételezett hittudomanyi eligazitasunk értelemmel
nem igazolhatd, nincs ra semmi sziikségiink. Csak egy
vagy tobb személy hitére tamaszkodik, azaz olyan
allitasokra, melyek nem igazolhatok a
gondolkodastorvények segitségével. Tudunk mi,
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emberek a magunk erejébol, azaz a természetiink
alapjan is, nem igazolhato hiteket gyartani. Istenre nincs
sziikségiink ahhoz, hogy ebbe belesegitsen.

Sziiksegiink van a természetfeletti, hittudomanyi
eligazitasokra?

Hogyan is mondhatok ilyent? A benniinket
korilvevd, akar érzékelhet6, akar érzékelési
lehetéségeinken tali valosag sokkal gazdagabb, sem
mint hogy az ember ezt a valosagot atlathatna. Hat nem
vagyodsz ezeket is latni? Ha vagydédom, ha nem
vagyddom, semmiképpen sem lathatom a valosag
teljességét.  Csak  tudomasul  vehetek  olyan
informaciokat, melyek vagy igazak, vagy nem.
Sziikségem van rajuk? Sziikségiink van rajuk? Mar mint
mindnydjunknak, az emberiségnek sziiksége van-e
rajuk? Nincs sziikségiink ra. Ellenkezéleg nagyon
kartékonyak. =~ Mindannyiunk  szamara  nagyon
kartékonyak.

Mivel igazolom ezt az allitasomat? Azzal, hogy aki
ilyen, értelemmel mindenki szdmara at nem lathato
eligazitds birtokdban levonek tekinti magat, annak
kardja élét megacélozhatja, s meg is acélozza, a
torténelem bizonysaga szerint, ez az 6 hite. E hit nélkiil
is erds benniink a kivaltsagra torekvés. Ha még azt is
gondoljuk magunkroél, hogy Isten kinyilatkoztatasa
révén Dbirtokaba keriiltink olyan igazsagoknak,
melyekkel embertarsaink nem rendelkeznek, ez
megacélozza kardunk €lét. Van, aki azt mondja, hogy a
torténelem minden hdboraja vallashaborti. Azt hiszem,
hogy még az ateistdk haboruja is vallashaboru. Le
akarjak igazni a szerencsétlen vallasosokat, akik azt
képzelik, hogy van Isten és van kinyilatkoztatas. Az
ateista pedig tudja, hogy a vilagot nem Isten hozta létre?
Dehogy is tudja. Honnan tudhatnd? Csak hiheti
szegény, mig a tobbi szegény is csak hiheti azt, amit
nagy bizonyossaggal vall — a maga hite alapjan.

Kell-e igazolnom, hogy az, amiben csak hihetek, a
legnagyobb  veszedelmet jelenti az emberiség,
mindnyéjunk szamara. A szent hdboruk szent harcosait,
ha elesnének a szent célért vivott harcokban, angyalok
repitik a mennybe vagy a hurik 6lébe — Kit-kit a maga
hite szerint. Tehat batran fogjak gyilkolni és
tomeggyilkolni embertarsaikat, mert nincs veszteni
valojuk: hamarabb jutnak el az ember végsé lidvébe.
Allah, Allah kialtassal rohantak dseinkre, a kutyahiti
gyaurokra, harom szdzadon keresztiil a mohamedan
torokok, mi pedig Jézus, Jeézus kialtassal martottuk
kardunk élit a poganyba.

A kérdés csak az, hogyan vagyok akkor én, a
katolikus pap, keresztény? Sehogyan. Jézusi vagyok,
nem keresztény. Keresztény csak akkor leszek, ha a
keresztények hajlandok lesznek jézusiva lenni. Hogyan
vagyok katolikus? Ugy, hogy vallom a katolikus
hitletéteményt. Mért vallom? Csak azért, mert nem

lehetek ateista. Az istenhivd emberek tdboraba akarok
tartozni. Jézus is az istenhivd emberek tidboraba
tartozott. Mégpedig azoknak abba a csoportjaba,
amelyikbe belesziiletett. Nemzetileg is zsid6 volt,
vallasilag is az volt. Maradt is zsid6. Akkor is, ha
kikozositették. En is maradok abban a vallasban,
amelyben sziilettem. S ha egy budadrsi testvéremet
megbotrankoztatja, hogy nem mondom sz6rol szora a
mise szoveget, hogy lelkem szarnyaldsa szerint
alakitom azt, akkor kevésbé szarnyaltatom a lelkem
misemondas kozben az 6 kedvéért, hogy meg ne
botrankoztassam Ot. Jézus sem cserélt vallast. Olyan
nagyszeriink talalta azt a vallast, melynek fopapja
keresztre parancsolta 6t? Nem taldlta olyan
nagyszeriinek, de jol tudta, hogy hiaba valaszt mas
vallast, abban is keresztre feszitik. Még ha beallt volna
ateistanak, az sem segitett volna rajta. Ott is keresztre
feszitették volna. Pontosan ugyanezért maradok magam
is katolikus. Nincs hova menjek. Nincs, ahol jo fiu
lennék. Nincs, ahol kellenék: A nagy vilagon e kiviil
nincsen szamodra hely. Aldjon vagy verjen sors keze, itt
élned és meghalnod kell. Jézus és a jézusiak szamara ez
ugy pontositandd, hogy egy rovid ideig élned, aztan
siirgésen meghalnod kell. A magam esetében el kell
gondolkodnom, hogy mennyire vagyok én jézusi?
Miért? Hat csak azért, mert mar 89. évemet taposom, s
még mindig nem tudtam meghalni. Azzal vigasztalom
magamat, hogy nem vagyunk egyformak. Hogy a jézusi
fajtabol is van gyengébb eresztés.

Ezenfelil még gondolhatok valami mast is. Azt,
hogy nem 89. éviinkben sziiletink meg, hanem
hamarabb. Fiatalsagunk kovetkeztében annyira el tud
blivolni minket az a valami, amit igazsagnak lattunk
meg, hogy megylink vakon elére, mondjunk és tesziink
is érte valamit, s egyszerre csak azt vessziik észre, hogy
a Golgotan vagyunk. Nem lehetne okosabbaknak
lenniink? Azt hiszem, hogy nem. Az a fiatalsag baja,
hogy bolondulni tud, s a még fiatalabbakat magaval
tudja ragadni a bolondulésba. Jézusnak nem volt modja
megélni 90. esztendejét. 90 évesen is ugyanazt mondta
volna, amit 30 évesen?

Mit mondott? Konyv nélkiil mondta, kiviilrél,
betéve azt, amit az elején ¢én is probaltam
megfogalmazni, hogy nincs kivaltsag, hogy oszd meg,
amid van, hogy elég az egy dénar, de kapja mindenki, s
a tobbit. S mondta és mondta, és akkor is mondta, ha
vilagosan latta, hogy a Kaifas bizony fopap akar lenni
és nem akar osztozni, s majd bolond lesz beérni az egy
dénarral, s hogy az olyan kotnivald bolondot, mint
Jézust meg kell kotozni €s a Golgotara kell juttatni, és
ki kell altani réla a bizonyitvanyt, hogy Isten és a haza
ellensége.

Jézusnak azért nem volt sziiksége konyvre és irasra,
mert csak azt mondta, amit Isten beprogramozott az
emberbe, hogy jonak kell lenni, és szeretni kell a



4208 KOINONIA

2019. november

masikat gy, ahogy magunkat szeretjik és hogy
természetes, hogy az Isten szentsége nem engedni meg,
hogy valaki kivaltsagos legyen. S mondta ezt annak
ellenére, hogy nagyon is tisztaban volt azzal, hogy ez a
programozas annak az embernek szol, akit olyan
szabadda tett, mint Gnmagat, minek kovetkeztében ez a
beprogramozas csak felhivas, csak kinalat, csak ajanlat,
¢s mindegyikiink mondhatja Istennek, hogy egy nagy
fenét, én nem leszek balek.

PETHO TIBOR
,PARTTITKAROK SOHA NEM
HATAROZHATJAK MEG AZ
ANYASZENTEGYHAZ
MAGATARTASAT?”

Tanar ur, parttitkdrok soha nem hatarozhatjak meg az
anyaszentegyhaz magatartasat — mondta nem sokkal
letartdztatasa elott, 1948 6szén Esztergomban, az AVH-
sokkal koriilvett érseki palotdban Mindszenty
hercegprimas az Ot felkeresd piaristanak, Bulanyi
Gyorgynek. A fiatal magyar—német szakos tanar mogott
ekkor mar néhany éves, am tekintélyes ifjusagi
pasztoracios munka allt. Bulanyi a kételyeit akarta
megosztani a primassal az egyre erésebb egyhaziildozés
kozepette. ,,Szabad-e, merhetjiik-e tovabb életben
tartani a kiskozosségeket?” — kérdezte a piarista
szerzetes. ,,Nem azért tanultuk az 9segyhaz torténetét,
hogy régiségtani ismereteinket gyarapitsuk”
valaszolta Mindszenty, félreérthetetleniil utalva ra,
hogy ha sziikséges, vallalni kell a vértanusagot is.

A lehetéséggel feltehetéen ma a Bulanyi is pontosan
tisztaban volt 1945 tavasza ota, amikor is kiilonos
jezsuita pap tlnt fel a debreceni piarista rendhazban.
Tomislav Kolakovi¢ Roémabol érkezett, ahol nem
sokkal korabban XII. Piusz papéval targyalt vakmerd
tervérdl: kapcsolatot kell 1étesiteni Roma és Moszkva
kozott. A horvat szarmazasi pap hamarosan egy
partizan orvos papirjaival tovabb is indult kelet felé,
hogy a fatimai Maria-jelenés egyik iizenetének
szellemében  Ujraevangelizalja a  Szovjetuniot,
megismerje a helyi foldalatti kozosségeket. Az
illuzérikus terv kudarcot vallott, Kolakovi¢ nem jutott
el a Kremlbe, hogy meggy6zhesse Sztalinékat a
kereszténység és a kommunista eszme kozott a
tarsadalmi igazsagok terén kétségkiviill meglévo
hasonlosagokrol. Indulasa el6tt, egy honapos debreceni
tartozkodasa alatt, munkasfiatalokbol és szegény
gyermekekbdl négy kozosséget szervezett. ,,Hamarosan
eljon az id6 — mondta a szomszédos cellaban lakd
Bulanyi paternek —, amikor az egyhaz csak ilyen kis
csoportokban élhet majd tovabb.”

Piarista baratjat Kolakovi¢ elobb tolmacsolni hivta az
egyik 4ltala alakitott munkésk6zosségbe, majd
tavozésakor rabizta didkcsoportjat. Ezt a pillanatot
tekinthetjiik a Bokor mozgalom sziiletésének. A
kovetkezo évek az aprolékos szervezOmunkaval teltek.
A hatalmas munkabirasu fiatal pater jabb és tjabb
csoportokat hivott életre, lelkigyakorlatokat tartott,
nevét az orszag nyugati felén is kezdték megismerni.
Hogy mi volt paratlan sikerének titka? Egy, az
allambiztonsdg 4altal beszervezett kozosségi tag
jelentésébol ezt egyértelmiien kiolvashatjuk. Soraibol
ma is érezni a karizmatikus Bulanyi fiatalokra gyakorolt
elementaris hatasat: ,,K6zépmagas termete van, szép,
szabalyos arca, barna, hullamos haja, kék szeme s
mindig szelid, de hatarozott tekintete. Van az
egyéniségében valami, ami foltétlen meghajlasra
kényszeriti az embert. Ezt mutatja az a tény, hogy
Bulanyi atyaval szemben csak két csoportja all azoknak
az embereknek, akik ismerik 6t. Az egyik minden
fonntartas nélkiil, nagyon szereti, a masik ugyanigy
gylloli. K6zombos csoport nincs.”

A kommunistak térnyerése, az er6s6do egyhaziildozes,
az iskolak allamositasa egyre nehezebb helyzetbe hozta
a kozosségeket. 1948 Oszén, amikor Mindszenty
hercegprimast felkereste (ahogy azt Onéletrajzi
kotetében is megorokitette), mar tisztan latta a
helyzetet: ,,Mindannyian tudtuk, hogy itt az ora, és
vége, visszavonhatatlanul vége van valaminek. S
kezdddik a kiizdelem a 1étért, a puszta l1étért, hogy olyan
idok jonnek, hogy ha az egyhaz meg akar maradni, a
fold ala kell vonulnia.”

Azon az 6szon Mindszenty-ellenes tiinteték gyiiltek a
piarista kolostor elé. ,,Fasisztakat lampavasra, Bulanyit
is j6 magasra! Huzd meg!” — kiabalta a kisebb, jorészt
diakokbdl all6 tomeg a masodik emeleti ablakban allo
atyanak. (A demonstraci6 szervezdje még aznap
¢jszaka titokban felkereste, és bocsanatot kért: piarista
diak volt — mondta —, most joghallgatd. Azért vallalta el
a tiintetés megszervezését, hogy elterelje magardl a
gyanut. Disszidalni akar wugyanis, menekiilni a
késziil6d6 diktaturabol.)

Néhany nap mulva kommunista diakok a szokasos
egyetemi hittanora végén tavozasra szolitottdk fel a
népszerli papot. A Népszava mar novemberben cikket
kozolt a debreceni ,,fekete reakcio”, kiillondsképpen egy
bizonyos ,,Bulanyi atya” aknamunkajarol,
decemberben pedig az Gsszes orszagos lap lehozta,
hogyan tavolitottdk el a demokracia ellen uszito
»~mindszentysta” papot az egyetemrdl a Koztarsasagi
indulé éneklése kozben. Ujabb néhany nap elteltével
bottal felszerelt ismeretlenek a ,,nép nevében”
lefoglaltdk a Bulanyi altal vezetett Szent Laszlo-
didkkollégiumot. A letartoztatas rémképe azonban nem
riasztotta el az egyre inkabb illegalissa valo
pasztoraciotdl Bulanyit. Tovabbra is jarta az orszagot: a
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kisk6zosségi mozgalom pedig 1950 0szén — a
szerzetesrendek  erdszakos  felszdmolasakor  —
szambelileg is megerdsodott.

A debreceni piarista rendhazat kilakoltatasaig, 1951
nyaraig egyedill 6rzé papot elgondolkodtatta egy
bencés atyatél Pannonhalman hallott gondolat: ,,Csak
ne volna az embernek az az érzése, hogy a
kommunistaknak van igazuk” Hiszen - jutott a
kovetkeztetésre Bulanyi — éppen az egyhdznak kellett
volna sokkal hatarozottabban fellépnie a szegények, az
esélytelenek érdekében. Mert az 6tvenes évek elejének
borzalmas koriilményei mellett azt is meg kellett latni —
irja Onéletrajzdban —, hogy a ,szdzadokon at
jobbagysorban, gazdasagi cselédsorban ¢él6 milliok
gyerekei érettségiznek, egyetemre mennek. Nehéz
talpon maradnia annak, aki ezen gondolkodik. [....]
Most fizetiink. De aki hajlandé Jézus szemével nézni a
torténelmet, az hajlandé vértaniva is lenni.” A
rendkiviili koriilmények, a konspirdcios szabalyokra
alapozott illegalitds eldsegitette, hogy ismét eldtérbe
keriilhessen az Gsegyhazi hagyomany, vele pedig a
kinyilatkoztatas els6dleges forrasa, a Szentiras.
Rendszert tagadd magatartasukat ezért is nevezi Matgé-
Toéth  Andras  teolégus — kreativ  tagadasnak:
»Megprobaltak az adott koriilmények kozott nem azt
folytatni a fold alatt, amit folytatni lehetett a fold folott
a hatalomatvételig, hanem megprobaltak 1j modon
viszonyulni az uj koriilményekhez. Teologiai
alternativat kerestek, €s ennek erejébdl létrehoztak a
masodik nyilvanossag kezdeti formacioit, és masodik
tarsadalmat kezdtek épiteni.”

A vértanusagot mar eljatszottuk — mondtak paptarsai
(mintha Mindszenty néhany évvel korabbi szavait
kivannak cafolni) egy debreceni békegyiilésrol
visszatérve. Bulanyit — mintha a sors a lemondo
kijelentést akarnd cafolni — nem sokkal késobb, 1952
nyaran tartoztattdk le allamellenes szervezkedés
vadjaval, és bar az iigyész halalt kért ra, végil
¢életfogytiglanit kapott. A forradalom alatt ugyan
kiszabadult, &m masfél évnyi illegalitds utdn, 1958
aprilisaban ujra elfogtak és 1960-ig fogva tartottak.

A vértanusagot ,eljatsz0” és az egyhaziild6zo
allammal a megegyezést keresé korban, a hatvanas
évek masodik felére hatalmas nehézségek aran, nagyon
lassan ¢éledt 0jja a szétvert, szétkergetett (Bulanyival
egyiitt sok csoportmunkat végzo pap, szerzetes és civil
is bortonbe keriilt) kozosség. A Bulanyi Gyorgy altal
kidolgozott  rendszer  szerint az  altalaban
maganhazaknal, olykor plébanidkon rendezett
talalkozoknak (amelyek idedlis létszama apostoli
mintara a tizenkét f6) mindig volt alkalmanként valtozo
levezet6 elnokiik. A napirendi pontok sszegyljtésével
kezd6do, elmélkedéssel és imadsaggal, majd kijeldlt
teologiai  témardl zajldé beszélgetéssel, vitaval
folytatodo Osszejovetelt kozos étkezés zarta.

A hetvenes évekre a féllegalis Regnum Marianum
mellett a bokorszertien (a név is innen ered éppen ebbdl
az id6bol) szervez6dd baziskozosség valt a hivatalos
egyhazi rend mellett miikodo legjelentdsebb
szervezetté. A Bokor népszerliségét a sivar
hétkéznapokban revelacioként megeld
szeretetk0z0sség mitkddésén tul a Bulanyi atya altal
megfogalmazott, a modern katolikus tanitas, a II.
vatikéni zsinat szellemét hordozo teologia jelentette.
Ennek k6zéppontjadban — Maté-Toth Andras felfogésa
szerint — négy sarkalatos allitds talalhatd a pater
alapmiive, a Keressétek Isten orszagat! (kozismertebb
nevén a KIO.) alapjan. Jézus, a foldi Jézus szeretetére
és megértésére épit az elsd. Jelentds szerepet jatszik
benne emellett az ellenség szeretete, vagyis a
béketeremtés szandéka (ezért is tagadta meg tobb
Bokor-tag a sorkatonai szolgalatot, vallalva a bortont);
a hatalom elutasitdsa; ezzel egyiitt a szolgalat
hatalméanak gyakorlasa és a szegények szeretete. A
kozosségi élet fellendiilésében az is fontos szerepet
jatszott, hogy hianyzott beldle a ,,nyajszellem”. Hivo
felnott emberek beszélgettek teoldgiai kérdésekrol,
tartak fel kételyeiket, keresték egylitt a megoldast. A
rendkiviil merev hazai egyhazi strukturaban ez joggal
hatott kiilonlegesnek és vonzdnak.

A forradalmi valtozast hordozo tanitdsnak és
modszernek azonban nem csak kovetdi akadtak. Az
allambiztonsag és a vele szorosan egyiittmikddod
Allami Egyhéziigyi Hivatal (AEH) mindent megtett a
Bokor ellehetetlenitésére. Magyarorszagon ekkoriban
mar  (Mindszenty  kijelentésével  ellentétben)
parttitkarok hataroztdk meg az anyaszentegyhaz
magatartasat. Megrenditd, ahogy nem sokkal haléla
elott Cserhati Jozsef nyugalmazott pécsi piispok beszélt
a hatvanas-nyolcvanas évekrdl, amikor az AEH vezet6i
ugy bantak velikk, mint a kisdiakokkal, szigort
aprolékossadggal megszabva a plispoki konferenciak
napirendjét is. ,,Az allami hatosag eldontdtte, mirdl
szabad beszélni, mirdl nem, s olyan dolgokra kellett
igent mondanunk, amelyek nem torténhettek volna
meg. A piispoki konferencia iiléseit rendszeresen
lehallgattdk, nalam még a kertben is volt
lehallgatoberendezés.”

Tobben abban biztak, hogy ha a hierarchia teljessé
valik, és Mindszenty biboros halala utan Kinevezik
végre a magyar egyhdz fejét, az 11j esztergomi érseket,
az nagyobb védettséget jelent a hazai katolikusoknak és
a kiskozosségeknek. Nem igy tortént. Ahogy hivatalba
1épése utan a nyugati biralatokra dithdsen felelve Lékai
Laszlo érsek-primds (1976-1986) kifejtette: ,,Ma
realpolitikusok kellenek, nem vértanik!” Ez a szemlélet
pedig sulyos kovetkezményekkel jart. A klérus egészen
alarendel6dott a kommunista allamnak, bizarr
formaban pedig TUjjasziiletett ,,a trén ¢és az oltar
szovetsége”, s ennek kovetkezményeit a magyar
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katolikus egyhaz maig nydgi. A piispdki kar tulnyomo
tobbsége a kis engedményekért, a vallasiildozés
enyhitéséért, egyben sajat kényelme biztositasa
érdekében (tisztelet az olyan kivételeknek, mint Endrey
Mihaly vaci és Udvardy Jozsef szeged—csanadi piispok)
elfogadta a kialakult helyzetet. Az elnyoméast a
hétkoznapokban gyakorlo szerv, az egyhaziigyi hivatal
1971 és 1989 kozott hivatalban 1évo elndke, Miklos
Imre pedig igyekezett figyelmességekkel,
szivességekkel személyesen is halara kotelezni a vele
egyre szorosabb viszonyba keriild fOpasztorokat.
Anyagi kérdések rendezésével vagy egy-egy 1ligy
elintézésével segitette Oket, ami a tobbi szocialista
orszagban elképzelhetetlen lett volna.

Szervezett, illegalis, egyhazi ifjusagi tevékenység
folyik Budapesten és vidéken — foglalta 6ssze 1976
szeptemberében a nemkivanatos helyzetet Bai Laszlo,
az AEH f8osztalyvezetéje. Mégpedig ,.egy héttagn
kozponti vezetdség iranyitdsa mellett 14 csoportban,
csoportvezetok feliigyeletével. Az illegalis tevékenység
f6 szervezbje ¢és vezetje Bulanyi Gyorgy. A
szervezetben 50 egyhazi személy, koztiik 28 aktiv pap
vesz részt. A csoportban tevékenykedik harom
szeminarista, két volt apaca. Bulanyi sajat teologija
alapjan fejti ki karos tevékenységét.” Megoldasként
pedig azt javasolta, hogy ,,a Bulanyi-féle szervezkedést
tarjuk fel Lékai biboros el6tt, beszéljiik meg vele, mikor
targyaljunk err6l a témardl a piispoki kar érintett
tagjaival. [ ] Fejtsiik ki az érintett plispokok el6tt, hogy
a Belligyminisztérium, illetve a rendérség teljes joggal
adminisztrative akar fellépni ez ellen az illegalis
szervezkedés és vezet6i ellen. Mi gy itéljiilk meg,
mivel ez a szervezkedés elsGsorban teologiai
tévelygésen és a hierarchiaval vald szembenallason
alapul, nem iranyul direkt modon az allamhatalom
ellen, ezért nincs sziikkség adminisztrativ allami
beavatkozasra. Amennyiben a piispdki kar biztositékot
tudna nekiink szolgaltatni, hogy a szervezkedést
kivizsgaljak, egyhazfegyelmi uton rendezik, ugy
esetleg lehetdség van arra, hogy ezt az ligyet egyhazon
beliil intézzék el.” Az egyhazellenes, ateista
allamhatalom tehat ,,eretnekiildozést” ajanlott (némi
zsarolassal koritve) a klérusnak, amit az a jelekbol
itélve meg is fogadott.

Lékai biboros elészor a piaristaknal prébalkozott: azt
kivanta, hogy a rend generalisa hivja ki Roméba a
kolostoron kiviil €16 szerzetest. A kérést azonban nem
teljesitették. Miutan a piispoki kar 1976 decemberében
napirendre tlizte ,,Buldnyi Gyorgy valdsziniileg hianyos
teologiai miiveltségébdl fakadd, téves nézeteinek”
megyvitatasat, januarban Lékai magahoz hivatta a
kozosségi vezetdt. A kihallgatas részleteit utobbi
visszaemlékezésébol — részleteiben is  ismerjiik.
Veszekedéssel terhelt ,,két hosszu orat toltottiink el, és
késd este lett, megszantam ezt a nalam tiz évvel id6sebb

embert, s megkérdeztem: hogy lehet ezt birni? Csak
megvonta a vallat, s hallgatott. A végén bocsanatot
kértem t6le, ha valamivel megbéntottam volna. O is
tolem. Aztan kikisért az eldszobaba, felsegitette a
kabatom, s nagyon-nagyon halkan ezt sugta a flilembe
— ugy vélhette, lehallgatokésziilék nem hallhatja:
Visszaadom én ezt az ligyet nekik”

Mégsem adta vissza. A kdvetkezd években a klérus a
Bokor mozgalmat az egyhazi élet periféridjara
szoritotta. Az allam adminisztrativ eszkozeivel is
kiboviils, a ,tévtanokat” immar nyilvanosan, az Uj
Ember hasdbjain is felhdnytorgatd, a kordbbi évtizedek
vegzaturdjat fokozo iildozést, a nyomdban jaro6
megprobaltatasok hatasat jol jellemzi Maté-Toth
Andras megdobbent6 adata. A korszakban a Bokorban
oOtezer értelmiségi miikodott, ez nagyjabol megegyezett
a hazai papsag szamaval. ,,A kiilonbség azonban az
volt, hogy ez az értelmiségi csoport, amely ekkor a
Bokor torzsgardajat jelentette, s amely heti, kétheti
rendszerességgel intenziv tanulasos, vitatkozasos,
imadsagos talalkozokon vett részt, legalabb 20-25 évvel
alacsonyabb atlagéletkoru volt, mint az akkori katolikus
papsag.”

Ahogy Balogh Margit egyhaztorténész fogalmaz,
hozzatartozik az igazsaghoz, hogy Lékai biboros elhitte
az AEH 4ltal terjesztett ragalmakat, amelyek szerint
Bulanyiék a piispoki kar ellen lazitanak, és ezért vallalta
a ,,hazi csend6ér” szerepét. A konfliktusok szamat
novelte, hogy a Bokor kdzdsségbdl tobben lelkiismereti
okokra hivatkozva, egyébként a II. vatikdni zsinat
tanitasival megegyezOen megtagadtak a fegyveres
sorkatonai  szolgalatot. Huszonharmukat  itélték
tobbéves bortonblintetésre 1980 és 1990 kozott.
Mindekdzben Lékai személyes meggy6z0dését kovetve
ellenezte a fegyveres szolgalat megtagadasat, és a
katonai szolgalatot (a zsinat s az erkolcstan tanitasaival
szemben) a Katolikusok lelkiismereti kotelességének
tartotta.

Bar a tobbi katolikus kozosség is kiallt a Bokor mellett
— annak ellenére, hogy ezeket hivatalosan jo €s rossz
kozosségekre osztottak —, Bulanyi atyatol 1982-ben egy
rendOrségi  kihallgatasra  emlékezteté ,,teoldgiai
dialogus” utdn mint eretnekt6l megvontak a nyilvanos
misézés jogat. Legfobb tévedéseként a fopapoknak valo
engedelmességrél  vallott nézetét rottak fel, és
Egyhazrend cimli munkajanak lényegét kifogasoltak,
amely szerint az ,,egyhdznak a jovében mas, a maitol
eltéré strukturaja is lehet, mégpedig a baziskozosségek
alapjan”.

Az igazsagtalansag, amelyhez sajnos egy ideig Roma is
asszisztalt — holott hasonlé nézetek Nyugat-Europaban
a  tanitohivatal  retorzidja  nélkil  szabadon
elhangozhattak —, a tény, hogy a kozosség az AEH
manipulaciojanak hatasara szembekeriilt a hazai
katolikus egyhazzal, az elkeseredésen tul =zavart,
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bizonyos helyzetekben meghasonlottsagot okozott.
Tobben, elszakadva a  Kkatolikus  tanitastol,
»tovabbfejlesztve”, de mondhatjuk tgy is, hogy
eltorzitva Bulanyi Gyorgy teologiajat, valoban
»eretnekekké” valtak. A sors keserli fintora, hogy 1996-
ban az a Paskai Lészl6 volt kénytelen intézkedni a
Krisztus feltiamadasat megtagad6, a Bokorhoz tartozo
plébanos, Gromon Andras kik6zositésének iigyében,
aki Lékai utodaként maga is részt vett a kozOsség
perifériara szoritasaban.
Hogy a rendszervaltas utan is fennmaradtak a Bulanyi
Gyorgyot sujtd  szankciok, hivek sokasdganak
szemében tette ,,gyanlissa” a piarista atyat. A tilalmat —
egy kolcsonosen elfogadhatd nyilatkozat kozzététele
utan — csak 1997-ben oldottak fel. A rehabilitacio ténye
ékesen Dbizonyitotta, hogy igazsagtalansag tortént,
hiszen Bulanyi nézetei akkor is ugyanazok voltak. A
Bokor kozosség 1ildozése, a kiskdzosségi 1ét
gyanusként valo beallitdsa Ohatatlanul is az egyhazi
struktiira megmerevedéséhez vezetett Magyarorszagon.
Ebben kozrejatszott az a tény is, hogy 1990-ben a
magukat kordbban kompromittal6, sokszor ligyndknek
is beszervezett piispokok — a megljulds lehetoségét
akadalyozva — elutasitottdk a lemondas gondolatat.
Mindettdl nem fiiggetleniil az egyhazvezetés egyre
messzebb keriilt a hivektdl; a templomba jarok, a papi
hivatasok szama csokkent, ugyanakkor, mint Andras
Imre szociologus emliti a Lékai-idoszakban sziiletett
irasaban, a ,,papsadgnak olyan sok tiszteletbeli cimet
soha nem adtak, annyi voros cingulust és dekoraciot
még soha nem osztogattak, mint ma”.
A kilencvenegy éves Bulanyi Gyorgy 2010 janius
elején, érezve kozeli halalat, sajat felel0sségére
elhagyta a
korhazat, és
visszavitette
magat otthonaba, a
pesti piarista
rendhazba. Este a
koreé gytlt
szerzetestarsaival
hatputtonyos
tokaji aszut
bontott. Szent
énekeket és
magyar
népdalokat
énekelve
bucsuztak el
egymastol.

KOVACS TADE )
A KOMMUNIZMUS ALDOZATAI

Hét éve hatérozott Ugy az orszaggyiilés, hogy februar
25. a kommunizmus aldozatainak emléknapja legyen.
Idén is megszolaltak aldozatok 4&s potentatok,
torténészek és riporterek a témdaban. Egy telefonalo még
Jézust is emlitette a radidban. Szeretnék tisztazni
néhany fogalmat.

Az emléknap azt jelenti, hogy valami fontosra
emlékeziink évenként. Egy viszonylag 0j emléknap
bevezetésének nyilvan megvan az oka és a célja. Az
orszaggyllés nem kozolte velem céljait és indokait. A
lehetségesek kdzott probalok valogatni. Masutt mar van
ilyen, hasonl6 nalunk is (holokauszt napja), ideje, hogy
nalunk is, ez is legyen. Hadd adjanak hivatalosan is
hangot a fijdalmuknak az &llampolgarok. Erezzék,
hogy minden komoly gondjukat sziviikén viselik
honanyaik, honatyaik. A kozhangulat megelégedettsége
noveli a kormanyzat és a lakossag biztonsagérzetét, az
elégedetlenségek hivatalos megfogalmazasa pedig
szelep szerepet tolthet be.

Ezek csak talalgatasok. Most kevésbé bizonytalan
megallapitasokra térnék at. A kommunizmus szot
hasznalhatjuk valamely eszmerendszer, valamely
¢életvitel, valamely rezsim megjeldlésére. Mint
eszmerendszer, a legszebb: beadjak a kozosbe a
kozosség tagjai mindazt, ami toliik telik, de csak valodi
sziikségleteik szerint veszik ki onnan a maguk részét.
Kicsit jogaszibb nyelven: az egyén teljesiti minden
kotelességét a kozosség tobbi tagja irant, a tobbi tag
pedig a magaét az egyénnel szemben (ezt nevezziik az
egyén joganak, az el6z6t a kozjoganak). A
kommunizmus, mint életvitel, megvaldsitia a
gyakorlatban a fenti eszmét valamely 1étezd
kozosségben. A valdsagos kozosség természetesen nem
tud az egyetlen f0szabaly lebontasa nélkiil miikodni. A
kotelességek és nekik megfeleld jogok hamarosan
szabalyrendszerbe fogalmazodnak, amely rugalmasan
koveti a képességek és sziikségletek allando valtozasat.
Amig a kozosség kicsi, izolalt és egészséges, addig a
szabalyrendszer egyszer(i, athaté és kovethetd. A
kornyezetével vald litkozés, a ndvekedés, és az 6nzés
beteges jelentkezése esetén a dolog egyre bonyolultabb
és megvalosithatatlanabb lesz. Megjelennek a
jogalkotok as a jogalkalmazok. Az egyén egyszerre
csak nem azt kapja, amire valoban sziiksége van,
hanem, amire engedélye, jogositvanya. A kotelességei
maradnak vagy még nének is. Felborul az egészséges
egyensuly. Fennall a veszély, hogy a jogalkotok és

jogalkalmazok egyensulyfenntarto szervrol
gondoskodnak, és  azt ellassak  megfeleld
jogositvanyokkal.

Igy jon létre a rezsim. Minden rezsimnek sziiksége van
Ideolodgiai alapra. Kiilonben nem tud magyarazatot adni
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1étére. Ez az alap lehet akar a kommunizmus is. Mint az
el6zoekbol kideriilt, ez ellentmondas. A rezsim soha
nem kommunista, a kommunizmus nem lehet
rezsimmé. Az ellentmondas felfedezése utan
torvényszerien fellépett az ellentmondas elvének un.
dialektikus felragdsa. Am, ha valami és a tagadésa
egyszerre igaz lehet, akkor nincs tobbé gat. A
tomegmészarlas tisztogatas, a varosok, falvak
lerombolasa  rendcsinalds, a népek leigdzésa
felszabadulés, mas orszagok kiszipolyozasa Kdlcsonos
Gazdasagi Segitség, a betegek megsarcolasa vizit- és
dobozdijjal, 6ntudatébresztés, stb.

Az dldozat a cél és az eszkdz vonatkozasaban
értelmezhet6 jol. Egy folyoirat beszerzése anyagi
aldozatot kovetel a részemr6l. Ennek a folydiratcikknek
a szerzése idobeli aldozatot. Van, amire szivesen
aldozunk, s van, amire kényszeredetten. Van, amire
magamat aldozom, s van, amire engem aldoznak
masok, vagy én masokat. Mindkett6t vértanusagnak
hivjuk ugyan, de a katolikus egyhdz csak olyan
martirjait avatja szentté, akik valamely erény
szolgalatdban Onként engedték magukat megolni.
(Hogy az valoban erény volt-e, abban lehet tévedés.)
Ezen az alapon a kommunizmus aldozatokat kivan,
mint idealis eszmerendszer. A kdzosség szolgalataban
fel kell aldoznom egyéni érdekeim, dgaskodo igényeim
bizonyos hanyadat

A kommunizmus, mint életvitel, akar egy lelkes
szerzetesrendben, akar egy délamerikai redukcidban,
akar egy kozépkori szektaban, egy izraeli quibbucban,
vagy egy hutteri, egy hippy kommunaban 0&lt testet,
kezdeti szakaszdban és késobbi hullamvdlgyeiben,
bizony, tovabbi aldozatokat is kivan. A valddi
szikségletek terliletén is. Amennyiben ideologija
karitativ és expanziv, marpedig belsé logikaja szerint
tobbé - kevésbé annak illik lennie, akkor ez az
aldozatossag bizony, még kdvetelmény maradhat
benne: nagyjabol addig, amig az életvitel be nem
halézza a lakott teriiletek szabadon csatlakozo
hanyadat. Mas azonban a megkivant és mas a vallalt
aldozatok jellege. A kommunisztikus életk6zosségek
szaporodasa, novekedése, ritkuldsa, zsugorodasa
lényegében éppen ezen aldozatok aktualis vallalasa, ill.
nem vallalasa révén kovetkezik be. Mivel a
kommunisztikus  rezsim  ellentmondé  fogalom,
aldozatai sem lehetnének. Az emléknapnak mégis pont
ez a targya. Ez azért lehetséges, mert a nyelvi
elnevezések logikdja nem mindig egyezik a fogalmak
szigoru logikajaval. A  vilagtorténelem ¢és a
szociologiatorténet tantisaga szerint ugyanis voltak és
vannak kommunista rezsimek. Akiket nyomorba
dontottek, megkinoztak, megéltek, vagy hattérbe
szoritottak, azokat és hozzatartozéikat nem nagyon
zavarjak az én preciz fogalmi megkiilonboztetéseim.
Annal jobban az akarmilyen joggal, okkal

kommunisztikusnak nevezett rezsimek talkapasai és
azok kovetkezményei. Ez a fijdalom és megbantottsag
nagyon csekély részben volt vallalt, hacsak az ideologia
némelyeknél, valameddig el nem érte ezt is.
Tomegeknél is hosszu tdvon rajuk kényszeritett aldozat
volt. Koncepcids perek révén, vagy azok melldzésével
elkovetett, megideologizalt vagy vadallati 0sztondk
mentén végrehajtott brutalitasok voltak.

Mit kezdjiink az emléknapon ezekkel? Mast-e, mint
maskor vagy ugyanazt? Masok-e, mint maskor, vagy
ugyanazok? Akik az adott korral foglalkoznak adott
tertiileten, azok nagyjabol ugyanazt teszik ezen a napon,

mint  maskor, legfeljebb  publikusabban  és
0sszegzObben. Akik mindent érdekeik mentén intéznek,
azok meglovagolhatjak az emléknapot.
Vagdalkozhatnak  mindenkori  partatlansagukkal,
partossagukkal, kovetelhetik az atrocitasok
elk6vetdinek, segitdinek, haszonélvez6inek
felkutatasat, kipellengérezését, megbiintetését,

lemondatasat akar a jelen, akéar egy kovetkezd rezsim
eszkoztaranak igénybevételével. Es mit tehet az, aki
sem tajékozatlan, sem feledékeny, sem k6zombdos, sem
uszitd, sem az atrocitdsok bosszualld ismétldje lenni
nem akar? Ha érintett, akkor prébaljon megbocsatast
érezni és tanUsitani a maga és 6véi részérdl az elkovetok
és kapcsolt részeik irdnyaban. Hogy létezik-e nem
érintett, az megint megfogalmazas kérdése. Hiszen az
elkdvetok lelki megnyomorodasa bizonyos
szempontbodl aldozatta teszi dket is. Az 6 dolguk mégis
elsdsorban a beismerés, a bocsanatkérés as jovatétel, ha
nem szaggat fel behegedt sebeket, as a kovetkezmények
Oszinte levonasa. Fontos, hogy o6nmaguknak is meg
tudjanak bocsatani, és tovabb tudjanak 1épni, a tiszta,
jotékony és szelid életvitel iranyaban, de csak az
elébbiek megtétele utan.

Ha az emléknap ezekben segiti az elkdvetoket és
aldozataikat, akkor hasznos. Ha bosszuallasra és
képmutatasra sarkall, akkor karos. J6 volna, ha az
emléknap nem Onzésiink talalékonysagat mozgositana,
hanem szeretetiinkét.
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MARTI ZOLTAN — PINTER LILLA

“NAGYON SZERETNEM, HA

MEGUJULNA AZ EGYHAZ”
INTERJU VARGA LASZLO KAPOSVARI
PUSPOKKEL

Varga LaszIo piispok — vagy ahogyan csak Kaposvarott
nevezik Laci atya — pontosan olyan deriivel és
nyitottsaggal fogadott benniinket a piispokségen,
ahogyan azt sejtettiik. Kedvessége és humora mogott
azonban fantasztikus lelkiélet és imadsag is huzodik:
tabuk nélkiili  beszélgetés a piispoki  munkarol,
hivatisanak  kezdeti nehézségeirdl, az Egyhadz
problémairol és a fiatalok helyzetérdl. Nagyinterjunk
egy rendkiviil kozvetlen, vidam és szerethetd fopappal!

Amikor emailben megkerestiik az interju otletével,
akkor az etiketthez ill6 megszolitassal irtunk, amire
jott a valaszlevél, az alabbi névvel: ,Laci atya”.
Tudatosan figyel arra, hogy ugyanaz az ember
maradjon mint piispoki kinevezése eldtt?
Természetesen, hiszen a Szentlélek az elmult
évtizedekben kiformalta bennem azt, aki vagyok. Az,
hogy ugyanez az ember most plispoki szolgalatot lat el,
az O dontése volt szerintem. En Laci atya maradtam
szinte mindenkinek, hiszen igy ismernek rengeteg
évtizede mar, nem is akartam ezen valtoztatni.

Amikor megmondtak, hogy piispok leszek, azt is
hozzatették, hogy ezt senkinek nem mondhatom el
addig, amig nem lesz kihirdetve. Hazafelé jovet ram tort
a félelem az M7-esen: arra gondoltam, hogy eddig
mindig rejtekben tudtam maradni. Ugy voltam
huszonvalahany évig plébanos ebben a varosban, hogy
nem voltam reflektorfényben. Rettegtem, hogy ki kell
allni a sajto elé, hogyan fogom én ezt kezelni. De
hirtelen elkezdtem énekelni, mégpedig azt, hogy
“Meghivtal, hogy vizre lépjek...” . Harsogtam az
autoban, és atfordult ez az egész 6rommé: igaz, hogy
eddig rejtekben voltam, de soha nem volt emiatt
lehetéségem beszélni eddig a mély dolgokrol ekkora
nyilvanossag elott. Amikor a Szent Imre Plébania
kozossége elengedett engem piispdknek, akkor csak azt
kértem tolik, hogy imadkozzanak azért, hogy boldog
plispdk lehessek. Még nem vették el a kedvemet!

Hogyan élte meg az elmult két évet, amidta
piispokként szolgal?
Most majdnem azt mondtam, hogy tdk jol!

A humorat megtartotta szerencsére, de mennyit
valtoztak a mindennapjai?

Valtoztak, de nem annyira! Jézus Krisztus ugyanaz
plispokként is, a hivatdsom nem valtozott. Ugyanabbol
a forrasbol élek, amelybdl évtizedek ota, ez pedig a

szentségimadas €s a szemlélodés. Azért koltoztem fel a
plispokség els¢ emeletére, az eléddom még a
foldszinten lakott — mert ez van legkdzelebb a
kapolnahoz. Egyediil a hajnali idém szabad -
ugyanakkor ez védett, mert ez csak az Ové.

Abban is valtozott az élete, hogy a piispoki kar tagja
lett: mennyire tudott konnyen beilleszkedni
kozéjiik?

Ugy éltem meg, hogy befogadtak, én pedig semmi
masra nem torekedtem, minthogy ez kolcsonds legyen.
Hogy én is el tudjam fogadni azt, ahogyan 6k jarjak az
Gtjukat, a szolgalatukat. En megprobalom a sajat
ajandékaimat hozzatenni a k6z6shdz, és a tobbiek is igy
tesznek, ezzel pedig kiegészitjiik egymast.

Istennel aligha lehet elegend6 idét tolteni, de meg
tudja tartani azt az atlagot az imaéletében, amelyet
korabban tartott?

Nekem az ima az nem program, hanem talalkozas.

Ha a vélegény nem taldlkozik naponta a
menyasszonyaval, akkor a szerelem elapad. Mindségi
1dot kell toltenem Jézussal, mert nekem erre hatalmas
sziikségem van, én ebbdl élek lassan 33 éve.

Pappa pedig 1982-ben szentelték, egy olyan idében,
amikor nehéz helyzetben volt a Kkereszténység
hazankban. Mennyiben volt bator dontés elmenni
papnak?

Ami igazan izgalmassa tette ezt az egész szolgalatot a
kezdetektdl, az a megtérésem volt. Miutan a veszprémi
puspok felvett a papjeldltek kdzé, nem mehettem
szeminariumba, hanem egybdl elkiildtek atnevelésre
Lentibe, a biintetéezredbe. En viszont ott tértem meg:
¢életemben el0szor ott hoztam dontést amellett, hogy
kovetni akarom az evangéliumot. Innentdl kezdve
minden mas lett: a varsoi szerzédésben nem szerepelt,
hogy ,szeressétek ellenségeiteket”, igy 18 évesen
megtagadtam a fegyvert, mert nem O6lhettem ellenséget.
Ettol a ponttol kezdve komoly fesziiltségek keletkeztek
koriilottem, mert az 6romhir nem volt kelend6 arucikk,
én meg nem akartam hallgatni réla. A szeminarium
soran Dbekeriiltem a Bokor-mozgalomba, amelyet
viszont ldoztek a hatosagok, igy én is célkeresztbe
keriiltem. Folyamatosan, minden évben eltanacsoltak a
szeminariumtol, negyedévesként tudtam meg az
eloljaromtol, hogy neki ki volt adva: nem fejezhetem be
a tanulmanyaimat. Mert én nemcsak az Egyhazat
akartam megreformalni, hanem a tarsadalmat is, ezt
pedig a diktatira nem tlirte.

Hogyan zajlott ez az elkiildés-visszajovetel a
szeminariumban?

A szeminariumi eldljarok elkiildtek, a plispokém pedig
visszakiildott. De egyszer én is elmentem magamtol,
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mert tdlsagosan sok lett. A szivem nem birta
feldolgozni azt a sok sebet és buint, amit meglattam az
Egyhazban, ezért 22 évesen otthagytam a
szeminariumot.

Mi volt az, ami ennyire negativan érintette az
Egyhazon beliil?

Az intézményben csalddtam, és akkor én még nem ugy
tekintettem az Egyhazra, mint ,.Krisztus
menyasszonyara”, hanem egy '
olyan intézményként lattam,
amelynek sok baja volt.

Ugy gondoltam, hogy az
egyhazat is evangelizalni kell,
nem csak a vilagot.

Ezek a problémak mennyire
maradtak meg az
egyhazban? Ma is
evangelizalasra szorul?
Most is ugyanannyira
aktudlisak ezek a problémak. Isten orszagat nem tudjuk
jol megmutatni és ez az egyhaz sara is: nem tudjuk
megmutatni az evangélium szive-kozepét. Nem err6l
beszéliink, nem errdl tesziink tanusagot, hanem inkabb
moralis  kérdésekkel foglalkozunk, joggal ¢és
torténelemmel. Ezek nagyon fontosak persze, de ezt
valaminek meg kellene el6znie, egy megtérésnek.
Ugyanolyan aktualis most is tehat a plispokok és papok
megtérése, a Szentlélekkel valéo szoros kapcsolat.
Nagyon szeretném, ha megtérések és Ujjasziiletések
lennének kozottiink, ha tényleg megljulna az
Egyhazunk. Ezt mindig magunkon kell kezdeni: ha azt
akarom, hogy az Egyhaz valtozzon, akkor nekem kell
valtoznom. Ha én nem leszek {iizenet, akkor hiaba
dumalok az {izenetrol.

Azota hogy 22 évesen elhagyta a szeminariumot
negyven esztendé telt el és most mégis piispokként
beszélget veliink. Hogyan keriilt vissza a
hivatasahoz?

Megtalalt a Joisten! Amikor otthagytam a
szeminariumot, akkor utdnam jott. Meg kellett
tanulnom, hogy csak akkor tapasztalhatom meg az O
mindenhatdsagat, ha az enyémnek vége. Amikor mar
teljesen erdtlenné valtam és elcsigazotta, akkor talalt
meg egy plnkdsdi szentmisén: ,, Elég neked az én
kegyelmem. Mert az erd a gyongeségben nyilvanul meg
a maga teljességében” — igy szOlt az ige. Es én méasnap
elmentem a pilispokhoz, hogy szeretnék visszatérni a
szeminariumba. Megkérdezte, hogy mi tortént, én
elmeséltem neki, és azt mondtam: ,,

Piispok ur, most mar elég gyenge vagyok ahhoz, hogy
pap legyek!”

Es visszavett.

Ez az ige mind a mai napig kisért. Csak akkor rontom
el a szolgélatomat, ha er6skodok. Ha merek gyenge
lenni, hogy mukddjon a  kegyelem, akkor
megtapasztalom a  mindenhatésagat. =~ Amikor
felszenteltek pappa, akkor az elsd szentmisémen az volt
az els6 mondatom, hogy: ,Barataim, Isten nagyobb
mint a varsdi szerz6dés! Pap lettem!”. Addigra
megtapasztaltam, hogy nincs nagyobb erd nala ezen a
vilagon: akdrmit csinalhat az ember, ha az O akarata az,
hogy pap legyek, akkor
nincs hatalom  vele
szemben. Ez nekem nem
elmélet: ez nekem élet.

Az ember azt gondolna,
hogy innent6l mar ,,sinen
volt”, de ez olyannyira
nem igaz, hogy szentelése
utan egy évvel mar el is
akarta hagyni a
hivatasat. Miért?
Egyrészt mert iszonyu beteg voltam, gyomorfekélyem
volt, miitétre vartam. De ennél is fontosabb volt, hogy
nem tudtam megélni az ellenségszeretetet, pedig ez
szamomra egy parancs volt. Ha nem tudom megélni,
akkor mit keresek a papsagban? El akartam menni, €s
megint utdnam jott. Elmondtam egy paptestvéremnek,
hogy én kilépek, amire azt mondta, hogy menjek el egy
lelkigyakorlatra. Elmentem, mégpedig egy olyan
eseményre, ahol csak papok voltak, htiszan voltunk
Osszesen. Karizmatikusak voltak, akikr6l én csak
rosszat hallottam: ha elére megmondtak volna nekem,
hogy 6k karizmatikusok, akkor el se mentem volna.
Kértem, hogy imadkozzanak értem, mert gy(il616m az
ellenségeimet, beteg vagyok és ott akarom hagyni a
papsagot.

A lelkigyakorlatot vezetd németorszagi domonkos atya
— akivel akkor talalkoztam el6sz6r, soha nem latott
korabban — ram tette a kezét és a kovetkezOket
imadkozta: elmondta a szentelési igémet, majd azt
mondta, hogy “Jézus meggyogyit és azt kéri, hogy a
jovOben is jarj a mozgaskorlatozottak intézetébe”. Ezt
senkit6l nem tudhatta. En a leszerelésem utdn minden
hétvégémet a  Marczibanyi  téren  toltottem
mozgassériiltek kozott. Megallt bennem az iit6 és a
testem meggyogyult: ez akkora tapasztalat volt, hogy
azonnal otthagytam a lelkigyakorlatot és onnantol
minden megvaltozott.

Ennek a megvaltozott életnek van a k6zéppontjaban
a szentségimadas?

A titok a semmittevés: amikor nem csinalsz semmit,
csak hagyod, hogy Isten munkalkodjon benned. Ez
nekem teljesen 0j volt, mert én mindig szervezkedtem,
jottem-mentem. A szerelmesek a legizgalmasabb
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pillanataikat akkor élik, amikor csak egyiitt vannak.
Meg kellett tanulnom jelen lenni, ami rendkiviil nehéz
volt: az elsd félév rettenetes volt. Semmi mas nem
tortént, minthogy kitettem az Oltariszentséget és az
oramat, €s kozben aszalodtam, és néztem hol az egyiket,
hol a masikat (nevet). Nem az tortént, amit vartam,
hanem csak jottek fel a sotétségeim. De az egyik
alkalommal alighogy letérdeltem, azt €ltem at, amit
Ady irt a versében: “Mikor elhagytak, mikor a lelkem
roskadozva vittem, csondesen és varatlanul atolelt az
Isten.” Semmi eksztazis, csak hatalmas béke. Azota is
érzem, hogy meg kell tanulnom minden nap hitben
jarnom.

Mit mondana — avagy mit mond — immaron
piispokként azoknak a papoknak, akik lehet, hogy
most ugyantigy éreznek, mint On fiatalon?

Nagyon fontos a személyes kapcsolat a piispok és a
papjai kozott: én rendszeresen latogatom Oket, tehat
nem Ok jonnek ide, hanem én megyek hozzajuk.
Amikor megkérdezem, hogy vannak, akkor legalabb
olyan hosszan beszélnek mint én most! (Nevet.)
Sziikségiink van papi kozosségekre, de ahol van jol
szervezett plébaniai kozOsség, ott ez a probléma
elenyészd. Ott inkabb a tulporgésre kell figyelni, hogy
a pap is tisztelje a hatarait.

Remélem, hogy a Szentlélek abban is segiteni fog, hogy
az egyhazmegyében olyan miiveket tudjak 1étrehozni,
amelyek segitenek abban, hogy megfrissiiljenek a
hivatasok. Bizom abban, hogy lesznek olyan
plébaniaink, ahol a fiatal papok egyiitt lakhatnak és
kozosségi plébaniakat hoznak létre ezaltal, amely igy
egy kozos misszio lesz.

Az Egyhdz szamomra a feltamadt Krisztus teste,
amelyen viszont ott voltak a sebek is. Az a test,
amelynek tagja vagyok, az sebzett. Vagy
szégyenkeziink emiatt, vagy pedig hitre jutunk, mint
Tamas. A vilag irtoézik a sebektél, mindig a
tokéletességet akarja mutatni.

En nagyon sokat voltam megsebzett emberek kozott,
akik megmutattak nekem, hogy nem a verseny szamit,
hanem a Iét.

Olyan emberekkel éltem egyiitt a plébanian, akiknek
csak 1étik volt: egy szaz szazalékosan béna,
mozdulatlan férfival egyiitt éltem hét évig. Befogadtam
Ot, aki nem tudott semmi mast tenni, csak létezni. A
puszta léte maga volt az ajandék.

Egy olyan kultraban éliink, ahol a 1ét nem szamit: csak
az, hogy mit tudsz felmutatni és bizonyitani. Akkor
sziinik meg a félelem, ha megtanulunk létezni. Ha egy
né tudja magarodl, hogy 6nmagaban érték, akkor nem
fog 6sszezuhanni, ha valami nem jon Ossze, mert az
értéke attol nem valtozik. Sebzett lett, de meg fog

gyogyulni.

Miben latja a paphiany okat? Hiszen ezekben a
hetekben vannak a papszentelések, és szinte minden
egyhazmegyében csak 1-2 diakénust szentel fel a
piispok Isten szolgajanak. Egyre Kkevesebben
mernek “elég gyengék” lenni?

Fel kell tenniink a kérdést, hogy a Mennyei Atya miért
engedi meg, hogy elfogyjunk, mert benne van ebben a
jatékban. Ha O megengedi ezt, akkor ennek oka van. En
ugy latom, hogy az Egyhdz talsdgosan klerikalis és
papkozponta volt: a vilagiak — és féleg a ndk — nem
kaptak felelosségteljes munkat. Sem rajuk, sem a
fiatalokra nem tdmaszkodtunk igazdn. A képviseld-
testiiletekben idés emberek iilnek tobbségében,
kiilonosen a falvakban. Nem vonjuk be a fiatalokat a
dontésekbe.

Ez a hivatasvalsag azért van, hogy a vilagi keresztények
radobbenjenek a hivatasukra, hogy nekik is van
a keresztségben, €s mindannyian misszionariusok.

A masik kérdés, amit fel kell tenniink, hogy miért
menjenek papnak, ha nem latjak a tiizet? Hianyolom a
tiizet, mert az egyhaz most sokak szimara nem 6rombhir,
hanem rémbhir. Nem latszik rajtunk, hogy minket betdlt
annak az Ordme, hogy papok vagyunk. Nem a
paptestvéreimet szeretném megitélni, de biztos, hogy a
személyes szeretetkapcsolat, a megtérés és a megujulas
hianya ranyomja a bélyegét a hivatasok alakulasara is.
Mert ahol radikalisan ¢élik az evangéliumot, ott
folyamatosan ndvekszik mind a hivatasok, mind a hivo
emberek szama. Az 1ildozott keresztények példaul tele
vannak reménnyel, élettel, de a kozépszeriiségben és
jolétben ¢él6 emberek nem hajlandok feladni a
komfortzonajukat az evangéliumért.

Nekiink fel kellene mutatnunk, hogy nalunk van az
egyetlen igazsag, Jézus Krisztus. Nekiink nem igazunk
van, hanem igazsagunk!

Ezt az igazsagot pedig a Facebookon is igyekszik
hirdetni, szinte naponta osztja meg rovid, de annal
“iitésebb” gondolatait. Hogyan sziiletnek ezek a lelki
irasok?

Ha én azt tudnam! A munkatarsaim ravettek arra, hogy
meg kellene jelennem a Facebookon, ez az dtlet pedig
azért tetszett, mert igy abban tudom fejleszteni
magamat is, hogy a legrovidebben fejezzem ki a
lényeget. Az Instagramon is voltam, de ott mar a
technika kiss¢ bonyolult mar nekem, példaul a
képszerkesztés.

Nem teoldgiai szakzsargont szeretnék irni, hanem minél
tobb embert megszolitani. Hol a Szentiras, hol egy
beszélgetés ugrik be, hol pedig a csend ihleti. Ugy tiinik,
hogy sokak szamara ajandék, ami nagy Orom a
szd&momra.
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Es igy talin a fiatalokat is meg tudja szoélitani, a
kozosségi médiat hasznilva. Mennyire tudja
személyesen is elérni dket?

A fiatalok gyakran éjszaka élnek, ami nekem régen
nagyon jol ment, de most mar kénytelen vagyok eldbb
befejezni a napot. Ezt sajndlom, mert igy nem tudok
kozéjiik menni.

Ami engem nagyon mozgat, az a szenvedd emberek és
a fiatalok talalkozasa. Minden fiatalban van szeretet,
mindegyiknek ¢él6 szive van és batrabbak, mint a
feln6ttek. Nagyon remélem, hogy meg tudom valositani
az almomat, hogy meg tudom szoélitani 6ket ezzel a
témaval. Biztos vagyok benne, hogy a Szentlélek
mozgat engem ebben az iranyban, de nincsenek
receptjeim.

Ha az Egyhdz nem megy ki a szegények kozé, akkor
nem talalkozik Jézussal. Nagyon jo talalkozni vele a
szentségimadasban, a dics6itésben és az imadsaghan,
de mintha félnénk attol a Jézustol, aki azt mondja, hogy
“€hes vagyok, adj ennem, szomjas vagyok, adj innom!”.
En is keresem ezeket a talalkozasokat, a szenvedd beteg
embereket, és erre probidlom meghivni a beteg
fiatalokat, de ez még nagyon az elején van. De még alig
voltam piispok, épphogy megszaradt a krizma a
homlokomon!

Az iranyt latom: a csend és a talalkozas a szenveddkkel,
a szegényekkel. Oket nem evangelizalni kell, 6k
evangelizalnak minket! Csak kozéjiik kell menniink és
talalkozni  veliik, ¢és kideriil, hogy Krisztussal
talalkoztunk!

A plispdki jelmondatom egy sz6: “irgalom”, a
cimeremben pedig egy megtort ostya van és egy
megtort ember, akit Jézus atolel.

Amig mehetek, én ebbe az irdnyba szeretnék menni.

CEDRIC PRAKASH ] ;
KERESZTENYEK, EBRESZTO!
MOST!

1980. mércius 23 — 4n, vasarnap, Oscar Romero
(El Salvador-i) érsek mélyrehatdé homiliaban,
szenvedélyesen szallt sikra a lefegyverzés és a béke
érdekében. Nem valogatta meg szavait, amikor biralta
hazaja kormanyat és hadseregét. “Szeretnék tenni egy
egészen kiilonleges felhivast a hadsereg, a renddrség és
a kaszarnyak tagjai felé. Testvéreim, ti is a mi néplink
része vagytok. A sajat honfitarsaitokat, testvéreiteket és
novéreiteket Olitek. Mieldtt elhangzik egy emberi
parancs, hogy 06lj, érvényesiilnie kell Isten torvényének,
amely azt mondja: ne 6]j! Egyetlen katona sem koteles
engedelmeskedni olyan parancsnak, amely ellent mond
Isten torvényének. Senkinek sem kell teljesitenie egy

erkolcstelen  torvényt. Ideje, hogy Gjra a
lelkiismeretetekre hallgassatok ¢és inkabb annak
engedelmeskedjetek, mint a biin parancsanak. Az
egyhaz — mint Isten jogainak és torvényének valamint
az emberi méltdsagnak és személyiségnek a véddje -
nem hallgathat ilyen aljassag lattan. Azt akarjuk, hogy
az allam komolyan vegye, hogy semmit sem érnek a
reformok, ha ennyi vér szennyezi be. Isten és a
szenvedd nép nevében, amelynek panasza naponta
egyre nagyobb haborgassal tor az ég felé, kérlek titeket,
konyorgok hozzatok, parancsolom az Isten nevében:
szlintessétek meg az elnyomast!”

R4  kovetkez6 napon (1980. maércius 24.)
meggyilkoltak!

Nagyjabdl egy évvel ezelott, 2018 oktober 14 — én,
Ferenc papa Romero szentté avatdsi innepségén azért
dicsérte az érseket, mert elhagyta “a vilagi biztonsagot,
még a sajat biztonsdgat is, azért, hogy az Evangélium
szerint €ljen, kozel a szegényekhez és népéhez. Szive
Jézushoz ¢és fivéreihez és ndévéreihez hlzott.” Majd
hozzatette: “Kérjiik a kegyelmet, hogy mindig tudjunk
mindent hatrahagyni az Ur szeretetéért:

- elhagyni a gazdagsagot,
- a magasabb statuszért és hatalomért vald
vagyakozast,

- azolyan struktirakat, amelyek mar nem alkalmasak
az Evangélium hirdetésére,
- azokat a nehézségeket, amelyek lassitjak
misszionkat,
- akotelékeket, amelyek a vilaghoz lancolnak.”
Indidban a helyzet jelenleg minden teriileten
rosszabb, mint Romero idején El Salvadorban. Hat
héttel ezel6tt, alkotmanyellenesen eltorolték Kasmir
370-es cikkely biztositotta jogait, igy teljes vesztegzar
alatt van. A kasmiriaiaknak jelenleg nincsenek
biztositva az alapveto jogaik és szabadsaguk. Az emberi
jogokat védelmezoket, a médidhoz tartozdkat,
értelmiségieket és mas aktivistakat, akiknek van elég
batorsaguk, hogy kialljanak az igazsagért folyamatosan
zaklatjak, megfélemlitik és fenyegetik. A rendkiviil
autokratikus 1égkorben a szolas -  és
véleményszabadsag praktikusan a multé.
Asszonyainkat és gyerekeinket orszagunkban
folyamatosan megalazo helyzetbe hozzak. Még mindig
gyermekeink millioit fosztjak meg gyermekkoruktol. A
farmerekt6l, az alja munkat végzoékén ¢és a
méltanytalanul alulfizetetteken keresztiil a
munkanélkiiliekig a szegénység ¢és igazsagtalansag
biinds korei érvényesiilnek. Valojadban komoly
eréfeszitéseket tesznek, hogy milliokat embertelen
korilmények kozott tartsanak.
Az orszadgban még soha nem volt ekkora a korrupcio. A
torvényhozokat lefizetik, hogy Iépjenek at egyik partbol
a masikba, sulyos bincselekményeket ki sem
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vizsgalnak. A birésdg, melynek fiiggetlennek,
partatlannak, objektivnek és igazsdgosnak kellene
lennie, egyaltalan nem biiszkélkedhet. Az alkotmanyos
szervek impotensek, tulajdonképpen “ketrecbe zart
papagajok”, a bossziiszomjas hatalom eszkdzei csupan.
A gazdasag romokban hever. Soha nem volt még ilyen
rossz helyzet az orszagban. A szegények egyre
szegényebbek, a recesszio tartos.

A kisebbségeket még soha nem iildozték ennyire. A
lincselések mindennaposak, s semmi sem torténik a
blindz6 tamadokkal, mert azok a hindu part tagjai.
Tabrez Ansarit junius 17-én megtamadta egy tizenegy
f6s banda, sériiléseibe néhany nap mulva bele is halt. A
gyilkosok ellen ejtették a vadat, mivel a szakértok
szerint “szivelégtelenség ““ okozta
a halalat. Szerencsére a legtobb
gondolkodo polgar nem hiszi el
ezeket a képtelen magyarazatokat.
Levelet irtak, hogy vizsgaljak feliil
az ugyet.

A muszlimok, a keresztények és
mas kisebbségek tovabbra is a
gyulolet és az erOszak targyai.
Hatalmas erdfeszitéseket tesznek,
hogy a tobbség uralkodjon, s
rderdszakoljdk a népre a hindu
programot (rendszert,
gondolkodast  [Forditd/). A
miniszterelnok  csaladtervezésrol
beszél, be akar vezetni egy olyan
torvényt, amely megtiltja az egyik
vallasrol a masikra valo attérést, a
parlamenttel eltoroltette a “triple
taraqot” (ez mondjuk nem tudom miért baj mert ez
elvileg azt jelenti, hogy ha egy muszlim férfi haromszor
kimondja azt, hogy “vdlok”, akkor mar el is vailhat. Ezt
mar 23 muszlim orszag is eltorélte, mint az
egyenjogusaggal, s igy az alkotmdnnyal ellentétes
szokast /Fordito/), korlatozni akarja bizonyos civil
szervezetek  kilfoldrél  valo finanszirozasat.
Szeptember 16 — an elfogadtak azt a térvényt, hogy az
ujonnan alakuld civil szervezetek vezetOinek és
tagjainak meg kell eskiidniiik, hogy “nem vettek részt
semmilyen vallasi attérési tevékenységben (feltehetéen
vallasi propaganddra gondolnak [Forditol), s nem
ildozték kozosségi izgatasért”. Ez egy meglehetdsen
furcsa - egyértelmiien a kisebbségek elleni — feltétel.
Minden megnyilatkozas és tett egy jol kitervelt stratégia
része. Indiaban ma ezreket iildoznek a hitiik miatt. Az
egyik allam, mar hozott egy attérést megtilto torvényt,
s ha lehet hinni a szobeszédnek, erre késziil a kdzponti
kormany is.

A Barativa Janata part kijelentette, hogy a keresztények
tulajdonképpen “angolok” és nem jarultak hozza India
felszabaditasi kiizdelmeihez (ami nem fedi a valosagot).

Dhanbadban egy jezsuita iskola igazgatohelyettesét és
egy novért letartoztattak azzal a hamis vaddal, hogy
szexualisan zaklattak egy kislanyt. 2018 juniusaban egy
masik jezsuitat azzal vadoltak, hogy belekeveredett egy
csoportos erOszaktevésbe, s ezért ¢Eletfogytiglanra
itéltek. Jelenleg 1is fogsagban senyved, mert
fellebbezése elintézetleniil lapul az allami birésagon

Itt Cedric még tovabbi atrocitasokat sorol:

- gyerekkereskedelemmel vadolt novér
- foldeltulajdonitassal vadolt pap és katekéta

bebortdonzése

- kb. 500 f6s botokkal, késekkel, pisztolyokkal,

téglakkal felfegyverzett banda tdmadasa a jezsuita
kollégium didkjai és tulajdonuk
ellen

- keresztény zarandokok brutalis
megtamadasa

- Gujaratban a rend6rség
katolikus templomokban vald
megjelenése, s irataik
bemutatasanak kovetelése

- orszagszerte tart a
megfélemlités, fenyegetés a
keresztény kozosségekkel
szemben, gyakran a liturgiat is
félbeszakitva.

Ezek a torténések a keresztények
€s mas sebezhetd kozosségek ellen,
nem csupan néhany “szabad-
csapat” tulkapasai, hanem az allam
— altal tamogatott szisztematikus
tamadasok. Céljuk, hogy minden olyan kozosséget
hattérbe szoritsanak, amely a szekularis, pluralista
Indiat, s az alkotmany szerinti értékeket képviseli. Ez
altal tesznek alattomos 1épéseket egy Hindu — nemzeti
allam megteremtése felé.

Szeptember 12 — én nyilvanossagra hoztak egy ENSZ
jelentést, amely az orszagokat a rasszizmus, az
idegengyiilolet és intolerancia szempontjabol vizsgalta.
A jelentést az ENSZ altal kinevezett fiiggetlen
emberjogi szakértd végezte. Ebben tobbek kozott ez all:
“a hindu nacionalista Bhrathya Janata part gy6zelme a
dalitok, a muszlimok, a torzsi csoportok és a
keresztények elleni erdszakhoz kapcsolodik”. A
jelentés azt is dokumentalta, hogy a part vezetdi a
kisebbségek elleni gytiloletkelto szavakat hasznalnak, s
ez noveli az 6nbiraskodast az orszagban.

Ahhoz képest, hogy mik torténnek az orszagban,
szanalmas a keresztények és kiillondsen az egyhazi
vezetdk hallgatasa. Nem szolaltak meg Kasmir és
Assam kapcsan, s hallgatnak, ha a szabadsagért, emberi
jogokért  kiallo embereket  zaklatnak, sOt
meggyilkolnak. Nem szolalnak fel a szegények és a
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peremre szorultak, emberek millidinak gyaszos
helyzete érdekében. Korrupcié mindeniitt, a gazdasag
romokban, millioknak csak egyik naprdl a mésikra van
munkaja, de ugy tlinik, sajnos a keresztényeket ez nem
izgatja.

Ha ezt a magatartast elemezziik, szamos okot
talalhatunk: a helyzet nem ismerése, félelem, a sajat
komfort zoénaban vald Iétezés, batortalansag a
kidllashoz. Az egyhazi vezetéstdl is ilyen hangokat
hallani: “csak Ovatosan”, “ne mérgesitsik el a
helyzetet”, “a diplomacia hatasosabb” stb. E mdgott
azonban az a szimpla igazsag rejlik, hogy egy fasiszta
allamban amilyen a mienk, az ellenallas az el6jogok, a
vagyon, az intézmények ¢és az ezzel jardé hatalom
elvesztésével jarhat. (Elfelejtik mit mondott Jézus a
Satannak a sivatagi megkisértés alkalmabol).

De India keresztényei nem dughatjak struccként
homokba a fejiiket! R4 kell dobbenjenek a szornyl
valosagra! Lathatova kell legyenek és hallatniuk kell a
hangjukat! Az egyhaznak batran, profétai kiildetését
teljesitve ki kell allnia, a szabadsdg és a jogok
alkotmanyban garantalt meg0Orzéséért.

Egyediil nem fog menni! Szovetkezniink kell minden
joakaratii emberrel. Ki kell allnunk, ha a mieinket, vagy
a vallasunkat tamadjak, fel kell szélalnunk minden
fanatizmus ellen. Jézus teljesen konkrét példat mutatott:
mindig az igazsag oldalan allt. India szenvedd népe
természetesen azt varja téliink, hogy igaz tanti legyiink
annak, aki az Ut, Igazsag, Fény és Elet. El kell
hagynunk az alszent viselkedést, a kétértelm beszédet,
érdekeink védelmét, s be kell tolteniink azt a profétai
szerepet, amire ma sziiksége van Indianak.

Az “Evangelii Gaudium”-ban Ferenc papa nem
finomkodik, = amikor a  sziikkséges  profétai
szerepvallalasunkrol szol:” A tarsadalmi békén nem azt
kell érteni, hogy nyugalom, vagy er6szak nélkiiliség
van, mikdzben egy tobbség leuralja a kisebbséget. Nem
jelent igazi békét, ha legalizal egy olyan struktuarat,
amely elhallgattatja a szegényeket, a befolyasos rétegek
nyugodtan ¢élik szokasos életstilusukat, a tobbiek meg
boldoguljanak, ahogyan tudnak. Az emberi személy
méltésaga és a kozjo fontosabb, mint azon emberek
komfortja, akik nem  hajlandok  lemondani
privilégiumaikrol. Ha ezeket az értékeket fenyegetik,
akkor fel kell emelni a profétai hangot!”

Az Orém tamija c. apostoli levelében (2014) Ferenc
papa arra emlékeztet, hogy:” Szamitok ratok, hogy
felébresztitek a vilagot, mivel a megszentelt élet
jellemzdje a profétasag. A radikalis evangéliumi
¢életforma mindenkire jellemz6 kell legyen, nem csak a
vallasosokra. De az Urat kovetd vallasosaknak
specialisan is a profétasag a kiildetésiik. Erre van most
alegnagyobb sziikség: profétakra, aki tanusitjak hogyan
élt Jézus kozottink a foldon...egy hivé sohasem
hagyhatja abba a profétasagot™!

Amikor Romero kedves baratjat, Rutilo Grande (SJ)
testvért 1977-ben El Salvadorban meggyilkoltak,
ezekkel a szavakkal bucstztatta a temetési misén: ,,Az
allamnak — egy a szocialis igazsagokért kiallo — papot
nem politikusnak, vagy valami felforgatd elemnek
kellene tekintenie, hiszen csak a kozj6 érdekében valod
missziojat  teljesiti.” Nyiltan és nyomatékosan
kijelentette azt is: ,,Aki barmelyik papomat tamadja,
engem tdmad. Ha megdlték Rutiliot azért amit tett,
akkor ram is ugyanaz az ut var.”

Keresztények ébredjetek! Holnap mar késo lesz!
Profétai szerepiink kell legyen Indiaban! Romerokka
kell valnunk a hazank szdmara!

Forrés: https://aleteia.org/2019/10/07/4-catholic-attitudes-
toward-extraterrestrials/?

Forditotta: Készegi Melinda, 2019. szeptember 18.

BULANYI GYO{?GY ) )
OKOLOGIA ES KOZOSSEG.

(Eléadds a Bokor Okocsoportban 1998. szept. 10-én)

A lexikonok az Okologia fogalmat kiilonbdzoképpen
hatarozzak meg. A koéznyelv kornyezetvédelmet ért
okologian: a "zoldek" az okologia elkdtelezettjei! Az
okologia szo6 gordg eredetil: a -logia tudomanyt jelent,
mint a teologia, antropoldgia, geoldgia stb. szavakban;
Istenr6l(theos), emberrdl(anthropos), a Foldrol(gé)
sz616 tudomanyt. Az okologia sz6 elsé fele, az dko-
pedig hazat (oikos) jelent. A héazrol szold tudomany
lenne az 6kologia? A haz sz6 nemcsak épiiletet jelent,
hanem szociologiai tobbesszamot is: azaz embereket is.
Gondoljunk pl. az Arpad hazra, vagy még inkabb az
egyhazra, amely egyhaz szoban az "egy" nem szamnév,
hanem mai alakja annak az id-, idv-, idv szénak, amely
megtalalhatdé a mai magyar nyelv tdiilés, iditd, idilé
stb. szavaiban. Oseink a kereszténységgel talalkozaskor
nem vették at jovevényszoként a gorog ekklésié, ill. a
latin ekklésia szavakat, hanem nyelviink teremtd
géniuszaval olyan haznak - akar épiiletnek, akar
szociologia tobbesszamnak, akar mind a kettonek -
nevezték a jelentkez6 0 vallast, amely szamukra
iddbeli és orokkévalo iidiilést hivatott biztositani. Az
okologia - kérdezem - miféle hazrol szolé tudomany?
Azt gondolom, hogy szavunk esetében az oikos minden
korlatozas nélkiil jelenti az emberiség, s6t a szamunkra
kozvetleniil adott teremtés egészét, az emberalatti
vilagot is. Ugyanugy, ahogy az 6konomia szdban is az
6ko- nem csupan valakik, hanem kivétel nélkiil minden
ember gazdalkodasi  torvényszeriségeire  kivan
gondolni. Ugy gondolom, hogy az ¢kolégia szélesebb
fogalom az Okondémianal. Mig ez utobbi az ember
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gazdasagi tevékenységének torvényszeriségeit kivanja
vizsgalni, addig az oOkoloégia az emberi viselkedés
egészEét veszi szemiigyre, mégpedig egy nagy
jelentéségli szempontbol. Ez pedig éppen a zold
magatartas, a kornyezet védelme, a teremtés megorzése
- az eddig kialakult megnevezések tiikrében. Szamba
veszi azokat az emberi viselkedéseket, amelyek
megorzik a korilottiink levo vilagot, kornyezetiinket,
meg azokat, amelyek pusztitjdk az életet, az emberi és
az emberalatti életet egyarant.

Ezek utan attérhetiink eldaddsom cimének masik
szavara, a kozosségre. A koOzOsség szociologiai
fogalom, és emberi tobbesszamot jelent. Szemben all a
sokasag, a tdmeg, a csoport, az osztaly fogalmaval. A
sokasag merd egymas mellett levést jelent: pl. vonatra
vardk a palyaudvaron. Az osztaly még egylittlevést sem
jelent, csak egy kozos tulajdonsaggal (pl. Trabant-
tulajdonosok) rendelkezdket. A vonatra varakozok egy
kozeli robbands hatasara fejveszetten menekiild
tomeggé, az unalom hatasara snoblizdo csoportta
alakulhatnak at, de nem valnak kozOsséggé. A
kozoséggé valashoz megkivantatik a kozos cél, ami
megvan a snoblizoknal s a robbanas el6l menekiil6knél
is; s ezen feliil kell még egy tartésan ¢s a megszlinés
szandéka nélkiil fennmaradni akaroé tevékenység is, ami
nyilvanvaléan hianyzik a snoblizoknal is, a
menekiiloknél is.

A csoportdinamika, a szocioldgia tudomanyanak egyik
aga foglalkozik a kozosségek sziikségképpeni
életmegnyilvanulasaival. Ugy tetszik, hat kozosségi
dinamikus alkoté elemmel talalkozunk a kiilonféle
kozosségek életében. Ezek a kovetkezok:

- a k6z06s cél kitlizése (cél)

- a a célt szolgalo kozods torvény megallapitasa
(térvény)

- a kozosségi funkciok kifejlesztése (funkciok)

- a tagok szerepkorének kialakulasa (szerepkor)

- a tagok magatartdsanak -elbiralasa (szankcio, -
tifikacio)

- a tagok koz0s tulajdonra szert tevése (kdztulajdon).
Mindezek az alkoto elemek megtalalhatok a
Szentharomsag, a hazassdg és csalad, valamint az
egyhazi kozosségek életében is, de nemcsak ezekben.
Barminé egyéb kozosségben is megtalalhatok. Az
emberi kozosségek szabadsagunk és ebbdl kindvo
hatalmunk kdvetkeztében kiilonfélék lehetnek -
alapvetden a szabadsagunk alapjan valasztott célok
kiilonbozosége szerint. Az embernek hatalma van a
legkiilonb6z6 dolgokra. A kardot ragadoknak hatalmuk
van masok javainak és életének elvételére. A kardot
nem ragadoknak hatalmuk van életiilk odaadasara. Az
emberi kultartorténelem egyik legjelentésebb mondata
igy hangzik: Hatalmam van odaadni életemet. Jézusrol
jegyezte fel Janos evangéliuma (Jn 10,18).

Ideje Osszekapcsolnunk eldadascimem két szavat: az
okoldgiat és a kozosséget. Ha az Okologia szot
magyarra forditandm, az emberiség egészének
viselkedésérdl kellene beszélnem. Ha a kozdsség szot
gorogre forditanam, akkor a koindnia szot kapnam.
Jézust megfeddik kordnak teoldgusai, mivel a
tanitvanyok mosatlan kézzel esznek, s ezaltal kozossé =
szennyessé teszik magukat. Annak folytan valnak
kozosé = szennyessé, hogy hozzéérnek ahhoz az
ételhez, amelyhez - pl. piacon vésarlas kovetkeztében -
poganyok, azaz nemzsidok is hozzaérhettek. A
ritualisnak tekintett kézmosas kovetkeztében a zsido
megmenti magadt a nemzsidoval kozosségbe kertilés
szennyezO hatasatol. Jézus valasza: ami bemegy az
emberbe, nem szennyezheti be; csak ami kijon beldle:
gondolatok, szavak, cselekedetek. Ennek az allitdsnak
pozitiv tartalma: a zsido és nemzsidd kozotti kapcsolat
nem szamit biinnek Jézus Istenének szemében. A
kozosség kezdetben ily modon etikailag negativnak
mindsiilé fogalmanak 4talakuldsaban ez volt az elsd
1épés. A masodik 1épést a minden népet Jézus
kozosségébe meghivas: a nemzeti ellentéteket is
felszamolni hivatott poganymisszié jelentette. Ennek
kovetkeztében a kozdsség szo tartalma elérte az Isten
Orszaganak, a kivétel nélkiil minden embert atélelni
kivanoé szeretet tdrsadalmanak a magassagat. [dézem az
Apostolok Cselekedeteit a
jeruzsalemiekrdl:".. kitartdoan részt vettek az apostoli
tanitdsban, a kozosségben... mindeniik ko6zos volt.
Vagyonukat és javaikat eladtdk, szétosztottak
mindeniknek, ahogyan éppen sziikség volt ra" (2,42-
45).

Az okologia célkitlizéseit az olyan kozosség hivatott
megvaldsitani, amelynek célkitiizése gondoskodni az
emberiség sziikségleteir6l. Kiilonbséget kell tenniink
sziikséglet és igény kozott. Az igény hatartalan, a
sziikséglet hataros. A sziikségletbe belefér mindaz, amit
ténylegesen megkaphat az a hatmilliard ember, kivétel
nelkiil, aki jelenleg ¢l a Terra nevii bolygon. Igény az,
amit meg akarok szerezni magamnak, enyéimnek
teljesen fiiggetleniil attél, hogy mi jut a rajtam,
enyéimen tallevé hatmilliardnak. Akar az okologia,
akar az 6kondmia beszdmol nekiink az igénykielégitd
emberi magatartas varhatd koévetkezményeir6l. Az
okologia felrajzolhatja azt a jovoképet, amely szerint a
Fold alkalmatlanna valik nemcsak az emberi élet, de
még a patkanyok fennmaradasa szédmara is. Az
o6kondmia beszamolhat arrol, hogy az igényfejlesztésre
épiil6 piacgazdalkodas kovetkeztében nemcsak keleten,
hanem nyugaton is kialakulhatnak az igénykielégito
nagyvarosok koriil a sziikségleteket sem kielégiteni
képes nyomorgyiiriii a hajléktalanoknak.

Akik Okologiarol és kozosségrol beszélnek, aligha
tartozhatnak azok korébe, akik abban reménykednek,
hogy az igénykielégitések paradicsomanak
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orszaghatarat ~ hatha  sikeriil =~ Hegyeshalomtol
Békéscsabaig keletre tolni. Olvasom a Magyar
Katolikus Piispoki Kar minap megjelent korlevelét:
Igazsagosabb és testvériesebb vilagot! Megtudom
beldle az alabbiakat: "A gazdasag oriasi tehertétele az
allamadossag. 1995 végére a kilfoldi  bruttd
adossagallomany meghaladta a 31 milliard dollart, a
nettd adossag pedig a 16,8 milliard dollart. A probléma
gyoOkerei mélyre nyulnak. A felvett k6lcsondket nem
hasznéltak fel hatékonyan, a hitelfelvételeket Gjabbak
és ujabbak kovették, egyre dramaibban novekvo
kamatterhekkel. 1993-ban a bels6 eredetti allamaddssag
is aggasztdoan megugrott. (Az 1990.¢vi 1412 milliard
forintrél 1994 végére 3775 milliard forintra nétt, a
kamatterhek a koltségvetési kiadasok 30 %at teszik ki.)

Az elmult év januarjaban A Bokor két nemzetkozi
konferenciat rendezett a Rege szalloban. Az egyik
eléado elmondta, hogy a Német Szovetségi Koztarsasag
évi hat milliard markaval tamogatja a harmadik vilagot,
a harmadik vildg pedig évi nyolc milliard maéarka
kamatot fizet a Német Szovetségi Koztarsasagnak.

Kiilfoldi tjsagirok rendre megkérdezik, hogy van-e a
Bokornak valami alternativaja a Magyarorszagra
érkezett piacgazdalkodassal szemben. Azt szoktam
valaszolni nekik, hogy van bizony: a teljes osztozas
tarsadalma. Mar csak jelentkezokre van sziikség, akik
azt meg is valositjak.

Szolzsenyicin Rakosztaly cimil regényében beszélget
két elvtars, mind a kettd megjarta a Gulagot. Az iddsebb
mondja a fiatalabbnak: Elvtars, ne tévesszék meg a
szenvedései: a kapitalizmust Orokre elvetette a
torténelem.

Nem a magantulajdon az emberhez mélto élet
biztositéka, hanem az adas, az Istenbdl valé mindent
adas hatalma, s az ebbdl kinové tulajdonforma.
Huszondt évvel ezel6tt irtam a KIO-ban az alabbiakat,
s ma is tartandonak gondolom.

Az adas tulajdonformaja - (Ezek utan felolvastam a
KIO ily cimli 58f numerusat, amelyet a Koinonia
olvas6i szamdara itt nem reprodukalunk, de
megtalalhatjdk az elhangzottakat a KIO 404-405.
oldalain.)

A szocialis piacgazdalkodas lehetdségeibe belesimulod
kornyezetvédelem fogja biztositani az emberiség
tulélését? Nem tudom. A torténelem nem kiszamithato.
Otven esztenddvel ezel6tt azt gondoltuk, hogy a
foldalatti kiskozosségek fogjak biztositani az egyhaz
talélését hazankban. A Vatikan keleti politikaja 1964-
ben részleges megallapodast tudott kotni a Magyar
Népkoztarsasaggal, s az mondatott és mondatik, hogy
ez a megallapodas biztositotta a tulélést, és nem az,
hogy Jézus nevében megtoltotték a kiskozosségeket
épitdk és a katonaskodast megtagadok a bortonoket.
Ennek - nem elvi, hanem gyakorlati-térténelmi -
megitéléséhez, gy gondolom, még hianyzik a

torténelmi tavlat. Ma ugyanolyan jellegli alternativa
elott allunk, mint félszazaddal korabban. Rabizzuk
magunkat a hatésagok eréfeszitéseire, a tron és az oltar
ujra alakulo és er6sddé szovetségére, avagy - ezekre is
kérve Isten aldasat, mint minden egyéb joszandéku
erbfeszitésre - megteremtjiik a piacgazdalkodas
koraban is a jézusi alternativat: a mindenkit befogadni
akaras, a semmiféle kivaltsagot nem ismerés, a
konfliktusokat fizikai erdalkalmazas nélkiil megoldani
akar6d szeretet alternativ és kontraszt tarsadalmat?
Mindebbdl nem sokat valositottunk még meg, de azért
Orizziik a Veszta-tlizet. Ennek szimbdluma ma - tobbek
kozott - egy név: Bokorliget, melynek mai materidlis
tartalma: 25 hektar legeld, egy néhany csaladot
nyaralasra befogadni képes épiilet, két betongarazs
ifjisagi nyari taborozasok szolgalatdban. Lesz-e beldle
tobb is? Utat mutato? Isten tudja.
K0sz6nom a meghivast és a figyelmet.

SZEKELY JANOS
NE KENYSZERITSEK ARRA A
TARSADALMAT, HOGY
HAZASSAGNAK KELLJEN
NEVEZNI AZ AZONOS NEMUEK
EGYUTTELESET!

A kereszténység és a katolikus egyhdz nem itél el senkit
a nemi iranyultsdga miatt. A Biblia arra tanit, hogy
minden ember Isten képmasa, Isten gyermeke. Minden
ember tiszteletet érdemel. A katolikus egyhaz azt
tanitja, hogy senkit sem szabad diszkriminalni,
megvetni, kizami a kozosségeinkb6l a nemi
iranyultsaga miatt (vo. Ferenc pdpa, Amoris laetitia
250).

Ugyanakkor a Biblia azt is tanitja, hogy a nemiségnek a
TeremtO altal akart célja a férfi és a né egységének,
szerelmének megélése és — ettdl elvalaszthatatlanul — a
gyermekaldas (vo. Ter 1,27-28). Ezért a Biblia az
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azonosnemiiek kozotti szexualis kapcsolatot a nemiség
Isten altal adott céljaval, természetével ellenkezének,
helytelennek, biinnek tartja. ,Ne halj férfival agy,
ahogy asszonnyal szokas halni! Ez gyalazatos dolog!”
(Lev 18,22) ,,Ha valaki férfival hal egyiitt ugy, ahogy
asszonnyal szoktak egylitt hélni, ez utdlatossag,
amelyben mindketten részesek, ezért meg kell halniuk,
vériik visszahull rajuk.” (Lev 20,13) Szent Pal apostol
az Istentdl valo eltavolodas egyik legfobb jelének
nevezte az erkolcstelenséget, és ezen belil az
azonosnemiiek kozotti nemi  kapcsolatot: ,,Isten
igazsagdt hamissaggal cserélték fel, s inkdbb a
teremtmény el6tt hodoltak, mint a Teremtd elott, aki
mindorokké aldott, amen. Ezért szolgaltatta ki Oket
Isten a sajat gyalazatos szenvedélyeiknek. Asszonyaik
a természetes szokast természetellenessel valtottak fel.
A férfiak hasonloképpen abbahagytdk az asszonnyal
vald természetes életet, egymas irant gerjedtek vagyra,
vagyis férfi férfival tiz6tt ocsmanysagot.” (Rém 1,25-
27)

A Biblia meggy6z6dése tehat az, hogy van egy
objektiv, gyonyort isteni rend, amely bele van teremtve
a vilagba, az atomokba, a galaxisokba, a sejtjeinkbe, a
lelkiinkbe. Ez az objektiv isteni harmonia a nemiség
esetében azt jelenti, hogy a nemiség természetes, a
Teremtd 4altal szandékolt célja a férfi és a nd
szerelmének megélése és a gyermekaldas.

Ha egy ember azt tapasztalja magaban, hogy azonos
nemtiek irant (is) érez nemi vonzalmat, akkor ez azt
jelenti, hogy valami megsériilt az illetd személy
nemiségében. Ahogyan vannak szintévesztd emberek
is, akik példaul a kéket z6ldnek latjak.

A Biblia és az egyhaz senkit sem itél el a nemi
iranyultsaga miatt. Nagyon sok oka lehet annak, hogy
valaki az azonos nemtiek iranti vonzalmat kezd érezni
magaban. Alapvetéen nem genetikai okai vannak
ennek. Vannak egypetéjii ikrek, ahol az egyik gyermek
heteroszexualis, a masik homoszexualis lett.
Genetikailag hajlamot lehet o6rokdlni, de ez nem
determindlja az illetd személyt. A leggyakoribb ok a
férfi homoszexualitas kialakulasaban a szimpatikus,
kozeli apa-figura hianya.

Mindenesetre a Biblia és az egyhaz nem mond itéletet.
Nem tudhatjuk, mi minden vezetett egy ember életében
ennek a nemi iranyultsagnak a kialakulasahoz.

A nemi iranyultsag altalaban nem 100%-os. A legtobb
azonos nemtiek irant vonzod6 ember lelkében van egy
olyan rész is, amely képes a masnemiiek iranti
vonzalomra. Joseph Nicolosi dramai ereji konyve
(Healing of Homosexuality, New Jersey 1992) 10 olyan
valosagos élettorténetet ir le, ahol homoszexualis
vonzalmat érz0 személyek lassan, sok esetben nagy
bels6 kiizdelmeket, fajdalmakat ¢és  gyonyori
katarzisokat végigélve elindulnak a heteroszexualis
szerelem iranyaba.

Az egyhaz azt kéri az LMBTQ személyektol és az ket
képviseld egyesiiletektdl, hogy ne tekintsék a gytilolet
(homofobia) megnyilvanulasanak azt, ha mi hisziink
abban, hogy létezik egy gyonyori, objektiv isteni rend
a szerelemmel kapcsolatban. Toleraljak ezt a
nézetiinket. Ne kényszeritsék a tarsadalmat arra, hogy
hazassagnak kelljen nevezni az azonos nemiiek
egylittélését. Ahogyan a szintévesztok sem varjak el azt
masoktol, hogy a kéket ezentul kéknek és zoldnek is
lehessen nevezni, és a kettot mostantol a tarsadalom
egyenértékiinek tekintse.

Ne kényszeritsék rd az iskolékra, hogy a gyermekeket
¢s a fiatalokat az 6 ideologiajuk szerint kelljen nevelni
(v6. Gabriele Kuby, A nemek forradalma, Budapest
2008, 59). Ne biintessék meg azt a cukraszt, aki nem
szeretne azonosnemiek ,.eskiivéjére” az 6 neveikkel
ellatott tortat késziteni (v6. Rod Dreher, The Benedict
Option, New York 2017, 84). Ne biintessék azt az
egyhazi iskolat, amelyik nem kivan felvenni olyan
tanart, aki azonos nemiivel ¢l egyiitt, vagy aki az
LMBTQ ideologiat igyekszik atadni a gyerekeknek.
Ne kényszeritsék a varosokat arra, hogy ezt az
ideologiat kelljen végignézniiik az utcakon. Oriilnénk,
ha a tarsadalom tiszteletben tartand minden kisgyermek
jogat arra, hogy legyen édesanyja és édesapja.

Azt szeretnénk kérni, hogy gondolkodhassunk és
¢lhessiink a magunk meggy6z6dése szerint, foként
nevelhessik  ebben a  meggy6zédésben  a
gyermekeinket. Ugy gondolom, az igazi tolerancia ezt
jelenti.

(A szerzé szombathelyi megyéspiispok, megjelent:
https://vasarnap.hu/2019/08/30/szintevesztes-es-
homoszexualitas/)

INCZEDY QETER o ] ]
A PENZ-PORAZ KET VEGE

Régi torténet, ha az a hlsz év, ami eltelt azota,
egyaltalan régivé avathatja. Taldn a rendszert-
valtoztatds datuma teszi ennyire régivé. Onnan
szamitva ugyanis mintha 0j idOszamitas kezdddott
volna ebben az orszagban. Mert egyébként torténhetett
volna akar napjainkban is a piacgazdasdgnak mondott
munkaer6-gazdalkodasi  kereslet-kinalat  alkujanak
mérlegén. Ahogyan ma mondjak, a humanerdforras
gazdalkodas input-output rendszerében.

Akkoriban egy orszagos ismertségii, tobb ezer dolgozot
foglalkoztatod nagyvallalatnal dolgoztam. Termékeinket
az orszag teljes teriiletén hasznaltak, keresték,
kedvelték. Ennek az iizletdgnak voltam a vezetdje,
amikor megkeresett egy neves multinacionalis cég
képviseletében két ur az akkori munkakoéromhoz
hasonlonak vélt allasajanlatukkal. Erdekes megbeszélés
volt. Elmondom rdviden.


https://vasarnap.hu/2019/08/30/szintevesztes-es-homoszexualitas/
https://vasarnap.hu/2019/08/30/szintevesztes-es-homoszexualitas/

4222 KOINONIA

2019. november

Mindenekel6tt  kozolték, hogy  tajékozodtak a
magyarorszagi jovedelmi viszonyokrdl és ennek
ismeretében 1500 USA dollart tudnak ajanlani
fizetésként. Ez akkoriban igen kedvez6 javadalmazasi
kategoriaba tartozo Gsszeg volt, tobb mint a duplaja a
gyari fizetésemnek. Igyekeztem pokerarcot vagni a
hallottakra, hogy ne a fizetés legyen a kozponti kérdése
ennek a beszélgetésnek. Ertettem - mondtam, de most
arrdl szeretnék tdjékozodni, hogy mi lesz a feladatom a
cégnél - tettem fel a kérdést. A két ar dsszenézett, majd
azonnal felemelte 200 dollarral az Osszeget s
visszakérdeztek, hogy igy mar kozelebb kertiltiink-e a
megallapodashoz. Milyen  megallapodashoz? -
kérdeztem. Még nem is esett egy sz0 sem a
feladataimrol.

Ujabb 6sszenézés kovetkezett ujabb 200 dollaros
emeléssel, de én ujra visszatértem az alapkérdésemhez,
mi lesz a munkakoéréom, hol lesz a munkahelyem? A
konkrét valasz helyett ismét emelés volt valasz. Nem
tagitottam  tovabbra sem a  feladatkérom
megismerésétol, mire a két ur - nem tudvan mire vélni
makacskodasom - atment a masik szobaba tandcskozni.
Visszatérve megtették az utolso fizetési ajanlatot - 2500
dollarra emelve az 6sszeget. Ez mind nagyon vonzo ¢€s
igen galans ajanlat - probaltam ismét ratérni a
munkakoérom részleteire, amikor az egyik ur
félbeszakitott - ha ont nem motivalja a pénz, akkor
ebbdl a megallapodasbol tgysem lesz semmi - zarta le
az ismerekedésiinket s udvariasan elkoszontiink
egymastol. gy engedtem el a pénz-poriz végét s
maradtam valasz nélkiil, vajon mi is lett volna a
teendom, ha behunyt szemmel elfogadom az ajanlatot.

KIRALY IGNACZ
BOKORMISSZIO

A missio kiildést jelent. Valaki, valakit, valamire.
Bokorhoz tartozoként, kiildve érzem magam. Egy szent
lancolat ilyen-olyan lancszeme vagyok: Atya kiildte
Jézust, Jézus Gyurka bacsit, 6 pedig engem és én...?
Vilagosan akarok fogalmazni. ,,Epiteni az okossag
zablajaba fogott szenvedéllyel lehet.”(Keresztury D.).

A Bokor kiskozosségek halozata. Mar csak ez. Sok,
jora torekvO ember, kevés személyességgel miikodo
rendszere. Bokor, mint mozgalom, alig nyilvanul meg.
Szép dolog ,.egyfelé haladni parhuzamos palyakon”
(Sinkovits 1.) Elég ez nekiink? Az a személyesség van
sorvadoban, mely egy rendszeregységre, egy
szimmetrikus egylittmiikodésre jellemzoé kell, hogy
legyen. A rendszeregység olyan, mint a bolygok
kozelséget és tavolsagot szépen megtartd rendje. A
szimmetrikus egyiittmiikodés pedig, az egymashoz
szervesen kapcsolodo épitkezést jelenti.

Onmeghatarozasunk a Jézustél tanult szeretetre épiilne,
ha ebben lényegében egyet értenénk. Virtualisan egyet
értliink (ugy latszik), de a konkrét kifejtésben nagy a
szoras: az er6s konturral képviselt alapvetd
illemszabalyoktol, az egyénileg kimazsolazott, liberalis
konnyedségig, minden megtaldlhat6. Ez a tényallas,
hosszu évek oOta. Itt az ideje bels6 misszionk
meghirdetésének. Akik nem gondoljak, hogy
kiildetésiik van (feliilrdl és beliilrél vezérelve), azokra
ez nem vonatkozik. Akik ugy gondoljak, hogy a
Jézustdl inditott lancolatba akarnak tartozni, azoknak az
alabbi megfontolni valdkat javaslom.
Veszélyeztetettség természetes ¢és allandd kihivas.
Mozgalmilag is, és személyesen is. ,,Az 0j vilag
kisértései... arnyaltabbak ¢és veszélyesebbek a
diktattiranal.”- mondta Heitz Feri 91-ben.

1./ Belefarad az ember abba, hogy igyekezete nem
hozza meg azt a minimalis gyiimolcsot sem, amely a
tovabbi munkalkodds er6forrdsa lenne. Az évek
hullamhegyeket ¢s  hullamvdlgyeket mutatnak.
Személyileg és mozgalmilag is. ,,Az ember csak
egyszer-kétszer képes életében igazi fellangoldsra.”-
irja Merza Joska. En annak a nemzedéknek vagyok
tagja, melynek a bokros viragkorunkrol, az iildoztetés
jut eszembe. Konnyli volt teher alatt néni a mi
palmanknak. Az 1991-es debreceni zsinaton mondta
Gyurka bacsi: ,,” A tanitvanyelfogyas kovetkeztében
rohadunk... azaz rohad, aki rohad, és rohadok én is, és
lobogas helyett kesergek, és jobb idéket varok.” En nem
kesergek. Megallapitom, hogy oregszem és faradok.
Vannak kiildetési feladatok, melyeket elengedek, az
utanam  jové  generaciokra  hagyomanyozok,
hagyomanyoznék. Vannak elvek, melyeket el nem
engedek. Ha a jézusi értékrendet elengedném, életem
értelmét vesziteném el. A so tisztasagat ériznem nekem
is kotelesség, akkor is, ha kdszvényesen fajo ujjaim mar
nem ugy hintik az izesitést, mint régen.

2./ Elcsabulasi lehetéségek  lengenek  koriil.
Dinamikusan él6 mozgalmakat szent irigységgel nézem
€s nosztalgiazasba menekiilok: ,bezzeg a hetvenes
években...”. Mégsem vagyom el mas mozgalmakba. Ez
nem erény, de tény. Igaz, hogy sokféle viragrol
meéhecskeként, gyljtogetoként élek, de a nektart a
Bokor kaptaraba szeretném hozni. Nem igaz, hogy ez is
a korommal jar. Régen is voltak nagy kifutast
iranyzatok (Regnum, Fokolare...) és mégsem vagytam
el. Azért nem, mert itt talaltam testvérbaratokra, akik
csilingeléseikkel  és  méltatasaikkal  segitették
fejlodésemet. ,,A kulcs a testvériség komolyan vétele!”
- mondta Garay Bandi. ,,A jézusi baratsagokat 0jitsuk
meg!”- biztatott Andi néni. Az elcsabulas legnagyobb
ellenereje a testvérbaratsag.

3./ Hiényérzete mindig van az embernek. Tudatosan
ennek potlasara igyeksziink. Osztondsen, féként
masoktol  varjuk  ezek  teljesiilését.  Micsoda
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sikertorténetek  vannak a nyugatiasitott  keleti
misztikakrol, az ezotérian at, a  wellness
kereszténységig! »Pszichohigiénés wellness”
kelendébb, mint ,,Jézus evangéliumi perspektivaja és
provokacidja.” (Mathé Toth A.). Lehet, hogy ez alkat
kérdés is? Nem vagyom nyaralas, vilagjaras cimen még
a tengerhez sem, mert a sziikséges ¢és elégséges
regeneralodashoz egyszeriibb és olcsobb lehetdségeim
vannak. Ilyen karakterrel konnyli konzervativnak
(értékorzonek!) lenni. Ez sem erényem, csak tény.
Kinos az, mikor ezt felém fejlédési hianyossagként
jelzik. ,,Elégedetlenségbdl sziiletik a vagy, a vagybol a
tett” (Melocco M.). De milyen tett? A lelépés vagy a
megujitas tette? Mintha a , kiildetés” sorrendje ez lenne:
belesziiletett katolikussag, belépéses Bokor, tovabb
1épés 1j lelkiségbe... ,,A baratsag eldtt értékitélet kell,
a baratsagban bizalom kell.”-irta Seneca. Onkényeztetd
hianyérzeteimmel ugy szeretnék banni, hogy ,.el ne
vétsem a csilingelést”. Gyurka bécsi biztatasat nem
akarom felejteni: ,,.Semmi moddon el ne enged;jiik
egymas kezét és értesiiljiink egymas eszméirdl és
gyakorlatarol.”

4./ Szemlélet valtozasokra buzdit minden és mindenki.
J6. Addig jo, amig ez a jézusi alapjaink meg nem
kérdgjelezésére épiil. Korrekcios megtérésekre épiil az
ember fejlodése és nem alapok sziintelen lecserélésére.
Amikor azonban Jézus is csak egy a tobbi nagy
személyiség kozott, szeretet értelmezése egy a
szamtalan  értelmezés  kozott, akkor  Ovatos
tavolsagtartast veszek fel. Ebben is wvan kiktol
tanulnom. ,,Hogyan lehet ott a Lélek, ahonnan a szellem
elmenekiilt?” — irja Merza. Tudom, hogy az évtizedek
és alapité atydnk hatasara, sok lényeget kibonto, de
nagyon 1is korhoz, személyhez kotott tételt is
fogalmaztunk, melyek ,,szent tehenekként” rogziiltek.
Ezek ujra gondolasanak és félre tételének szellemi és
spiritualis feltételei megvannak koriinkben. Eliink is
ezekkel er6sen. Azonban minden radirozas valami jobb,
szebb beirasaért van.

Minden helyzetfelismerés és beismerés, ha megoldast
nem is mindig ad, de a kezeléséhez ad elhatarozhato
dolgokat. Megtehet6t, szorgalmazhatot, az élet ram eso
kis zugéban. Hat nem az egész Bokorban? Szamomra
nem. Személyes kapcsolatokban élek. A Bokor
szamomra azon testvérbarataim kore, akikkel valos
személyes kapcsolatom van. Ha ebben a korben
hasznalhatét tesziink, mondunk, akkor ez hat masok
koreire is, ha kozkinccsé tessziik. Ha a cimzettek nyitott
fiiliiek és nyitott sziviiek. Miért ne lennének azok, ha a
jobb emberré, a jézusibb emberré valas mozgat
mindannyiunkat?! ,.Zart keritéseink ideje lejart. Ezek
arra valok voltak, hogy ne lassunk ki és ne lassanak be”
(Melocco M.). A latni akarasra és a latni engedésre €piil
fejlédéstink.

A Bokor misszids teriilet. Mindenki kiildve wvan,
mindenkihez. A bokormegvalté gondolatok és otletek
utdn itt az ideje a személyes, egymast megajandékozo,
belso apostolkodasnak. Kozkinccsé tett
¢letjelenségeink és azok tudatos aramoltatasa, olyan
belsd eréforrasunk lesz, mely akar moralis megujulési
mozgalomma is képes emelni hal6zatunkat.

Mi lenne, ha...

- kiskozosségeink  kozkinccsé  tennék  szellemi

anyagaikat és az ezekbdl levont tanulsagaikat?

- lelkigyakorlatos eléadasaink anyagat mindannyian

megismerhetnénk,

- ha lelki programjaink elmélkedései mindannyiunkat

gazdagithatnanak?

- ha karitativ életlink k6zosségi €s egyéni munkalkodasa

megjelenne néha k6zos dolgaink kincsestaraban?
Nagyobb fejlédésre biztatd erd nincs annal,

mintha valaki lathatja testvérbaratai igyekezetét és

gylimolcseit!

BAJAI EVA

FELTETEL NELKUL?!
(ELMELKEDES)

Jézus egy minket feltétel nélkil szeretd Mennyei Atyat
hirdet meg. Meghirdeti ugyanakkor Isten Orszagat,
annak példa nélkill magas etikai kovetelmény-
rendszerével egyiitt. Nincs itt ellentmondas?! Ennek
szandékozom a végére jarni a magam szerény modjan,
azaz ugy, hogy a kérddjel — legalabb szamomra -
eltlinjon. ..

Isten feltétel nélkiili szeretetének talan az a legfobb
bizonyitéka, hogy mindenkit meghiv az O Orszagaba.
Aki ezt a meghivast Gszinte orommel fogadja, az
keresni fogja; mivel viszonozhatja Isten szeretetét. Fel
fogja ismerni, hogy neki hasonléan szeretnie kell
mindenkit. ahogy Isten teszi. Lassan ratalal — persze
nem kevés jézusi segédlettel — az osztozas, a szolgalat
¢és az ellenséggel is megbékélni akaras tjara. Kozben
Isten munkatarsava valik; megprobalja tobbeknek
kézbesiteni azt a meghivast, amelyet maga is emberi
kozvetitéssel kapott. Ez az ut persze nem olyan sima és
egyenes, mint ahogy e par mondatos Osszefoglald
vazolja. Az ember sokszor azon veszi észre magat, hogy
mar megint az ellenkezgjét, de legalabbis mast csinal,
mint amire Isten elhivta. A Mennyei Atya azonban
tirelmes. Var a kapuban, s6t: elém jon, ha végre Gjra
elindulok Felé, és megbocsat hetvenszer hétszer is.
Allitom tehat, hogy Isten szeretetének és meghivasanak
az O Orszagaba nem feltétele, hogy az ember az Orszag
torvénye szerint éljen. Az Isten akaratdnak megfeleld
¢let-alakitas a meghivas kovetkezménye kell legyen!
Masik oldalrol: Isten Orszaga torvényeinek figyelmen
kiviil hagyasa nem jelenti azt, hogy Isten megvonja
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szeretetét az ilyen embert6l. Nem, hiszen kisiiti ra
napjat és neki is esot ad... Persze ez nem jelenti azt,
hogy veszélytelen vallalkozas gy élni, hogy csak
magunkra  vagyunk  tekintettel, = embertarsaink
sziikségletei pedig hidegen hagynak minket. Igy élni
nem veszélytelen, mert ha valaki tudja — elsésorban
Jézustol -, hogy mit var téle Isten, mégsem teszi azt,
akkor bizony kihatralt Isten Orszagabol!

Mennyei Atyam! Halat adok Neked a Te feltétel nélkiili
szeretetedert! Azért, hogy szeretsz engem, és ezzel az
emberi méltosag legmagasabb fokaval ajandékoztal
meg! Halat adok, hogy Orszdgodba hivtal és
munkatarsadul fogadtal! Bocsass meg, hogy ujra és
ujra méltatlanna valok ajandékaidhoz! Bocsdss meg,
hogy ujra és ujra nagyobb vonzast gyakorol ram a biin,
mint a Te térvényeid! Koszonom, hogy Te mégis ujra és
ujra visszafogadsz engem Orszdagodba! Amen.

BARCZA BARNA

RENDHAGYO ELMELKEDESEK
(JO-SZANDEKU TEVEDESEINK)

Lazadas az értelem egyeduralma ellen.
At akartuk érteni, egészbe latni Jézus tanitasat, életét.
Eme célunk megvaldsitasahoz értelmi  jellegli
erdfeszitések allando és sokszor tilfeszitett sorozatara
volt  sziikség.  Egyrészt  tehdt  szokasunkka,
magatartasunkka valt az értelmi tevékenység. Egyre
fokozodo egyeduralmaval kezdte kiszoritani az érzelmi
kiegésziiléseket. Mondjuk csak meg: faradtta tett,
kimertilté, sziirkévé, lapossd. Azt mondtuk, hogy
egyediil az értelem vilagossaga képes benniinket
eligazitani a kaosz homadlyaban. S ha valaki egyéb
megkozelitéseket is javasolt a ,,valosag”,
vagy a ,,misztérion” megragaddsara, azt
elutasitottuk, mint ellendrizhetetlent,
mint megfogalmazhatatlant, mint olyat,
amir6l nem tudunk beszélni. A logikanak
kétségteleniil éles és célravezetd fegyvere
nemcsak az ellenfél gyenge pontjait
operalta ki rovid uton, hanem beldliink is
kimetszett valamit. Csak nem a
sziviinket? Vajon a valosag csak
megfogalmazhato6 igazsagokat tartalmaz?
Nincs a fogalmi rendszeren tul valami,
aminek megragadasarol nem volna
szabad lemondanunk? Kiilonben miért
irta volna le Rabindranath Tagore e
sorokat: ,,Hogy a szavaknak értelmiik
van, az a nehézség. Ezért kell a koltonek
mértékbe és versbe faragni szavait, hogy az értelem
kissé béklyoba szoruljon, s az érzésnek meglegyen a
lehetSsége, hogy kifejezésre jusson”. O, dehogy
lazadok én az értelem iranyito, eligazitd szerepe ellen.

De igenis fellizadok egyeduralma ellen! Még a
természettudomanyos feltalalok is beismerik, hogy
rengeteg probléma megoldasa sokkal mélyebb
rétegekben valosult meg, mint a tudat szintje. Poincaré
mondja: ,,A logika az, amivel bizonyitunk, az intuicio
az, amivel feltaldlunk.” Alland6 racionalis
eréfeszitéseinkkel nem fojtottuk el magunkban az
intuiciora vald képességiinket? — melyr6l Henri
Bergson igy ir: ,,Intuicié a neve annak az intellektualis
megérzésnek, mellyel valamely targy belsejébe
helyezziik magunkat, hogy megtalaljuk azt, ami abban
egyetlen és kifejezhetetlen”. Nem éppen hitiink targya
olyan, ami egyetlen és kifejezhetetlen? S ha a racid
segitségével sok mindent ki is fejeziink beldle, nem
kellene nyujtéozkodnunk, hogy Iénylink egészével
igyekezziink megragadni?

A folytonos és allandé feszitett tempo
Be akartuk vasalni magunkon Jézus tanitasat.
Feladatok, tevékenységek, Onkontrollal szelektalt
percek hézagtalan rendszere lett életiink. Feszitett
iramban teljesitettiink. A lelki élet sztahanovistaiva
igyekeztiink valni. Nagy iramot diktalt ez iranyban
érzékennyé tett lelkiismeretiink. Uram, ne haragudj,
belefaradtan abba, hogy folyton csak teljesitsek. Lassan
mar a tényleges teljesitmények sem toltottek el
orommel a szivemet. Igen, tudom, meg kell fogni
magunkat. Megdovni a szétfolyastol, ellustulastol.
Sziikség van iskolas dresszurara is. De az ember nem
marad 6rokké iskolds, egyszer csak nagykoruva valik.
Mintha mi elfelejtettiink volna nagykoruva valni, és
akkor is cipeltiik magunkkal a tréning-ruhat az edzésre,
amikor mar szerelmesek akartunk lenni. Hazasodasi
korara az ember altalaban mar kisportolja magat. Uram,
lehetetlen, hogy allandéan  feszitett,  hdsies
magatartasokat kivanj télem. Bar minden
okod megvan rd, mégsem hiszem, hogy
gyanakvasodban allando
imperativuszokkal farasztasz és meritesz
ki. Mert ha igy lenne, akkor ¢én
fellazadok! Noszlopindl  olvasom:
,lanarok és nevelok épp az értékesebb
novendékeknél tapasztaljak azt az
erkolesi dacot, amely azért kovet el
csupan valamely hibat, mert eredetileg
szabad lélekkel nem hibazott volna, de
mégis parancsoltak, hogy ne tegye. A
parancs: bizonyos gyanusitds, mert rossz
torekvést tételez fel”. /A  szeretet
lélektana és bolcselete/

Edison azt mondja: ,,A langész egy
szazalék ihlet és kilencvenkilenc szazalék
veriték.” De most éppen azt tartom felismerésnek, hogy
a kilencvenkilenc szazalék veriték megdlte benniink az
egy szazalék ihletet.

A lazitas elmaradasa
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Kihagytuk a ritmus = fesziilés + lazitds természetes
egyensulyabol a lazitast. Régi malmokban lathattuk: ha
a molnar tal gyorsan Ontdtte a szemet a garatra, az
megszorult, a gép nem birta elnyelni, nem birta ilyen
sebesen befogadni, és igy a garat felett felhalmozodas
kovetkezett be, a miikddési egyensuly felborult, mert a
gép ,fejnehézze” wvalt. Mi is ilyen ,,fej-nehézzé”
valtunk, mert a befogadas természetes folyamatat nem
kovette a vele ardnyos mértékldi ,felszivodas”. A
megértést nem kdvette az atélés, az eszmélodés, az
»aktiv csend”-ben sokiranyl asszociacioval vald
»megkotés”. Talan azért, mert féltiink az ,,elvesztegetett
1d6tol”. Liba-tdmésnek vetettiik ala magunkat, de ettdl
csak elhajasodtunk, még jobban elnehezedtiink. A
csendet csak valami negativ modon fogtuk fel, mint
szellemi, vagy akarati tevékenységek sziineteit, melyek
hossza vagy szaporasaga rontja a
teljesitménystatisztikat. Léthianyt lattunk benne,
iirességet. Nem ismertiik meg azt a csendet, ahol a 1élek
eszmélédik, csodalkozik, megittasul, az értés utan
»latni” kezd. Nem tudtuk, hogy a csend lehet ,,a 1élek
térdeplo helyzete az Isten el6tt”. Masokkal lattatni csak
az tud, aki maga is lat! Mi meg csak értettiink. Van
olyan szabadidd, amikor az ember a kiilonb6z6 iranybol
érkez6 benyomasokat engedi egymasra. Hatni, és lelke
mélyén 6tvozodni. Ez az a titokzatos miihely, ahol a
szintelen gondolatok meleg szineket kapnak, grafikabol
festmény, a metszetb6l dombormii lesz. Tudatom
vasznara az értelem csak fekete fonallal sz0, de
tudatalatti vildgom mozgasba hozott titokzatossaga
szines szalakat sz0 bele alulrdl. E nélkiill nem lesz
szavam masokat magaval ragadd, nem lesz hiteles, nem
lesz egyénien meggy6z0. Mozdulatlanul fekszem a
rekamién. A Beethoven szimfonia egyszeriien
megemeli €s viszi magaval a lelkem. Mintha csak
imadkozna! -- észlelem a mésodik tételnél. Egyidejiileg
bekapcsolodnak azok a gondolatok, melyeket egy
kozosségben az imadsagrol mondtunk. Tavlatok
nyilnak, asszocidciok sziiletnek. Ellendrizhetetleniil, de
boldogitd, valami Ujat sziild6 vardzzsal mikodik a
,Jboszorkany-konyha”, s mikor az Ur elé keriilok,
lelkemben mar minden regiszter miikkodésbe 1épett: a
szégyentdl, blinbanattél kezdve a  boldogitd
elragadtatasig. - Kozben fel kell ugorjak, hogy papirra
vessek valamit, ami nagyon kikivankozik bel6lem, hisz
Gigy érzem, hogy csordultig tele vagyok. Es fogalmazok
gondolatokat, melyek a papiron csak sziirkén
szerénykednek, de mar alkalmasak arra, hogy
mozgasba hozzék valamelyik testvérem lelkét... Aztan
kopogtatnak, és jon dialogusra az éppen belitemezett
személy. Lassan indul a beszélgetés, tapogatozva
razodunk hozza a témahoz. Tiirelmesen valaszolok a
kérdésekre. Egyre jobban belelendiilok, aztan egy
ponton megérzi a partner, hogy most mar tapintatlansag
kozbeszolassal megszakitani azt, aki ,latja azt, amit

mond”. S ha csillapitva lendiiletem, elhallgatok,
csillogd szemén latom, hogy nemcsak a pergd vita
alkalmas arra, hogy embereket kozelebb vigyen
Istenhez. Vajon milyen tervkészités, milyen lelki-
vezetéi Okonomia tudja nekem megmondani, hogy
mennyi id6t tolthetek el ott a rekamién? Vagy az id6-
elszdmolaskor  melyik  rovatba  kellene ezt
bejegyeznem? Elvesztegetett, vagy megnyert id6 volt
ez?

(1973)
(folytatjuk)
VERSEK
HABOS LASZLO
Esoember
Barnabas fiamnak
Nem érted,

hogy miért kelt fel, s miért siit a nap,
ha felnézel az égre mindennap,
de oriilsz melegének.
Nem érted,
hogy mirél sz6l megint neked a dal,
amit Gjra énekelni akarsz,
de oriilsz zenéjének.
Nem érted,
hogy miért nyilt szank halaimara,
hogy miért is gyult a gyertya langra,
de oriilsz a fényének.
Nem érted,
hogy miért allit meg ismét kezem,
ha elhagyod a kortilzart kertet,
de oriilsz 6lelésének.

Véremtol vérzek

Miért bantasz
amikor én szeretlek téged
bantasod ugy faj
eltorott tikorképem
Miért marsz hlisomba
mikor az asztalon ma is van étek
frissen siilt kenyeret
s égi szavakbdl irt konyvet
talalsz a teritéken
és par csepp konnyet
a pohar borban
ma nem adhatok tobbet.
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Miért bantasz Istenem, hadd legyek egészen a Tied!)
amikor a jobbik felem testével
taplalt ovott védett Mire felszentelték, a F6ld mar rengett,
s hullatott sokszor kdnnyeket érted Gyiildletrdl, s nem szeretetrdl zengett.
bantasod ugy f3j De mikor szétvalt az Oltar meg a Tron,
mert véremtdl vérzek Uj vilag nyilt ki: Eu-angelion.
Miért bantasz
amikor ordasként {ivolt érces hangod S kezdte 6 hirdetni orszag-vilagnak,
bantanak a szavak A parasztfitinak, s a polgarleanynak.
még gyenge iitésre lendiilt karod -Térjen meg a t0kés? Arra nem érek ra!
de mar félek Magyarazta tettét rettegett AVEHA.
félek téled s félek 6nmagamtol.
Nem jott kotél, csak sokévi borton.
(Majd odakinn idom masképp toltom,
Sors mortalis Népet eztan nem gyiijtok magam koré;
Balek mar nem leszek én soha tobbé!)
onmagamnak
(és e vers olvaséjanak) Szabadult, s hajtotta az a szomjas lelke,
Jézusunk szavait 6 izekre szedte.
Sorsom S csak ezekrol beszélt (fontos mi lenne mas?)
tan, hogy kolto legyek Igy lett tavasz Ujra, a ,,masod-viragzas”.
gondolataim,
(6, mily kevés) Multak az évek; nott Bokor és Karaj,
gondolatait megingott néha alattunk a talaj.
(6, mily merész) S ahogy lassan-lassan a diktatara puhult,
valahogyan rimbe szedtem. Az elvtars, meg az Uir egyre jobban tunyult.
Kaptam —
mondjak — koltéi vénat, Késobb meg eljott a nagy-nagy modszer-valtas,
szépérzeket, Biz’ nem tudom, testvér; atok ez, vagy aldas.
(talentumként) Ne ezt firtasd Te sem; zsoltart énekelj,
s lam az élet S ha gyermekhangon szdl, ra Te igy felelj:
(ami amugy az Uré) ,,Az Uristen 6riz engem”.
sodort felém néhany témat.
Leirtam faleka
hat konyvbe sok versem,
olvashatjatok,
(els6ként az Isten) VEER ISTVAN TAS
—ja, hogy égbekialto,
(mint oly sok minden) Morfondir
a sorok kozt van el (ars dialecticae)
**k%k
Ha csak befelé hajlok
ponttd valok majd.
HORVATHNE BAJAI EVA pont.. .. — le kellett irnom, mert nem latszik.

Sziiletésnapra

Kilencvenéves az alapitéd, Bokor —
Meglepetés Neki ez a kis rimcsokor.
Ajandék, mellyel meglepem
e hideg téli reggelen.

Paptanarnak az Ur 6t koran elhivta,
ha lanyra mosolygott, azért meg se szidta.
(Legjobb nekem itt Vacott hallgatni Veled,

kifelé nyulva célom

az egyenes, azaz --------------
--> a végtelen.
Végtelen.
Le kellett irnom, mert nem latom.

(2017.szept.20.)
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MIKLOVICZ LASZLO )
HOMILIA

Harom Istenképrol:

- Az amalekitak ellenkiizdé Izraelt egy veliik harcolo
Isten segiti (2Moz17,8-13: Mozes kitart karjat
tartva gyoznek a zsido seregek),

- Pal egy olyan Jézust mutat be, aki itélkezik (2Tim
3,14-4,2);

- Jézus olyan Istenrdl beszél, aki megadja az
embernek mindazt, amire sziiksége van”. (Az
erdszakos 6zvegy és a biro, Lk18,1-8)

A harom szentirasi rész és szinte azt mondhatnank,
hogy: harom istenkép. Valojaban az ember szamara a
legfontosabb kérdés az, hogy mit gondol az Istenrdl,
milyen az Isten, melyek az Isten legfontosabb
tulajdonsagai? Ha ezekre a kérdésekre jo valaszt sikeriil
adni, akkor az ember rendeltetésszertien tudja hasznalni
az életét. A hivé ember komolyan veszi Jézus azon
felszolitasat, hogy ,.Legyetek tokéletesek amint a ti
mennyei Atyatok is tokéletes!”” Az Isten tokéletes, nincs
hiany benne, meg kell ismerniink az 6 teljességét. Jo, jo,
de miben all a tokéletesség vagy az ember részérdl a
tokéletességre torekvés?

Kell, hogy tudjak fogalmat alkotni az Istenr6l! Ha nem
tudok, akkor csak tartalom nélkiili szoveg szdmomra
Jézus mondata. Ha pedig helytelen fogalmat alkotok az
Istenrdl, akkor az életem is rossz iranyt vesz, mikdzben
azt gondolom, hogy jo uton jarok. Mondhatnam:
johiszemiien becsapom magam.

Megismerhetd-¢ az Isten és ha igen akkor hogyan? Azt
hiszem kijelenthetjiilk, hogy megismerhetd, hiszen
rendkiviil sok informécio all rendelkezésiinkre Vele
kapcsolatban. Ha ez nem igy lenne, Jézus nem
mondhatta volna, hogy olyanok legyiink mi is mint az
Isten. Pal apostol (2Tim3,14-4,2) mintha megadna a
valaszt a feltett kérdésiinkre: ,,Gyermekkorod ota
ismered a Szentirast: ez megadja neked az Gtmutatast
ahhoz, hogy a Krisztus Jézusba vetett hit altal eljuss az
idvosségre.” Az lidvosségre eljutni egy és ugyanaz,
mint Istenhez hasonldva valni, de mindenképpen erre a
hasonlosagra torekedni.

Tehat Isten megismerését szolgald leggazdagabb
forrdsunk a Szentiras. Sajnos van egy kis probléma a
szentirassal kapcsolatban. Nem mindegy, hogy melyik
részét olvassuk €és azt hogyan értelmezziik. (Nem is
beszélve a forditasokkal egyiitt jard értelmezési
kiilonbségekrodl.) Nézziik pl. a ma elhangzott részeket.
Az 0sz.-1 olvasmany egy olyan Istent mutat be, aki a
valasztott nép mellé all a harcban és segit nekik: Jozsue
,.kardélre hanyta az amalekitakat és hadi népiiket”.

A teremtés konyvébol pedig tudjuk, hogy minden
ember Isten gyermeke, tehat egymas testvérei vagyunk,
de legalabb felebaratai. Hogyan segithet az Isten egyik

gyermekének, hogy az legyilkolja a masikat? Még
emberi viszonylatokban is abszurdum, hogy a sziilé
segitsen egyik fianak, hogy megdlje a masik fiat....
Nem is beszélve arrol, hogy a Jézus altal bemutatott
szeretet orszagaban nemhogy a fizikai bantalmazasnak,
gyilkossagnak nincs helye, de még a harag tartdsnak
sem.

Tehat a mai 6sz-1 rész nem ad olyan tampontot, ami
alapjan megismerhetnénk az Isten legfontosabb
tulajdonsagait és igazodhatndnk ezekhez. Valojaban a
Mozes masodik konyvébdl felolvasott rész végén azt
kellene mondani, hogy ,Ez a zsido nép eredet-
torténete” ¢és nem az Isten igéje. Azt viszont
megallapithatjuk, hogy a zsid6 nép akkor és ott igy
gondolkodott az Istenrol.

Azt is megallapithatjuk, hogy az 6 istenképiik is
valtozott, fejlodott az évszazadok soran. SOt azt is
hozzatehetjiik, hogy a mi istenképiink is valtozik az id6
tengelyén.  Emlékezziink csak  vissza, hogy
gyerekkorunkban miket gondoltunk az Istenrdl és most
miket gondolunk. A kérdésiink tehat tovabbra is kérdés:
Milyen az Isten?

Sajnos Pal apostol levelébdl sem kapunk pontos valaszt,
ugyanis Pal egy olyan Jézust mutat be, aki itélkezik.
Ellentétben a valodi Jézussal, aki nem itélkezni, hanem
megmenteni jott. Az Isten, mint Atya sem akarja
elitélni, karhozatra kiildeni a rendetlen gyermekeit,
hanem irgalmassaga okan megmenteni akarja Oket,
kihtizni a bajbol. Emlékezziink csak vissza a tékozlo fia
példazatara, vagy az elkdborolt barany estére, vagy az
elveszett drachma megkeresésére.

Pal apostol levelébél azonban két tanacsot
megfogadhatunk, amelyek kozvetve a tokéletesség felé
segitenek benniinket. Az egyik, amit mar emlitettiink is:
a szentiras tanulmanyozasat ajanlja a figyelmiinkbe,
mondvan, hogy az: ,,jol hasznalhaté a tanitdsra, az
érvelésre, a feddésre s az igaz életre valdo nevelésre,
hogy az Isten embere tokéletes és minden jora kész
legyen.” A masik pedig: Jézussal Osszhangban arra
buzditja az olvasot, hogy ,.hirdesd az igét, allj vele eld,
akar alkalmas, akar alkalmatlan. Ervelj, ints, buzdits
nagy tiirelemmel és hozzaértéssel!” Tekintsiik ezeket a
pali biztatdsokat hazi feladatnak a jovo hétre! Vegyiik
el6 mindennap a szentirast és olvassunk el bel6le pl.
egy evangéliumi részt és kiséreljik meg elmondani
valakinek!

Tehat az elmélkedésiink elején megfogalmazott
kérdésiinkre: ti. ,,Milyen az Isten?”, most sem kaptunk
kielégitd valaszt.

Akkor most nézziik meg az evangéliumot, hatha kapunk
valami tampontot a kérdésiink megvalaszolasahoz!
Eloszor is néhany megallapitast kell tenniink az ev.
részletr6l. Els6 hallasra ugy tinhet, mintha a helyes
imadsagrol szolna, mint ahogyan az a rész, amely az
¢éjszaka idején baratjat haborgatd ¢és vendégeinek
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kenyeret kérd emberr6l szolt. A mai példazat
ugyanannak az ,¢letképnek” a ndbi valtozatat
tartalmazza, mint amelynek férfi valtozatat a
felzorgetett barat példazata. A példazat megszokott
értelmezése: ,,Az allhatatos imat Isten meghallgatja!”
Ha most eltekintiink a részletes elemzéstdl, a példazat
mondanivalo6jat igy fogalmazhatjuk meg: ,,Ha mar egy
ilyen tisztességtelen bird is végiil igazsagot szolgaltat
az 6zvegyasszonynak, mennyivel inkdbb megadja Isten
az embernek azt, amire sziiksége van”. Tegyiik azonban
hozza, hogy nem az ember ,,allhatatos imadkozasanak”
hatasara — hiszen az effajta szekalasra csak igaztalan
biroknak ¢és az éjszaka kdzepén felzorgetett baratoknak
van sziikségiik.

Hanem ,.eleve”, ,,0nmagatol”, egyszerlien azért adja
meg, mert 6 mindenkinek jo Atyja —ahogyan a napfényt
és az esOt sem ,kitartd imadkozas” hatasara adja
igazaknak és blinosoknek egyarant. Tehat a példazat
mondanivaldja nem az, hogy ,Isten még inkabb
igazsagot szolgaltat valasztottainak, mint az igaztalan
biré az 6zvegynek”, hanem az, hogy Isten megadja az
embernek a valoban sziikségeset. Azért tegylik gyorsan
mondanivalonkhoz, hogy a kitartd, a rendszeres
imadsagnak bizony komoly hatasa van, de nem olyan
értelemben, hogy a szeretd Atyat befolyasolhatjuk vele,
hanem sajat magunk viselkedését formalhatjuk Istennek
tetszObbé.

Milyen az Isten? Egy valaszkisérlet: Olyan, aki feltétel
nélkiil, er6szakoskodasunk nélkiil is szeret benniinket
és ingyen megbocsat. Ez jellemzi az O orszagat is,
amelyet a személyvalogatast és kivaltsagot nem ismerd
ajandékozo szeretet életterének nevezhetiink. Nekiink is
ilyen tulajdonsagok kimunkalasara kell torekedniink és
ha ebben kérjiik a segitségét bizhatunk benne, hogy meg
is kapjuk...

(2019.0kt.20. évk. 29. vasarnap)

GRATULALUNK!!!
A KOPP-SKRABSKI-DiJ SZAVAZAS
VEGEREDMENYE 2019-BEN

A hazasparoknak adhato kdzonségdijat Orban Péter és
Lévai Zsuzsa gyogypedagégus, tanar — O0rvos
vehették at.

A hazaspar 0t gyermek felnevelése mellett tobb
példaértékii tarsadalmi innovacioval foglalkozik. 35
éve hazasok. Zsuzsa 1983-ban a SOTE harmadéves
medikédjaként megtagadta a honvédelmi ismeretek
tantargy l6gyakorlatat: ,,Gyogyitani szeretnék, nem
16ni!” 1984 0szén a gydgypedagdgus Péter sorkatonai
behivot kapott, s polgari szolgalatot kért. Két honapja
voltak hazasok, amikor 1985. februarban 34 honapra
bebortonodzték. Tudtak, hogy vallaldsukat csak életiik
hatralévo évtizedei hitelesithetik! Péter megszervezte a
Fecskepalota tdiill6t a Vértesben: 26 év, 35.000
fogyatékos, egészségkarosodott ember kozOsségi
rekredcidja. Emellett harom évtizede hianypotlo
nonprofit  szolgaltatasok a rekreacid, lakhatas,
foglalkoztataspolitika teriiletein. Egy amerikai (Ashoka
Found, USA 1995) és egy europai (Vilaggazdasagi
Forum, Davos 2007) dij a sikeres tarsadalmi
innovaciokért. Zsuzsa batoritasa: ,,Csinald, hisz az
ELET akézben mulik el, mig készilink ra...”. Ma
Zsuzsa Magyarorszag legfiatalosabb  rezidense:
haziorvosi szakvizsgara késziil, hogy amig csak teheti,
orvosként is szolgalhassa a betegek gyogyulasat.
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