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KIRALY IGNACZ

BULANYI ATYA, A KINCSET
TALALT EMBER...

Bev. Kincsnek valami nagy értékiit mondunk. Egy
értékszemlélet alapjan megfogalmazott
értéksorrendben a csucsot jelenti. Jézus az Isten
Orszaga szerint ezt a csucsot mondja menyegzonek,
lakomanak, paradicsomnak, Eletnek, hajléknak,
dragagyongynek... Kincsnek.

Hogyan talalt erre a kincsre Bulanyi atya, a mi
Gyurka bacsink? Nem belébotlott, mint szerencsés
megtalaldo, hanem kimunkalta beldle és altala a
torténelmi helyzet, a csaladi és személyes kapcsolatai
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és személyiségének sajatossagai. Hogyan épiilt bele
¢letébe és segitségével a mi életiinkbe ez a kincs? Nem
formalis tekintélyi alapon, nem az engedelmesség
hagyomanyos szemléletébdl, hanem a személyes és
egyéni felelosségre épiild, Jézus Istenére, Gyurka
bacsira és egymasra figyeld lelkiismereteink szabad
dontése alapjan. Ezekrdl szolo gondolataim magukon
hordozzak azt a személyes szeretetb6l fakadod
elfogultsagot és azt a kritikus targyilagossagot, melyet
a 41 éves testvérbaratsdg, a lelki apa-fiu kapcsolat
jelent, annak minden 6romével és nehézségével.

1./ Istenkapcsolat kincse.

a./ Imaélet. Gyurka bacsi nem volt istenélményekkel
teli misztikus, nem élte és nem tanitotta célként az
imadkozast. Piarista kisdidakként ,.elandalitott a
vallasossag”-irja (Onélet 43). Istenélménynek vallja,
mikor a bedltdzés elbtti lelkigyakorlaton elhatarozza:
»Soha az életben tobbé ki nem akarom nyitni a
szamat” (Onélet36). Ebbdl a nagy elhatarozasbol majd
annyi marad, hogy a leanyoktol valé énvédelmében az
Ot év egyetem alatt holgyekkel beszélgetést soha nem
kezdeményez. Misztikus élmények nélkiil is imadkozo
ember. Tal a kotelezd és katolikus szerzetesi imakon,
miként Jézus is, minden nagy dontését, probléma
megoldasat imaban igyekszik tisztazni. Példaul mikor
a Bokor egyre fokozodd egyhazi ellehetetleniilése és
kiildetésbeli elbizonytalanoddsa nyomasztéva valt,
1972-ben Alsoszentivanba megy Dombi Feri bacsi
teljes csendet megvalositva imadkozik, gondolkodik.
Ennek gylimolcse az Aaltalunk ma is imadkozott
Fatimai hiszekegy és a ma is a Bokor ima életét
meghatarozé  Lélekvaré elmélkedések, melyeket
évente szazegynéhanyan irunk. Kincset talalt az
imaban, az istenkapcsolat eszkdzének kincsét. Az ima
eszkdz volt szamara az Istennek tetszeni akaras utjan
és szamomra is azza lett. Mondhatom talan ugy is,
hogy a Bokor szamara is azza lett, hiszen mi
idésebbek mély lelki élményként emlékezhetiink a
nagycsiitortoki  egész  ¢éjszakds  virrasztasainkra,
lelkigyakorlatos szentségimadasainkra...

b./ Vallasi élet. Belesziiletett egy magyar jobbagyi
és svab gyokeri kisnemesi csaladba, ahol
megtapasztaloja, szemtantja lehetett apja
megtérésének. Ez a megtérés mély nyomot hagyott
benne. Kisfiaként & nem autdsat, nem katonasdit
jatszott, hanem paposkodott. No, nem lebegett
szentként a fold felett. Atyai dorgalasok és atyai
pofonok terelték a kotelességteljesitésre ¢és igy
nevelddott a teljesitmény kdzpontisagra. Amikor majd

tanulmanyi sikereket ér el, visszaigazolddnak szdmara
a kemény elvarasok, legalabbis akkor még, és utana
sok éven keresztiill szoba 4all az atyai pofonok
lehetGségével a szeretettorvényen beliil. Természetes
ut vezetett szdmara a piarista iskolahoz ¢és a rendhez.
Kincset talalt az ottani fegyelemben és a magas
kovetelményekben.  Talan  nem tiszteletlenség
mondanom, hogy a piaristdkndl megtalalta az apai
szigor kegyes valtozatat. Ez a vallasi és szerzetesi élet
alapozza meg Gyurka bdacsiban a Bokor, Egyhézat
megujitani akard célkitlizését. Ezt konkretizalja majd
45-ben a horvat jezsuitaval valo talalkozasa. Akit, amit
nagyon szeretiink, annak Istennek tetszobbé segitését
fontosnak tartjuk. Gyurka bacsi erre alkalmas feln6tt
keresztényeket akart nevelni, akik ,nem hordjak
masok zsebében a lelkiismeretiket”. Sem a
plispokében, sem a Bulanyiéban...

Ez a teljesitménykdzpontisag sok gondot okozott,
mikor mar nagyobb létszamu kiskozosség volt Gyurka
bécsi koriil. Ugy akarta atadni nekiink az elsdsorban
Oonmaga felé tAmasztott magas kovetelményeket, hogy
mi is tegyilk ugyanolyan magasra a mércénket. A
szonak, az érveknek olyan rengeteg idot, energiat
szant, hogy muszaj volt valahogy diillére vinniink vele
a dolgokat. Példaul, a kincset talalt ember
keménységével egy évig érvelt, mig -elfogadtatta
veliink, hogy kell a Bokorban a képviseleti rendszer
(1973-74). Csak az érvek hatottak meg. Ezzel a
ramends, érvekre éplild hozza alladssal nyert meg
sokunkat és tavolitott el magatdl sokakat. Egyik
eltavolodd mondta neki: ,,Benned az iigy megette az
embert.” Sokunkban viszont ez erdforras lett, mert
egyiitt mikodve megismerhettiik és megszerethettiik
benne az embert. Megilletédve hallottuk az
elmarasztaldsnak szant mondatot a kollaborans Lékai
biborostol: ,Maguk olyan erésen képviselik a
szeretetet, hogy az mar eretnekség.” Az ez iranyu
radikalizmus kincse vallalhat6 volt szamunkra.

c./ Szellemiség kincse. Gyurka bacsit legerdsebben
meghatarozé kincs a szellemiség. 2005-ben azt irja,
hogy ,,Felfedeztem az evangéliumot. Amit most 87.
évemben mondok, az mar 1949-ben kész volt”
(Onéletiras  47.0ld.). Annyi pontositds azonban
indokolt, hogy ezt folyamataban kell érteni. A
kommunista diktatira erdszakra épiilé rendszerében
kincset talalt Gyurka bacsi az er6szakmentesség jézusi
tanitasaban, 49-ben. De mar a negyvenes évek elején,
a KALOT-vezetd jezsuita Nagy Tohotom forradalmar
Jézus-képénél tobbet mondott szamara a mélyen
tisztelt ¢és szeretett piarista Nagypapa (Zimanyi
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igazgatd 1r) szelid Jézus képe (Onélet. (79.0.). Az
erdélyi regds koraton mar 41-ben véllalja a cserkészek
vadjat: ,,A tanar ur nem magyar!” Ugyanis a tanar ur
nem akar olah vérben gazolé magyar diadalt. Ez az
evangéliumi szellemi folyamat majd a hatvanas
években, a KIO (Keressétek az Isten Orszagat)
megirasaval teljesedik ki, mikor az egész, Jézus ajkara
adott anyag alapjan eljut a szeretet Isten fogalmahoz, a
harmas eszményhez, az adéas, szolgalat és
békességteremtés szellemi kincséhez. Tudni kell
azonban, hogy ehhez a hatalmas szellemi munkahoz
kellett az a motivacid, hogy ,,Kinek a katonaja vagyok
én?” A Vatikan és a magyar ateista-kommunista
kormany részleges megegyezésével Gyurka bacsiban
O0sszeomlik eddigi ¢életének, torekvésének,
aldozatvallaldsanak értelme (1964). Mi értelme volt az
ildoztetésben a Joisten becsiiletéért, az Egyhaza
megmentéséért €s megljuldsaért kiizdeni? Hiszen a
kommunista iildoztetés utan jott a kollaborans
hierarchikus, f&papi iildoztetés. Istenem, mennyire
szenvedett emiatt! Kincset talalt ember kellett, hogy
legyen Gyurka bacsi, hogy olyan kemény fegyelemmel
el tudta  viselni = mindhaldlig, hogy az
egyhdzmegtjitasra aldozott életét és életmiivét
leeretnekezték, integralhatatlannak bélyegezték azok,
akiket igy, vagy ugy szolgava tett az ateista hatalom.

Alapfogalmunkkad tette Gyurka bacsi a metanoidt, a
tudatatalakitast. Ami a fejiinkben, az a sziviinkben és
olyan lesz az életalakitdsunk is. Rendetlen fejekbdl
sziiletnek a rendetlen életek. Tehat mindségi szellemi
életre kell torekedniink. Tanitvanyokként kezdiink,
hogy magunk is tanitokka valjunk. Jézusi tajékozodasu
tanitvanyokbodl Jézusi tajékozodasra segitd tanitokka
kell lenniink. Az evangéliumok Jézusa, a tdrténeti
Jézus az igazodasi pont. Gyurka bacsi kincset talalt és
igyekezett  benniinket is radvenni elészor a
kincskeresésre, majd a megtaldldas  Oromére.
Emlékszem, Halasztelken a kisk6zosségben veliink
allittatta Ossze a Merre menjek hittankdnyv
fejezeteihez feltett kérdéseket és mi lelkesen az egyiitt
munkalkodas-alkotas oromével dolgoztunk... Par
honap mulva megtudtuk, hogy a hittankényv mar
akkor készen volt, de jo pedagogusként egyiitt
miikddésre nevelt. Nem a megtévesztés sértodottsége,
hanem a keresés nagy 6rome maradt meg benniink!
Szamomra nem volt terhes a szdveg és fogalom
elemz6 munka, mert magaménak élhettem meg a
kutatas 6romét és az eredmény 6romét is. Erre épiilden
szamomra nem volt megemészthetetlen a KIO. Igaz,
hogy aki ezen a folyamaton nem ment végig, annak
eloszorre a legolvasmanyosabbat, a KIO IV. kotetét

ajanlottam, Jézus életét. Lehet mondani, hogy egy
piarista tanartol ez a szellemi erés hangsuly
természetes. Igen, alapvetéen a fejekben 1évé rend
hatarozza meg az életet €s nem csupan karakter, nem a
torténelmi helyzet, nem rendi hovatartozas. Minden
szellemi Osszevisszasag ¢és elsekélyesedés ugyanis
magdban  hordozza  az  aramlatoknak  vald
kiszolgaltatottsag, sodrottsdg veszélyét. Ma is tudjuk,
hogy nem mindenki alkalmas tanarkoddsra. De azt is
tudjuk, hogy a tanitovd levés jézusi formaja nem
tanarkodas, hanem valami egészen mas: egy
értékszemlélet fejlodoképes tovabb adasat jelenti
szoval, példaval, tettekkel és  tapasztalatok
megosztasaval. Erre mindenki képessé valhat, ha akar.
Gyurka béacsi hatarozott ebben: ,,Tanulds-tanitas nélkiil
nincs Isten Orszaga...nincs apostolkodas.” (Naplo
IV/106.0.).

2./ _Emberi__kapcsolatok Kincse. Mindannyian
hossz listat tudunk mondani arrél, hogy kik is
hatottak rank életiink jobba levési torekvése soran.
Gyurka bacsi listdja is hosszi: Borzsei Marton és
Juhasz Miklés, Kolakovits és Mindszenty... és talan
ott vagyunk a sor végén mi is, akikkel intenziv
kapcsolatban volt.

a./ Kiskozosségi kincsek. Gyurka bacsi Jézus formai
orokségének vallotta a kiskozosséget. Igy is allt hozza.
Mikor kiszabadulasa utdn Ojra nekibatorodott,
személyi  kapcsolataibol  ismét  kiskozosségeket

crcr

kincs ebben az volt, hogy személyes testvéri
kapcsolatok jottek létre és sokszor baratsagok is. Isten
Orszaga kiskoz0sségi épitésének szandéka adta a
radikalis céltudatossagot. ,,Nincs idém, sem kedvem
Bokron kiviili baratsagokra” irja Gyurka bacsi
(Onélet 47). A kiskozosségi imak mélysége
bepillantast engedett és enged belsé kiizdelmeinkbe és
oromeinkbe. A megszavazott témarol folytatott
gondolatcsere ranevelt a fegyelmezett vitakultarara,
mert azt mondtuk, hogy koriinkben nem illik Ossze-
vissza beszélni, mert akkor nem jutunk semmire. Jo
példa volt a kdzosségvezetd Gyurka bacsi, aki kivarta
a sorat a korben, legfeljebb arcjatéka, fintorai
mutattak, hogy milyen nehéz betartania a hozzaszolas
fegyelmét. Csakis ezzel az onfegyelemmel lehet ugy
kozosségi életet élnlink, hogy ne vagjunk egymas
szavaba, hogy ne beszéljiink el egymas mellett, hogy
elobbre jussunk az adott témaban.

Emberhalassza tette Gyurka bacsit a megtalalt jézusi
kincs. Amivel tele van az ember feje és szive, arrél
nem lehet hallgatni, azt kdzkincesé kell tenni. Ezt az
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egészséges emberi hozzd 4llast gyengitheti a
szerénykedés, az alazatossdg. Ugyanakkor erdsitheti is
az egymast megajandékozni akaras lelkiilete: ami
engem boldogit, hatha a masikat is boldogitja majd.
Nem beszélve arrol, hogy ez Jézus hatarozott
kivansaga az 6t kovetni akaroktol. Biztattuk is erre az
apostolkodéasra egymast er6sen. Egyéni adottsdgokra
hivatkozo (,,nem vagyok én ilyenre alkalmas™) és a
szerénységet erre is Kkiterjesztd haritasok ellenére
vannak  kiskozosségeink,  melyek = megljulési
készségiik esetén jo folytatdi lesznek Jézus formai
orokségének.

b./ Csaladi kincsek. Sajatos a helyzet. Egy szinte
nazirnak mondhaté vandortanité Jézus nyoman, egy
coelebs szerzetes paptanar kincset talalasabol hogyan
szliletnek normalis csaladok? Ott kezdddik, hogy Jézus
is, Bulanyi atya is csaladba sziiletett. Kiildetésiik és
egyéni dontésiik alapjan nem lettek csaladalapitok. Ha
vérségi kotelékiik gatolta kiildetésiiket, keményen
helyre tették a rokoni kapcsolataikat. Gyurka bécsi
fiatalon igy sohajt: ,,Csak meg ne rontson a testem,
vagy a szeretet sziileim irdnt!” (Onélet 41). Messze
van még ckkor az evangélium Jézusanak szeretet
fogalmatol. Mikor oda eljut, vilagos lesz szadmara
Jézus életigenld tanitdsa. Meg is szenvedi ebbdl is
adodoan a coelibétusi fogadalmat. Ugy megtalalni egy
kincset, hogy masok ¢élik meg, nem csekély
onfegyelmet feltételez. Er6t abbol merit, hogy
,valakinek tartania kell a zaszl6t” - mondja, vagyis
amely kincsre, és ahogyan ratette az életét, az ezt
koveteli téle. Emlékszem anyukajanak, Gizi néninek
csendesen, de hatarozottan mondott  sokkold
véleményére: ,,Ha egy pap megndsiil, inkabb haljon
meg.” Megindultan gondolok arra, hogy mindezek
ellenére mikor az én pap, vagy papa belsd harcomat
Gyurka bacsi megtudta, akkor nem a coelibatus ¢és a
papi élet szépségeinek sokszor ismételt kifejtésével
reagalt, hanem azzal, hogy kozdsen kerestiik, hogy mit
akarhat velem a Joisten. Dontésemet eclfogadta és
romai rendezését eclOsegitette. Az életigenld jézusi
szemlélet gylimdlcseként, a szentharomsagos Isten
szeretetének foldi lenyomataként értelmezte a
hazassagot ¢és annak kiteljesedését, a csaladot.
Szdmunkra ennek megtapasztalasat jelentette az a sok
segitség, biztatds, méltatds, mellyel atlagosnal
nagyobb létszami csaladunkhoz viszonyult. Egyik
gyermekiinknek igy dedikalta konyvét: ,Nagyapai
szeretettel, Gyb.”. Tény, hogy nincs nép csaladok
nélkiil, nincs Isten Orsziga csaladok nélkiil. fgy ir
errol: WA Bokor nem célebsz, hanem
hazassaghangsulya. A hangsuly sohasem jelent

kizarolagossagot, csak hangsulyt.” (Orokoljiik. 244).
Tehat a Bokorban otthont taldlhatnak a nem
hazassagban €16k, a nem csaladosak is.

Bef. Gyurka bacsi igy vall a kincset talalt ember
kuldetésérdl: ,,Ha Isten szeretetre teremtette az embert
akkor a szeretet a foldon lehetséges. Akkor a szeretet
nem utopia. Akkor, aki szeretetet énekel, az elpidiat
énekel. Az egyetlen érdemes éneket. Amely roviden
csak ennyi: jonak kell lenniink.” (Ordkoljiik 248).

CSIKY LAJOS
KOZOS VONASOK GYURKA BACSI
ES FERENC PAPA
EGYHAZMEGUJITO
TOREKVESEIBEN

Bevezetés

Egy sziiletésnapjat linneplonek talan az a legnagyobb
ajandék, ha lathatja, hogy életmiive (amit meglatott, s
amire az életét ratette) folytatodik, megvalosul. 1998-
as interjujdban Gyurka bacsi arrol almodott, hogy a
hierarchia nem {ildozi, ¢és II. Janos Pal,
Magyarorszagon jarvan meglatogatja, és testvérként
kérdezi meg téle: ,,hiszed ezt?” — és eszmét cserélnek a
radikalis Krisztus-kovetésrol. Ilyennek képzelte a jovo
Egyhazat, ahol igazi parbeszéd lehetséges. Abban a
rovid idében, ami a rendelkezésemre all, eldszor a
Gyurka Dbacsi altal megéalmodott egyhazképet
szeretném roviden felvazolni, majd azt vizsgalnam,
hogyan gondolta és probalta az akkori egyhazat erre a
képre formalni. A masodik részben Ferenc papa
egyhazképét ¢és hangsulytevéseit vazolndm fel,
kiemelve a kozos vonasokat. Mindkét esetben,
szlikebb értelemben a katolikus Egyhdzrol lesz szo, de
valdjaban a Krisztus-kovetok szélesebb kozosségére
iranyulnak gondolataink.

A/ Gyurka bécsi

1. Személye: leszogezhetjiik, hogy piarista
szerzetesként, a katolikus Egyhaz elkotelezett papja
volt. Egész ¢letében harcolt az altala meglatott
jézusi igazsagokért, de mindig meg akart maradni
az egyhazon beliil, és ezt a torekvését halalaig
megorizte, itt halt meg rendtarsai kozott. A szovjet
megszallast kdvetden, hivatalos egyhazi
tamogatassal kezdte meg Kolakovics pater
biztatasara a kiskozosségek szervezését, belatva,
hogy ez a jovO, a megmaradas utja. Ezt a partallam
¢életfogytiglani bortonnel jutalmazta. Kiszabadulasa
utan az evangéliumok, s elsGsorban a Jézus ajkara
adott mondatok alapos analizise kapcsan probalta
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megfogalmazni az egyhdazrdl azt, amit Jézustol
szandékoltnak gondolt. Ezt a , Keressétek az Isten

orszagat” cimli Otkotetes munkdja befejezd
részében talaljuk.
Idobeli _Isten  Orszaga: Gyurka bacsi a

Szenthdromsag, mint szeretet-kozosseg ¢€letébdl
indul ki. Nagyon leegyszeriisitve: A Szentharomsag
az Isten orszaga idotlen kozosségének az élete — a
szeretet. A Fiun keresztiil kapcsolatba 1ép az idével,
a teremtménnyel, és létrehoz egy id6beli szeretet-
vonatkozasu egységet-kozosséget. A
Szentharomsagnak ez az iddbeli foldi masa
(lenyomata) az Orszag, amelyet a Fiu fel akart
épiteni a vilag szinterén — bennink. Ez a
Gyiilekezet-orszag, melyet Péterre épitett. (Péter
biztositja a kozosségek egységének szervezési-
szervezeti  feltételét.) Ennek az orszagnak
alapvetGen az a dolga, hogy viszontszeresse Jézust,
de ez éppen abban all, hogy tovabbvigye a Fold
hatardig azt, amit Jézus elsOdlegesen Péterrel és a
Tizenkettével kezdett: az iddtlen szeretet
atplantalasat az idébe. Jézus a Lélek erejében
egyetlen aktussal zarja be az iddtlen és az idébeli
Orszag szeretetkorét. az Isten nem kivan semmi
mast a maga szamara az embertdl, csak
emberszeretetet. Istent szeretni és embert szeretni
nem két magatartas, hanem csupan egyetlen "érem"
két oldala. Hol van ez az "Isten népe", amelyet e
konyv lapjain emlegetsz? "A Holdban?" - kérdezték
egy izben téle. Ezt valaszolta: kényvem nem
tényleges teljesitményeinkrél, hanem Jézus felénk
iranyulo elvarasairol akar képet rajzolni. Ugyanez a
helyzet, amikor konyve "Pétert" emleget. Nem a
papak tényleges torténelmi szerepét 0Osszesiti,
hanem arr6l a szereprdl szol, amelyet a Messias
koncepcioja kolesondz "Péternek”.

Hibdk, amelyek félrevittek Jézus szandékat:
(Konstantini fordulat)

a) A magatartasbeli azonossag zardjelbe keriil: A

konstantini fordulat mind a mai napig alapvetéen
meghatarozza a keresztény tudatot, s ami a mai
napig tavolabbi alapja a Messias €és a mi mai
tudatunk kozti fesziiltségnek. Utja volt a
keresztény tudatnak Konstantinig, de itt valami j
kezd6dott. A jézusi "dikaiosziiné" (,,istennek-
tetszés” elindul az Imperium Romanum juszticigja
(igazsagossag, tisztesség, jogszeriiség) felé; s a
"dikaioszliné"-t61  kilonvalt  "agapé"  pedig
hovatovabb egész tartalmaval elindul a norma-
tulteljesitésnek ~ mindsiilés  irdnyaban. Es
egyértelmiien lehetségessé és megengedetté valt a
fizikai erGalkalmazas a keresztény szamara. Vagni
lehetett Istennek tetszGen a poganyokat, az
eretnekeket és a keresztényeket is. Egész
népeket lehetett szerezni uralkodok révén és

hadseregek kiirtasa tjan - Jézus szamara. Létrejott
a Tron és Oltar szovetsége, ahogyan megvolt az
idok kezdetétél vagy a kultarak létrejottétdl
kezdve mindenkoron. Megsziinik alapelvaras lenni
a Jézussal vald magatartasbeli azonossag, az altala
hozott  szeretet-eszmény  (adas,  szolgalat,
szelidség) megélése. Lehet a keresztény uralkodo,
vagyont-halmozé ¢és fegyverforgato.

b) Péter-tiszt abszolutizaldasa: Jézus megjovendoli

Péter haromszoros tagaddsat, és hozzateszi:
,valamikor megtérve megerdsitsed testvéreidet".
Haromszor megkérdezi: szereti-e Ot? Az emberi
gyengeség tudata és a feltétlen szeretet adja
alapfeltételét a  jézusi valaszban  emlitett
legeltetésnek.  Nyoma  sincs  viszont  az
Ujszovetségben annak, hogy Szikla voltara
hivatkozva a helyes latas és magatartas
megfellebbezhetetlen birtokosanak vallotta volna
magat (tobben kérdére vonjak). Az I. Vatikani
Zsinat megallapitasaiban tetdpontig ért egy, a
negyedik szizadban és Agoston hatdsara is
elindult szemlélet és gyakorlat, amelyr6l maga VI.
Pal péapa vallotta: "Teljesen tudatdban vagyunk
annak, hogy a Papa jelenti a legnagyobb akadalyt
az dkumenizmus utjan" (1967).

C) Profétai szerepkor osszezsugorodasa: A Cézarral

d)

kotott alkunak volt egy mellékkdvetkezménye,
amely biztositotta az alku folytan kialakult tudat
stabilitasat. Elhalt vagy legalabbis
Osszezsugorodott az Isten Orszagaban mérhetetlen
fontossagi és éppen ezért az Oszovetségben
nagyon is viragzo profétai  kildetés. Az
Oszovetségben is kettéfiirészelték a profétat, de
csak a testét. A sirjat legalabb diszitették;
valahogy kettéfiirészelve is a Szdvetséghez
tartozott. Az Ujszovetségen viszont urra lett a
Cézar tekintélye. Nemcsak a testét flirészeltek
ketté a profétanak, a lelkét is. Az engedelmesség
erényének mindenek felettivé tevésével eretnekké
vagy elnémitotta lett az is, aki csak proféta akart
lenni. Ahhoz, hogy ténylegesen taljussunk a
konstantini ~ fordulat  teremtette  korszakon,
alapvetOen sziikséges a profétasag rehabilitalasa.

Vezetésért felelds papi nép és vezetésbdl kizart nép
megosztottsaga  (szakadék): A pap a mai
koézgondolkodasban: nétlen férfi (diszkriminativ €s
kontraszelektiv), teologia a szakmadja, papsag a
munkaviszonya, feliilr6] behelyezett vezet6 (fliggd
viszony), igy nincs megfeleld rétegz6dés az
egyhazban: elsésorban 6 az evangélium hirdetdje.

Szereté Atva helyett Mindenhato Uralkodo. Isten
sem uralkodik (Agoston tallta ki). Isten nem
ismer ,—archiat” (uralkodast) — hierarchiat sem!
Inkabb a ,,pandulia”, a mindenkit szolgalni akaras
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4.

a)

b)

5.

jellemzi. LEl és szeret zaradék” hasznalata
kialakul.

Strukturdlis tisztdzds: elsésorban az
wEgvhazrend” dolgozat alapjan.
Egyhazjog  helyett  egyhdzrend: Ennek a

szeretetrendnek feltétlen elemei:

jézusi: Szentharomsagbol valo

szeretet: negative: kivaltsagra nem torekvés: nincs
kikozosités, valos tekintély kell, minden embernek
biztositani akarjuk, amit a magunk szdmara emberi
igénynek tartunk (szolgalat >< uralkodas, adas ><
vevés, békességteremtés ><erdalkalmazas)
kozosségi: kifejezett cél az emberiség egyesitése a
szeretetben (kozosség-vallalas a kozosségekkel,
Péter utoddal, Istennel).

autoném (pluralitas igénye, ,,szeress, €s tégy, amit
akarsz”). Alternativ egyhazrendek, szakadasok
alakultak ki, pedig Jézus egyhaza identitdsahoz
elegek a feltétlen feltételek. Tobbet kivanni meg
barmely k6zosségtdl, ellentétben van a jézusival.
Pap-fogalom tisztazasa: Senki sem pap (Jézus
nem besz¢€l tanitvanyaival kapcsolatban papokrol)
— mindenki pap (hivatdsunk mindny4junknak
ugyanaz):

Kiskozosseg modellii  egyhazrend: 10-12  f6s
kiskozosségekbodl, és azok vezet6ibol piramis-
szertien felépiil6 modell. (A Katolikus Egyhazban
alma szerint 9, egymasra épild szinten,
vilagméretekben megvaldsithato lenne). A legalso
szintet leszamitva altaldban két kiskozosségben
élve: felvevd és taplalo kozosség, kivéve a felsd
szinteken), mindezt a csalad, munkaviszony és
,baratkozas” harmonidjaban. Ez akar hivatal
nélkiil is funkcional, csak kozosségi kassza kell
(nincs hivatalnok-eltartas). Biztositja az allando
zsinatban élést. Ratermettek gazdagon tagolt
szolgalo rétege tevékenykedik (akik valasztissal
keriilnek a kozosség élére, és felhatalmazast
kaphatnak a szentség-kiszolgaltatasra is). igy nem
manipulalhato, biztositja a személyes
kibontakozast.

Gyakorlati megvalositis Gyurka bdcsi életében és
a Bokorban:

kiskozosségi modell megvalositasa kicsiben, ahol
a szellemi toltekezés fontos (,,4-5 magyar
Osszehajol”)

apostolkodasi (kOz0sségeépitési)
tudatosulasa és probalkozas

pap és nem-pap kozotti kiilonbség minimalizalasa
jézusi magatartasbeli azonossag megélése (adas
terén: raszoruldk tamogatasa itthon és Harmadik
Vilagban; erészakmentesség terén:
katonasagmegtagadas, Taszari békemenet, Natoba
belépés ellen; élet tisztelete: halalbiintetés elleni

hangsuly

kiallas, ildoztetés
vallalasa)

orthodoxiaval szemben az orthopraxis kiemelése,
szabad gondolkodas, lelkiismeret ,,sajat zsebben”,
csak ,kozos nevezd”! Almom az Egyhazrél
(interju, 1998): ,,Az uralkodd, gazdag, fegyvert
hasznalo Jézus-tanitvany ellentmondas! ... A
misztériumokrol  tanGsagot tenni  {ires  és
értelmetlen, ha mindezek nem a jézusi magatartas
lételméleti hordozdiként jelennek meg a vilag
szemében!”

atrendezédéssel (Nem Onkényesen akarja az
atalakulast. nem hagja at a jelenlegi egyhazrendet,
azonosul tehat az egyhazfegyelemmel, de
gondolkodva azon, hogy milyenre kellene
lecserélni a jelenlegi egyhazrendet.) Elgondolésa
szerint nem kell engedetlenné valni ez egyhazban
a megvalositashoz! S egyuttal lehetové teszi a
keresztény egységet!

nagycsalados  életpélda;

6. Mit vart Gyurka bacsi a papatol?

Péter primatusanak értelme csak az evangélium
primatusanak a szolgalataban allhat. Van Jézustol
akart Péter-tiszt, és ennek a tisztnek a feladata
éppen az, hogy a szeretet erejében szolgalja az
Osszes keresztények lathatdo egységét. Ez a
szolgalat nyilvanvaléan kizar mindenféle dnkényt
¢és uralkodast. Mivel a testvérek szolgija, az a
feladata, hogy segitsen megsziilnie a testvérekkel
egylitt az evangéliumnak a valtozo korokat és
helyzeteket figyelembe vevo olyan
ujraértelmezését és ujrafogalmazasat, amelyet
magukéva tudnak tenni azok a "presbitertarsak",
(1Pét 5,1) akik hozza hasonldan birjak Isten népe
kiilonb6z6 kisebb és nagyobb egységeinek a
bizalmat. Péter akkor tudja hordozni a jézusi
szandékokat, hogyha érti az evangéliumi szolgalat
két alapvetd kovetkezményét is: a) ha gyakorolja a
mindenkinek mindent-adast anyagiakban,
szellemiekben, megbecsiilésben egyarant; b) s ha
jellemzi az ellenséget-nemismerés, a mindenkit, a
vele szemben ellenségeskedbket is atolelni akard
szeretet. Péternek tehat szolgalnia, adnia kell, s
békességre torekvonek kell lennie, és hordoznia
kell az ezekkel egyiitt jard kicsiséget, szegénységet
és iildozottséget. Az egész keresztény vilag Roma
plspoke felé néz, s téle varja, hogy eljusson a
jézusi szandékok magasara.

Péternek értenie kell beliilr6l azt a torténelmi
multat, amely azza formalta Isten népét, ami; S
akinek tudnia kell, hogy ez a mult olyan
elofeltevéseket teremt a rabizott nép tudataban,
amelyeket nem vehet hallatlanra. Péternek értenie
kell, hogy Isten népének teljesitoképessége
eltéphetetlen kapcsolatban van az idaig olyanna,
amilyenné formalddott emberi tudataval, és hogy
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csak olyan utakon vezetheti, amelyeken az jarni
tud.

B/ Ferenc papa
1. Személye: Meghataroz6, hogy Argentinabol jon.
Népszertisége egyre nagyobb a halado hivdk és a
még nem hivék korében, mig az egyhazon beliili
konzervativok modernizmussal, sot eretnekséggel
vadoljak (Tamadoi egyuttal a zsinatot is tamadjak).
Sokan azt vartak megvalasztasatol, hogy a II.
Vatikani Zsinat reformjait a maga teljességében
valésitsa meg, els6sorban a Kuria teriiletén,
valtoztasson a rémai centralizmuson, mindezt az
el6z6 két papa alatt eltitkolt és botranyos tények
terhe alatt. 2015-ben, a csaladszinddus utdn a 13
tiltakoz6 biboros levelére valaszul 300 teologus irt
tamogato levelet Braziliabol, egy nagy nemzetkozi
teologiai kongresszusrol: ,,inkabb szeretettel, mint
kanonjoggal kormanyozza az egyhdzat. Ahol a
hatalom all az el6térben, eltinik a szeretet, és
kialszik az irgalmassag” ,,A katolikus egyhdz ma a
Harmadik Vilag egyhaza”, mivel a hiveknek csak
25%-a eurdpai. Egyesek ,marxista papéanak”
titulaljak, a migrans-kérdésben képviselt allaspontja
idehaza és mashol is megosztja az embereket. Eles
kijelentései sokszor megiitkozést keltenek. De
nézziik meg, hogy mi az az eszmény, ami minden
szava ¢és tette mogiil felsejlik.
2. Egyhazképének forrasai:
- A Il. Vatikani zsinat: A katolikus egyhaz tudatosan
vallalkozott 6nmaga megujitasara, tobb mint Gtven éve
néz szembe ezzel a kihivassal, és azzal, hogy lassan
halad elére az uton. A II. Vatikani Zsinat ,,az Egyhaz
zsinata volt az Egyhazrol”. Az Egyhaz Isten népe:
elobb beszél a zsinat a megkereszteltek azonos
kiildetésérdl, k6z06s részesedésérol Krisztus
papsagabol. Amikor az egyhdz az Onmaga
megujitasara iranyuld torekvéseket, a kozosség, a
kollegialitas, az okumené, a vallaskozi parbeszéd, az
inkulturaci6, az ) evangelizacid6 fontossagat
hangsulyozza, V1. Pal papa gondolataihoz nyul vissza.
Ferenc papa Evangelii gaudium-aban ratalalunk a
Populorum progressio, a népek fejlédésérdl szolo
enciklika, illetve az Evangelii nuntiandi, az
evangelizaciorol szolo apostoli buzditas gondolataira.
VI. P4l megfogalmazza az egyhdz oOnértelmezését:
nem egy statikusan felemelt, tiintetd jel, hanem egy
dinamikus, parbeszédes valdsag. Az  1985-Gs
rendkiviili szinéduson (ahol a zsinati egyhaztant
foglaltdk Ossze) Ferenc papanak rendkiviili szerepe
volt abban, hogy megvaldsuljon VI. Palnak az a
gondolata, hogy az egyhaz — kilépve intézményes
keretei koziil — valjon tizenetté. VI. Pal papasagatol
kezdve az egyhaz tudatara ébredt annak, hogy a
valésag nemcsak egy kezelendé probléma, hanem

olyan élettér, ahol a megtestesiilésnek Gjra és wjra le
kell jatszodnia. Az egyhdz minden korban 1jjasziiletik:
ez veszélyekkel jar, de — ahogyan Ferenc péapa egyik
kedves hasonlataban fogalmaz — ha az egyhaz nem 1ép
ki, akkor nem éri ugyan baleset, viszont megoregszik
¢és megbetegszik.

- Romano Guardinit mesterének tekinti (disszertaciot
magaénak vallja: a kereszténység maga Jézus Krisztus,
Jézus miatt cseleksziink, és feléje megylink. A vilagot
a keresztények menthetik meg, ha igazan hiteles
keresztények, ha Krisztus €l benntik.

- Walter Kasper szerepe is meghatarozo az egyhazrol
valé gondolkodasaban, aki a ,,Kommunio-egyhdztan”
megfogalmazdéja a ,communio” — azaz a
szeretetkozosseg  eszméjevel (0t kérte fel a
Csaladszinddusra az elvalt Gjrahazasodottakrol szo616
téma vezetésére), A communio kommunikdciot is
jelent:  Egyhdzon  beliil,  keresztényekkel, nagy
vallasokkal, nem hivokkel, a modern vilaggal.
Kiilonbséget tenni a Tradicid és a hagyomanyok
kozott! Ferenc papa a ,kommunié egyhaztan”-nak a
konkrét formajat fogalmazza meg: Az Egyhaz Isten
vandorlé népe, Isten nagy csaladja, amely nyitott a
parbeszédre, nyitott mindenki felé, mindenkinek
hirdeti az T{dvdsség Oromhirét, Isten irgalmas
szeretetét. Ehhez az egyhazi kozosségnek, minden
egyes személynek meg kell térnie, kilépnie zart
vilagabol, és elmenni a végsd hatarokig, a szegények
oldalan allni, az igazsag hirdetése mellett a tarsadalmi
igazsagossagért ¢és felszabaditasért is  kiizdeni.
(Megvalasztdsa utdni elsd Urangyala utan idézett
Kasper ,,Irgalmassag” cimii konyveébol).

- Ferenc papa egyhazképét szinodadlis (sziin-hodos =
kozos ut) egyhazképnek is nevezhetjiik: egyiitt-halado,
elkiséré egyhaz. A befogadd, megértd, és irgalmat
kozvetitd egyhazrol és az irgalom Istenérdl beszél: az
egyhaz Jézusa és az evangélium Jézusa fesziiltségben
all. Jézus kozosséget alapitott, ami intézményesiilt.
Hatalmas érték, de megmerevedett, betokosodott.

- 1964-es , Katakomba-szerzddés”: Ferenc papa
szemléletének egyik fontos forrasa, a szegénységben
elkotelezett egyhdz jelentdés dokumentuma, amihez 6
maga is csatlakozott. 40 piispok, a romai Domitilla
katakombaban 0Osszegylilve, az oltaron alairt egy 13
pontbol allé dokumentumot, melyben onként kotelezte
magat ¢és tett fogadalmat arra, hogy a zsinat befejezése
utan, hazajaba visszatérve az evangélium és az
osegyhaz szellemiségének megfelelden ¢€l, és latja el
plispdki szolgalatat. Vallaltak, hogy osztoznak a hiveik
tobbségét kitevo szegények sorsaban, példaul a lakas,
az étkezés, az Oltozkodés és a tomegkozlekedési
eszkozok igénybevétele tekintetében. A piispdki
,hivatal” jelvényeit sem draga fémekbdl, hanem olcso
anyagokbol készittetik; elutasitjak a hatalmat kifejezo
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hagyomanyos megszolitasokat, lemondanak szegénység €s kornyezeti pusztitas az osztalyrésziik.
mindenféle vagyonr6l. Nagy sulyt fektetnek a (...) A bolcsesség erényével az orszagokat iranyitd
tarsadalmi igazsagossag megvaldsuldsanak személyek képesek irdnyitani e befogadést, a

elosegitésére nemzeti és nemzetkdzi  teriileten
egyarant. Nagyobb szerepet juttatnak az egyszerd
hiveknek (laikusoknak), fontosnak tartjdk a piispokok
kollegialitasat és a nyitottsagot minden egyhaztag és a
masvallastak felé egyarant.

3. Egyhaz-megujitasi lépései:

- Az eddigi kevert istenkép helyett Isten legalapvetobb
tulajdonsdaganak, az irgalmassdagnak hirdetése, szinte
minden  erre  vezetheté  vissza  beszédeiben.
Megvalasztdsa utdn hamarosan meghirdette az
Irgalmassag Rendkiviili Szentévét.

- Szegényeket szolgdlo szegény egyhdz az dlma!
Elsddleges teologiai kategoria a szegényekkel torodes!
Kiallas a hajléktalanok, menekiiltek, a tarsadalom
peremén ¢élok mellett. Gyakorlatilag rehabilitalja a
1épés Romero vértanu (!) szentté-avatisa. ,,Ahhoz,
hogy az egyhaz a vilag sebeit begyogyitsa, a
teologianak egyfajta ,tabori korhazza” kell lennie,
ahol az irgalmassdag nemcsak lelkipdsztori magatartas,
hanem  az  evangélium  lényege”.  Egyszeri
szerzetesként ¢él, a papai lakosztaly iires! Oriasi
iizenet!

»lanusagtétel a  szegénység szelleme. Nem
nyomorusag, hanem a boldogsag lelkiilete: ,,Mindenki
tartson lelkiismeretvizsgalatot: Hogyan allok a
szegénységgel?” Amit a szegénynek adsz, nem a
magadébol adod, csak azt adod vissza, ami az Ové
(Ambrus). ,,Az élet értékes kincs, de csak akkor
fedezziik fel, ha odaajandékozzuk masoknak™ (twitter).
Friss példa: Karacsonyra a hajléktalanoknak a Szent
Péter téren orvosi rendelét nyit, a mar meglévod
hajléktalanszall6 és tisztalkodasi hely mellé.

- Emberiség léptékii osztozds (mar VI. Pal is). ,,Azt
birtoklom ténylegesen, amit oda tudok adni”.
Mindenki feladata a strukturdlis igazsdgtalansdg
elleni kiizdelem (nem csak a politikusoké és a
vezetoké! Bogota-i beszéd), Nemet mond a kirekeszto
gazdagsagra, a kozombosség globalizacidjara, a pénz
balvanyozasara, a  tilzott  fogyasztasra, a
konzumizmusra. Migranskérdés is a szocialis tanitas
keretébe allitando: els6sorban a gyokereket kell
gyogyitani (a haborGs konfliktusok okait, az
igazsagtalansagot kell felszamolni, szegény népek
fejlodését eldsegiteni, kiizdeni a kdrnyezetszennyezés
ellen). Evangéliumi alapon, de jozanul befogadas-
parti: 2018. januar 1-jére, a béke vilagnapjara irt
tizenetének cime: ,,4 migrdansok és a menekiiltek: békét
keresé nok és ferfiak”. Irgalmas 1élekkel fogadjuk be
mindazokat, akik a haborik vagy az ¢hség elol
menekiilnek, vagy azért kényszeriilnek elhagyni
otthonaikat, mert ott megkiilonboztetés, iildoztetés,

segélyezést, a védelmet, az integraciot ,,az igazsagosan
értelmezett kozjo keretei kozott, hogy lehetové tegyék
e beilleszkedést” (v6. XXIII. Janos, Pacem in terris,
57.). E személyeknek fontos feleléssége van a sajat
kozosségeik felé, amelyek szamara az igazsagos
jogokat és a harmonikus fejlodést biztositani kell,
hogy ne legyenek olyanok, mint a balga épitd. (...)
Azok azonban, akik a félelmet szitjak a migransokkal
szemben, esetleg politikai okokbol, ahelyett, hogy a
békét épitenék, az erdszak, a faji megkiilonboztetés és
az idegengyllolet magvait hintik el. 2018. januar 14-
re, a Migransok és Menekiiltek Vilagnapjara irta: ,,Az
Atfogo Emberi Fejlodés Elémozditasdnak
Dikasztériuman belill egy kiilonleges tagozatot
(Migransokkal és Menekiiltekkel Foglalkoz6 Osztaly)
akartam létrehozni, mely kifejezésre juttatja az Egyhaz
gondoskodasat a migransok, a kitelepitettek, a
menekiiltek és az emberkereskedelem aldozatai irant.
Minden idegen, aki az ajtonkon kopogtat, alkalom a
Jezus Krisztussal valo talalkozasra, aki azonosul
minden kor befogadott vagy elutasitott jovevényével
(v6. Mt 25,35.43)” Ez a Tagozat dolgozott Ki
cselekvési pontokat az ENSZ migracios csomagjahoz.
Errdl jelentette ki harom hete:_,,Az ENSZ globalis
migracidos csomagja olyan eszkdz, amely révén
felelosséggel, szolidaritdssal és konyoriilettel lehet
segiteni ~ azokat, aki  elhagyjak = hazajukat”.
Hangsulyozta, hogy az elfogadott nemzetkodzi paktum
a ,,biztonsagos, rendezett és szabalyozott” migracioért
jott 1étre, és viszonyitdsi pont kivan lenni az egész
nemzetkdzi  kozosség — szamara. A Krakkoi
Vilagtalalkozon 2016-ban ezt mondta a fiataloknak:

)

»lmadkozzanak  azért, hogy ’az irgalmassag
kalandjaban’ részesiilhessenek. Ez a ‘’kaland’ ’a
hidépités, valamint a falbontas kalandja, azaz a kerités-
¢és szOgesdrotbontas kalandja’ is egyben. E fiatalok
tanuljak meg, miként kell ’azok szavat meghallgatni,
akiket nem értiink, akik mas kulturakbol, nemzetekbol
jonnek, valamint azokét is, akikt6l féliink, mert Ggy
gondoljuk, hogy banthatnak benniinket’. ,,Nem
vallalhaté az a politikai kommunikacid, amely a
migransokat teszi feleléssé minden rosszért, és
megfosztja a szegényeket a reményt6l” — olvashatd az
idei Béke-vilagnapi, néhany napja megjelent
tizenetében.

- Az élet feltétlen tisztelete: Szemléletét a kovetkezo
mondat hien tiikrozi: ,,Ahelyett, hogy megoldanank a
szegények problémajat, és egy masfajta vilagban
kezdenénk gondolkodni, vannak, akik csak a sziiletési
aranyszam csOkkentését tudjak javasolni. A ndvekvo
népesség teljes egészében Osszeegyeztethetd az atfogd
és szolidaris fejlodéssel.” Hatarozottan fellép az
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abortusz ellen. Nagyjelentdségli, hogy dontott a
Katolikus Egyhaz Katekizmusa 2267. pontjanak 1j
megfogalmazasarol: ,,...az Egyhdz az evangélium
fényénél tanitja, hogy a halalbiintetés
megengedhetetlen, mert vét a személy sérthetetlensége
és méltosaga ellen, és eltdkélten kiizd annak
eltorléséért az egész vilagon”.

- Erdszakmentesség: 2017. januar 1-re, a Béke
Vilagnapjara  megfogalmazott  iizenetében  igy
fogalmaz: A4 békét szolgalo cselekvés stilusa: az
erdszakmentesség. 1lyen gondolatokat fogalmaz meg:
Az erdszak révén nem tudunk gondoskodni darabokra
esett vilagunkrol. Ha az er6szakra erdszakkal
valaszolunk, az a legjobb esetben is kényszerl
elvandorlashoz és rengeteg szenvedéshez vezet, mivel
az anyagi erdforrasokat oriasi mennyiségben katonai
célokra forditjak, elvonvan ezeket a fiatalok, a
nehézségekkel kiizdé csaladok, az idések, a betegek
mindennapos  sziikségleteit6l, vagyis a  fold
lakossaganak java részétdl. A legrosszabb esetben
azonban az er0szak sokak vagy akar mindenki
halalahoz vezethet fizikai és szellemi értelemben...
Jézus felvazolta szamunkra az erdszakmentesség utjat,
amin 6 végighaladt egészen a keresztfaig. Ha Jézus
valédi tanitvanyai akarunk lenni ma, ez azt is jelenti,
hogy csatlakozunk az erdszakmentességre torténd
felszolitasahoz. Az erdszakmentesség a keresztények
szamadra nem csupan taktikus viselkedés, hanem a
személy létezésmodja, annak az embernek a
magatartasa, aki annyira meg van gy6zodve Isten
szeretetér6l  és  hatalmarol, hogy nem  fél
szembeszegiilni a rosszal a szeretet és az igazsag
puszta fegyverével. Az ellenségszeretet a ’keresztény
forradalom® lényegét alkotja”. A ’'Szeressétek
ellenségeiteket!’ (vo. Lk 6,27) evangéliumi felszolitast
meéltan nevezhetjiik a , keresztény eroszakmentesseg
Magna Chartdjanak”: a 1ényege nem abban all, hogy
,megadjuk magunkat a gonosznak, hanem abban,
hogy a rosszra joval valaszolunk (v6. Rom 12,17-21),
megtorve ezdltal az igazsagtalansdg lancolatat”.
Hatarozottan kijelenti: ,,Egyik vallas sem all a
terrorizmus mellett”. Az er6szak Isten nevének
meggyalazasat jelenti. Soha ne faradjunk bele, hogy
elismételjiik: ,Isten neve soha nem igazolhatja az
er6szakot”. Békeaktivistak korabban siirgették Ferenc
papat, hogy dobja sutba az egyhdz ,,igazsagos habora”
doktrinajat. Azt kérték, hogy dolgozzon ki egy
enciklikat az aktiv erészakmentesség jegyében. A
papai lizenetet sajtotajékoztaton ismertetd Peter
Turkson biboros azt mondta, nem zarja ki egy yj
enciklika vagy egy kiilonleges biborosi tanacskozas
lehetbségét a témaban, mert az igazsdgos hdboru
elmélete tobbé nem dllja meg a helyét a vilagon.

- Misszios hangsulytevés: Az Egyhaz evangelizalo
kozosség, ,.kilépd egyhaz” legyen — mondja, amely

kezdeményez, bevon, kisér, gylimolcsot hoz, felajanlja
az irgalmassagot. Egyetemes hivast fogalmazzon meg
minden ember felé. Jellemz6, hogy még a Kdriai
reformnak is kiemelt célja, hogy az evangélium
hirdetése és a misszios szellem, mint tavlat jellemezze
az egész Kuria tevékenységét.

- Strukturdlis valtoztatds:

a) Katolikus egyhdzon beliil: A papasag megtérésérol
beszél, a Kiria reformjérdl (a zsinat ota esedékes, de
az elsé 50 év alatt kevés dolog tortént). A Kuria a
Vatikan érdekeit figyeli és szolgalja, ezek nagyrészt
vilagi érdekek, elhanyagolja a benniinket O6vezd
vilagot. Mindent elkévetek — mondja -, hogy
megvaltoztassam: ,,az udvar a papasag lepraja”.
Nemzetkozibbé ¢és ember-kozelibbé akarja tenni,
csOkkenti a létszamot, a bizottsagokat, 9 biborosbol
allo bizottsagot hozott létre, mely nemrég adta le a
még hatralevd meghjitas tervét. A plspoki
konferencidk szamara konkrét jogkorok megadéasara
stirget, iidvos decentralizaciot emleget.

Kozosségi  egyhaz felé alakulas: A plébaniat
kozosségek kozossegének szeretné 1atni. Hangsulyozza:
a papi hatalom valdjaban feladat, nem méltosag, nem
hatalom; Isten egész népe hirdeti az evangéliumot;
Evangelizalas aktiv szerepléivé kell nevelni mindenkit.
Békességteremtés és parbeszéd: A papa szajabol talan
furcsanak hangzik, de jo hallani: ,,Valahanyszor
meghallgatom a velem egyet nem értoket, az mindig
jot tesz nekem, mindig ad valamit”. ,Hogyan
juthatnank egységre masokkal, ha nem vagyunk
képesek Onmagunkon beliil, mint Kkatolikusok,
egységben lenni? ” (De itt nem uniformizalasrol van
sz0). A helyes dogmafejlédés mellett foglal dallast (a
Spadaro jezsuita atyaval késziilt interjiban). Aquindi
szent Tamas tanitasat mindig megkiilonbozteti a késoi
tomizmus (skolasztika) merev képvisel6itdl, akik
elvetik a torténetiséget, a fejlodést. Ladaria jezsuita
biboros, a Hittani Kongregacid prefektusa jelenti ki
egy helyen: ,,A dogmak fejlodése tény, és katolikus
részr6l nincs kétség legitimitdsa feldl.” A
hitigazsagoknak is van hierarchidgja, mondja a papa:
az elsé: Isten iidvozitd szeretetének szépsége
Krisztusban. Az erkolcs terén is van hierarchia, az
etika figyelmét az erkélcsi alanyra, a személyre
iranyitja, a szeretet és irgalom primdtusdra. (Az
evangélium egyik legszebb mondata Ferenc papa
szerint: ,,En sem itéllek el!”). Ez latszik példaul az
elvalt ujrahazasodottaknak lelkipasztori dontés alapjan
torténd szentségekhez jaruldsanak engedélyezésében.
Egyértelmi a lelkiismeret szerepének felértékelése.

b) Kiengesztelodés a kozosségek kozott.

Keresztények egységének szolgalata: Igazi parbeszéd:
2016. oktober 31-én a svédorszagi Lund-ban a
Lutheranus Viladgszovetség vezetdi és a papa kozdsen
emlékeztek a reformaciora. Ekkor mondja: ,,Nem
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nyugodhatunk bele a megosztottsagba, el kell
ismerniink, hogy hibaztunk ¢és bocsanatot kell
kérnlink.” Nem a torténtek megvaldsithatatlan
kijavitasara toreksziink, hanem arra, hogy ,,masképpen
fogalmazzuk meg azt, ami tortént”. Ennek a
gondolkoddsmddnak egyik konkretizalasa a vegyes
hazassagban ¢l0k 4aldozasanak bizonyos feltételek
melletti engedélyezése.

Valldsok kozotti parbeszéd: Februarban az Arab
Emiratusokba latogat, az ,Emberi testvériesség”
elnevezést vallaskozi talalkozora, a béke futaraként.
Hatarozottan Kijelentette: ,,Az igaz iszlam és a Koran
megfeleld magyarazata ellenkezik minden
erdszakkal”.

Befejezés

1. Kozos vonasok mindkettdjiiknél:

Gondolati kiindulasuk a csak szeretd, irgalmas Isten
képe. A II. Vatikani zsinat is fontos (Gyurka bacsinak
is remény volt, a KIO-ban is tobbszor idézi).

A Jézussal vald magatartdsbeli azonossag Ujra
alapeszmény.

Koz6sségépités és apostolkodas fontossaga.
Evangéliumi  mintdja  primatus  felé  térekvés
(Parbeszéd ¢és kozds nevezd keresése, egység
szolgalata).

Egyetemes szemlélet osztozasban, kiildetésben,
feleldsségvallalasban.

Radikalitas mindkét értelemben:

Vissza a jézusihoz (radikalisan biblikus és Jézusra
figyel6 emberek), Erés (felrazé) hangsulyok a
tanitasban, elkotelezett, és a jézusi eszményekhez
felzarkézni akaro élet.

Mire indithat benniinket szavuk és példajuk?

a) EGYSEG KERESKESERE: Az Isten Orszaga
épitése kozben tartsuk szem el6tt tartjuk, hogy a Jézust
kovetok egyetemes koOzOsségének egységére s
figyelniink kell!

b) RADIKALITASRA: Igyekezzink legjobb
szandékunk és lelkiismeretiink szerint Jézussal
l1étegységben, az altala elénk tart, életet is odaadni tudo
szeretet-eszménybdl semmit le nem alkudva, azt
minden erénkkel megélni és tovabbadni!

¢) TURELEMRE: Tudjunk tiirelmesek lenni, ha gy
érezziik: ,,nagyon lassan halad a szekér”!

Dr. Vik Janos, a Babes-Bolyai Egyetem tanara egy
alkalommal, azzal a felhivassal zarta eldadasat, hogy
,mindenki minden reggel tegye fel ,,papaszemét”, és
Ferenc papa szemével nézzen az aznapra, akkor
megtalalja az irgalmassag aznapi tennivaloit, és ezaltal
a maga kevesével épiti az Isten Orszagat. — Ezt mi is
megprobalhatjuk!

KOINONIA 3999
VEGH VERONIKA )
HIVATAS ES FELADAT - BULANYI
GYORGY NOKEPE

Egy szovegelemz0 munkdhoz elészor is olvasni kell:
kitartdan és figyelemmel. A kezdeti 6tletbdl kiindulva
meglatni a szovegen, szovegeken  beliili
Osszefiiggéseket, a tagabb kontextust, egymas mellé
helyezni a darabokat, amelyek egésszé vagy legalabbis
tovabb gondolasra alkalmas, értelmezhetd mozaikka
allnak oOssze.

A kutatomunkahoz eddig legalabbis igy alltam. Tény,
hogy sosem kellett olyan szerzovel foglalkoznom,
akihez személyes szalak és emlékek fiiznek, mint
Gyurka bécsihoz. A szdvegelemzés igy mar egészen
mas dimenziéba keriilt — mivel azonban ugy
gondolom, az életmii feltétleniil alkalmas a tovabbi
vizsgalatra, igyekeztem a személyes emlékeket
hattérbe szoritani €s a publikalt, irott szdvegekre
koncentraltam. El6adasom fébb csomopontjai az
anyakapcsolat, a colibatus, a ndk feladata és a férfi-nd
viszony a Bulanyi-életm tiikrében.

Buldnyi Gyorgy 1919-ben sziiletett, a huszas-
harmincas évek Horthy-rendszerében cseperedett fiatal
felnétté. De mit is jelentett nének lenni ebben az
idében? A magyar nék Bulanyi sziiletési évének
tavaszan kaptak valasztojogot, tobb évtizede zajlo
vitak utan. A Tanacskoztarsasag bukasat kdvetoen, '19
0szén megszoritasokat vezettek be, példaul azt a csak
ndkre vonatkozo kitételt, hogy irni-olvasni Kkellett
tudniuk — majd a htszas években tovabb szigorodott a
ndi cenzus

A huszas években a nokérdés egyik fontos problémaja
volt, hogy dolgozzon-e a né — legyen-e, lehet-e
nyilvanos, hazon kiviili munkahelye. A hazon kiviili és
hazon beliilli munkavégzés persze csak bizonyos
tarsadalmi és jovedelmi szinteken €16k szamara volt
szabad valasztas kérdése, hiszen a kispolgari
asszonynak a haztartast biztosan el kellett latnia, s ha
emellett még fizetett munkat is kellett végeznie, azt
csak a két miiszak 6sszehangolasaval tudta megtenni.
A konzervativ politikai és kultarpolitikai fordulat
hatdsara a valasztojog sziikitése mellett a ndk
tovabbtanulasi joga is erésen korlatozodott. 1919-ben
a budapesti egyetem orvosi kara a nok felvételének
korlatozasat rendelte el és évekig nem vagy csak
nagyon kis szamban vettek fel nét az orvosi
egyetemre. Ugyanakkor egyre tobb felsdfoku
végzettséggel rendelkez6 ndé jelent meg a
munkaerdpiacon, mégpedig azokban a szakmakban,
amelyek még nyitva alltak a ndk el6tt. A
pedagoguspalyan példaul — elsésorban az elemi iskolai
tanitd és a polgari iskolai tanar munkakorokben —
mind tobb és tobb ndt alkalmaztak. A diplomas nék
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nagy szamban vald foglalkoztatottsdga nem jart egylitt
a gazdasagi téren vald emancipacioval, s a korszakban
folyamatosan  vesztett  értékébdl  azoknak az
értelmiségi, kozalkalmazotti foglalkozasoknak a
tarsadalmi megitélése ¢€s anyagi megbecsiiltsége,
ahova nék immar nagyobb ardnyban aramlottak be.

A két vilaghabora kozti korszak masik jellegzetessége,
hogy megnétt a ndk szerepe és aktivitisa az otthon
falain kiviil. A habort alatt tobb szot kivantak
gyermekeik és férjik védelmében, jelentdsebbé valt
kozéleti aktivitasuk, s a férfi munkaerd hidanya miatt
nagyobb részben vallaltak munkét is. A feminista
mozgalom mellett 1étezett a konzervativ némozgalom
is, amely jogegyenléséget kivant, s nem volt
antifeminista, de a feminizmust mégis egyfajta
nemkivanatos férfiasodésnak tekintette.

Ezekben a tarsadalmi keretekben élt tehat a ndvekvod
Bulanyi  csalad. A nemrégiben  kozreadott
Onéletirasbol'  és a  Szakolczay  Lajos-féle
interjikotetbdl? sokat megtudhatunk arrél, milyenek
voltak az otthoni mindennapok a htiszas-harmincas
években. A Bulanyi csalad feje, ura és parancsolodja a
csaladapa volt. Az apahoz szamos jo élmény és emlék
fliz6dott:  focizasok,  kirandulasok,  karacsonyi
tarsasjatékok. Az is egyértelmii volt azonban, hogy
ennek az apanak, szigoru hazi szabalyainak senki, sem
a hét gyermek, sem az anya nem mondhatott ellent. Az
Onéletirasbol vald a kovetkezé megrenditd rész az
apai biintetésrél €s az apa-anya kapcsolatrol: ,,Anyam
nekem nem is volt? O nem szélhatott bele? Nem.
Amikor a durrok torténtek, az volt a legjobb, ha
kimentek névéremmel a szobabol, mert ha apam latta
anyam arcat, névérem ijedelmét, még tobbet kaptam.
Azt gondolta, hogy fiut igy kell nevelni. (...) Nalam
nem lett baj beldle, az 6cséimnél mar igen.””

Bulanyi az Onéletirasban Stiick Gizellarol, az
édesanyjarol mindig a legnagyobb odaadas €s megértd
szeretet hangjan szol. Anyam, anyukam, édesanyam.
Az anya volt az, aki gyermekeit maga koré gy(jto
kotlosként Gsszetartotta a csaladot, nevelte a két, majd
az apa megtérése utan sorban érkezd tovabbi Ot
gyermeket. Az anya biiszke és boldog volt, amikor
legidésebb fia iskolai sikereket ért el és amikor ugy
dontdtt, pap lesz. Az Onéletirdasban gyakran elékeriil
az alakja: a noviciuskori vilagtol-eltavolodas és a
bortonévek kivételével, amikor 4 évig egyaltalan nem
talalkozhattak, alland6, megnyugtatd jelenlét volt
Bulanyi életében. Az édesanya ezekben az

1 Bulanyi Gydrgy Onéletirasa, BOKKE, Budapest, 2018.
2 Szakolczay Lajos: Pdter Buldnyi, Uj 1d6 Lap- és
Konyvkiadd, Debrecen, 1989.

3 33

epizodokban szinte mindig dolgozik, mindig van
elfoglaltsiga — kozben beszélgetnek, gyerekkori
eseményeket elevenitenek fel. Legnagyobb fia a ritka
alkalmak egyikén moziba is viszi, valamint feltiinik
neki, hogy sziilei kdzt a munkamegosztds nem
kiegyenlitett. Hogy a szoros kapcsolat bdven a
felnéttkorban is megmaradt és hogy az anya bizonyos
mértékig tisztdban volt a fidban zajlo érzelmi
folyamatokkal, az egy 1961-es beszélgetésbol deriil ki:
,,Edesanyém is észrevette egyik porkolodésemet.
Beszélgetiink, 6 varr, stoppol, €s kdzben anélkiil, hogy
ram nézne, mondja: — Mert tudod, ha egy pap
megndsiil, akkor jobb, hogyha meghal.”*

Es itt érkeziink el a colibatus kérdéséhez. Ahogy
Kiraly Ignac is emliti Gyurka bdcsi, az ember® cimii
irdsaban, a nétlenségi fogadalom, az azzal kapcsolatos
nehézségek, fajdalmak, az abbol meritett erd végig
kiséri Bulanyi Gyorgy egész életét.

Sajat bevallasa szerint szerelmes tipus volt: mar
kisfitkoratél lenhaju kislanyok és szépmosolyu
nagylanyok vonzasaban irta verseit. Gyakran emlitett
anekdotajaban érettségi eldtt, Osszeszedve minden
batorsagat kezet csokolt az aktualis legszebbnek.
Lelkivezetdje tette fel neki a kérdést:

»— Minek ez a rengeteg ndismerds, ha egyszer pap
akarsz lenni? Nem tudtam valaszolni ra. Nagyon koran
kezdddott. (...) Nem lehetett ezt megallitani. Mondtam
is otthon, kicsit szomorun is, hogy nem lesz pap
belélem. Mire apam: — A palacsintaevés nem
erészak.”®

Piarista didkként, majd egyetemi hallgatoként a
kirandulasok és a Muzeum-korati lanyok ellen
egyetlen védekezési lehet6ség volt: a mindig lestitott
szem. Bulanyi 1936 juniusaban érettségizett, ekkor
beadta kérvényét a piarista rendbe, amelyet meg is
kapott. Az érettségi utani eseményekr6l a Pdter
Bulanyiban is olvashatunk: ,hazajévén elmentem a
borbélyhoz, és nullas géppel lenyirattam a hajamat.
Nagy, hulldmos hajam volt, melyet kedveltek a
kislanyok™’. Bulanyi az interjuban kitér arra, hogy az
oncsonkitas egyfajta szimbolikus cselekedet volt,
amelyet papi kordban is megismételt, amikor ugy
érezte, nem tud helytallni vallalasaban. Sémson
elvesztette az erejét, amikor levagtak a hajat — ezzel
szemben Buldnyi szamara a biintetés egyben ritualis
cselekedet is volt, kis ujjasziiletés, amelybdl erdt
merithetett. gy nyilatkozott: ,Lemondani a
szerelemrdl, lemondani  asszonyrdl, csaladrodl,
gyermekrdl — a legnagyobb aldozat. Csak az tudja
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5 In: Bulanyi Gyorgy Fiives kényve, szerk. Faragd Ferenc
¢és Schanda Beata, BOKKE, Budapest, 2015, 172.

6 Onéletirds, 16.

7 Pater Bulanyi, 21.
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megélni azt, aki becsiiletesen gondolja.” Az
édesanyjatol kapott megjegyzés utan pedig ezt irja:
,Ezért nem lett a porkolddésekbdl ndsiilés? Nem ezért.
Hanem azért, amiért nem disszidaltam ’57-ben, hiaba
kértek ra sziileim. Nekem tartanom kellett egy zaszlot.
Meért kellett? Ez volt a sorsom. Belerokkantam volna,
ha nem viszem. Inkabb kinlodtam, és ha kellett...,
mentem gyonni.”® Az  Onéletirdas egy masik
szoveghelyén igy fogalmaz: ,Férfinak és ndnek
teremtette... Tessék ezt szublimdlni! Lehetséges ez?
Papokat azzal nevelnek, hogy azt mondjak nekik, ez
bizony lehetséges, és a siker rajtunk fordul. Mivel
lehet szublimalni? Egy masik szerelemmel. Az Isten
irantival.”®

A tarsadalmi mili6t, az anya szerepét, a személyes
élményeket, tehat a hatteret érintettiik: térjiink at arra,
mi kristalyosodott ki Bulanyiban mindezek — és persze
az UjszOvetségi tanitasok — hatasara a nokkel
kapcsolatban.

Kozismert, hogy Bulanyi Gyorgy szamara a
nagycsalad értéknek szamitott. frasaiban szamos
helyen kedvvel, szeretettel és egyfajta biiszkeséggel
mesél a Bokor kozosségbeli sokgyerekes csaladokrol,
amelyekben talan tiikr6z6dni latta gyermekkoranak
idealizalt képét. Az is kideriil, hogy az idealisnak
tartott nagycsalad egy fizetésbdl ¢él, egyrészt mert
tisztaban van azzal, hogy a kett6rél a haromra 1épés
nem fér meg a jézusi adas és szolgalat eszményével,
masrészt mert az anyara otthon van sziikség. A nd
tehat nem dolgozik az otthon falain kiviil — a csaladban
és a kdzosségekben dolgozik.

A férfi-nd szeretetkdzosség ebben a hazassagban
egyenrangl. Erény-e az engedelmesség? cimi
milvében a Pal apostoli férfi-n6 abrazolasra is
részletesen kitér, és jelen téma szamara is fontos
megallapitasokat tesz. El6szor is felhivja a figyelmet,
hogy Pélnal a n6 csak attételesen hordozza magén az
istenképiséget, a ndi nem egészének és minden egyes
tagjanak feje, azaz felettese a férfinem egy-egy tagja.
Bulanyi oldalakon keresztiil tartd részletes ¢és
meggy0z6 levezetésében izgalmas kérdés bontakozik
ki: Pal tulajdonképpen a patriarchalis vilagrendnek
valo megfelelés miatt festhette az emlitett férfi-nd
képet, de semmiképpen sem Jézus hatasara és Jézust
kovetve. Bulanyi igy ir: ,,Fél6, hogy Isten rendelését, a
férfi és a nd természetébe beleirt akaratat latjuk abban,
ami kizar6lag a — Jézus altal emlitett —
keménysziviiség kovetkezménye.”® (Ez a bizonyos
keménysziviiség Maténal és Marknal is eléfordul:
amikor Jézusnak felteszik a kérdést, hogy szabad-e
elbocsatani a férfinak feleségét, s jelzik, hogy Mozes

8 Onéletirds, 321.
9 21.
10 http://mek.oszk.hu/11600/11624/

bezzeg megengedd volt a valassal kapcsolatban, Jézus
azt valaszolja, hogy csupadn a keménysziviiségiik
hatésara hozta Mozes ezt a kibuvot.)

Bulanyi az irasban kifejti, hogy az uralkodas idegen az
Isten vilagatol, mint ahogy a masik tudatos
alarendelése, kényszeritése és a megfélemlités is. Az
engedelmességre kényszeritésnek nincs helye egy
Szentharomsag mintaju  kozosségben és igy a
keresztény hazassagban sem — mondja Buldnyi, s ezzel
a hazassdgon belill a férfit és a nét egyenrangu
felekként ismeri el.

De meddig terjed ez az egyenrangisag? A
Fennmarad-e a tarsadalom, ha a ndk is dolgoznak?
cimi 2000-ben irt vitainditd esszéjében kétéla
felismeréseket tesz. Egyrészt ravilagit, hogy a ndk
bioldgia sziikségszerliség kovetkeztében — sziilés és
szoptatas, sziilési szabadsag — dhatatlanul is kevesebb
szakmai  lehet0séghez  jutnak, mint hasonlo
végzettségli férfitarsaik. A problémat nem csupan
felismeri, de orvosolni is kivanja — de nem
gyermekbarat munkaidével, részmunkaval,
tavmunkaval, a sziilok otthoni teherviselésének
atszervezésével. A megoldasi javaslat, a kizarolag
néknek szolo ,FEletegyetem”. A  szoveg néi
életpalyamodellje szerint — és itt a nd a ,,leendd anya”
szinonimdja — a ndk nem mennek ,,férfi” egyetemekre
(ami alatt a hagyomanyos fels6oktatast érti), helyette
az un. Eletegyetemen szereznek olyan készségeket és
tudast, amelyek segitségével csaladanyai,
haztartasvezetdi, majd a gyerekek kirepiiltével tagabb
kozosségeket 0sszefogd szocidlis, tarsadalmi neveldi
szerepre vallalkozhatnak. Egy idézet a szovegbdl: “Mit
tanitanak ott? Mindazt, aminek elsajatitasa képessé
teszi a noOket arra, hogy jol oldjak meg alapvetd
feladatukat: kézben tudjak tartani a csaladot, jo feleség
¢és jo édesanya legyenek. Human dolgokat tanulnanak
az egyetemen: haztartastant, egészség lgyet,
irodalmat, zenét, képzémiivészetet,
tarsadalomtudomanyt, filozofiat és nem-felekezeti
teologidt. Nem informatikat, nem gépészetet, nem
orvostudomanyt, nem jogtudomanyt, nem klasszika-
filologiat, nem felekezeti teologiat.”!

Az esszé egyrészt nagy érzékenységgel mutat ré, hogy
az otthon, kisgyermekkel €16 nék kezét nem szabad
elengedni — az allandé tanulds, a jol felismert,
¢lethelyzethez kothetd ismeretanyag-atadas
becsiilendd és pozitiv kezdeményezés. De nem tudunk
atsiklani a tatongod hianyokon: az irasban egyaltalan
nem esik sz6 azokrdl az anydkrol, akik az anyaség
mellett komoly elhivatottsagot vagy érdeklddést
éreznek egy nem-ndiként felmutatott karrier irant.
Akik informatikat, gépészetet, orvostudomanyt,
jogtudomanyt, felekezeti teologiat vagy klasszika

11 mek.oszk.hu/15400/15410/pdf/15410 1.pdf
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filologiat akarnak tanulni. Bulanyi ezzel az esszével
egyértelmiien esszencialista felfogast kozvetit: eszerint
a ndk és a férfiak lényegiikben valtozatlanok, a nék
viselkedését az anyai 0Oszton, mig a férfiakét a
vadaszoszton dominalja. Az elmélet képvisel6i a nok
feladatdnak az otthonteremtést, a gyermeksziilést és -
gondozast, mig a férfiak feladatanak a kozélet
alakitasat, a politikat, valamint tudomanyos vagy
miivészeti alkotasok 1étrehozasat tartjak.

Ehhez az irashoz kapcsolddik egy némiképp zavarba
ejté masik, kései sz6veg egy mondata. A Ki a legszebb
no a Bokorban cimii esszérdl van szo, amely jatékos,
onironikus gondolatkisérlet a cimben megfogalmazott
kérdésrél. A szépségversenyrél igy ir: ,,Ha tartunk, ha
nem, én folyamatosan csindlom. Miért? Mert muszaj.
Miért muszaj? Mert Isten kifiirkészhetetlen akaratabol
a maga képére ¢és hasonlatossagara teremtett
embernek, s nem a szebbik, hanem az okosabb
fajtajanak lettem megteremtve. S ennek a fajtanak
természetébe Isten belerakta, hogy allanddan
szépségkiralyné-valasztast tart, ha akarjuk, ha nem.”*?
A férfiak tehat az ,,okosabb fajta”, a ndk pedig a
»szebbik fajta” lenne? A szOveg természetesen
ironikus és konnyed — az olvasdé azonban mégis
elgondolkodik: lehetséges, hogy kétféle ember van (a
magyartanaron ¢és a nem-magyartanaron kiviil
természetesen), azok, akik szamara ez a mondat
problémat jelent, és azok, aki szdmara nem?
Kétségteleniil ugy tlinik, hogy Bulanyi szamara ez a
mondat nem okozott bels6 vivodast.

Térjiink most vissza a Fennmarad-e a tdrsadalom...
cimii esszé zarasahoz, mert az tartalmaz egy fontos
gondolatot, amely mas irasaiban is fel-feltlinik.
Bulanyi arrél ir, hogy nagy bajok szarmaznak abbol,
ha csak férfiak alakitjdk az emberiség életét. Egy
példat hoz: ugy véli, hogy ha ndket szavaztatnanak
meg arrdl, hogy inditsanak-e haborut és elvigyék-e
csaladtagjaikat, valdsziniileg nem lennének haboruak. A
kozosségi életben a nok, elviekben legaldbbis, teljes
egyenjogusagot tapasztalhattak Bulanyi koreiben.
Tartottak  lelkigyakorlatot, vezettek kozOsséget,
vallalhattak szolgalatot. Késobb felmeriilt az otlet,
hogy képviseletet, azaz KV-t valasztanak a
kozosségvezetok tanacsaként, erre igy emlékszik
vissza: ,,Minden, egyhazban szokasos diszkriminaciot
elutasitva két fiatalt valasztunk, és az egyiknek ndnek
kell lennie. Két oOreget, s az egyiknek ndének kell
lennie, s két papot, de amig - csak atmenetileg -
egyhazunkban néket nem szentelnek papokka, legyen
mind a kettd férfi.”!® (Az 6sszeadast elvégezve persze

12 Bulanyi Gyorgy: Ki a legszebb né a Bokorban?,
Koinénia, XV/6-7., 1441.
13 Onéletirds, 442-3.

megallapithatjuk, hogy tulajdonképpen négy férfi és
két nd keriilt a valasztmanyba.)

Hogy mi torténne, ha tobb ndé lenne sorsokat
megforditd pozicioban, az a Hovd és kihez menjen az
Isten lanya cimii novellajaban'® is megfogalmazodik.
A torténetben Isten elhatarozza, hogy nem elégedett
egyszilott fia teljesitményével és inkabb a lanyat
kiilden¢ az emberekhez. Az Isten egyébként, fontos
kitétel, ebben a torténetben Anya és nem Atya (ez
maskor is el6fordul Buldnyinal). Az Istenlény
szabodik, a lanyok sziilnek, szoptatnak, nincs modjuk
megvaltani a vilagot. Eppen ez az, valaszolja az Isten:
a férfiak mindig talalnak médot a honfoglalasra, a
vallasalapitasra — ebbol pedig rendre az lesz, hogy van,
aki kirdly, van, aki pedig nem-kiraly, amibél
ohatatlanul hatalmaskodast és habortit eredményez. A
novellaban az Istenlany végiil elvallalja a feladatot —
hatha a lanyok értelmesebbek és megértik, hogy nem
az a kedves Istennek, aki nagyobbat tud iitni. A szerzot
ismeréd olvas6 talan észreveszi, hogy Bulanyi
észrevétleniil egy szamara fontos verset, Illyés Gyula
Ditirambus a ndékhéz cimii mivét is beleszéte a
mesébe: a megveregetett lisztes szitaszél és a
megforditott vankos, mint az otthon, a gondoskodas
szimbolikus képei szerepelnek a versben ¢és a
novellaban is. Buldnyi mas szoveghelyeken, példaul az
1970-es Karacsony és remény cimi elmélkedésben is
utal a versre, sOt, rovid értelmezését adja. ,Illyés
Gyula himnuszt, ditirambot irt a ndkhéz. A ndk
képviselik versében a kovek és fémek altal jelzett ero-
elvvel szemben all6 er6t nem alkalmazokat. A ndk
valositjak meg az Illyés-vers idézte messiasi igéretet:
»Mert aki meg akarja tartani az életet, elvesziti azt; aki
pedig kész elvesziteni is, megtartja«”®® — irja.

Milyen ndkép rajzolodik ki a sorra vett szovegekbol?
Nézziik a n6iség pontokba szedett jellemzoit:

A n6 — az anya, maga a szeretet és a gondoskodas, az
Osszetarto ero.

A nd — tanitvany és kozosségvezeto.

A nd — egyenl6 a hazassagban a férfival, egyikiik sem
alarendeltje a masiknak.

A né6 — anya akarjon lenni ¢és lehet6leg maradjon
otthon a gyermekekkel.

A né6 - ne menjen (férfi)egyetemre, és ne
gondolkozzon férfias szakmakban.

A nd — fogadja el szivesen, hogy ,.,humén dolgokat”
varnak el téle.

A nd — az, akit Isten masodjara lekiildene a foldre.

A ndé — ha dontéshoz6 lenne, talan nem lennének
haborutk.

14 mek.oszk.hu/15400/15410/pdf/15410_3.pdf
15 Bulanyi Gyorgy: Jaszolba fektették, Irotron Kiado, 1993,
60.
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A lista persze nem teljes, s az egyes vonalak ezen a
né-képen nem egyforman fontosak, némelyik erdsebb,
némelyik halvanyabb — de az idézett szdvegeket
olvasva nem tagadhatjuk, hogy mindegyik ott szerepel
Bulanyi Gyorgy né-portréjan.

Az 6 mondataival szeretném zarni az el0adast. Azt
hiszem, értékelné az irdoniat. ,.De félre minden
néimadattal. A férfiakat is sajat képére és
hasonlatossdgara teremtette Isten. Ha egy kicsit
selejtesebbre sikeriiltiink is.”®

MATE-TOTH ANQRA'S i
BULANYI GYORGY
HITFOGALMAROL

Bevezetés

Akik bensdségesebben voltak részesei Bulanyi Gyorgy
piarista szerzetes kdzosségi mozgalmanak, azoknak a
csoporttalalkozokon meg kellett ismerkedniliik az
analizis modszerével. Az evangéliumok, illetve a pali
levelek elemzésének modszerét a kozosségek arra
hasznaltak, hogy minél mélyebben megértsék az
Evangélium tanitasat. A modszer a rendszeres
gondolkodasra, a pontos fogalmazisra, a sajat
vélemény kialakitdsara ¢€s képviselésére tanitotta-
nevelte a kozosségek tagjait. Akik fogékonyabbak
voltak az okori nyelvekre, azok mindezt a gorog
nyelvii kritikai kiadas segitségével végezték, sot gorog
nyelvtanfolyamra is jarhattak.

Az analizis modszerét Bulanyi tobbé-kevésbé sajat
maga dolgozta ki, s évek szorgos munkajaval a 60-as
70-es évek forduldjan alkalmazta is a négy evangélium
szovegére, majd a pali levelekre. Ennek gyiimolcse lett
a Keressétek Isten Orszagat c. 5 kotetes mil, valamint a
tobbkotetes Pal-szintézis.

Bulanyi a piarista karizmat kdvetve és kora tarsadalmi,
politikai és egyhazi viszonyait érzékelve felndtten
gondolkodo, elkdtelezett hitii és aktiv tantsagtevo
keresztényekre vagyott, s mozgalmaval ilyenek
felnovesztésére tett kisérletet. Eletalakitas,
kozossegalakitas, egyhazformalas és
tarsadalomformalas — ezek voltak életének és mitvének
legfontosabb célkitiizései. Ezeknek rendelte ala az
evangéliumok elemzését, a kozosségi talalkozok vitait,
a Bokor mas képzési teriileteit ¢és publikécios
aktivitasat is.

A kozosségi tevékenységek emlitett lényegi elemei
jelenti azt a kozeget, amelynek figyelembevételével
megfeleld modon lehet értelmezni és értékelni Bulanyi
teologiai munkassagat. Ha a teoldgiat modern

16 Bulanyi Gyorgy: Draga testvéreim!, Koinonia, XVI1/3.,
2009, marcius, 1537.

értelemben  egyetemen  mivelt tudomanyként
hatarozzuk meg, akkor Bulanyi nem volt teoldgus.
Soha nem tanitott, nem is tanithatott egyetemen.
Ellenben a teologia, mint a keresztény perspektiva
rendszeres kifejtésének  tudomanya mélyen
meghatarozta  gondolkodasat, illetve  kozOsségi
kovetelmény- és gyakorlatrendszerét, ezért ebben az
értelemben mégis teolégusnak kell tekinteni. S
minthogy a teoldgia, amit miivelt és amit a kozosségek
tagjaival is muveltetett, teljes mértékben a Jézus-
kovetés egyéni és kozosségi szolgalatanak volt
alarendelve, ezért az akolutologia lehet a megfeleld
elnevezés: kovetéselmélet.

Bulanyi akolutologiaja tehat nem Onmagaért valo
teologiamiivelés, hanem kozosségnevelési szolgalat.
Koranak egyik meghatdrozd tapasztalata volt a
tekintélyek valsaga. Két értelemben is. Egyrészt a
kommunista hatalomatvétel a korabbi tarsadalmi rend
altal garantalt tekintélyeket igyekezett lerombolni, s
helyiikbe a maga tekintélyeit tenni. Masrészt a
katolikus hierarchia tekintélyét is mélyen aldasta a
rendszernek valo teljes kiszolgaltatottsag, amelynek
soran az egyhazhiiséget lassan aldasta a rendszerhiiség.
Késobb pedig a vilagegyhaz vezetésének hiiségébe
vetett hitet is erésen probara tette a vele kapcsolatos
egyhazi eljardsok tapasztalata. Erre a tapasztalatra
valaszul, de legalabbis ettdl meghatarozottan, Bulanyi
a hitelességet, a megalapozott tekintélyt tekintette
elfogadhatonak, és gyanakvassal fogadott, biralt és
elutasitott minden mas alapt tekintélyt, akdr a
tarsadalomban, akar az egyhazban. Ugy vélem, hogy
ez a tekintélyi valsag tetten érhetd a hitrél szo6lo
elemzéseiben, amelyek legkidogozottabban a KIO 3.
kotetében talalhatok.

Az analizis ¢€s a tekintélyvalsag szoros kapcsolatat kell
figyelembe venni, ha megfeleléen akarjuk érteni
Buléanyi akolutologiajat. Az evangéliumok
elemzésével ugyanis arra tett kisérletet, hogy
kozOsségi tarsai megismerjék Jézus tanitasat, s a
megismerési folyamatban ne Bulanyi vagy mas
kozosségi vezetd véleményére alapozzanak, hanem az
evangéliumok elemzése révén megismert tudasra és
kifejezés — legalabbis ami a KIO 3. kotetét illeti —
elsésorban a  hit  kifejezésével  kapcsolatban
kertiltteritékre. A  kovetkezOkben a hit néhany
vonatkozasat mutatom be a KIO alapjan. S mar most
elérebocsajthatom, hogy az elemzés igazolni fogja:
Bulanyi nem  tekintélyellenes  volt,  hanem
ellenkezoleg, hitelességparti.

Bulanyi hitfogalma

Bulanyi akolutoldgiajaban a hit legegyszeriibb
meghatarozasa az ,,aton jaras”. Az "En vagyok az ut"
jézusi Onmeghatarozast tekinti a keresztények
legprecizebb Onmeghatarozasanak. Jézus utjan jarni
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pedig harom azonossagot jelent: Iétazonossagot,
magatartasbeli azonossagot és  sorsazonossagot:
., Nyilatkozatanak — En vagyok az Ut! — mélyrehatoak
a kovetkezményei. A keresztény (ypiotiavog =
chrisztianosz = messidsi) etika ennek kovetkeztében
csak  krisztusi-messiasi  etika  lehet.  Ovéinek
magatartasa csak Tanitojuknak a magatartasa lehet. E
magatartasbeli  azonossag  létbeli  azonossagot
feltételez; s ugyanezen magatartasbeli azonossag
sorsazonossdagot eredményez ebben az idében és az
eljovendé aionban egyarant.” (Num 38c) (Bulanyi
2013, 245)

Jézus az evangéliumokban ugy mutatkozott meg, mint
aki Isten orszaganak Oromhirét hirdeti. Am nem
csupan elmondta az Orszag torvényeit, amivel
beteljesitette, mintegy tokélyre vitte a valasztott
népnek adott térvényt, hanem meg is élte azt, Bulanyi
szavaval ,elénk is élte”: , Kozélte veliink az Orszag
torvényeit, a tokéletesitett torvényt (15d num),
amelynek vdllaldsa-teljesitése fejében lehet csupdn
miénk az Orszdg. Nem csupan elmondta az Orszag
torvenyet, elenk is élte. Torvényt elmondo szavait
dbraként illusztrdalja  koztiink leélt  élete. De
megforditva is igaz: életének tényeit egyetlen iranyban
magyardazhato  jelentéssé  formaljak az  Orszag
térvenyekent elmondott szavai. ** (Bulanyi 2013, 243)
Jézus az evangéliumok elemzése alapjan egyértelmiien
olyan proféta, aki teljes mértékben azonosul Atyjaval,
aki kiildte 6t, az Orszag hirével, amelyet hirdetett, s
azzal a sorssal, amelyet ez a két azonossag
megkdvetelt téle. Ez a jézusi minta, ez az az t,
amelynek mondta magat, és amelyre kovetGit is hivta.
Minthogy Jézust ezek jellemzik, a keresztényeket is
ezeknek kell jellemezniiik. A hit azt jelenti: a harom
emlitett azonossagra torekedni. S ezen a ponton mertil
fel a tekintély téméja. Hogyan viszonyult Jézus a
tekintélyhez, milyen az 6 tekintélye és mi kovetkezik
ebbdl a hitre nézve?

A hit és a tekintély Osszefliggésével kapcsolatban
Bulanyi leszogezi, hogy a puszta (megalapozatlan)
tekintély alapjan hinni, ez jellemz0 ugyan Jézus
koranak szellemiségére, de 6 valami mast nevezett
elfogadhato tekintélynek. Szerinte ugyanis csak az
olyan tekintély alapjan megengedett hinni, amelyben
egységet alkot az ismeret és a tapasztalat. Az ismeret,
amiért Jézus minden tanitasat érthetéen torekedett
elmondani, példabeszédeit elmagyarazta dvéinek. Nem
akarta, hogy 6véi a tekintélye alajan kovessék, és az 6
tanitoi tekintélye alapjan higgyék el, amit mondott.
Ellenkezdleg, szamos érvvel, raciondlis érvekkel
tamasztotta ala mondandojat. Tovabba ezekkel teljes
egységben szamos tapasztalati eszkozzel is hitelesitette
tanitasat. Ilyenek  voltak csodatettei, ilyenek
cselekedetei az emberek kozott, s végiil mindennek
betetézéseként ilyen volt vallaldsa, hogy az Isten

orszaga tanitasanak végso hitelesitéseként elszenvedte
a kereszthalalt:

., Kulturkoriinkon  beliil hinni — legsajatosabb
ertelemben ennyit jelent: tekintélyi alapon igaznak
elfogadni  olyan informaciokat, amelyeket az
egyetemesen igazolhato emberi tapasztalds és
kovetkeztetés el nem érhet. “(Num 42) (Bulanyi 2013,
266)

,,Jezus nem ismerte kulturkoriinknek az
ismeretanyagra vonatkozo harmas differencialdsat.
Azt, hogy bizonyos dolgokat csak hinni lehet, de
tapasztalni es kikovetkeztetni nem! A Nazaretit, Annak
Fiu- és Messidas-voltat latni-tudni-ismerni-hinni lehet.
“(Num 45a) (Bulanyi 2013, 278)

A jézusi hit tartalma 6véi szamara igaz ismeretnek
bizonyul, mert tapasztalhatjak, mert kikévetkeztethetik
annak igaz voltat, s vegiil mert hitelt érdemlonek
megismert tekintély kozli veliik ezt a tartalmat.
(Bulanyi 2013, 282)

Visszakanyarodva a bevezetében mondottakra,
Bulanyi teologiaja valojaban akolutologia, amely arra
torekedett, hogy az evangéliumok Jézusa legyen a
Bokor-tagok és tavolabbrol a keresztények egyetlen
igazan elfogadott tekintélye, s ez a torekvés arra
alapult, hogy az  evangéliumok  analizise
eredményeként Jézus valodi tekintélynek bizonyult,
mert teljes mértékben megfelelt annak, amit
tanitvanyaitol elvart mindharom azonossagban: a 1ét-,
a magatartas- és a sorsazonossagban. Azokkal a
tekintélyekkel szemben, amelyek e kritériumoknak
nem feleltek meg, elutasitd volt. Kiilondsen alahtzza
ezt az, ahogyan a farizeusokrdl beszélt, akiknek a
tanitasa megfelelt a torvénynek, s azt a tanitvanyoknak
kovetniiik is kell, de magatartasuk nem felelt meg a
tanitasuknak, ezért magatartasukat nem szabad
kovetni. A farizeusok altal mondottakat pedig nem
azért kell elfogadni, mert a tekintélyiik lenne, hanem
mert a torvénynek megfelel, amit mondanak.

Az eddigiekben a hit fogalmaval, vonatkoztatasi
rendszerével és a tekintélyhez fiiz6dé kapcsolataval
foglalkoztunk. Ertelemszeri és a KIOlogikajanak is
megfeleld lenne most tovabblépni a hit tartalma felé,
vagyis arrol az utrél beszélni, amelyet Jézus tanitasa és
élete rajzolt meg, s amelynek tartalma maga a szeretet
gyakorlata.

A szolgalat, adas és erénemalkalmazés eszményeinek
megvallasaval, hirdetésével Bulanyi az emberiség
egységét egyediil lehetdvé tevd eszményeket irja a
zaszlora. ,,Nincs ember, aki kivanna, hogy
uralkodjanak rajta, nyomorusagba taszitsak (vagy
kozonnyel — abban  meghagyjak) és  erdszakot
alkalmaznanak ellene. [...] A jézusi Orszag az
egyetlen, amely egybeolelheti az emberiség egészét. A
hit Jézusban és az O Orszdgdban — az egész emberiség
'szépbe szott hite’.” (Num 46d)
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Ennek az alapallasnak tovabbi kifejtésére azonban itt
nem vallalkozhatom, helyette megprobalok egy-két
kiilsé szempontot bemutatni, amelyek révén Bulanyi
hitfogalma jobban értékelhetd.

Cselekvéselmélet

Bar Buldnyi miivében a tarsadalomtudomanyi forradsok
és elméletek alig jelennek meg, a jézusi hitfogalom
értelmezése olyan irdnyt vett, amely értelmezhet6
cselekvéselméleti  megkozelitésben is.  Fentebb
lathattuk, hogy a KIO hitfogalma a gondolkodas, a
tapasztalati meggy6z0dés ¢€s érzelmi atélés egységét
htzza ald. A cselekvéselmélet a szocioldgiai
szakirodalomban arra tett kisérletet, hogy fellazitsa az
utilitarista megkdzelitést, amelynek alapja a fiiggetlen
individuum, aki a felismert haszonra iranyulva dont €s
cselekszik. A cselekvéselmélet ehelyett a személy
tarsadalmi  és kulturalis kozegbe agyazottsagat
hangsulyozza, megkiilonbozteti a hasznok kiilonb6z6
szintjeit, és figyelmet fordit az affektiv, érzelmi
dimenzidra. Kiilondsen az amerikai Talcott Parsons
emelte ki a cselekvés vonatkozasaban az értékek
jelentéségét és azt a folyamatot, amelynek soran az
értékek tdrsadalmiasulnak, €s olyan feltételrendszerré
alakulnak, amelynek kozegében az egyén cselekszik.

A cselekvéselmélet szociologiai fordulata Talcott
Parsons harvardi szociologus nevéhez kotédik, aki a
szociologia legjelentdsebb eurdpai klasszikusaira
tamaszkodva az amerikai, s visszahatolag az eur6pai
szociologiai gondolkodas szamara is egyfajta Uj
korszakot inditott el a 20. sz. kdzepétdl. A cselekvés
tarsadalmi dimenzidi vonatkozasaban Parsons harom
szintet kiilonboztet meg. Az elsé a kognitiv szint,
amely a jozan paraszti ész mérlegelését jelenti. A
masodik az affektiv szint, amely érzelmi toltetet ad a
mérlegelt objektumoknak, és motivacios hatassal
ruhazza fel azokat. A harmadik pedig az értékeld szint,
amely a kovetkezményekkel szamol, és orientacios
keretet alkot a magatartas szamara.

Bulanyi hitfogalménak szintjei megfelelnek Parsons
cselekvéselméleti szintjeinek. A kognitiv szint a
tudatbaszerzés, az affektiv szint a tapasztalat, az
értékeld pedig az azonosulas az Orszag értékeivel és
tavlataival.

Parsons a cselekvéseket tipizalta, s ezekkel a
tipusokkal parhuzamba allithatok a hitet jelentd
cselekvés jellemzoi: az intellektudlis cselekvés
célracionalis, az expressziv érzelmi, a moralis az Isten
Orszaganak megfeleld.

Hans Joas megkisérelte 1) alapokra helyezni a
cselekvés szociologiai elméletét, amennyiben a
gondolkodas— érzelem— sziikséglet logikaja mogott az
egyik alapvet6 emberi képességre koncentralt, a
kreativitasra. Joas a kortars tarsadalmi kdzeget
kontingensnek tekinti, azaz a parhuzamos lehetdségek
esetlegességének. Az ember velesziiletetten olyan

Iény, aki ebben az esetlegességi viszonyrendszerben
kreativan dont és  cselekszik.  Folyamatosan
parbeszédben all a lehetdségekkel, normakkal és
tapasztalatokkal, ezeket kreativan értékeli, és ennck
megfelelden alakitja ki a maga cselekvését €s rutinjait.
Joas kreativ cselekvéselmélete szemszogébdl tekintve
Bulanyi hitfogalmabol a Iétazonossag vonatkozasat
lehet kiemelni. Ebben ugyanis nem a filozofiai
metafizika létfogalma van jelen, hanem az az egység
¢és odafigyelés (engedelmesség), amely Jézusnak az
Atyjahoz fiz6d6 viszonyat meghatarozta, s amelyet
oveéitdl is megkovetelt. Bar az Orszdg viszonyait és az
evilag viszonyait ismerni és érteni kell, a cselekvés
végso forrasa az az inspiracio, amelyet a Lélek altal az
Atyatél kaphatnak a tanitvanyok és a tanitvanyok
tanitvanyai.

Keresztények cselekvése ma

A keresztény kifejezés ma — nemcsak Magyarorszagon
— sok mindent jelent, leginkabb magas kultarat,
djtatossdgot és politikai emblémat. Bulanyi miiveit
ujraolvasva szembedtld, hogy milyen kdvetkezetesen
koncentralta jézusi igehirdetésre. Ennek fényében a
kereszténység mai felfogdsai mérlegelhetdk, akar
biralhatok is. Mar régen nem a Bokor-mozgalom ¢és a
magyar katolikus klérus kozotti szembeallasrol van
Sz9, amit leginkabb titkosrendoérségi és mas politikai
manipulaciok okoztak. A KIO vagy mas miivek ma
mindannyiunkat arra hivnak, hogy a kereszténység
els6dleges kritériumat, magat Jézus Krisztust allitsuk
gondolkodasunk koézéppontjaba, €s tegytik
cselekvésiink elsédleges normajava.

Ennek sikere els6sorban nem valami belsé
elhatarozason, érzelmi vonzodason muilik, jollehet
ezek sem nélkiilozhetok. Elsésorban tanulas, ismeret
és az ismeretek elmélyitésének kozosségi miiveletei
sziikségesek ahhoz, hogy a ,Mit tanitott és mit tett
Jézus?” kérdésre alapvetden egyértelmi és vilagos
valaszt tudjunk adni. Ha Bulanyi hitfogalmara
vonatkoztatjuk ezt az allitast, akkor a fentebbi
elemzések két iranyban is erlteljes lizenetet
tartalmaznak a kereszténység mai felfogasa és
gyakorlata szamara.

Egyik oldalrol a harmas azonossag utolsé elemére, a
sorsazonossagra vonatkozo allitasok idézik
emlékezetiinkbe azt a jézusi hangsulyt, amely szerint a
kereszténység sikere nem a tOmegesedésben és nem a
tarsadalom  kiilonb6z6  teriileteinek  intézményi
keskeny 1t, a kereszténység torténete és esetenként
jelene viszont széles utat mutat. Természetesen nem
lehetséges és nem is sziikséges a 2000 esztenddvel
ezel6tti Palesztina tarsadalmi és kulturalis viszonyait a
maiakkal egybevetni, s a mai tarsadalmi és egyhazi
viszonyok szamara az egykoriakat mércéiil allitani.
Ugyanakkor a kereszténységnek nagy felelGssége



4006 KOINONIA

2019. februar

folyamatosan emlékeztetni arra, hogy a profan
hatalommal, még inkabb az erdszakszervezetekkel
valo kollaboracio a Jézustol tanult mintaval ellenkezd
valasztas. Az ugynevezett politikai kereszténység
célkitiizései ¢és az evangéliumi kereszténység
célkitiizései nincsenek Osszhangban egyméassal. A
jézusi kereszténység nem szlinhet meg folyamatos
provokacioval és kritikaval illetni mindazt, ami
kereszténység cimszdval az evangéliumok tanitasatol
tavol allo, azokkal egyenesen szemben allo célkitlizést,
eloirast vagy gyakorlatot jelent.

Egykori kozosségi tarsunk, a mai kaposvari piispok,
Varga Laszl6 a szentelése végén mondott beszédében
sokak szadmara nagyon meglepden azt mondta, készen
kell lenniink arra, hogy hitlinkért iildoztetés vagy akar
halal var rank. Lehetett ezt a Kozel-Keleten iildozott
keresztényekre tortént utalasként érteni, de ennek a
figyelmeztetésnek egyetemesebb horizontja van: a
kereszténység ¢és a Jézussal vald sorsazonossig
megbonthatatlan egységét idézi emlékezetiinkbe.

A kereszténység jézusi jellegével egy masik kortars
iranyultsag is szemben 4&ll, az, amelyet ma a
»spiritualitds” kifejezéssel illetnek, s amelynek célja
egyfajta erkdlcsiségmentes belsé harmonia kialakitasa,
illetve helyreallitasa. Ugy tinik szdmomra, hogy a
keresztény igehirdetés a prédikdciokban ¢és a
legkelend6bb lelkiségi brosurakban inkabb hasonlit
pszichohigiénés wellnessprogramokra, mint Jézus
lehet adni Philip Rieffnek, aki szerint a terapia
legydzte a karizmat, s kereszténység cimén a modern
vilagban inkabb folyik lelki terapia, mint evangéliumi
értékek felismerése és elkotelezett igyekezet a
megvalositasukra.

Ha visszagondolok azokra a lelkigyakorlatokra,
amelyeken a Bokorban részt vehettem, ezeken
kovetkezetesen megnyilvanult az a torekves, hogy az
Evangélium tanitasa alljon a koézéppontban, hogy az
Evangélium mércéje legyen az életvezetésiink és a
gondolkodasunk mércéje, és hogy az Istennel folytatott
intenziv parbeszédben er6t gyijtsiink a tanitvanyok
elhivatottsaganak ¢és kiildetésének megvaldsitasara.
Ezeken a lelkigyakorlaton nem mi magunk alltunk a
kozéppontban, hanem Jézus tanitasa és mintdja, nem
az volt a cél, hogy kudarcoktol gydtort lelkiink
megnyugodjék, és nagyobb belsé nyugalommal
folytathassuk tovabb ugyanazt az életet. Ellenkezoleg,
a cél az volt, hogy valtoztassunk az életiinkon, és az
evangéliumi  értékekkel szemben erdsitsik  fel
Onkritikdnkat és legylink csak folyamatosan
frusztraltak, hogy megfeleliink-e annak, amit Jézus
mintajanak kovetése elvar toliink. A lelkigyakorlatok
az uton jaras tréningjei voltak, a lét-magatartas- és
sorsazonossag intenziv tréningjei. Szamomra uUgy
tinik, hogy a kortars ,lelki Kkereszténység” a

létazonossagot  ugy  miveli, hogy  kozben
megfeledkezik a magatartas- és a sorsazonossagrol.
Kitekintés

Bulanyi  sziiletésének 100.  évforduldjat
tinnepelve elsOsorban nem azért tekintiink vissza
életére és mivére, hogy nosztalgidzva
belefeledkezziink emlékeinkbe. Ennek is helye van,
hiszen az ¢ életének hosszabb révidebb szakaszai a mi
¢letiink hancsaiba is belefonodtak. Inkdbb azért
emlékeziink, mert a ma eloOttiink allo feladatok és
kihivasok kozegében miivének segitségével szeretnénk
megtaldlni az eredeti evangéliumi inspirdciot, s az 6
intellektualis és emberi magatartasat felelevenitve
akarunk ,,ésszeri hodolattal” (Rom 12,1) fordulni a
Feltamadott felé, aki maga az Ut.
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URBAN JOZSEF

HOMILIA
I

Ezekben a napokban, karidcsony utan és vizkereszt
elétt a  Janos-evangélium  elejét  olvassuk.
Gyakorlatilag folyamatosan sorra vessziikk az egymas
utdn kovetkezo szakaszokat az elsd fejezetbol. Rovid
részletek ezek, az egyhaz szemmel lathatélag nem
kapkodja el az olvasas dolgot. Viszont pontosan ez a
kis adagokban valdo olvasas teszi lehetdévé, hogy
egészen apré mozzanatokat is meglathatunk, ¢és
elidézhetiink mellettiik.
A tegnap kapott részletben példaul felfigyelhettiink
arra, hogy Jézus el0szor szolal meg az evangéliumban.
Es hogy Jézus els6 megszolalasa egy kérdés.
Jézust Janos két tanitvanya kovetni kezdi. Jézus
hozzéajuk fordul, és ezt kérdezi toliik: "Mit kerestek?"
Jézus elso szava, elsé kérdése ez: "Mit kerestek?" "Mit
keresel?"
Ez a kérdés belill, s6t, legbeliil szolitta meg a
tanitvanyokat, beliil szolit meg minket is. Ott, ahol az
dél el benniink, hogy mit kezdjiink dnmagunkkal, mit
kezdjiink az életiinkkel, minek adjuk oda magunkat,
mi az, aminek érdemes odaadnunk, mi az, mélto ra.
"Mit kerestek?"
Es még valami a tegnapi részletb6l. Jézus mieldtt
megszolal: lat, meglat. Meglatja a kovetdket, és
meglatja benniik a keresést.
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Ezekkel az igékkel — lat, meglat, keres, megtalal,
ismer, talalkozik — telis-tele van a mai napra szolo
evangéliumi részlet.

Els6 hallasra talan nem is tudjuk felfogni, hogy ki lat
meg kit, ki kit vezet kihez. De azért van ez, mert ez a
mai részlet azt is be akarja mutatni, hogy Jézushoz
attételeken keresztiil, meghivas-lancolatokon 4t jutunk
el.

Latas- és meghivas-lancolatokon keresztiil. Es a
meghivasok is a latasra szolnak: J§jj, és 14sd! Nézd!
Ezeknek a meghivas-lancolatoknak minden egyes
attételénél, minden egyes lancszeménél talalkozésra
hivas torténik. Mégpedig nem a valtd eggyel el6bbi
tagjaval valo talalkozasra, hanem a Jézussal valo
talalkozasra.

J6jj, és lasd! Enélkiil a sz6 nélkill nem lehetséges a
Jézussal valo talalkozas. De mégsem egyszerlien a
hithirdet6k szava ez. Nem a téritok szava, és nem is a
tanitoké. A tanik szava ez. Espedig azon kiilonleges
fajta tantiké, akik nem elégszenek meg azzal, hogy
csupan beszéljenek a maguk életalakité ¢lményérol,
hanem — mint valami paidagogoszok — oda akarjak
vezetni a tobbieket Jézushoz.

Aligha tévedek, amikor azt gondolom, hogy mi
mindnyajan, akik itt egylitt vagyunk, azért vagyunk itt,
mert ezt a talalkozdsra meghivd szét, a latasra
meghivd gesztust tapasztaltuk -- lattuk! -- Gyurka
bacsival talalkozva.

A mai napra sz0ld6 meghivon olvassuk Gyurka
bacsinak ezeket a szavait:

,»Csak irtam és irtam, hogy tisztaban legyek vele, hogy
mit is gondolok, azazhogy Jézus mit gondolt. Mert O
volt szamomra az etalon. Csak azt akartam
megmutatni, hogy Jézus mit tanitott.”

Azt hiszem, hogy ennél tobbet tett.

Mert nem hithirdetést végzett, és nem pusztan
valamilyen hitvilagba vezetett be, hanem Jézushoz
vezetett el. Es talan azért tortént igy, mert valdjaban
nem a térités szandékaval mondott ki szavakat, és nem
is csak a sajat Jézus-élményérdl beszélt, hanem képes
volt megérinteni benniink azt a keresést, amelyet Jézus
is megszolitott az elsé kérdésével. Ezt a személyes
keresést, ezt a személyes szomjazast keltette életre.
Minket, akik ma itt vagyunk, a szomjunk hozott ide.
Ezért vagyunk egyiitt egy cukarisztian, egy
eukarisztikus asztalkdzosségen.

Nem egyszerlien egy sziiletésnapos tanut iinnepliink,
hanem talalkozni akarunk azzal, akivel ez a mi
szliletésnapos barat-kiséronk, filagégoszunk, Jézushoz
vezetonk is talalkozott, és akihez el akart minket
kisérni.

Harom dolgot, harom kis torténetet szeretnék mondani
arrol, hogy Gyurka bacsi hogyan vezetett, hogyan
vezet engem még ma is Jézushoz.

1.1
A kilencvenes évek kétharmada t4jan tortént. Vagyis
mar jocskan benne voltunk a rendszervaltasban. Egyre
tobb tapasztalatunk volt arr6l, hogy a ,,mult feltarasa”,
az ,elszamoltatas”, az ‘"igazsagtétel" -- ahogy
akkoriban hivtuk a kozds dolgainkkal kapcsolatos
vagyunkat — nem torténik meg.
Tanulgattuk, hogy a jo és a rossz tényleg nem
elvéalaszthatd. Hogy nem lehet kiviil maradni ezen a
szennyezett, kevert vildgon. Hogy nincs olyan
felosztas, amely kiviilallova tenne. Hogy nem elég az,
hogy én nem voltam &vds, nem voltam parttag, nem
voltam uttérd. Hogy az sem elég, hogy én akkor még
nem is éltem. Nem lehet azt mondani a korabban
szlletetteknek -- akiket apainknak, el6doknek,
batyoknak hivunk --, nem lehet azt mondani nekik:
,»Oldjatok meg a hiilyeségeiteket ti! Egyétek meg, amit
foztetek!" Hanem mintha az torténne, hogy mi -- a
fiak, az utédok, az ocsek -- tovabb kavarjuk a levest.
Nemcsak arrol van szd, hogy enni kényszeriiliink a
rank maradt kosztot, hanem mi, Ujabb nemzedékhez
tartozok is kotyvasztok lesziink. Egy kicsit gy, hogy
ha tetszik, ha nem. Képtelenség kiviil maradni. Es ha
benne vagy, sosem leszel tiszta. A legkevésbé akkor,
ha tiszta akarsz maradni.
A , tisztaz0o szandék” nem tesz tisztava.
Akkoriban tortént -- a rehabilitacioja, vagy az elmaradt
rehabilitacidja tajan —, hogy meghivtuk Gyurka bacsit
Szegedre. Kicsit talan tulzas ez a tobbesszam elsd
személy, mert igazabol Totya allt a hattérben, de azért
tobben odaalltunk a szandék mogé.
A piispoki kar lathatolag huzddozott, és mintha valami
nyilatkozat, vagy legalabb egy interju sziiletett volna.
Mindenesetre a rendhazi kozosségben is hallhatova
valt az ellenkezés hangja. Jott ez az elobb emlitett
kavaras. En pedig nem csekély onbizalommal — vagy
nevezziik nevén: onhittséggel — azt gondoltam, tisztdba
teszem ezt a dolgot. Kezembe vettem hat az iigyet, és
igazgatohelyettesi mindségben levelet irtam Gyurka
bacsinak. Megirtam neki, hogy a tervbe wvett
lelkigyakorlat egyelére ,nem iddszerd”. Tisztan
emlékszem a biiszkeségre, amely -eltoltott, amikor
ratalaltam erre a szora. Nem id6szerti. Telitalalat!
Mentségemre sz6l talan, hogy komolyan is gondoltam
a meghivast, tényleg elnapolni akartam, nem pedig
id6t nyerni, amig ujabb kifogast nem talalok.
De nem err6l, nem magamrdl akarok beszélni, hanem
rola. Mert hiszen nem az az érdekes, hogy néhany
évvel késobb tényleg meg is hivtuk. Az érdekes az,
hogy eljott. Erre a masodik, elhalasztott meghivasra is
igent mondott.
Nem emlegette fel soha, hogy mit tettem vele, hogy
visszautasitottam, hogy nemet mondtam ra, hogy nem
adtam neki helyet az idomben. Nem azért nem
emlitette, mert mar nem tudott réla, hanem azért, mert
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nem volt iddszerii. Minek emlitette volna, ha egyszer
egylitt éltiink. A meghivds elfogadasaval, a
kozeledéssel, a veliink, a velem valo
kozosségvallalasaval 1)  id6szamitast — kezdett.
Megnyitott egy uj teret, ahol egyiitt éltlink, ahol
kozosen kerestiink. Ahol egyiitt probaltunk latni. Egy
Uj teret nyitott, ahol egyiitt probaltunk talalkozni azzal,
aki felé a kdzos szomjunk vonzott.
Id6t adni a masiknak. Teret nyitni a masiknak. Es
foként annak, aki bantott. Azt hiszem, ezt jelenti a
masikért vallalt szenvedés. A sebbdl, de nem
sértodotten beszEélni. A sebben, de nem sértetten élni.
Talan ezt jelenti megbocsatani. Az aldozat ajandéka ez
a térnyitas, ez az id6t teremtés. Megnyitni a sebet,
térré tenni, ahol folytonos szemrehanyas és allando
blintudat nélkiil egyiitt lehet élnie bantonak és
bantottnak. Ajandék, ha valaki tud jol aldozat lenni.
Jol aldozatnak lenni miivészet. Ahhoz, hogy a seb
megnyithaté legyen, tisztan kell tartani. Apolni kell, de
nem feltépni. Elve, él6n tartani. Azért, hogy életadd
legyen, hogy életet adjon. Kivarni, amig a masikban, a
bantoban, a sebosztoban is meg nem nyilik az a seb,
amelyet 6nmagén ejtett a masikra mért iitéssel. Ezek
az egymasba nyild sebek nyitnak meg minket az élet
befogadasara.
Gyurka bacsi jol volt aldozat. Erdekes, hogy nem
szerette az aldozat-teologiat. Sok szempontbdl igaza is
volt. Onmaga mégis elég jo aldozat volt. Tudott
hordozni. Mert tudott megbocsatani. Nem 4csolt
maganak piedesztalt, nem kovacsolt maganak erkdlcsi
tokét az iildoztetésébol. Nem mutogatta a sebeit. Nem
is hivatkozott rajuk. Jo aldozat volt. Olyan, akivel jo
volt egyiitt lenni. Még nekem is, aki pedig bantottam
egyszer.
Nem emlegette ezt fel soha. Hiszen az aldozatnak itt
mar nincs dolga. Nincs mas dolga, mint a sajat sebe
tisztan tartasa. A tobbi nem az 6 dolga. Hanem azé, aki
a novekedést adja.

1.2.
A maésik torténetem a szeretetet elfogadni tudasrol
szol.
Bar 6 sokat hangstlyozta azt, hogy a szeretet 1ényege
az adas, de tudott ennek a hatterérdl is: szeretni tudni
annyit jelent, mint szeretetet elfogadni tudni.
Akkor tortént, amikor el0szor eltoért a sarokcsontja,
aztan a csipdcsontjan lett repedés. Aztan lebénult a bal
karja, majd eltort a jobb. Tolokocsiban kozlekedett a
hazban is, és masnak kellett etetnie.
Apolot kerestiink mellé, aki jtt vele az ebédlSbe is a
kozos étkezésekre. Etette. Egy darabig néztem,
néztem. Aztan nem birtam tovabb, atvettem t6le.
Etetni nem konnyii. Azt hihetné példaul az ember,
hogy a kanalat bele kell nyomni a masik szajaba.
Dehogy kell. Magunknak sem nyomjuk bele, hanem
igazabdl szilircsoljik a levest. A kanal olyan, mint egy

kis csésze, amelyet az ajkunkhoz emeliink. Es igen, ez
az emeld mozdulat is sziikséges, persze a kell6 id6ben,
¢és a kell6 szogben. Mi ez a kelld szog? Hat ez az!
Olyan ez, mint a szakacskonyvek magikus
sz6fordulata, az ,,izlés szerint”. Ezt az emel6-csorditd
mozdulatot is érzés szerint kell csindlni. Ennél tovabb
az elmélet nem juthat.

De nem errdl, és nem magamrdl akarok beszélni,
hanem réla. Arrél, hogy milyen volt az arca, amikor
atvettem az etetést. Hogy mit mondtak a szemei. Héla,
Orom, koszOnet, Osszetartozas volt a tekintetében.
Kicsit az is, hogy na végre, atvehetted volna korabban
is. De ezt épp csak annyira mondta, hogy ne vegyem
szemrehanyasnak.

Vannak betegek, akik a magatehetetlenség terhét azzal
probaljak a maguk szdmara elviselhetébbé tenni, hogy
probalnak iranyitoként fellépni: kdvetelodzonek adjak
ki magukat, elkezdenek parancsolgatni, utasitasokat
adni. Se igy nem jo, se ugy nem jo. Gyurka bacsi nem
ilyen volt. O inkabb megprobalta minél késSbbre tolni
a pillanatot, amikor kiszolgaltatotta valik.

Jézusrol azt irja a Zsidoknak irt levél, hogy "a
szenvedésb6l engedelmességet tanult". Micsoda
mondat ez! Mindkét dolgot tartalmazza, amely
teologiai nehézséget -- pontosabb igy mondani,
egzisztencialis nehézséget -- okozott Gyurka bécsinak.
Az engedelmesség és a szenvedés.

Talan a harmadikként emlitett elem, a tanulas jelentett
neki némi vilagossdgot. Hogy itt valami tanulni
valorol van szo. Hogy nem furcsa az, ha neki ez nehéz.
Hogy valamiképp ismerds lesz ez, ha masként nem,
legalabb, mint ut, mint moédszer.

Es amikor e tanulds kozben szeretettel talalkozott,
akkor azért volt halas, mert kideriilt neki, hogy tényleg
ismerds gesztusok kozott halad az ismeretlen felé.
Kideriilt neki, hogy a szeretet nemcsak adds, hanem
adni hagyas is. A szeretet nemcsak adéas, hanem a
szeretet elfogadasa is.

Az ismeretlen és félelmetes tanuldsa soran ismerds
arcok vesznek kortiil, és foleg annak az ismerds arca
néz és lat minket, aki a szenvedésbol engedelmességet
tanult.

Ez az a helyzet, amikor a félelemt6l bezark6zo
tanitvanyoknak a feltimadt Jézus azt mondja: Ne
féljetek! Es itt megint a sebeknek van szerepe. Mert
ugyanez a feltimadott Jézus megmutatja a sebeit. Es
ezzel mintha arra is hivna, hogy tanuljuk, mit kell
tenniink a magunk a sebeivel. Tanit arra, hogy hogyan
kell tisztan tartani a sebeinket. Tanit arra, hogyan
nyithatjuk meg a sebeinket, hogyan tehetjik a
sebeinket olyan hellyé, ahova masok betérhetnek, ahol
¢letet kaphatnak, ahol az életre sebzédhetnek.

Amikor az egyik szobai balesete utdn a sebészeti
igyeletre vittem a Péterffy utcéba, a betegfelvételnél
azt hitte az asszisztens, hogy a fia vagyok. Nem
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javitottuk ki se 6, se én. Ugy lattam, O is élvezi a
dolgot. Oriiltem neki, és biiszkeség toltott el.
11.3.

A harmadik torténetem a Jézus-kdzpontasagrol szol.
2007-ben 6 huzott engem karacsonykor, nekem kellett
ajandékot adnia a kozdsségben. Megkaptam a KIO
koteteit, a Naplo 91-es fiizetét és egy kiséré levelet,
egy verset. E vers utolsé harom szakasza igy hangzik:

»Sokat talalsz majd benne,

Botranyosat. De bizom Benned:

Nem botrankozol, hiszen ismered,

Akitol, amig €1, csak olyan telik,
Amit ajkara ad egyetlen
Szerelme, a Nazareti.

Vége, vége, nincs tovabb,

Megizzadt, s koszoras homlokat

Megtorolheti s Pegazust is, a lovat.”
Ez az ,egyetlen Szerelme, a Nazareti” nagyon vilagos
az életében. De nem is csak vilagos, hanem hatékony.
Tényleg ugy élt, ugy beszélt, olyan volt, hogy az
embernek kedve tamadt talalkozni Jézussal.
Ez a hatékonysag nem az ¢ miive volt. Nem is lehetett
az 6vé, és 6 sem gondolta soha, hogy az 6vé lenne.
Hatékony, vagyis gylimdlcsdz0, termékeny volt a
tanusagtétele, mert az élete valoban Jézus-kdzpontu
volt.
Amikor egy ilyen embertdl azt halljuk, ,,J6jj, és lasd!”,
akkor az a keresés érintédik benniink, amelyr6l a
Janos-evangélium tegnap és ma olvasott részletei is
beszélnek.
Amikor egy ilyen ember, a Jézus-kozpontu életet €16
ember abban segit minket, hogy a lénylink mélyén
munkald keresés és szomj [és nyugtalansag vo.
Agoston] egyre elevenebb legyen, akkor valojaban az
torténik, hogy minden szava, minden mozdulata azt
mondja nekiink: ,,J5jj, és lasd!”
Ez az az a hatékonysag, ez az a termékenység, amely
Gyurka bacsi életét jellemezte.

1.

,J0]j, €s lasd!” Milyen érdekes, hogy a Jézussal valod
talalkozas sem egyszerlien végpont, még ha igaz is,
hogy a keresésiink valamiképpen célba ér.
Mert mintha az torténne, hogy a Kkeresésiink
folytatodik, csak most mar Jézussal egyiitt keresiink.
Keresni és megtaldltnak lenni egyszerre. Amikor a
keresés €s a ratalalas, a masikra szomj és a vele valo
egylittlét egyszerre van jelen. Illyen az, amikor a
szerelmével van egyiitt az ember.
Jézussal egyiitt jarva tanuljuk uj modon latni az életet
és a vilagot: azt tanuljuk, hogy milyen is Jézussal
kapcsolatban levonek latni sajat magunkat és a
kapcsolatainkat: azokat, akiket szeretek, és azokat,

akik szeretnek engem, azokat, akik bantottak, ¢&s
azokat is, akiket én bantottam.
Es talan alapvetéen azt tanuljuk ebben a kapcsolatban,
amir6l — ahogy hallottuk mar — a mai evangéliumi
részlet is beszél: a talalkozast megel6zden Jézus mar
14t minket.
Talan azt lehet mondani ez alapjan, hogy Jézus-
kdézpontl élet €lni annyi, mint ,,meglatottnak” lenni.
Vagy ahogyan a Janos-levél mondja, amelybdl szintén
részleteket vesziink ezekben a napokban:
»A szeretet nem abban all, hogy mi szerettiik
Istent, hanem hogy 6 szeretett minket” (1Jn
4,10).
Azért vagyunk ma egyiitt ezen az eukarisztikus
tinneplésen, mert ezzel a szeretettel akarunk talalkozni,
ez elott a szeretetet el6tt akarunk megnyilni, ettdl a
szeretetteljes latastol akarunk latva lenni.
Jojj, és lasd! Jojj, és léﬁr latva!

1

FARAGONE BIRCSAK MARTA

GYURKA BACSI EGYIK ALMA AZ
ETIKA KONYVSOROZAT VOLT...

Draga barataim!

Kilenc perc alatt szeretném felidézni a Bokorban
sziiletett Etika tankOnyvsorozat 1tjat napjainkig.
Gyurka bacsi egyik alma volt, hogy mar az
iskolapadban 1ilok szivébe és fejébe keriiljon be a jol
ismert harmas eszmény: az adas, erdszakmentesség,
szolgalat, és az élet élhetdségének értékrendje. Az O
egyik legfobb iranyelve az volt, hogy tanuljunk meg
gondolkodni minél elébb, és ez ne szinjon meg
életink végéig. Emlékszem r4, amikor egyszer
rakérdezett, hogy az als6 tagozatos Feri fiamnak
tanitom-e mar a szillogizmust. Mondtam, hogy még ez
nem jutott eszembe. Erre O: pedig ideje lenne mar,
hiszen értelmes gyerek...

Valojaban Végh Gyorgyikének kellene itt allnia és
beszélnie az Etika konyvekrdl, mert O hivta életre és
fogta Ossze a kis csoportot, akik megalkottuk a
konyvesaladot, de O annyi helyen és témaban 4ll ma
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helyt, hogy mar helyetteseket kellett fogadnia, mint pl.
engem is. A ’90-es évek elejétol erdteljes igény
mutatkozott az 6nalld etika (ember-ismeret, erkélcstan
stb.) tantargy kozoktatasunkba torténd bevezetésére,
igy a Nemzeti alaptanterv Ember és tarsadalom
miiveltségteriiletén beliil kapott helyet ez a részteriilet.
Gyurka bacsi kezdeményezésére a 90-es évek elején
megalakult az a bokorbéli pedagogusokbol allo
munkacsoport is, amely elkezdte az etika tantargy
tartalméanak kidolgozasat. Végh Gyorgyi fogta Ossze a
12-14 f6s csoportot, az & otthonukban talalkozva
indult a mihelymunka, ¢és alkottuk meg a
tankonyvcsaladot.

Létrejott a kozos irany ¢€s felépités, Végh Bandi
vallalta a tanterv szakszer(i 0sszeallitasat. A konyv 6
cime Gyurka bacsi javaslatira lett Gondolkodas és
viselkedés, alcime pedig: Etika. Mindenki irta a
magaét, és az Osszejoveteleken megosztottuk az
eredményeket. Kéry Magdi, Doéry Pista és Gyombolai
Eva néni az alsos korosztaly szamara szanta a konyvet.
Mi Ferivel a kiskamaszokat céloztuk meg, Mészaros
Andris a 7-8. osztalyos korosztalyt, Kovacs Laci a 15-
16 éves gimnazistdkat kivanta bevezetni az Etika
rejtelmeibe, Kovacs Tadé pedig a mar majdnem
feln6tt, 17-18 éveseknek irta meg a filozofiai
mélységli tananyagot.

(A konyvek cimlapja a kivetitén lathato.)

Az els6 kiadas 1996-ban jelent meg, a Flaccus Kiado
gondozasaban, és a kiadd konyvesboltjdban volt
kaphat6 a sorozat, no meg a Bokorportan. A kdnyvek
zomét Gyurka bacsi lektoralta. Az  Oktatasi
Minisztérium segédkonyvvé nyilvanitotta
sorozatunkat, mely illeszkedett az akkori NAT-hoz, és
igazodott a Helyi Tantervépité Kézikonyv (RAABE)
Emberismeret B) tantervéhez. Ez a 1épés fontos volt a
pedagdgiaban valé hasznalhatésag miatt és ez az
illesztés Végh Bandi sz€p, gondos munkajat dicseéri.
Az els6 kiadast kovette a 2-3., de aztan elfogytak ezek
a konyvek is. A tovabbi igényeket pl. mi ugy tudtuk
kielégiteni, hogy Totya beszkennelte, ¢és igy
elektronikusan el tudtuk kiildeni az érdekldddknek.
Utana még voltak igények f6leg vidéki iskolakban, azt
is meg kellett oldani, ezért Feri foltetette a II. kdnyvet
a MEK-re, ahonnan a mai napig let6lthet6 a kiskamasz
valtozat.

Minden konyv eldszavabol idézek egy kis részt:

Dory Pistaék mottoja Dosztojevszkijtol szarmazik:

., Gyermekeim, 0 drdga barataim, ne féljetek az élettol!
Olyan szép az élet, amikor valami jot és igazat
cselekszik az ember!”

A mi sajat mottonk igy szolt:

Az embernek ugy kell élnie, ahogyan gondolkodik,
mert kiilonben ugy fog gondolkodni, ahogyan él.”
(Poul Borgie)

Nagyon  fontos, hogy  gondolkodasunk  és
viselkedésiink teljes Osszhangban legyen. Vagyis az
ember mindig mondja azt, amit gondol, és azt tegye,
amit mond.

Hozzaflizném, hogy ilyen szempontbol Gyurka bécsi
igen jo példa volt nekiink, mert O aztan teljesen 6n
azonos volt. Mindenhova elment, ahova hivtak,
mindenkit meghallgatott, de mindig azt mondta, amit
gondolt.

Mészdros Andris konyve Gyurka bdcsi Merre menjek?
cimii miivének egyik idezetével indit:

,, Nincs mindenkinek modja tancmiivésszé lenni. De
mindenkinek modja van létrehozni a legkiilonb
miialkotast: sajat harmonikus, boldog életét.”

Laci konyvének el6szavabol az erdszakmentességre
torekvést emeltem ki:

. Nem nézhetjiik tétleniil tarsadalmunk borzaszto
rakfenéjét. ,, Tenni, tenni, tenni vagyom. Elni mért e
bus vilagon, hogyha meg nem mozgatom” — mondja
Goethe (De nyugodtan lehetne Kovacs Lacié is ez az
idézet, Ot ismerve...) A vildg alakitdsa var rdd és
tajékozodni  kell — ebben a  vilighan. Az
erdszakmentesség bizonydra forro pont lesz szamodra.
Ez gyékerekig rendithet meg. De at is valtoztathat
Vihart allo kemény tolggyé.”

Még egy altalanos bevezetdt idéznék. Barmelyik
konyvbol tehetném, mert nagyon hasonldak. Az elsét
az als6 tagozatosbol valasztottam:

»A konyvek szerz6i hangsulyozottan foglalkoznak az
emberi élet olyan teriileteivel, mint a helyes, erkdlcsos
magatartasmod, udvarias viselkedés, erdszakmentes
konfliktuskezelés, kornyezettudatos életmod, adas,
boldogsagvagy, onzetlen szeretet, vallasok, dnnevelés.
Megismertetnek a viselkedés, lelki, kozosségi és
tarsadalmi alapjaival, bevezetnek a helyes magatartast
megalapoz6é logikus és felfedez6 gondolkodas
mithelyébe.”

Az 1997/98-as tanévben Végh Gyorgyi iranyitasaval
létrejott az  etikaoktatasra felkészitdé pedagdgus-
tovabbképz6 tanfolyam, ami szintén eldrevivd, Gttérd
kezdeményezés volt. A BOKKE 80 o6ras akkreditalt
tanfolyaman a f&varosban elséként 24 pedagdgus
vizsgazott ¢és kapott oklevelet, majd tanithatott
emberismeretet/etikat altalanos és kozépiskolaban.
Gyorgyike tobb konferenciat is szervezett etikaoktatas
témakorben, esetenként egyiittmiikodve a Fdévarosi
Pedagogiai Intézettel is, mert Szebenyi Péter, az FPI
akkori igazgatdja tamogatasat élveztiikk. Gyurka bacsit
az igen nagy 6rommel toltotte el, hogy O a Févarosi
Pedagogiai Intézetben tarthatott eléadast. Ezeken a
forumokon az orszag minden részéb6l meghivott,
elkotelezett pedagdgusok és tankonyvirdk mutathattak
be kezdeményezésiiket, konyveiket, megoszthattak
tapasztalataikat, és vitathattdk meg az akkor még csak
reménybeli etika tantargy tartalmat.
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Az 1994-ben alakult BOKKE (Bokor
Kozosségfejlesztd, Kulturdlis Egyesiilet) tobb éven at
az etika, mint tantargy koézoktatasunkban vald
megjelenését szorgalmazta {6 tevékenységeként.
Palyazatok révén sikeriilt megszerezni a konyvkiadas,
a rendezvények, a  tovdbbképzés szervezési
koltségének fedezését.

A kerettantervi szabalyozas utan az Emberismeret,
Etika 6nall6 modultantargy lett a 7. és 11. évfolyamon,
heti 1 oOrdban, tovabba érettségi targyként is
valaszthato (volt). Egyetemek, foiskolak vezették be
az oktatoi képzést, és néhany tankoényv (-sorozat),
taneszkoz is késziilt, azonban a tantargy helyzete
periférikus maradt.

Miutan az oktatasi térvény szerint elvalasztasra keriilt
az iskoldkban a hittan €és az etika tanitdsa, igy az
iskolai hittanorakrol kiszorultak a konyvek. Viszont
egyéb hittanérakon hasznaltak vidéken is, és maga
Kovacs Laci is, a Bokorportan tartott hittanokon.
Jomagam évekig ezekbdl a konyvekbdl oktattam az
Ember ¢és tarsadalom tantargyat, és a kollégaim
ugyszintén, sot osztalyfonoki orakon is hasznaltdk. Az
iskolank hosszt éveken 4t hivatalosan megrendelte a
tankonyvcsaladot. Az ELTE Barczi Karan az els
évfolyamosoknak a NAT Ember és tarsadalom
blokkjat tanitottam 13 évig, ahol a 150-170 hallgatot
csoportokra osztva évente az Etika résznél, a
konyvsorozatbol kaptak fiktiv tanitasi feladatokat
egyes témak szerint. Meg kell, hogy mondjam, igen
iigyesen oldottdk meg a feladatokat, és adtak eld
tarsaiknak!

A jelenlegi szabalyozas alapjan csak a meghatarozott,
koézponti kdnyvbol tanithatnak a tanarok a vilagi és az
egyhazi iskolakban egyarant. Ez pedig nem a mi
sorozatunk. Mas Etika és Emberismeret konyv
szerzOje is szomoru, mert minden mas konyv szintén
kiszorult a rendszerb6l. Pl. Kamards Istvan
Emberismeret konyveit is nagyon szerették a tanulok.
Vigasztalasul azért elmondhatjuk, hogy erkoélcsi
alapvetéseink jelen maradtak, mert az Etika tantargy
jelenleg érvényes kerettantervi egységei eclég
széleskorliek, és magukban foglaljak az altalunk
fontosnak gondolt tartalmakat, s6t a pedagogiai
modszertan, tevékenységforma is hasonld szemléletet
tiikroz. Erdeklddéssel varjuk az uj Nemzeti alaptanterv
megkozelitését, erkdlesi alapvetését, kovetelmény
rendszerét...

Oriiliink, hogy részesei lehettiink annak, hogy az Etika
tantargyi rangra emelkedett, és ma mar egyetemeken
képeznek oktatokat. Pl. Mészaros Andras és Kollar
Gabi is elvégezték az Etika tanari szakot.

Valoszinli, hogy a harmas eszményiinkén alapuld
erkdlcstan ugyantigy csak kis korokben élhet tovabb,
mint maga a Bokor.

Nem biztos, hogy mindig a Iétszam a fontos, ha a kis
kozosségeknek elég erds a hite! Ez a reménylink azért
megmaradhat! Koszonom a figyelmet!

BOTA ZSUZSA ES BENYHE BERCI

BOLDOG MONDASOK
(BNT 2017/2018)

Emlékezni és halat adni jottiink ma 6ssze. Emlékezni

Rad, Gyurka bécsi! A sok kincs koziil, melyet elénk

almodtal, belénk plantaltal és hittel elénk éltél, talan a

legfontosabb az Isten Orszaganak keresése, még

inkabb megvalositasa.

Almodtal te kommunarol is, és biztos volt Benned

némi csalodottsag, hogy mi csak néhany napos

egyiittélésig jutottunk... Szdmunkra mégis a Bokor

Nagytaborok jelentik az egyik legnagyobb kincset.

Talan csak a véletlen, hogy mi ketten allunk itt

elottetek. Képzeljétek mellénk azt a tobb szaz

testvériinket, akik hozzank hasonléan munkalkodtak és

munkdalkodni fognak az Isten Orszaganak épitésében a

taborok megvalositasa soran.

Mi az elmult két év BNT-ibol gyljtottiink 0ssze egy

csokrot, az ott megelt pillanatokrol, melyekrol boldog-

mondasok is esziinkbe jutottak.

1. Boldogok, akik ketten-harman 0sszegylilnek
Jézus nevében — O ott van kozéttiik. (1-2)

2. Boldogok, akik tevékenyen élik napjaikat ¢és
tesznek masokért, mert soha nem fognak
unatkozni és magukkal til sokat foglalkozni. (3-
4)

3. Boldogok, akik létrehoznak valami értékeset,
mert nyomot hagynak a masik emberben. (4-5)

4. Boldogok, akik képesek csendben maradni és
masokat figyelve hallgatni, mert sajat egojukat
elcsendesitve meghallhatjak a masik embert. (7-9)

5. Boldogok a gyermekek, akiket nem akadalyoznak
benne, hogy Jézushoz menjenek — ilyeneké a
mennyek orszaga. (10)

6. Boldogok, akik Tadé miséit hallgatjak — mert
nekik nem kell hallgatniuk. (11)

7. Boldogok, akik kivarjak a sorukat, és inkabb a
masikat segitik, hogy elérjék a céljukat, mert
nincs annal nagyobb 6rom, ha a masikat boldogga
tehetjiik. (12-13)

8. Boldogok, akik generaciés hovatartozasuktol
fiiggetlentil egymas mellett allnak, elfogadjak
egymas massagat, mert nem lesznek egymas
szamara idegenek. (14-16)

9. Boldogok, akik az {tinneplésben, liturgiaban,
szertartdsokban  osztoznak, egy kozOsséget
alkotnak, mert megszentelik a pillanatokat. (17-
18)
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

24,

25.

26.

27.

28.

Boldogok, akik meglatjak a miivészetben feltaruld
szépséget — érzékenyebbek lesznek azok az
igazsagra. (19)

Boldogok, akik nem lazadnak az élet nehézségei
ellen, de alazattal dolgoznak O6nmagukon — 6k
megtapasztaljak az élet teljességét. (20)
Boldogok, akik nem ijednek meg a sajat
arnyékuktol — megtanulhatjak, hogy ha le nem is
gyOzhetjiik sarkanyainkat, megszeliditve azokat
szanthatunk is veliik. (21)

Boldogok, akik vallaljak a szembenézést sajat
gyengeségeikkel — el6ttiik feltarul a tokéletesedés
utja. (22)

Boldogok, akik szép leanyok forrd tancat nézik,
mert... 060... kell ezt magyarazni?! (23)
Boldogok, akik a hattérben dolgozva segitik
masok kibontakozasat — 6k ismerik a szolgalat
oromét. (24)

Boldogok, akik hajlandoak 6sszekapcsolodni
felebarataikkal jatékban, munkaban, mert nem
lesznek maganyosak. (25-26)

Boldogok a gyermekek, mert 6k még tudnak
teljesen jelen lenni, figyelni, jatszani, alkotni. (27-
29)

Boldogok, akik leguggolnak a gyerekek mellé
jatszani, nevetni, szeretni, mert a gyermekektol
még mindig van mit tanulnunk. (30-31)
Boldogok, akiket cirdgatnak, Olelnek és
csokolnak — jobb azoknak a kivert kutyanal. (32)
Boldogok, akik ismerik az elmélyiilt munka
o6romét — nekik sosem lesz iires az életiik. (33-34)
Boldogok, akik a gyermekekkel foglalkoznak,
tanitjak Oket, mert Ok gazdagodnak legtobbet
altaluk. (35-36)

Boldogok, akik még tudnak ahitattal figyelni —
szamukra csodakkal teli a vilag. (37)

Boldogok, akik meghallgatjak masok
tanulsagtételeit, és halasak érte, Ok osztozhatnak
a testvériik megtapasztalasaban. (38)

Boldogok, akik hisznek abban, hogy gondolataink
tudatositasa fontos, mert ez javunkra és masok
javara valik. (39-40)

Boldogok, akik szeretnek alkotni, szépet
létrehozni sajat keziikkel, mert ezzel masok
oromére tesznek. (41-43)

Boldogok, akik nyitottan meghallgatnak ¢és
befogadnak mas - a sajatjuktol eltéré -
gondolatokat, latdsmodokat, mert gazdagodnak
ezaltal. (44)

Boldogok, akiknek van idejiik emlékezni
elédeikre, igy lelkiikben hordozzak azokat, akik
mar a szellemlétben egyek veliik. (45)

Boldogok, akiknek a gydkerei termékeny
taptalajban erednek — nekik mindig lesz hova
visszanyulniuk. (46)

29.

30.

31.

32.

33.

34.

35.

36.

37.

38.

39.

40.

41.

42.

43.

44,

Boldogok, akik sziviikon viselik a vilag sebeit,
azon embertarsaink sorsat, akikért Jézus segit6iil
hivott minket, mert Ok még képesek so lenni. (47-
48)

Boldogok, akik tehetségiiket Istent6l kapott
ajandékkeént fogad;jak, masok Oromére
kamatoztatjak, mert  boldogitanak  vele

mindnyajunkat. (49-51)
Boldogok, akik nem csak beszéddel fejezik ki
onmagukat, hanem testiiket Isten templomaként

tekintve egyre inkabb harmoénidban élnek
onmagukkal. (52-54)
Boldogok, akik képesek szivbél nevetni,

dertijiiket masokkal megosztani, mert a tiszta
mosoly rancai messzirél felismerhetové teszi
Oket: Ok Jézus baratai. (55-56)

Boldogok, akik egyiitt esznek, megosztjak
egymassal asztalukat, mert 0kor eszik magaban...
(57-58)

Boldogok, akik meg tudjak élni a pillanat
szentségét felebarataik korében, mert ilyenkor a
Lélek jelenlétét tapasztalhatjak meg. (59-60)
Boldogok, akik egyiitt tudnak tancolni, énekelni,
bulizni, amikor az ideje van, mert ez a fajta
egyiittlét is Istennek tetszo. (61-66)

Boldogok, akik ismerik a mértéket — tudjak,
mennyivel 1éphetik azt at egy-egy nagy
beszélgetés kedvéért. (67)

Boldogok, akik sippal, dobbal s mindenféle
zeneszerszammal tudjak kisérni énekiiket — bérelt
helyiik lesz az angyalok karaban. (68-70)
Boldogok, akik  hajnalba nyuld  nagy
beszélgetésekben talalkozhatnak egymassal — és
még boldogabbak, akik mellettiik is mélyen
tudnak aludni. (71)

Boldogok, akik gyermekeikkel egyiitt érkeznek a
taborba, mert meg tudjak nekik mutatni, hogy

VAN 1étjogosultsaga a kozosségnek,
megtapasztalhatd valdsagosan is Isten Orszaga.
(72-76)

Boldogok, akik nem fiirdsztik 6nmagukban,

masban mossak meg arcukat — rajtuk a mennyek
orszaganak visszfénye ragyog. (77-78)

Boldogok, akik eljonnek egy ekkora kozdsségbe,
szivesen toltenek egyiitt 4 napot kozel 400
baratjukkal (és még egy szelfit is megengednek
Mikivel © ), mert biztosan gazdagodva mehetnek
haza. (79-81)

Boldogok, akiknek az ég felé nyujtoznak karjaik —
elobb-utobb megfogjak az Isten 1abat. (82)
Boldogok, akik ajandékul onmagukat adjak —
Krisztus kovetdi 6k. (83)

Boldogok vagyunk mindny4jan, akik
hazavihettiink egy-egy emléket a keziinkben is. A
sokféle virag az emlékezésen tal jelképezheti
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szamunkra, hogy mind Isten gyermekei vagyunk.
Hasonléak, de mégis kicsit kiillonbdzoek...
Feladatunk az Elet, az élet tovabbadasa,
megélése, az Isten Orszaganak megteremtése még
itt a foldon! (84)

SzUCS GABR[@LLA )
BOKORUNNEP - BULANYI 100

Nagyon jo, hogy van egy ilyen rendezvény, - mert itt
megemlékezhetiink a Bokor kozodsség alapitojardl,
Bulanyi Gyorgyr6l és rairanyithatjuk a figyelmet az
altala képviselt fontos értékekre, - mert a nagy nyari
taboron kiviil itt is talalkozhatnak egymassal a Bokor
tagjai, - és mert a képes beszamolok segitségével
betekintést nyerhetiink mind az alapitvanyok, mind a
kis csoportok altal végzett tevékenységekbe, a
felndtteknek  és  gyerekeknek szervezett nyari
taborokba, a kozosségek altal végzett segitd
tevékenységekbe. Ezek a jo példak kovetésre méltdoak
¢és arra 0sztonoznek, hogy a hétkéznapok rohanasaban
kicsit megalljunk és megvizsgaljuk, hogy a sajat
kornyezetében mit és hogyan segithetiink az erre
raszoruloknak, akik sokszor nem mernek, nem tudnak,
vagy nem akarnak segitséget kérni. Kiilon 6rom, hogy
lehetség volt megnézni a Gyurka bacsinak készitett
emléktabla avatasardl késziilt videdt, ahol a
visszaemlékezésekbdl azok is képet kaptak rola, akik
Ot személyesen nem ismerhették. Megtudtuk azt, hogy
milyen egy igazi jo tanito, aki a sajat elképzelését nem
akarja rakényszeriteni a tanitvanyaira, hanem
meghallgat, odafigyel, érvel, meggy6z és igy végiil
mégis eléri a céljat. A sok prezenticio, amivel az
eldadok késziiltek mind azt bizonyitja, hogy a kis
kozosségek jol mikddnek és sok helyen, sok pozitiv
dolgot tesznek. A halaad6 szentmise is kiilonleges
volt, mert ezt is atszétte a Gyurka bacsival kapcsolatos
személyes emlékezés, és az elhangzottak alapjan a
lénye, személye szinte kézzelfoghato kozelségbe
keriilt. Es igen, még most is, a tavolbdl is tanit minket.
Példaul arra, hogy emberek vagyunk, néha tévediink,
hibat vétiink egymas ellen, és ha megbantanak, vagy
visszautasitanak minket, az bizony rosszul esik, de
tudnunk kell megbocsatani egymasnak.

VEGH GYORGYI
BOKKE

Egy jogi személyiséget képviselek, a tobbnyire
BOKKE néven szereplo Bokor Kozosségfejlesztd
Kulturalis Egyesiiletet.

Bisztrai Gyuri és kozosségbeli baratai alapitottak
1994-ben a jézusi szeretetkO6zOsségek épitésének, a
kozosségek  sziiletésének,  szervezddésének  és
tartalmas szellemi élet segitésének szandékaval. Az
alapszabalyban szerepel az ifjusag  erkdlcsos
nevelésének ¢és a csaladok szeretetkapcsolatdnak
erésitése, tamogatasa, az er6szakmentes, karitativ,
kdrnyezettudatos gondolkodas- €s ¢életmod
elterjesztése. A megalakulas ota toreksziink az élénk
szellemi életre és tartalmas kozosségi kapcsolatok,
programok megteremtésére.

Tevékenységeinket és az éves munkaterviinket ezen
szempontok hangsulyaval allitjuk 6ssze.

Mottonk: ,, Amit nem kivansz magadnak, azt ne tedd
masnak sem!” (Konfucius)

Az egyesiilet foként adomanyokbol, palyazati
tamogatasokbol és nagyon sok Onkéntes munkaval
mikodik. A koltségeket igyeksziink csokkenteni azzal
is, hogy fizetett alkalmazottunk, tiszteletdijasunk
nincs, 1igy a feladatok 0Osszehangoldsa, a
programszervezés Onkéntes segitOk bevonasat igényli
— egyre tobbet igényelné. Nagyszabasu terveinkhez
keresiink és fogadunk tehat segitdket!

A BOKORPORTAL a Bokor egyik fontos
informaciés csatornaja, melyet a BOKKE kereteiben
hoztunk létre sok éve, és azota is mitkodtetjiik,
gondozzuk. Nem sorolom fel a meniipontokat, ajanlom
inkabb a latogatast.

A szerkesztOség tagjai koziil sajnos tobben ,,0daat”
vannak mar. Tehat ezen a teriileten is hasznos munkat
tudunk ajanlani az  érdekl6déknek.  Elsoként
korszeriisiteni szeretnénk a portalt, és pl. Gyurka bacsi
sok-sok irasa, elmélkedése is feldolgozasra var,
amelyeket mar nem statikus, ill. egyszerlien pdf
formaban lesz érdemes megjelentetni, hanem
kereshetd rendszerbe épitve. Ez nagyon sok feladat,
szlikségiink lenne a segitokre.

A BOKORPORTA nevében nagyon hasonl6 a webes
feliiletiinkh6z, de ez a bazis nem az interneten, hanem
a VIIL keriiletben, a Szentkiralyi utca egyik hazanak
belsé udvarabol érheté el. Ez a kis lakas, amelynek
megvasarlasaban Gyurka bacsinak igencsak nagy része
volt, évtizedek ota hiilen szolgalja a Bokor
kozOsségépitd eseményeit, szintere gyermek- és
ifjusagi  foglalkozasoknak, kozosségi  miséknek,
kiilonb6zo talalkozoknak és tandcskozasoknak, de pl.
most konyvlerakatként is jol funkcional. Kovacs Laci
és Polinger Agi vallal felbecsiilhetetlen munkat a porta
mikodtetésében, ilizemeltetésében, a programok
szervezésében, nyilvantartasaban, de akar a takaritdst
is ide sorolhatjuk. Eziton is koszonjik faradhatatlan
szolgalo szeretetiiket!

Es ha mar lakohelyekrdl van szo, el kell, hogy
hangozzék a Balaton-felvidéki OBUDAVAR név is,
hiszen ebben a faluban volt Gyurka bacsi nyari
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»rezidenciaja” — természetesen nem ez a szo irja le
legpontosabban azt a szerény, kis hdzikét a nagy
kerttel, ahol oly sokan megfordultunk
lelkigyakorlaton, nyaraldson, vagy csak tutba ejtettiik a
kozelben jarvan. Ez a nagy multa, sokat latott hely
fenntartisa, gondozdsa immaron az egyesiilet feladata.
Egy kis csapattal probaljuk karban tartani ..., de
sokkal tobb er6s kézre lenne sziikségiink. Egyelore
kiizddsport jellege van a kerti munkdainknak, mivel a
természet €1, novekszik, burjanzik minden — bizonyara
jo a hely szelleme. Az elmult években azért néhanyan
nyaraltak is ott, és tartottunk régios és kozosségi
talalkozot is.

Hosszabb tavu terveinkben szerepel a haz felyjitasa,
korszeriisitése, s alkalmasabba tétele lelkigyakorlatok
helyszinének, nyaraldsokra, rekreacids programokra.
Szeretnénk majd kialakitani itt egy Bulanyi Gyorgy
emlékszobat is - mar, ha gy6zziik energiaval és persze
lesz ra anyagi fedezetiink.

Az egyesiileti célok megvaldsitasa rendezvényeket
szerveziink, eléadasokat, tanfolyamokat tartunk,
szerveziink, valamint az egyesiilet szellemiségét
tiikkr6z6 kiadvanyokat, szakmai anyagokat allitunk
0Ossze, jelentetlink meg.

A megalakulastol tobb éven at az etika, mint tantargy

kozoktatasban megjelenésének elésegitése,
szorgalmazasa hatarozta meg dontdéen
tevékenységiinket. Pedagdgus-munkacsoportunk

szivoés, uttoré munkaval Osszeallitott egy etika
tantervet, és megirta a hozza illeszked6 Gondolkodds
és viselkedes c¢. tankOnyvsorozatot, de errdl
Faragoné Bircsak Marti, az egyik tankonyvird beszél
majd.

Azoéta is sziviigylinknek tekintjiik az erkdlcsi nevelés
tamogatasat, elektronikus segédleteket is készitettiink
(3E), amelyeket az interneten tettiink kozzé, szabad
felhasznalasra.

KONYVKIADAS
A BOKKE adta ki Gyurka bécsi Fiives konyvét, de a
mai emléknaphoz kapcsolodo Onéletiras

megjelenésével  oriasi k6  gordilt le a
szivemr6l/lelkemrdl. Jo 10 éve, egyik beszélgetésiink
alkalmaval vetette fel Gyurka bacsi, hogy szeretné
nyomtatasban kiadni ezt a visszatekintését, és megkért,
hogy keressek kiaddt szamara. Kerestem, kerestem, de
nem sikeriilt, nem kapkodtak érte a kiadok... Azodta is
feladatomnak tudtam ezt a megbizast, azonban az évek
teltek-multak, és nem allt moédunkban megvaldsitani
az almat — a megjelentetést —, igy maradt egyre inkabb
teherként a véallamon. Es eljtt ez a sziiletésnap,
amikorra szinte rejtélyes modon minden csodalatosan
Osszejott, s most kézbe foghatjuk az 500 oldalas
onéletirast. A kotet boritojat Szabd Eszter tervezte, a
szoveggondozasban kozremiikodott: Gromon Andras,

Schanda Beata, Bajnokné Benyhe Judit, Bajnok Déniel
¢és persze én is.

Gyurka bécsi ,,személyes sorsan keresztiil vezeti végig
az olvasot a XX. szazadon, igy a kétet egyszerre
szubjektiv  visszaemlékezés és tarsadalomtorténeti,
egyhaztorténeti  dokumentum  is.”  (Részlet a
folszovegbol)

Olvassatok! Batran biztatok erre mindenkit, mert
tapasztaltam, hogy magaval ragadd, izgalmas
olvasmany — még tgy is, hogy egyik-masik részletét
ismertem mas konyveibol.

Gyurka bécsi szava cseng a fiilemben: ,,... csak azt
akartam megmutatni, hogy Jézus mit tanitott."

KéSZEGIN’E RIHMER MELINDA )
CIGANY TESTVEREINKROL

Kozosségiink 45 évvel ezelott alakult Pécsett. Azota a
nyarakat leszdmitva minden héten taldlkozunk.
Jelenleg 12 — en vagyunk. Mivel t6bb, mint 20 évig
volt tagunk egy egyetemet végzett cigany fiatalember,
aki a helyi kisebbségi dnkormanyzatnak is elnoke volt,
hamar kapcsolatba keriiltiink cigany testvéreinkkel.

Az elmult évtizedek soran tobb modon is probaltunk
kozel keriilni hozzajuk. Nem  beszélnék
cigdnymissziorél, vagy pasztoraciorol. Két okbol.
Egyrészt, mert leginkabb csak addig jutottunk, hogy
gesztus értéklt  kozeledéseket valositsunk meg:
szeretiink  titeket, fontosak  vagytok  nekiink,
elfogadunk benneteket. Masrészt, legalabb annyira
alakitottak cigany testvéreink a mi vilaglatasunkat,
¢élettapasztalatunkat, mint mi az dvéket.

Most a legutolsd6 két probalkozasunkrél szeretnék
mesélni.

1) Négy évvel ezelott kapcsolatba keriiltiink egy
Pécstdl 50 km — re levo kis zsakfaluval, ahol 67
hazban tobb szdz ciganyember ¢él. Nem tudom,
mennyire vagytok tisztaban a magyarorszagi hatar kb.
haromnegyedének 50 km — es savjaban €16 emberek
mindennapjaival? Ebben a zsakfaluban két embernek
van munkaja, az egyik a polgarmester. A tobbieknek
van kozmunka, havi 54 000 Ft-ért, ha joban vannak a
polgarmesterrel. Vagy foglalkoztatast helyettesitd
tamogatas - ha sikeriilt legalabb egy honapban
kézmunkat szerezni — havi 28000 Ft- ért. A falu
egyébként példasan tiszta, arkok rendbe téve,
kozépiiletek (templom, faluhaz) lefestve, parkositva
stb. Probalkoznak fekete munkaval, ahol rendre
atverik Oket, nemcsak a maszekok, hanem még a
kiilfoldi nagyvallalatok is. A legkdzelebbi nagyobb
varosba alig jar busz, ha be kell menniiik, az t6bb,
mint ezer forintba keriil és elmegy vele az egész nap.
Nincs orvos, nincs posta, nincs bolt. A naponta
megjelend mozgd boltban tobb, mint 300 Ft egy kil
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kenyér, s minden sokkal dragabb, mint a varosokban.
A faluban két fiirdészobds haz van. A tisztalkodast
télen - nyaron egyardnt, a falu végén természetesen
feltord termalvizes godornél oldjak meg.

Tobbszori latogatas utan probaltunk abban segiteni,
hogy két tanultabb fiatalasszony havi 5 — 5000 Ft
dijazas, valamint téliink kapott kézmiives anyagok
segitségével foglalkozzon az ottani gyerekekkel
hétvégén.  Tobbszor  mentiink ki jatszani,
kézmiiveskedni a gyerekekkel, tanitottunk nekik
gitaros keresztény énekeket. Részt vettlink az ottani
plinkosdista jellegli istentiszteleten, ahol az anyukak
békében szoptattak, az idds ciganyasszonyok pedig
azonnal kikeresték az emlitett bibliai részt, mert az Ige
kedvéért megtanultak olvasni. Nagyon komoly é&s
¢életszagu igehirdetést hallottunk. A szolgdlod zenészek
ugyanazok voltak, mint akik a lagzikban zenélnek
(érdekes volt).

Gytjtottink mesekonyveket, s azok a gyerekek
valaszthattak, akik alkottak valamit (rajz, ragasztés
stb.), a maradékot ott hagytuk a helyi kis konyvtarnak.
Minden esetben probaljuk azt a gyakorlatot eliiltetni,
hogy nekik is tennilik kell azért, hogy jobb életiik
legyen, tudjanak kitorni a passzivitasbol, ami
egyébként teljesen érthetd.

Az Elelmiszer Bankkal kozosen gyiijtottink a
Tescoban tartos élelmiszert az egyik évben, kb. 750 kg
jott 6ssze. Ennek nagy részét ebbe a faluba vittlik ki.
Odakértiik a polgarmestert a falu végére, hogy 6
mondja meg, hogy melyik hazban mennyien laknak, s
annak megfeleléen osztottuk a csomagokat. Igy minket
nem lehetett részrehajlassal vadolni. Mindenki kapott
valamennyit.

Egy alkalommal kivittiink egy babszinhazat, nagy
orom volt, ilyet még a felndttek sem lattak soha

Mivel minden csaladnak van kis teriilete, buzditottuk
oket, hogy kezdjenek gazdalkodni, legalabb minimalis
szinten. Sajnos mar az id6ésebb nemzedék is elfelejtette
az ilyen jellegli ismereteit, mivel 6k még gyari
munkasként dolgoztak régen. fgy aztan
vittink  szakkonyveket,  vetémagot,
ivegeket a lekvarnak, szerszamokat stb.
Egy alkalommal vittiink egy utanfutonyi
vetokrumplit, hogy szétosszuk a faluban.
Azonnal veszekedés tamadt, hogy ki
kapjon és ki nem. Erre férjem azt mondta,
hogy akkor 6 most visszafordul iziben,
mire gyorsan megsziiletett a megegyezés,
hogy a csalad nagysagatol fliggen
mindenki részesedik beldle.

T6bb alkalom, de ez utdbbi kiiléndsen is,
azt jelezte viszont szdmunkra, hogy igy,
hogy csak idénként megjeleniink, nem
igazan latjuk at az ottani viszonyokat,
nem tudjuk, mi fedi a valdsagot és mi

nem. Egy — egy csalad segitése irigységet sziilhet, s
tobbet arthat, mint hasznal. igy abban maradtunk,
hogy aki kér vetdmagot és igazolja is, hogy gondozza
is a veteményt, annak minden évben kiildiink z6ldség
vetémagokat. Tovabbra is tartjuk veliik a kapcsolatot e
— mail atjan. Igazi segitségre akkor lenne modunk, ha
ott ¢élnénk kozottik nap, mint nap, mint ahogy az
alsoszentmartoni plébanos Lankd Jozsi teszi.
Helyzetiik egyébként teljesen reménytelen. Hazaik
eladhatatlanok, hiszen ki koltézik egy ilyen helyre?
Varosi albérletre meg nincs pénziik, pedig ott esetleg
lenne munkalehetdség. Probalkoznak helyi vallalkozas
inditasaval, de ehhez profi segitségre lenne sziikségiik.
Egyetlen igazi kitorési lehetdség a tanulas! Az egyik
csaladban, ahol két gyerek van, a nagyobbik
egyetemista, a kisebbik most kezdi a gimnaziumot
emelt angol tagozaton. Ok mar kapnak 6sztondijakat,
kedvezményes kollégiumot. Talan nekik sikeriil!

2) Hét évvel ezelott a katolikus egyhaz atvett Pécsett
egy varosszéli iskolat, amelyben 80 — 100
ciganygyerek tanul. Nagy oOromiinkben, hogy végre
nem az elitet tamogatjuk eldontottiik, hogy
testvérkozosségeket szerveziink minden osztalynak.
Sajnos a nyolc kdzosségbdl csak harom tartott ki, egy
szent Monikas nyugdijas csapat, egy templomi koérus
egyiittes és mi.

A mi gyerekeink jelenleg mar hetedikesek. Els6tol
fogva tartjuk velik a kapcsolatot. Amikor még
kisebbek voltak, mentiink a sziiletésnaposokat
koszonteni, s mindig olyan jatékot kaptak, ahol nem
egymas legy0zése, hanem a kozOs jaték oOrome a
fontos. Természetesen ilyenkor nagy kozos jatszasokat
is csaptunk. Adventre 24 kis zsakot varrtunk, benne az
also6 tagozaton minden évben napi meglepetésekkel.
Otddikesek voltak, amikor eldszor engedték el veliink
Oket egy hosszu hétvégére, amit Fekeden, az orszag
egyik legszebb kis falujaban toltottiink. Ez az alkalom
nagyon mély beszélgetéseket és persze rengeteg kozos
jatékot, élményt jelentett.

Tavaly elvittik Oket moziba, a 10
gyerekbdl a fele most volt eldszor ilyen
helyen. Mar csak azért is, mert nem
tudjék kifizetni a két buszjegyet, amivel
be kell jonni a varosba.

Tisztaban  vagyunk  vele,  hogy
semmilyen nagy jelentdségii dolog nem
tortént. Mégis, legaldbb volt olyan
tapasztalatuk, hogy valakik szeretettel
fordultak feléjiik, s elfogadtak dket tigy,
ahogy vannak. Az is nagy OrOmet
jelentett, hogy felsé tagozatos korukban
is teljesen maguktol készitettek nekiink
is ajandékokat, fontosnak gondoltak,
hogy 6k is adjanak, 6romet szerezzenek.
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KOVACS LASZLO
BULANYI GYORGY
EMLEKTABLAJANAK
FELAVATASA

Barataim!

Unnepélyesen lelepleztik most ezt az emléktablat
Gyurka testvériink és baratunk sziiletésének 100.
évfordulojan.

1) Nem tudom, hogy aki erre jar, és feltekint erre a
tablara veszi-e a faradsagot, hogy kideritse ki is volt ez
a Bulinyi Gyorgy. Azon tal, hogy egy piarista
szerzetes tanar és katolikus teologus, és egy bokrot
iiltetett itt valahol, fogja-e tudni ki volt O igazan?!

2) A kommunista rezsim tudta, hogy egy ,,allamellenes
Osszeeskiivés vezetdje” volt. Ezért kotél altali halalra
itélte 6t, és csak a véletlen miive, hogy a halalos itélet
életfogytiglani bortdnre valtozott, amely kozel tiz évig
tartott.

3) A magyar katolikus egyhdz hierarchidgja is tudta,
hogy Bulanyit (az Allam Egyhaziigyi Hivatalt és az
AVO-t kiszolgalva), eretneknek kell nyilvanitania. A
Magyar Katolikus Piispoki Kar még a romai apparatust
is bevonta, és évtizedekre eltiltotta 6t a nyilvanos papi
mitkodéstél. Csak par évvel a halala eldtt sziintette
meg a biintetést.

4) Azt, hogy ki volt Bulanyi Gyorgy, azt mi a baratai
tudjuk igazan. Es ha lesz fiiggetlen torténetirds, majd a
torténelem szolgaltat neki igazsagot: Europa, sot az
egész vilag elott méltatva az 6 igazi tevékenységét €s
jelentéségét a katolikus egyhaz életében.

5) Bulanyi katolikusnak vallotta magat. Teoldgus Volt,
akinek munkassaga annak a bizonyitasarol szolt, hogy
Isten maga a SZERETET.

A bortdn évek utan Jézus szavait elemezve azt is
megfogalmazta, hogy miben all ez a szeretet: az szeret,
aki ad és nem vesz; az szeret, aki szolgdl, és nem
uralkodik; az szeret, aki nem iit, és nem (it vissza,
hanem megbocsat.

[lyen Istent ¢és ilyen egyhdzat hirdetett az
evangéliumok Jézusa; ¢és ilyen egyhazat és ilyen
tarsadalmat akart Bulanyi. A hatalmi egyhazbol és
vilagbol szeretetkozosséget: ISTEN ORSZAGOT!

6) Bulanyinak mar a szdandéka is veszélyes volt, és
forradalmi volt a hang, amit pengetett. De még
veszélyesebb volt, hogy mindezt elkezdte tettekre
valtani.

Kiskézosségeket hozott 1étre, Jézus mintajara, és
ezekbdl felépilild egyhazat tervezett. A diktatura
idején a kozosség tagjai még a bortont is vallalva
kezdték megtagadni a katonasdgot, azon az alapon,
hogy nem akarjak kiképeztetni magukat gyilkosnak,
hiszen Mozes mar megfogalmazta a , Ne dlj!”
parancsot, Jézus pedig az ellenség szeretetére biztatta
baratait.

7) Csoda-e, ha a kettés: allami és egyhazi iildozés
ellenére sem tudtunk ellendllni a felismert Jézusi
tanitdsnak. A vetés szarba szokkent, dgakat hajtott és
orszagos Bokorra nott.

Csoda-e ha most itt vagyunk a hdz el6tt, melynek
egyik szobdjaban élt és dolgozott Gyurka baratunk és
testvériink, és amely annyi élményt rejt mindnyajunk
szamara.

Csoda-e, ha emléket allitunk most neki?!

8) A 100 éves évfordulora megjelent ,, Onéletirds”
kotete. A konyv, Arany Janos egyik versének utolso
soraival végzddik, és azzal az aggodalmas kérdéssel
zarul, hogy ,,a jovendé nemzedék se kerdi, se tudja,
nem is igen lesz ra gondja, hogy itt éltem s a tomegben
én is lantot pengeték” (Honnan és hovd?).

--- Gyurka! Nagyon kiszirnank Veled, ha a kovetkezd
nemzedékeknek csak ezt a hideg mdrvanyt hagynank
orokiil. Te maradando ,, miivet” akartal hagyni magad
utdn, és a Te igazi miived az ¢ld Bokor. 1gaz, nem
mindig lobog ugy, mint Mozes csipkebokra, és mi
oregek mar meneteliink a temetd felé, de a jovendo
nemzedék hiszem, hogy nem felejti ,, lantod” hangjat,
JEZUSET, és 616 kozosségeik viszik tovabb az ércnél
€s marvanynal maradandobb mived: a BOKROT.
Készonyiik!

© RAIMAN ELT £5 ALso1or ]
a2 - 2008 TROT

. BULANYI GYORGY Z
1919~ 2010
MARISTA SIERTEITS TANAR
KATOLIKUS [(2L06US
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BAJNOK DA'NIEL ] )
EMLEKTABLA-AVATAS

(BULANYI 100)

2019. januar 5.Budapest, XII. keriilet, Varosmajor utca
47/D.

Sokunk szamara emlékekkel teli hely ez a haz. Nem itt
talalkoztam el6szor Gyurka bacsival, de itt voltam nala
el6szor ifjusagi misén, tizenharom évesen, valamikor
1995 kora tavaszan. A szobajaban tartotta, ahova egy
tucatnal tobben nemigen lehetett beférni.

Emlékszem az elsd alkalmak izgalméra. En voltam a
legfiatalabb a korben, és a hazi szabalyok értelmében
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mindig a legifjabbnak kellett eldszor kifejtenie
gondolatait a mise prédikacidjat helyettesitd
korbeszélgetés kérddé mondatdhoz  kapcsolodva,
amelyet tobbnyire valamely masik résztvevo
fogalmazott meg. Nem tudom mar, mi volt az els6
alkalommal a kérdés, de a késdbbi évekbdl ilyesmikre
emlékszem vissza: ,,Szabad-e nem jo szivvel adni?”
»Volt-e olyan tulajdonsaga Jézusnak, amelyben nem
helyes ot kovetniink?” ,Miképp vélekedne Jézus a
génmodositasrol?” Hat ilyen sulyos kérdésekre
probaltam valaszt adni kamaszfejjel, és mikozben
igyekeztem a lehetd legokosabbakat mondani, atéltem,
hogyan noveli egy fiatal emberpalanta szellemi és lelki
erejét, ha érzi, hogy odafigyelnek ra. Gyurka bacsi
nagyon tudott figyelni rank, és ez hatalmas ¢élmény
volt szdmomra: egy nagy tekintélyli, elveiért a bortont
megjart proféta érdeklodik az irant, hogy miként latom
a vilagot én, a nyeretlen tizenéves. Meghallgat, aztan
érvel. Nagyszerii iskola volt. Bar mindenki ilyenben
nevelkedhetne!

Voltak persze nehéz pillanatok is: amikor semmi
okosat nem birtam kitaldlni, mégis ram keriilt a sor...
Ekkor kellett rajonném, hogy nem az teszi bolccsé az
embert, ha sokat beszél, bar keveset mond, hanem ha
tudja, mikor kell hallgatni, s mikor beszélni. (Ezt az6ta
is tanulom, mérsékelt sikerrel.)

Volt aztan olyan is, hogy ugy éreztiik: Gyurka bacsi
beszél tul sokat. Bar mindig Jézus volt szamara az
etalon, eléfordult, hogy mélyen megbantott masokat,
és igen, emlékszem olyan esetre is (ekkor mar talan
huszonéves lehettem), amikor én bantottam meg 6t...
Ember volt, s miért lett volna idegen téle barmi
emberi? (Terentius)

Sokszor kérdezgette t6liink: mihez kezdiink majd az
emlékével a halala utan? Elfelejtjiikk? Szentté avatjuk?
Bar gyakran viccel6dott a majdani szentté avatasi
perével, amelyben az utdkor egykor igazsagot
szolgaltat neki, valdjaban mindkét lehet6ség igen
riasztd volt szdmara. Félt tole, hogy elfelejtjiik 6t és
mindazt, amiért egy hosszi életen at kiizdott: feladjuk
a szelid, szolgalo és szegény Jézus altal hirdetett Isten
Orszaganak épitését mar itt, ezen a foldon. Es félt attol
is, hogy a Bokor belemegy a vallasképzddés
zsakutcajaba: kiszakad az egyhazbol, és nagyszeri
(szent életll) alapitdjara hivatkozva tévedhetetlennek,
s6t minden mas vallasnal kiilonbnek képzeli magat.

E két félelmetes perspektiva, a felejtés és a ‘szentté
avatas’ valojaban kéz a kézben jar. Akinek tetteit és
gondolatait kezdik elfelejteni, annak képe sematikussa,
fekete-fehérré valik, mint egy arnyalatokat nélkiil6zo,
szekercével faragott, rosszul elkészitett portré.
Elvesznek az emberivé tevd 1élekrezdiilések, és csak
egy steril ikon marad, akit lehet ugyan imadni, de
szeretni mar igen nehéz.

Mire valo tehat ez a Garajszki Jend faragta granittabla,
s rajta a Lengyel Istvan szobraszmiivész altal készitett
bronzplakett? Arra, hogy dacoljunk a felejtéssel: ne
felejtsiik el, hogy honnan joviink, és kit6l kaptuk az
inditast arra, hogy életiinket Jézushoz igazitsuk, de ne
felejtsiik el azt sem, hogy alapitonk minden erénye
dacara nem volt mentes a hibaktol és a tévedésektol
sem. Igényelte, hogy vitazzunk vele, érvelt, és olykor
arra is hajlanddé volt, hogy masok érvei -eldtt
meghajoljon — de mindezt sosem Oncéluan tette,
hanem azért, hogy minél jobban megértse Isten almat
az emberrdl, és arrol az altalunk épitend6 Orszagrol,
ahol nincs erdszak, nincs a masikat elnyomd hatalom,
és nincs kizsakmanyolas sem. Ha mi is ezért érveliink,
akkor nem felejtjiik el Gyurka bacsi drokségét. Ha erre
emlékeztet minket ez a tabla, akkor nem hidbavalo a
hideg granit: hiszen nem halhat meg egészen, akire
emlékeznek (Horatius).

Szolgalja ezt a célt soka e tabla!

BOKAY LASZLO
,KERESSETEK AZ ISTEN
ORSZAGAT!” - BULANYI GYORGY
SZULETESENEK SZAZADIK
EVFORDULOJAT UNNEPELTEK

Bulanyi Gyorgy piarista szerzetes sziiletésének 100.
évforduldja alkalmabol janudr 5-én emléknapot
szervezett a Bokor Ko6zosség a Duna-parti piarista
kapolnaban.

A délel6tti tudomanyos igényli eléadasok az alapitd
szellemi, lelki ¢és emberi oOrokségének néhany
aspektusara fokuszaltak. Délutan szines mozaikok
mutattdk be, hogy az alapitdé almabol a Bokor
kozosségeihez tartozok az évtizedek alatt mit és
hogyan tudtak megvalositani. Az évfordulo alkalmabol
Bulanyi Gyorgy egykori lakohelyén, a XII. kertileti
Varosmajor utca 47/b. szam haz falan emléktablat
helyeztek el a kozosség képviseldi.

Amikor az emléktabla avatisara keriilt sor, Bulanyi
Gyorgy egykori lakasa eldtt tobben arrol beszélgettek,
milyen emlékeik vannak Gyurka bécsirdl, az altala
titokban, lakasan tartott szentmisékrol,
lelkigyakorlatokrol, beszélgetésekrdl. Err6l beszélt
mar a ,.hivatalos” tinnepség keretében Kovacs Laszlo,
nyugalloméanyban 1évé atya is, aki az els6k kozott
csatlakozott a k6zosséghez, illetve Bajnok Daniel, aki
az linnepségen a fiatalabb korosztaly képviseletében
szoOlt.
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Kovacs Laszl6 az emléktabla avatasakor emlékeztetett,
hogy Bulanyi Gyorgyét a kommunista hatalom
allamellenes Osszeeskiivéssel vadolta meg és ezért
halalra itélte, melyet végiil életfogytiglani bortonre
valtoztatott, az FEgyhaz pedig — eretnekként -—
évtizedekre eltiltotta a nyilvanos papi muikddéstol.
Hogy ki volt igazabol Bulanyi Gyorgy — folytatta
Kovacs Laszlo —, azt mi, a baratai tudjuk, illetve a
majdani  torténetirdas mutatja majd be igazi
tevékenységét, szolgaltat majd neki igazsagot.
Hozzatette: Bulanyi Gyorgy teologusként azt hirdette,
hogy Isten az, aki szeret. A bortonévek utan is azt
tanitotta, hogy szeret az, aki ad és nem elvesz, aki
szolgal és nem uralkodik, aki nem iit és nem iit vissza,
sOt az {itést is megbocsajtja. Ilyen Istent és ilyen
Egyhazat hirdetett egykor az evangéliumok Jézusa, a
mezitldbas Jézus, ilyen volt Bulanyi Gyorgy
egyhazképe is. E gondolatok veszélyesek voltak,
foként azért, mert Bulanyi Gyorgy kezdte
megvaldsitani 6ket — mondta tobbek kozt iinnepi
beszédében Kovacs Laszlo.

A fiatalabb korosztaly képviseletében Bajnok Daniel
azzal kezdte beszédét, hogy a kozosség milyen sok
tagjanak emlékekkel teli hely a Vérosmajor utcai
lakas. Mint mondta, 6 elészor egy ifjusagi misére
érkezett a hazhoz. Aztan beszélt arrdl, hogy Gyurka
bacsit — hiszen nagyon sokan igy szdlitottak Bulanyi
Gyorgyot — foglalkoztatta, hogy halala utdn mi
torténik majd muvével, a Bokorral, illetve miként
fognak ra emlékezni. Félt, hogy elfelejtik 6t és

mindazt, amiért egy hosszu életen at kiizdott. Félt attol
is, hogy a Bokor belemegy a vallasképzodés
zsékutcdjaba, kiszakad az Egyhazbol, és alapitojara
hivatkozva tévedhetetlennek képzeli majd magat.
Bulanyi Gyorgy félt a felejtéstdl, de a ,szentté
avatastol” is. A Garajszki Jend 4ltal faragott
granittabla és a Lengyel Istvan szobraszmiivész altal
készitett bronz plakett emlékeztet mindenkit a Bokor
Kozosség alapitojanak gondolataira, tetteire mondta
Bajnok Daniel.

Az emléktabla avatas utdn a megemlékezés a piaristak
Duna-parti kéapolnajaban folytatodott, ahol délelott
eléadasok hangzottak el, délutan pedig vetitett képes
mozaikok a Bokor életéb6l. Az emléknapot az a
szentmise zarta, melyet Urban Jozsef SchP, generalis
asszisztens mutatott be Labancz Zsolt SchP
tartomanyfonokkel. Urban Jozsef a szentmise elején
felolvasta Pedro Aguado piarista generalis rovid
iizenetét, melyet az emléknap résztvevoinek kiildott.
Ebben tobbek kozt azt irta, hogy halas Bulanyi Gyorgy
piarista  tanusagtételéért, az Egyhazrol ¢és a
kiildetésérél  alkotott  vizigjaért, latasmodjaért.
Uzenetében a generdlis hangsulyozta: tovabbra is
sziikséglink van olyan emberekre, amilyen Bulanyi
Gyorgy volt.

Homiliajaban Urban Jozsef a karacsonyi iddszakban
olvasott evangéliumi részekre utalt, melyek a
meghivasrol, a latasrol, a Jézussal valo talalkozasrol,
az 6 kovetésre vald felszolitdsokrol szolnak. Mindez
azonban nem a hithirdetdk, a tériték, szava, hanem a
tanuké. Azoké a killonleges tanuké, akik nem
elégszenek meg azzal, hogy csupan beszéljenek a
maguk életalakitd élményérél, hanem oda akarjak
vezetni a tobbieket is Jézushoz. E latdsra meghivo
sz0t, gesztust tapasztaltuk Gyurka bacsival talalkozva
is — mondta Urban Jozsef, majd hozzatette: 6 nem
hithirdetést ~ végzett, nem pusztan valamilyen
hitvilagba vitte kdvetdit, hanem Jézushoz vezetett
mindenkit. Nem a térités szandékaval beszélt, hanem
képes volt megérinteni mindenkiben azt a keresést,
szomjazast, mely Jézushoz vezeti az embert. gy tehat
nem egyszeriien egy sziiletésnapos tanut {innepliink
ma, hanem talalkozni akarunk az Eucharisztiaban
azzal, akihez ez a barat-kisérénk el akart minket
vezetni.

Az évforduld alkalmabol megjelent Bulanyi Gyodrgy
2005-ben irt Onéletirasa, melyben hosszu életének 87.
évében visszatekintett nem mindennapi életutjara. A
szerzd személyes sorsan keresztiil vezeti az olvasot
végig a XX. szazadon, igy a kotet egyszerre szubjektiv
visszaemlékezés és tarsadalomtorténeti,
egyhaztorténeti dokumentum is.
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BULANYI GYORGY SP
FATIMAI HISZEKEGY

Hiszek az egy Istenben. Hiszem, hogy nem volt soha
kezdete, és nem lesz soha vége. Hiszem, hogy
id6tleniil 1étezik. Hiszem, hogy lathatatlanul és
tapasztalhatatlanul 1étezik, és hogy nem olyan, mint a
lathatd és tapasztalhato vilag. Hiszem, hogy nincsen
létrehozd oka, mert iddtleniil ¢€s anyagtalanul
Onmagatol 1étezik; 0O az onmagaban valo Elet. Es Téle
van minden, ami van. Elettelen és é16, és minden T6le
kapta a 1étezést. O a teremtd oka mindennek, ami van.
Hiszem, hogy az Isten — szeretet. Hiszem, hogy az O
senkitdl sem kapott, id6tleniil birtokolt ¢lete — a
szeretet élete. Hiszem, hogy az O élete a szeretet
kozosségi, csaladi élete. Hiszem, hogy az Isten
id6tleniil odaadja teljes 6nmagat. Hiszem, hogy aki
odaadja onmagat, az az Atya. Hiszem, hogy akinek
odaadja 6nmagat, az a Fii. Hiszem, hogy az, akit az
Atya odaad a Fiunak, az a Lélek. Hiszem, hogy a
mindent odaadas nem all meg a Fiunal.

Hiszem, hogy az Atyatol a Lelken keresztiil ez a
Lélekkel megajandékozott Fi visszaadja teljes
onmagat az Atyanak. Hiszem, hogy a Fitéva lett Lélek
ekozben visszaaramlik az Atyahoz. Hiszem, hogy
ebben az id6tlen és sziinetet nem ismerd aramlésban
all fenn az Isten szentharomsagos élete. Hiszem, hogy
ebben a szeretetkorforgasban kielégiil az Isten
adasigénye és kapasigénye is. Hiszem, hogy az
Istennek ennek kovetkeztében nem hidnyzik semmi.
Hiszem, hogy igy birtokolja az oszthatatlan
1étteljességet, az isteni mindent. Hiszem, hogy ebben a
mindent adé kozdsségben az Isten mértéket nem
ismer6en boldog. Hiszem, hogy nem hajthatja semmi
kényszer. Hiszem, hogy tokéletesen szabadon adja oda
magat teljesen és mindenestdl. Hiszem, hogy ennek
semmi mas oka nincsen, csak &, tehat csak az, hogy O
ilyen. Csak az, hogy O maga a Szeretet. Hiszem, hogy
nincs emberi sz6, amely teljesebben tudna kifejezni,
hogy mi O: a szeretet az Isten, és az Isten — Szeretet.

Hiszem, hogy szeretetbdl hivta 1étre a nemlétbdl az
embert, az emberiséget. Semmi masért nem teremtett
meg benniinket, csak azért, hogy részesitsen
benniinket a maga  szeretetéletében, annak
boldogsagaban. Mégpedig azon a minden emberi
elképzelést meghaladd fokon, amely mértékben a
teremtmény szamara az egyaltalan lehetséges. Isten
nekiink is mindent kivan adni, s a teremtmény annyit
kaphat meg az Istentdl, amennyinek a felvevésére a
teremtményi 1ét egyaltalan képes.

Hiszem, hogy a maga képére ¢és hasonlatossagara
teremtett meg minket. Szabadoknak teremtett meg
benniinket azzal a lehetéséggel, hogy valaszthatjuk és

elutasithatjuk  6t; valaszthatjuk a szeretetet, ¢s
elutasithatjuk a szeretetet. Hiszem, hogy csak azért
teremtett meg bennlinket a blin  vdalasztds
lehetdségével, mert kiilonben nem tudnok valasztani
Ot, a szeretetet; hiszen szabadsag nélkill nincsen
szeretet. Hiszem, hogy belénk lehelte a maga Lelkét, s
ez a Lélek a lelkiismeretiinkon keresztiil meg nem
szlinden szolit, hiv benniinket a szeretetre, amig csak
el nem hallgattatjuk szavat.

Hiszem, hogy a foldi lét minden szenvedése, a
betegség, az inség, a természet és az emberek feldl
jovoé megprobaltatasok — mind csak arra vannak, hogy
akarmilyen nehéz sorsunkban is bizonysagot tegyiink
rola, hogy csak a szeretet életitjat valasztjuk. Hiszem,
hogy allhatatossagunkat Isten gazdagon jutalmazza.
Hiszem, hogy az Atya elkiildotte hozzank a Fiut.
Hiszem, hogy a Fiu testet Oltott és kozottink élt.
Hiszem, hogy azért jott el, hogy az ember szdmara
hallhatd6 emberi nyelven elmagyarazza nekiink, hogy
az Isten szeretet, és éppen ezért az embernek a
szeretetre kell ratennie életét. Hiszem, hogy azért jott
el, hogy megmagyarazza nekiink, hogy az Istenhez, a
szeretethez akadrmi aron is hiiségeseknek kell
maradnunk. Hiszem, hogy meghalt értiink, hogy a
hiiség feledhetetlen péld4jat mutassa nekiink. Hiszem,
hogy a szeretetre tanitva és elénk élve azt, hathatos
erével megujitotta benniink az Isten életét. Hiszem,
hogy Jézus benne van azokban, akik szeretik Ot.
Hiszem, hogy benne vannak mindazok, akik szeretik
Ot. Hiszem, hogy Jézus és az ember egymasban levése
erdt ad az embernek a szeretetre.

Hiszem, hogy Jézus a halottak koziil harmadnapon
feltamadt. Hiszem, mert a tanitvanyok lattak Ot, s
negyven napon keresztiil tovabb tanitotta dket az Isten
Orszaga, a szeretet ¢letének a titkaira. Hiszem, hogy
negyven nap multaval visszament Atyjahoz, ahonnan
jott. Hiszem, hogy idétlen isteni élete nem szenvedett
véltozast. Hiszem, hogy a Szentharomsdg élete
hianytalan volt az alatt a harminc-egynéhany esztend6
alatt is, amig a Sz{izt6l sziilt testben itt, kozottiink élt.
Hiszek a Sziizanydban, akinek osztalyrésziil jutott az
elképzelhetd legnagyobb emberi méltosag: a
megtestesiilésre magat elszand Fiu édesanyja lehetett.
Hiszek abban a tilan tizenharmadik évében jaro
nazéreti lanyban, aki vallalta a vilag szemében a
legnagyobb cstfsagot, a leanyanyasagot is; de ezen az
aron is igent mondott az Isten hivasara. Hiszek ebben a
leanyban, aki egészen rabizta magat az Istenre.

Hiszek abban, hogy a feltimadas kétségtelenre
bizonyitotta Jézus minden szavat. Ezért hiszek abban,
hogy a hit annyit jelent, hogy igaznak tartom Jézus
minden szavat. Hiszek abban, hogy hinni annyit is
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jelent, hogy hiiségesen odarendezem életem a jézusi
tanitashoz, a szeretethez.

Hiszek Jézus szavanak, s ezért hiszem, hogy életem
egyetlen feladata, hogy visszaszeressem az engem
Onmagat odaadva, Golgota-dron is megszeretd Istent.
Hiszek abban, hogy szeretnem kell az Istent. Atlelve
Ot minden képességemmel. Nem tgy, mint tikkaszto
nyarban a patak hiis vizét; nem gy, mint amikor az
ember 4tdleli szerelmesét. Nem a hus és vér
képességeivel, de azzal a maradéktalan értelmi-akarati-
érzelmi hliséggel, amely baratot barathoz fiiz. Hiszem,
hogy Jézus baratjanak akar engem, €s hiszem, hogy
nincs  kiilonb  élethivatasom, minthogy egész
¢életemmel igent mondjak erre a hivasra, és baratja
legyek annak az Istennek, aki magamhoz hasonld
emberként élt kozottiink, hogy megkodnnyitse
szamomra e felkinalt baratsag elfogadasat ¢és
teljesitését.

Hiszem, hogy csak akkor
lehetek Jézus baratja, csak
akkor szerethetem vissza az
Istent, ha igyekszem Hozza
hasonlitani. Mindenekel6tt
abban, hogy O mindenkit,
minden embert szeret. Hiszem,
hogy minden embert szeretnem
kell. Hiszem, hogy nem
tekinthetek senkit sem
ellenségemnek. Hiszem, hogy
nem lehet szamomra egyetlen
ember sem k6zombos. Hiszem,
hogy minden embert
felebaratomnak kell
tekintenem, az ellenségemet is.
Hiszem, hogy nincs mas
hivatasom, minthogy minden
embert, akivel csak
talalkozom, testvéremme
tegyek — a szeretetben.

Hiszem, hogy aki szeret, az ad.
Hiszem, hogy ¢élethivatdsom az
adas. Eletemben minden egyéb
csak foglalkozas lehet, de a
hivatasom: az adas. Azt kell
adnom, amim van: j6 Szot,
mosolyt, pénzt, idét. Mindazt, amit munkaval-
szeretettel megszereztem. Hiszem, hogy adnom kell
annak, aki kér. Hiszem, hogy adnom kell annak, akit
testi vagy lelki inségben taldlok — kéretlenil is.
Hiszem, hogy adasaimnak nincs felsé hatara. Hiszem,
hogy az adasban nincs elég, csak még tovabb. Hiszem,
hogy mindentadasra teremtett meg az Isten, aki Maga
a Mindentadas. Hiszem, hogy szegénnyé kell tennem
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magam felebarataimért,
tekinthessenek.

hogy testvériiknek

Hiszem, hogy azt is szeretnem kell, aki bant. Hiszem,
hogy nem szeretem azt, akit visszabantok. Hiszem,
hogy ki kell tor6lndm szotarambol ezt a szot: jog.
Hiszem, hogy nem az a hivatdsom, hogy
megbiintessem a blindsoket. Sem a ram tamadokat,
sem a masokra tdmadokat. Hiszem, hogy a hantdsokat
csak a mindent eltiiréssel lehet kevesbiteni az
emberiség ¢életében. Hiszem, hogy a Golgota
vallalasaval is példat adott nekem Krisztus. Hiszem,
hogy wvallalnom kell a magamat meg-nem-védés
kovetkezményét: az tildozottséget is.

Hiszem, hogy aki szeret, az szolgal. Hiszem, hogy
nekem is vissza kell utasitanom a pusztai Kisértot.
Hiszem, hogy nekem is el kell menekiilndm azok eldl,
akik ,kirallyd” akarnak tenni engem. Hiszem, hogy
nekem is koézembernek kell lennem, mint a nazareti
¥ Acsnak, mint a fizetés nélkiili
Vandortanitonak. Hiszem,
hogy csak akkor tudok
szolgalni, ha nem uralkodom.
Hiszem, hogy csak akkor tudok
csak adni és sohasem venni, ha
kisember vagyok. Hiszem,
hogy csak akkor tudok csak
simogatni €és sohasem {itni, ha
a tarsadalom kicsinyei kozott
vagyok. Hiszem, hogy Isten
csak akkor tud Dbaratjava
valasztani, ha olyan kicsiny
vagyok, mint ama nazareti
ismeretlen  falusi  kislany.
Hiszem, hogy vallalnom kell a
jézusi szolgalat feltételét; a
tarsadalmi kicsinységet és az
alulérvényesiilést.

Hiszem, hogy azt, akit nekem
az Isten élettarsul rendelt,
mindenki el6tt kell szeretnem.
Hiszem, hogy csak olyat
rendelt nekem, aki velem
egyiitt akarja jarni a jézusi
szeretet utjat. Hiszem, hogy az
Istent Olelem at, amikor 6t Olelem. Hiszem, hogy
kettonk-szeretetkapcsolatat a maga szenthdromsagos
szeretetélete  boldogitd  foldi  masanak  akarta
szamomra. Hiszem, hogy a gyermek, a népes csalad
¢letbehivasa és Istennek nevelése az én elsé és
legalapvetobb  feladatom  élethivatasomnak, a
szeretetnek a gyakorlasaban. Elvalaszthatatlanul egy
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ez a csalad a hitvesi szeretettel. Csak igy lehet kedves
az Istennek az 6lelés: csak ha termékeny a szeretet.

Hiszem, hogy az Isten munkara teremtette az embert.
Hiszem, hogy nekem is el kell végeznem a magamét
annak  érdekében, hogy megtermelédjék  és
szolgaltatodjék az, amire embertarsaimnak, magamnak
is sziikséglink van.

Hiszem, hogy a csalddi életet is, a munkat és
munkahelyet is fel kell hasznalom arra, hogy
novekedjék Jézus vetése. Hiszem, hogy az a
hivatasom, hogy megsziilessék a f6ldon Isten Orszaga.
Hiszem, hogy a Jézus szeretetében egybe kell
kapcsolodnia minden osztdlynak ¢és nemzetnek.
Hiszem, hogy el kell tiinnie mindannak, ami
akadalyozza, hogy az emberek testvérek lehessenek.
Hiszem, hogy épitenem kell a Szeretet Orszagat.
Hiszem, hogy az emberi élet mindent egybefoglalo
hivatasa: elvezetni mindenkit Krisztushoz. Hiszem,
hogy tul csaladon €s munkan — ez az én feleldsségem
IS.

Hiszek a Lélekben, aki vezeti Jézus itthagyott miivét,
az Egyhazat. Hiszek az Egyhazban, amelynek
Krisztushoz kell vezetnie az emberiséget. Hiszek a
Sziklaban; aki Krisztus akaratabol az idok végezetéig
rendezé személye annak, hogy megujuljon a Fold
szine. Hiszek a szentségekben. Hiszek a keresztségben
és a bérmalasban, amely Ujra és Ujra lepecsételi a
hivét, a Krisztus utjan jarni akarot Isten szamara.

Hiszek a biinbanat szentségében, mert az Isten minden
blinbanoénak megbocsat, és mert emberi szdval is
hallani akarom testvérem ajkarodl az isteni megbocsatas
szavat. Hiszek az Oltariszentségben, amely taplalja
bennem a szeretetet, a bennem 1év0 krisztusi életet.
Hiszem, hogy a hazassag és az egyhazrend szentsége
er6t ad: hogy abban, amit valasztottam, végig
kitartsak. Hiszem, hogy a nagybetegek szentsége
meger0sit f6ldi életutam utolso orajaban.

Hiszek a békében, amelyet Isten mindig megad
azoknak, akik az O Wtjan jarnak. Hiszek a Jézus
békéjében, amely el nem hagyja az embert kisértésben,
betegségben, bortonben, s6t a Krisztusért vallalt halal
elotti oraban sem. Hiszek Jézus tligyének torténelmi
diadaldban, hogy valosulni fog a torténelmi jovoben
az, amit megigért: vetése novekedni fog, kovasza
megkeleszti ezt a vilagot, a mustdirmag fava nd és
lombot ereszt; és nem lesz lobogd, amely magasabban
szallna a jézusinal. Hiszek a torténelmi diadal ma is
tapasztalhato jelében: hogy szazannyi testvérem é&s
névérem lehet, ha le tudok mondani a csak magamra
gondolasrdl, ha masokért akarok élni.

Es hiszek az imadsagban, amely erdt ad a szeretetre, és
megndveli karom erejét. Hiszek az imadsagban, amely
elér oda is, ahova nem tudok eljutni. Mindazokhoz,
akiket szeretek, s akikért megteszem — vagy
megtenném, ha tehetném — mindazt, ami a
szeretetembdl telik. Hiszek az imadsagban, amely a
szeretet lathatatlan sugarzasaval egyetlen fényerotérré
teszi a vilagot, amelynek vilagossagaban Jézus felé
talalhatnak, akik még a sotétben bolyonganak.

Es hiszek a taldlkozasban. Abban a taldlkozasban,
amelyért Isten a vilagot teremtette, amelyért a Fil
eljott kozénk, amelyért a Lélek lakast vett benniink és
vezeti Isten népét, az Egyhazat. Hiszek a talalkozasban
az oOrok lakoéhelyen. A taldlkozasban az Ordk
Szeretettel, amikor is megmutatja majd magat nekem
ugy, ahogy van. Hiszek az 6rok Lakomaban, amelyen
a Fil a lakoma, és a Fiu a felszolgalo. Hiszek a
kielégiilésben, az emberi sziv nyugtalansaganak
megsziintében, a boldog beteljesiilésben. Hiszek a
talalkozasban az elsé és utolsdé emberrel; mindazokkal,
akik nem zartak el magukat a hivastol, akik a multban,
jelenben és jovoben jarjak az utat, amelyet a Lélek
sugall, s amelyet a Fiu elibénk élt.

Hiszek a Szeretet erejében. Hiszek a Szeretet
diadalaban.
Hiszek a boldogsagban, amelyet egyediil a Szeretet
adhat az embernek ebben és az eljovendd vilagban.
Amen.
Alsoszentivan, 1972. — Egy haromnapos magan-
lelkigyakorlat terméke.
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MEGKOTOM MAGAMAT

Megkotom magamat Isten kotelével,
megtoltom szivemet Orszag igéjével,
szabadsagom, Uram, Néked visszaadom,
csak a szeretetre formald 4t tudatom!
Magamat megkotni gyenge vagyok, Uram,
segitd kéz nélkiil nehéz jarnom utam.
Atyam erdsitsd meg testvéred a hitben,
¢letem példazza: Szeretet az Isten.
Megk6tom magamat barati kotéllel,
testvéri kozosség tartd erejével.
Testvér, ha eloldnam kettds kotelékem,
szembesits magammal, 1égy felelds értem!
[1972]
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