Szabad vagyok én! a legszabadabb!
Banyakeént a kandallonal
tobbé sohasem ilok!

Ihajl Tyuhaj! fehér a vidék:
fuj a szél, vagyaimszele:

a szél szarnyan ropiilok!

Ropog a zizmara labamalatt.
Ihaj! Tyuhaj! fehér a vidék!
Lammost van az Uj esztendo.

- Szabad vagyok én, a legszabadabb!
Szerencsémnek biiszke kovacsa,
parancsomra var a jévendo.

Mily nagy vagyok énl! Isten vagyok!
Imadnak a fak, a bokrok,
bar én rajuk fiityiilok -
FUj a szél, vagyaim szele,
hajlongnak a fak a bokrok,
de én tovabb ropuilok.

Ihaj! Tyuhaj! Fehér a vidék!
Lehullt az ég bortonfala:
belatok a végtelenbe!
Tovabb, tovabb! Szelloparipam!
Tovabb! Tul a csillagokon!
Alét gyomraba kerengj be!

Ott, emberi szem nem latta helyen
ezen az Ujév-éjjelen
tancolnak a boszorkanyok.

Az egyik épen szeretom -
de kiilonben mind szeret engem,
s szebbek, mint foldi leanyok!

Sma éjjel mind 6lelni akar
és mind tiizes! Es mind fiatal!
(bar mind van ezres s - évben: -
perc nekik az év és év a perc)
mikor Heraklit volt a nevem,
mar akkor is értiik égtem.

Ihajl Tyuhaj! Fehér a vidék!
FUj a széll Szelloparipam,
ldm most van az Uj esztendd!
Szeretoimfelé sietek!

Mit nékemido? Isten vagyok!
Parancsomra var a Jovendo.

(Babits Mihdly: Uj Ev 1904, jan,)
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mindenkiért — Isten Orszdga megvalosulasdért.»
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BULANYI GYORGY
CSAK AZ EROSZAKNELKULI
MEGOLDASOKBAN
REMENYKEDEM

,,A karrier nem magatol keletkezik, hanem azt csinaljak. A
karriernek semmi kéze ahhoz, hogy az ember képességeinek
bevetésével, tanuldssal, munkaval, szorgalommal és
szivosan miive elismeréséért kiizd, és a kozosség ezt az
erdfeszitest kiilonbozo privilégiumokkal jutalmazza.”
(Hamvas Béla: 64-es cikkek, Az egzisztencializmus utan)

Meérleget készithetink az elmult félszazadrol.
Megtervezhetjilk a jovonket. Valaszthatunk iranyito
eszmét a tervezéshez. Ma mar mindezt nyilvanosan is
tehetjiik, mert az a fegyverekre épiilé allami hatalom,
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amely toliink az elmult félszazad alatt csupan vastapsot
és gondolkodéas nélkiili helyeslést kivant a maga
diktatumaihoz, kijelentette, hogy ujra nyilvanithatunk
véleményt. Jézus az uralkodasmentességet képviseld
tarsadalomfelforgat6. Az elmult félszazad soran vastaps
és helyeslés helyett probaltam megérteni, hogy milyen
eszmék mozgattak azt a Nazareti Jézust, akit a
magakorabeli tarsadalom vildgi és vallasi er6i
viszonylag nagyon rovid id6 alatt keresztfara
parancsoltak mint tarsadalomfelforgatot.
Vizsgalodasaimnak egyetlen mondatban kifejezhetd
végeredménye ez: aki jot akar az embernek, tartsa
magat tavol a hatalomtol. Nem a jo hatalomtol és nem
a rossz hatalomtél, hanem mindenféle hatalomtol.
Anarchiat  képviselt?  Azt.  An-archiat, azaz
uralkoddsmentességet. Sietek k6zolni, hogy
tanitvanyai nem értették meg Jézust. Nem
értették meg, de amit Jézus mondott €s amit
Ok nem értettek meg, azt mint evangéliumot,
jOhirt, igehirdetésiikben
tovabbhagyomanyoztak, s a kivégzését
kovetd félszazadban irasba is foglaltak. Iy
modon az, amit tanitott tobb-kevesebb
torzulassal eljutott hozzank. Abban a
szOveg-gyljteményben, amelyet a
tanitvanyaibol kialakulé egyhaz a 3. szazad
soran  Ujszovetség névvel kanonizél,
megtalalhatjuk a jézusi tanitast is, a
tanitvanyi meg nem értést is, sot a jézusival
szemben allo vélekedéseket is. A Jézus utani
évtizedek talan legnagyobb hatast Jézus-propagatora, a
tarzusi Pal Isten szolgainak allitja a
hatalomgyakorlokat, s ezzel megerdsiti azt a
skizofréniat, amely kezdettél fogva jellemezte Jézus
tanitvanyait. A nem pali és nem Pal hatas alatt irt
Jelenések konyve pl. bemutatja azt a vérfiird6t, amelyet
maga Isten rendez meg természetfeletti, emberen kiviili
erokkel, hogy biztositsa azt a tarsadalmi rendet,
amelyben a Jézushoz tartozok fognak majd uralkodni.
Nem csodalkozhatunk ezek utdn a jézusi gondolat
kétezer esztendds torténetén. Azon, hogy ez a gondolat
a keresztény tarsadalomban s a vele tobbé kevésbé
azonosuld egyhazban is csak olykar-olykor tlinik fel
bavo patakként, s képviseldit tarsadalom és egyhaz
rendre Kkitaszitja magabdl. Legyen ennek egészen
ujkeleti bizonyitéka, hogy a magyar katolikus plispoki
kar nyilvanos korlevélben hatarolja el magat azoktol a
katolikusoktol, akik inkabb harom évi bortont
véalasztanak, mint a katonai szolgalatot. Igaz, hogy
plispokeink ezt erds allamhatalmi rahatésra teszik. De
az ilyen rahatasnak kevésbé kitett 1. Vatikani Zsinat is
ambivalens allaspontot képviselt: az is szép, ha valaki
lelkiismeretére hivatkozva elutasitia az ember-
gyilkolast, de az is, ha nem utasitja el.

Az allamhatalmak feltétleniil sziikségesek?

Mindebbdl vilagosan kitetszhetik, hogy nem a 1étezd
egyhdzak  propagandistijaként  probalok  most
beszamolni arr6l, hogyan készit mérleget, hogyan
tervezi a jovot egy olyan ember, aki a maga iranyito
eszméjét Jézustdl veszi. Nem a létezd egyhazak
propagandistdjaként, mert ezek kétezer esztendds
multjuk ellenére 4jult szemléloként nézték végig a
holocaust hat milliora ragdé embergyilkolasat, és aktiv
résztvevoként a két vilaghdborti ennél is nagyobb
aranyu embergyilkolasait, nem is szélva a sztalinizmus
minden kordbbi ardnyokat meghaladé embert
megnyomoritasarol ¢€s irtasardl. Jézus az emberi
tarsadalom legfejlettebb civilizacidjaba kialtotta bele a
maga igéit, s ez a civilizacio ezt az igét magaéva nem
téve olyan aranyu emberpusztitidst hozott
létre az elmult félszazadban is és elbtte is,
akar honi foldjén, akar az amerikai vagy mas
kontinenseken, amelyekre a kevésbé fejlett
civilizacioknak hirbdl sem volt lehetdségiik.
Ez a civilizaci6 napjainkban pedig mar
olyan erére-hatalomra jutott, hogy sikerrel
vallalkozhatik a Fold teljes 0Okologiai
elpusztitasara, s6t az  atomenergiak
elszabaditasaval minden élet kioltasara is.
Ebben az Osszefiiggésben talan
felel6tlenségnek is mondhaté, ha nem
volnank hajlandok odafigyelni arra a
Jézusra, aki azért képvisel anarchiat, mert
megengedhetetlennek  tartja  embernek
ember altali megolését. De hogyan lehet igy
allamhatalmat csinalni? Jézusi alapon sehogy. De ez is
megkérdezhetd: Feltétleniil sziikséges allamhatalmat
csinalni? A kérdésre mindenki igennel valaszol. Mi
ennek az '"igen" valasznak az érve? Talan igy
fogalmazhato meg: Jobb a rendezett er6szakgyakorlés
mint a rendezetlen. Vagy: allamhatalom nélkiil a
tarsadalom élete 'bellum omnium contra omnes'
(mindenki harca mindenki ellen) volna. Ezeket a
valaszokat nagy nyilvanvalosadgokként kezeljiik. Lehet,
hogy igazak, de csak a possibilitast allithatjuk szolidan
roluk. Miért? Mert az "igen" valaszok nyilvanvalosaga
csak feltételezett nyilvanvalosag. Mi a ki nem mondott
feltétel? Az, hogy a tarsadalom, ha nincs allamhatalom,
koztorvényes biindzoként viselkedik. E feltételezés
igazolasara felhozzak, hogy az 1944-es ostrom, az 56-
os nemzeti felkelés idején is folyt az lizletek, a raktarak,
a vagonok fosztogatasa. De nem tudom eldontSttnek
tekinteni, hogy ugyanez lenne az ostromtdl,
forradalomtol eltéré szituacidkban is a tarsadalom
viselkedése. Példa: Mikor 1946-ban Debrecenben
felallitottak az atkeld zold-sarga-piros lampat, rendort
is allitottak a zebrahoz. Egyszer elbambultam a
Csonkatemplomnal, s jobb labamat letettem a zebrara.
Gyorsan visszahtztam, de ez mar nem segitett.
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Fizetnem kellett az 5 Ft-ot a Rakosi-féle jo forintbdl,
amikor 250 Ft volt az atlag havi fizetés. Azota mar az a
renddr e "torvényes zsebmetszéses munkaviszonyat"
felcserélhette valami hasznot hajtora, amivel betermel
valamit a Kozértbe annak fejében, hogy fizetést huz.
Azo6ta megtanultunk kézlekedni karhatalom és biintetés
kozbejotte nélkill. Esetleg szabalysértéen is, ha
biztonsagos €s ha sietniink kell — de mindenképpen
szankciok nélkiil. Az életnek ebben a most vézolt
kicsiny szdgletében, lam, lehetségessé valt a tdrsadalom
rendezett élete — az allamhatalom, az erdszak, a
megtorlas, a szankcid nélkiil is. Nem ok nélkiil idéztem
a jelentéktelennek latszo €letszelet mellett. Nem, mert e
példa hivatott példazni, hogy az allamhatalom
szlikségességét igazolni kivano feltevés bizony nem
sziikségképpeni. Nem feltétleniil hullunk kéoszba, ha
nincs hadsereg, rendérség, bortdn, megtorlas. Tagitani
kell a fentemlitett életszeletet mindaddig, amig az élet
egésze at nem keriil az allamhatalom nélkiil fennalld
tarsadalom fogalméaba és valosidgaba. Az emberiség
mindig errél almodott. Ez a targya a Hamvas Béla-féle
egyetemes emberi "hagyomanynak" is. Errdl énekelt
Ovidius is, amikor az emberi tarsadalom kezdetét olyan
aranykornak rajzolta, amely "sponte sua sine lege fidem
rectumque colebat", azaz amely onként és torvényes
szankciok nélkiil tette azt, amit a kolto a "hliség és az
egyenesség" Kkategoriaival jeldl versében. Aki az
ilyesfajta meggondolasokat naivaknak érzi, annak talan
segit a hitleri és még inkabb a talan mindmaig fel nem
szamolodott  bolsevik munka-halaltaborok ténye.
Szedne-e barmiféle allamnélkiiliség t6bb aldozatot,
mint az allamhatalmak félelmetes ereje? Akar békében,
akar habortban. Tudna-e barmiféle allamnélkiiliség
annyi embert embergyilkossa kényszeriteni, mint az
altalanos hadkdtelezettséget —statarialis  birosaggal
fenntartd allamhatalom, amely meg tudja valositani,
hogy a tarsadalom egyik fele gyilkol, mig a masik fele
azért dolgozik, hogy az el6bbi felének meglegyen
mindene, ami a maximalis hatékonysagu gyilkolashoz
és értékpusztitashoz sziikséges.

Merre visz az 1t az allam elhalasa felé?

Kérdéseimre tapasztalati alapti valaszt nem tudott
produkalni a torténelem, mert az allamhatalom-
nélkiiliség torténelmi Otperceit rendre megsziintette a
tarsadalom valamelyik csoportjanak fegyverekkel 1j
allamhatalmi rendet teremtd tevékenysége. Ennek
kovetkeztében nem tudjuk megmondani, merre billenne
a borzalom mérlege, az allam vagy az allamnélkiiliség
iranyaba. De nincs sziikség a megnem-tapasztalhatonak
a megtapasztalasara. Nincs, mert az allam elhalasa felé
az Ut amigy sem a kaoszon keresztiil vezet. Hanem?
Ertelmes, emberhez, kozosségi lényhez mélto
gondolatokon és viselkedési formakon keresztiil. Nem
az allamhatalom megdontésén keresztiil. Ezt

megdonteni csak erdszakkal lehet. S ha az elhalas az
er6szak megszliinését jelenti, akkor nyilvanvald, hogy
er6szakkal nem lehet megsziintetni az erészakot. Ezer
esztendd kereszténysége utdn a magyar tarsadalom
teljesen éretlen a jézusi koncepcid értékelésére. A
Bokor fiataljai kemény harom esztenddket {iltek
Baracskan és masutt e koncepcio szolgéalataban. Ennek
eredményeként is sziiletett meg a magyar
torténelemben  eldészor az  alternativ  szolgélat
lehetésége. De az idei Oszi sorozdsok megmutattak,
hogy lelkiismereti meggondolasok alapjan — azaz a
jézusi koncepciotol ihletve — szinte senki sem kivanta
az alternativ szolgélat lehetOségét a maga szdmara
azokon a keveseken talmenden, akik 3 év borton
ellenében is szdba alltak vagy legalabb is kacérkodtak
volna a fegyveres szolgalat elutasitdsaval. Mi ennek a
kozvetlen oka? Az, hogy kényelmetlenebb, mert
hosszabb az alternativ szolgalat? Biztosan ez is. De
nemcsak ez. Mi még? Az, amit egy ily targyu
eléaddsom soran hallottam egy hozzaszolotol. Ezt
mondta: Meggondoltad-e, hogy mit beszélsz, amikor
Ceaucescu romanjai barmikor bevonulhatnak az
orszagba? Ezt valaszoltam: Nekem mindegy, hogy a
Hiltonban orosz tisztek vedelik-e a vodkat vagy roman
tisztek a francia pezsgdét. A magyar jOvO nem ezen
fordul. Magamnak teszem fel a kérdést: Hat min? Sok
mindenen. S azt hiszem éppen ezt kell ebben az
el6adasban sorba szednem.

Lesz-e a jovoben magyar?

A magyar jové mindenekel6tt azon fordul, hogy lesz-e
a jovoben magyar. Ehhez nem kell allamhatalom. Ady
irja akkor, amikor a lengyel népnek mar 150 esztendd
ota nincs lengyel allamhatalma, hanem csak orosz,
porosz és osztrak: "Halat a Visztula, s gyermeket
lengyel asszony ad 6rokre. Nincs ott halal, hol dalolni
¢s szililni tudnak". Ha folytatjuk azt a nemzetirtast, amit
harminc esztenddvel ezel6tt életszinvonalunk és
szukcessziv poligamiank érdekében elkezdtiink, nem
lesz magyar jovo akkor sem, ha a romanok nem
rohannak le minket. Ha viszont tessziik azt, amit a
lengyelek tettek, lesz magyar jové akkor is, ha a
romanok lerohannak minket. Az a beszéd pedig, hogy a
jelen életszinvonal és a jelen nagycsalados juttatasok
mellett nem lehetséges etekintetben valtozas, frivol
beszéd. Frivol, mert a vildg 5 milliard népességébdl a
leggazdagabb milliardba tartozunk. A szegényeknek
pedig mindig tobb gyerekiik van mint a gazdagoknak. S
hogy lehet egy fizetésb6l s partkonyv nélkiili
kisemberekként emberhez mélto anyagi szinten féltucat
vagy akar egész tucat gyermeket is felnevelni, az a
Bokorban él16k szamara tapasztalati tény. S aki ezt
vitatja, annak felajanlunk egy féltucat csaladlatogatasi
lehet6séget, s utdna aligha fogja mar vitatni a
megtapasztalt tényt. Allapitsuk meg: jovénk e
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legfontosabb elemében az allamhatalom tokéletesen
tehetetlen. Juttatdsok ellenében négy gyermeket sem
sziilnek az anyak. Kell szovegelniink a juttatadsok
érdekében, mert meg kell becsiilnie a nemzetnek a maga
nemzeti kincseit, de ettdl még nyugodtan folytatodik a
mar Otmilli6 magyar gyermekaldozatot meghalad6
magzatirtds. Az allamhatalom bebortdonozheti a
gyermek-elcsinalé anyakat, apakat, orvosokat, de
nagyon draga aron: diktatirat kell csindlnia, mert a
magyar tarsadalom, amely magzatgyilkolasbdl o6hajt
életszinvonalat teremteni maganak, nem valaszt olyan
képvisel6t, aki bortonbe akarja juttatni valasztoit.
Nyilvanvalonak tetszik, hogy a tarsadalmi-nemzeti 1ét e
legalapvetobb kérdése dontden, azt is mondhatnam,
hogy egyediil a tarsadalmat-nemzetet alkotd egyének
vilagszemléletén-erkodlcsén fordul. Az allamhatalom,
mint kényszeritd, mint erdszak szerv teljességgel
tehetetlen.

Munkaerkoélcs és allamhatalom

Menjiink egy 1épéssel tovabb. A tarsadalom életében
els6 helyen az imént targyalt puszta létezés all. De
masodik helyen, azaz ezutidn az kovetkezik, hogy akit
¢letre hivtak, az élni is tudjon. Az élet anyagi feltételei
tehat. S itt vagyunk a gazdasagi kérdésnél. A kormany
egyre népszerlitlenebb blivészmutatvanyokkal
kényszeriil kicsalni a pénzt az allampolgarok zsebébdl,
hogy legalabb ne ndvekedjék a nemzeti adossag, s hogy
a millidrdokra rug6 adossag kamatait fizetni tudjuk. A
tényt mindenki ismeri: az elmult évtizedekben nemcsak
azt fogyasztottuk el, amit megtermeltiink, hanem még a
felvett nyugati kdlcsonoket is. Ennek az oka sokrétii.
Néhanyat a legfontosabbak koziil felsorolok.

a) Bagoért kellett odaadni terményeinket a minket
"felszabadito" hatalomnak,

b) Gatlastalanul tollasodott a szdzezres nagysagrendil
partarisztokracia,

¢) Uram-batyam alapon loptak bOséggel a
kdzépkaderek is,

d) Uzemi szarkava lett szinte az egész tarsadalom.

E négy okkal azonban még nem mondtam el mindent.
Hatra van még a legjelentdsebbnek vélt ok. Tisztelet a
kivételnek... amerikaztunk a munkahelyeken. Az
allamositott toke, a termeld eszk6zok birtokaban nalunk
is képtelennek bizonyult az allami biirokracia a munkat
ugy megszervezni, hogy ra ne neveljen egy egész
tarsadalmat a logasra. Tiz évig voltam szallit6 munkas.
Ritka kivétellel, pihentem s o6rakkal a menetlevélen
rogzitett munkalejrat elott keriiltem haza... masodik
miszakra. Ideologidkat gyartottunk: Amig csak
fizetgetnek, addig csak dolgozgatunk. Jomagam ezt: a
szocializmus de facto annyit jelent, hogy nem kell
Osszetdrnliink magunkat a munkaban. Ez a karosodas
majdnem akkora, mint az elézé. Ot millié magyar a
csatornaban, s a meglevd tiz millio6 munkakészsége ¢és

munkaerkolcse pedig félelmetesen alacsony. Tud-e
ebben  segiteni az  allamhatalom?  Valamit.
Munkanélkiiliséget teremthet. Ha nem a biirokratdk,
hanem a tulajdonosok kezében lesznek a termelési
eszk6zok, a  munkanélkiiliséget felhasznalhatja
szelekciora: a jol dolgozdkat tartja meg, ha
munkaselbocsatasra keriil sor. De a munkakedv; a jol
végzett munkan kelt 6rom, hogy a jo munkam alapjan
lassam értékesnek az életem, ez mar megint a
tarsadalmat-nemzetet alkot6 egyének vilagszemléletén-
erkolcsén fordul. Az allamhatalom, mint kényszerito,
mint erészak szerv megint csak tehetetlen. Ennek az
orszagnak legfébb anyagi értéke a fold, a termd talaj,
mint Daniaé vagy Hollandiaé. Megélhetésének legfobb
természeti forrasa a mezogazdasag és allattenyésztés és
az ezekbdl kindvo ipar €s kereskedelem. Akik ehhez a
munkahoz még értenének, 60 ¢évnél Oregebbek.
Boldogan kezdenék tujra, ha volna még ra erejik,
egészségliik. A fiatalabbak legfeljebb a traktorra
hajlandok raiilni, ha nem tudtak maguknak valami
varosi foglalkozast talalni. A parlagon hever6 foldek és
a le nem legelt fiivek orszagava lettiink az elmult
évtizedeket  meghatarozé  tévhit  diktaturdjanak
kovetkeztében. Egy 1) Rousseau "Vissza a
természethez!" profécija talan vissza tudna forditani e
negyven esztend6 ismét csak ongyilkos folyamatat, de
az allamhatalmi kényszer, ligyeskedés visszaforditd
lehetGségei szerények is, nehezen is sziiletnek meg.
Népszertitlenek lennének. 50-60 esztendovel ezelott
még lelkesen mondtuk: Gazdag parasztok orszaga
akarunk lenni. Eurdpa vitaminkertjévé kell lenniink.
Felnevelddott egy 0j nemzedék, amely disco, presszo,
varos, fehérkopeny nélkiill nem akar mar élni, s nem
ismeri az életet termelés 6romét, a természetben élés
értékét. A magyar jOvO gazdasagilag is azokon fordul,
akik olyan vilagszemlélettel-erkolcesel rendelkeznek,
hogy képesek meglatni azokat az értékeket, amelyekre
az elmult negyven esztendd vakka tette a maga
aldozatait.

Annal tobbet tehet, minél kevesebbet tesz

Talan ennyi is elég, hogy nyilvanvalé legyen: egy az
eddig pusztitotol kiillonbozo és mas értékszemlélet €s
ennek megfeleld értékvalositas az, amin tarsadalmunk
jovOje, annak milyensége fordul. Mit tehet etekintetben
az allamhatalom? Az oktatas, a nevelés, a
kozmiivelddés kérdésérdl van szo. Az el6zd témaknal
azt lattuk, hogy semmit vagy vajmi keveset. Itt mi a
helyzet? Kiilonds. Annal tobbet tehet, minél inkabb
visszafogja magat. Ami pénze erre az adobol, a
koltségvetésbol jut, abbol minél kevesebbet hasznaljon
fel Dbiirokratainak a  kezelésében. A  kultura
intézményeinek menedzselését, az intézmények
fenntartasahoz  sziikséges személyi ¢és  dologi
koltségeket juttassa olyan tarsadalmi szervek kezébe,
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amelyek az allampolgarok, az azonosat akard csoportok
bizalmabdl s onszervezddésébol jottek 1étre. Konkrétan
és példaval: a szilék hatdrozzdk meg, hogy milyen
targyt, milyen vilagnézetl iskolaban akarjak neveltetni
gyermekeiket. Azaz a tarsadalom teremtse meg maga
azokat a kulturdt termeld-fogyasztd6 formakat,
amelyeknek sziikségét érzi. Allami szervezés ott
legyen, ahol nem jelentkezik még a tarsadalmi
szervezOdés igénye. Amint jelentkezik, huzodjék
vissza. Ellendrz6 szerepe annyi legyen, amennyivel a
torvényhozas megbizza. Ne legyen erdltetdje tehat
semmiféle hatalmi koncepcionak.

Jézus kozossége és annak munkaja

A Jézus korabeli zsido tarsadalomnak volt egy szava, a
kahal. Ezt hasznalta Jézus, amikor arrdl a tizenkét
fiatalrol, és azok folytatoirdl szolva mondta, az én
kozosségem. Errdl a kozosségrol allitotta, hogy a pokol
kapui nem vesznek er6t rajta. E kahal sz6 gorog-latin
tilkorforditasat, az ekklésié-t a magyar nép
nyelvgéniusza az Arpad-kor elején nem vette 4t. Sajat
lelkébol: idhaznak, azaz idit6 haznak mondotta. Ebbol
lett késobbi nyelvi fejlédéssel a mi mai "egyhaz"
szavunk. Vegyes érzelmek flizddnek benniink az
egyhazhoz, annak kétezer esztendds torténelmi multja
és utja kovetkeztében. En azonban mégis belelatom és
beleérzem e szavunkba a jézusi kahalt: 13 fiatal
embernek a  szovetségét, életre-halalra  sz0616
szovetségét a jézusi igék megértésére, megvaldsitasara.
S ezért, ha valaki megkérdezi télem, hogy mit akarok
tarsadalmunk kiilonbbé formalasanak eszkozéiil, ezt
valaszolom: a jézusi kahalt akarom. Az elmult félszazad
hazai f6ldon (itt el6szor, masutt valamivel késébben)
még a 40-es évek kozepén elkezdte ennek a jézusi
kahalnak az életre hivasat. Nem egyhaznak, hanem
kiskdzosségnek nevezte magat.

Mik ennek a kiskozosségnek a jellemzo vonasai?

a) Kicsi. Annyi ember alkotja, amennyi koriil tud iilni
egy asztalt.

b) Bels6 célja: elsajatitani a dolgok jézusi szemléletét, s
ehhez a szemlélethez oda alakitani kinek-kinek
maganak a maga ¢életét.

¢) Kiils6 cél: megndni annyira ebben a feladatban, hogy
képes legyen ki-ki Osszeszedni a maga tizenkettdjét,
akik mar az 0 segitségével fogjak szolgalni a fenti belso
célt.

d) Eszkoziik: a négy evangélium s mindaz ami a
multban, jelenben, jovében az evangéliummal
Osszhangban megsziiletik az emberi szellembodl, ugy
gondolva, hogy az ember legjobb hangjai az emberben
lakozo Istenéi.

e) Ennek érdekében minden tarsuk megnyilatkozasat
varakoz6 figyelemmel hallgatjak. Nincs belevagas a

masik szavaba, s amikor valaki azt mondja, hogy pont,
akkor a mellette iil6¢ a szd, €s igy tovabb. A nagykoruva
nevelddés, az emberméltosdg megbecsiilésének az
iskoldja ez.

Az éllamhatalom e tekintetben egyet csindlhat. A
pozitiv semmit. Korabbi félszazados gyakorlataval
szemben nem iildozi, nem bortonzi 6ket. Tamogatasra
nincs sziikségiik. Jaj annak a kiskdzosségnek, amely
tamogatast fogad el er6szakszervtdl. Kar wvolt
megsziiletnie. Kar, mert félre fog beszélni. Mert arulo
irastudok gyltilekezete lesz bel6le. Isten nem hagyja
magara az embert. Nem is képes red. Onmagat lehelte
belé az emberbe. S az ember, ha akarja, ha engedi,
megszolaltathatja 6t, s ennek nyoman Isten vezetheti az
embert arra, amire megteremtette, az életre és nem
Oonmaga elpusztitasara. Kahalok sarjadnak sokfelé. Az
elmult félszazad borzalmai valakiket arra inditanak,
hogy kozhelyek szajkdzasa helyett gondolkodjanak.
Eljutott hozzdm a "mindeni"-ek ez év marciusi
nyilatkozata. Akarmind fabol-vaskarika is, erdszak-
hatalom nélkiili allamot akarnak: alairtak, hogy csak
erdszakmentes akciokkal akarjak szolgélni a tarsadalom
javat.

FARKAS ISTVAN
HALA

,, Ekkor haragra lobbant
ura, és atadta ot a
hohéroknak, amig meg
nem fizeti neki az egész
tartozdst. Igy tesz majd
az én mennyei Atyam is
veletek, ha szivetekbd!
meg nem bocsatotok,
mindenki az 6
atyjafianak."

(Maté

18,34-35)

Amikor Otezer év eltelt és kiszabadult a bortonbdl,
megtisztult, gyermeki szemmel nézett a vilagra, pont
ugy, mint az, aki gy tudja, hogy nincs addssaga. Ismét
egy lehetGség lett az élete. Hallotta a madarak énekét,
latta a felh6k vonulasat, friss tavaszi sz€&l simogatta az
arcat és az élet kortilolelte. Mélyet szippantott a friss,
tavaszi levegébdl, szeme konnyel telt meg és szajaban
valamilyen furcsa izt érzett.

Aztan hirtelen eszébe jutott mindaz, ami egy percre sem
hagyta nyugodni bortonévei alatt. Nem emlékezett ra,
hogy valaha is kolcsont kapott volna a kiralytol akar
csak egy dénart is, nemhogy tizezer tallért. Ezért tette
azt a szent fogadalmat magéanak, hogy ha egyszer
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kiszabadul, bekéredzkedik a kiralyhoz és megkérdezi
milyen kolcson miatt kellett otezer évig bortdnben
sinylddnie.

Az ajtonallo a tronterembe vezette, fel azokon a hossza
egyenes klasszikus stilusu lépcsokon, melyeket mar
ismert. Amikor a kapuban elmondta mi jaratban van,
tekintetiik 6sszekapcsolodott és egy pillanatra ugy tiint
neki, mintha az ajtonalldé szeme mosolygott volna.
Mintha vérta volna érkezését.

Mikor a tronterem ajtaja becsapddott mogotte eldre
ment egészen a tron lépcsdjéig. Nem érzett semmi
félelmet, mert szdmtalanszor elképzelte a helyzetet
elore és most minden ugy is tortént. A kirdly
mozdulatlan arccal nézte, ahogy a trénhoz kozeledett,
de tekintete nem dofte at, és nem is simogatta. Olyan
volt a tekintete, mintha mindent latott volna egyszerre
anélkiil, hogy valamire is fokuszalt volna.

Eléje érve tisztelettel meghajolt, igy maradt néhany
masodpercig, majd felegyenesedett. A kirdly szemébe
nézett és feltette régen elokészitett kérdését.

— Felség, Nagytiszteletii Uram. Most, hogy — igy tlinik
- letoltottem biintetésemet az utols6 dénarig és szabadda
valtam, szeretném megkérdezni, mikor kaptam Tdled
koleson tizezer talentumot, amikor egész életemben
nem lattam ekkora 0sszeget? Ezen toprengtem é&jjel és
nappal otezer éven keresztiil, de nem talaltam valaszt ra.
Kérlek, segits emlékeznem.

A kiraly szeme egy pillanatra 6sszesziikiilt s jobb kezét
hirtelen felemelte, mint aki el akar hessegetni egy
legyet, de aztan szeme megenyhiilt s keze ismét
megpihent a combjan.

Hosszan, tiirelmesen nézett rd, ahogy egy apa nézi
csOpp, gligyogd gyermekét a bolcs6ben, amint az feléje
nyujtja kicsi kezét. Felallt, nyugodt egyenletes
1éptekkel lejott a tronrdl €s lassan elindult a hosszi
oszlopcsarnokban. A szolga kovette.

— Hossza id6 az otezer év és hosszii annak az
adossagnak a listaja is, amit letdrlesztettél — mondta
lassu, de szeretetteljes szavakkal. S mégis kevés volt
arra, hogy meglasd, mi is volt ez? Hogyan segithetnék
akkor én neked?

Az oszlopcsarnoknak az a része, ahova értek gazdagon
teritett asztalokkal volt tele.

— Egyél — mondta a kiraly —, bizonyara nélkiil6znod
kellett, amig az adossagodat torlesztetted.

A szolga mohon esett neki a rég latott csemegéknek és
gylimdlcsoknek. A kiraly egy darabig csendben nézte,
majd tovabb indult és halk hangon besz¢lni kezdett.

— Volt egyszer egy nagyon gazdag Ember. Mikor rajott,
hogy szinte észrevétleniil, de csokken a vagyona s igy
lassan a sajat és a vele egyiitt él16k megélhetése keriil
veszélybe, nagy Beruhazova valt. Létrehozott egy
Multi-level-marketinget.  Egy  egyszeri,  nagy
beruhazassal kibocsatotta vagyona egy részét, azt a

lehetoséget, hogy ez a téke mikodve, Onmagat
ellendrizve és fenntartva létrehozzon olyan 6nallo
egységeket, melyek egymadst taplalva és fejlesztve még
szamara is visszataplaljanak annyit, amennyi a vagyona
fogyasat ellenstlyozza. Az Uj rendet az egész vilagon
elterjesztette és a nagy Beruhazd latta, hogy jo.
Egyszer, valahol a tobbszintes, vilagméretii halozat egy
kis falujaban leégett az egyik gyar. Valamilyen eldre
nem latott elektromos zarlat okozta a tiizet. Sok ember
meg is halt, mert éppen miiszakvaltas volt és a tlizoltok
sem voltak a helyzet magaslatin. A  gépek
tonkrementek, csak a csarnok szerkezete maradt fenn.
A megmaradt emberek depresszids allapotba keriiltek
szeretteik, munkahelylik ¢és teljes egzisztenciajuk
elvesztése miatt.

A nagyon gazdag Embernek jelentették, hogy mi
tortént. Tudta, hogy évekig nem lesznek képesek a
kornyez6 gyarak kitermelni a helyreallitashoz
szlikséges javakat. Azért, hogy elkeriilje a depresszid
okozta tovabbi katasztrofdkat, mas gyarakbodl tovabbra
is folyamatosan biztositotta szamukra a sziikséges
alapanyagokat és energidkat. Az emberek lassan
megnyugodtak, mert a megélhetésiik legalabb
biztositott volt. Tovabbra is bejartak a gyarba — mert
mashova tgysem mehettek — kereskedni kezdtek az
alapanyagokkal, mert nem volt gépiik, amivel fel tudtak
volna feldolgozni Oket. Eltek és szaporodtak és a
legokosabbak koziilik egyre ujabb, és 1jabb
lehetoségeket fedeztek fel az alapanyagok és a
gyaréplilet hasznositasara. Az eredeti technologiat
elfelejtették, mert nem volt mar szerepe az életiikben.
Elfelejtették a nagyon gazdag Embert és annak céljat is,
mert ugy érezték, hogy az alapanyagok és az energia
azért aramlik hozzajuk, mert jar nekik, nekik, akik
onmaguk szamara hasznositjak. Ezért aztan tovabb
fejlesztették a gyar maradvanyainak ¢és az
alapanyagoknak az elemzését, megfurtak,
vegyelemeztek és kivontak minden szamukra
hasznosithatod javat beldlik, és a termékekkel is
kereskedni kezdtek. Eletiik ennek kovetkeztében
viragzasnak indult. Lassan az egész falu bekoltozott a
gyarépliletekbe, mert ott ingyen fiités, viz és élelem
volt. Csak a jovedelmek elosztasa terén voltak vitak és
azok sokszor vezettek ellenségeskedéshez kozottik.
Ilyenkor sokakat 6nmaguk koziilik eliildoztek és meg
is Oltek.

Mint mindenkinek a Multi-level-marketingben, az
ottani embereknek is Kkis elektronikus chip volt
beiiltetve gyomorszajuk fol¢, de egy id6 utan
elfelejtették, hogy mire valo, igy sokan kioperaltattdk, a
tobbiek pedig elrejtették masok eldl, mert szégyellték.
Pedig korabban arra szolgalt, hogy a rend jo miikodése
érdekében kozvetlen kapcsolata lehessen mindenkinek
a nagyon gazdag Emberrel.
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Sok jonak latszo kezdeményezése volt azoknak,
akikben volt valamiféle j6 szdndéku gondoskodas a
tobbiek és a gyar sorsa irant, s akik nemcsak sajat
hasznukat és nyugalmukat nézték. Ebbol sziilettek meg
olyan otletek, mint a teljes egyetértésben torténd
gazdalkodas, a betegek és arvak segitszolgalata, a gyar
és kornyéke allaganak folyamatos figyelése ¢s
fenntartasa, ¢és a szomszédos, szegényebb falvak
lakéinak tamogatasa. Jol és elégedett 1¢lekkel éltek,
mert gy gondoltdk megtettek mindent, ami sziikséges
a maguk és kdrnyezetiik fenntartasara.

Amikor a nagyon gazdag Ember latta, hogy mar nem
depressziosok, st elégedettek, bar igen furcsa
szokasokat vettek fel elhatarozta, hogy elkiildi az egyik
pszichologus-mérnokét egy kisebb géppel és a régi
technoldgiaval, hatha mar alkalmasak az emberek arra
a feladatra, amire a gyarat és Oket szanta. Az emberek
azonban kinevették a mérnokot, mesének vették a
Multi-level-marketingr6l és a Dbeliltetett chipek
hatasardl szolo torténetét, gépét Osszetorték, papirjait
elégették, és elzavartak, mert ugy lattak, hogy minden
ugy van jol, ahogy van.

A nagyon gazdag Ember latta ezt, de volt tiirelme,
hiszen nem kicsiben gondolkodott. Ujabb mérnokoket
kiildott, s az egyik kozilik megnyerte a jo
szandékuakat és betlizemelt egy kisteljesitményli gépet,
ami az alapanyagokbdl megkezdte a nagyon gazdag
Ember és a kornyez0 gyarak szamara sziikséges
anyagok termelését. Néhany lelkesebbet, bizonyos id6
utan megtanitott rd, hogyan lehet tijra tizembe helyezni
a chipeket és ennek erejével aztan terjedni kezdett a régi
technologia, Gjabb gépek érkeztek és az emberek egy
része, feladva az alapanyagokkal vald kereskedést
beallt a gépek mellé szolgalni a Multi-level-
marketinget. Kiéplilt a mikodéshez sziikséges
kapcsolat is a tobbi gyarral és nagy volt az 6rom nagyon
gazdag Ember haza koriil is. Nem a haszon mennyisége
miatt, mert az elenyész6 volt, hanem amiatt, hogy
sikerilt abbol a hipnotikus adlombol felébreszteni a gyar
munkasait, amibe a sokkok miatt Kkeriiltek, és
bekapcsolni a gyarat az egymast kolcsondsen tamogato
és fenntart6 halozatba.

A mérmndknek azonban egy id6 utan vissza kellett térnie
a kozponti gyarba. Rabizta a dolgok intézését a jo
szandékuak egy csoportjara, majd elutazott. A dolgok
egy ideig tovabbra is jol mentek, de volt néhany
munkas, akinek nem tetszett a chip az oldaldban és f6leg
annak idénként megszolalo hangja. Ezek 6sszefogtak,
magukhoz ragadtdk az alapanyagok kezelése feletti
hatalmat, kioperaltattdk magukbol a chipeket és
visszaallitottak a sajat maguk kitalalta rend;jiiket.

A kiraly itt elhallgatott, de lassu Iépteit tovabb folytatta,
amig be nem fordultak a terem végén a masik

oszlopcsarnokba. Akkor megallt, ranézett a szolgajara
¢és megkérdezte.

— Mit gondolsz, miért tudtak életben maradni a
munkasok a gyar leégése utan? Vajon nem a tovabbra
is szallitott alapanyagok miatt?

— De igen — felelte a szolga -, e nélkiil elpusztultak
volna, vagy el kellett volna koltozniiik.

— Mit gondolsz, mi lett volna veled tiszta levegd, éltetd
tiszta viz, termd fold és azok nélkiil a szépségek és
harmonia nélkiil, amiket a szemed, fiiled és a tobbi
érzékszerved befogad? — kérdezte most a kiraly.

— Uram, a gyengémre tapintottdl — mondta a szolga és
lehorgasztotta a fejét. Ezeket a szépségeket nélkiiloztem
a bortonben a legjobban. Mindenemet odaadnam értiik!
— Latod, ezek mind a kolesondd részei. Es az ételed, a
mindennapi, honnan volt?

— De Uram - kialtott fel a szolga kétségbeesve —, hiszen
verejtékesen megdolgoztam minden falatért, ami a
testemet taplalta!

— Igen, igazad van, verejtékesen megdolgoztal érte. De
mondd — nézett a szemébe a kiraly, és mintha kacsintott
volna —, honnan kaptad a verejtékedet, honnan a
testedet, honnan az erddet, a szivdobbanasodat, az
¢jszakai nyugodt pihenésedet ¢és a masnapi
egészségedet, honnan a képességeidet, hiszen mar a
neviikben is benne van: adottsagok.

— Igen Uram, - mondta szolga mar egy kissé halkabban
— Te teremtettél ilyennek, hogy minden
szivdobbanasommal Rad legyek szorulva, de mindaz,
amire rajottem, amit gondoltam és mondtam, amit
tettem, a sok megszerzett dolgom, feleségem,
gyerekeim, hazam, kertem és allataim az enyémek, mert
én dolgoztam meg értiik, én szereztem Oket, azokat nem
Toéled kaptam.

A kiraly megallt, csendesen nézte egy darabig majd
elmosolyodott és megkérdezte:

— Mondd, mire jottél ra, mire emlékszel, és mit tettél?
Honnan j6ttél ra valamire, ha nem télem, hiszen t6lem
jottél ki; mit gondoltal ki nélkiilem, amikor minden, ami
benned van, és amit ki-gondolhatndl magadbdl én
sigtam? Mit mondtal, amit néhany elmélyiilt
pillanatodban  ne  télem, vagy  egyébként
teremtményeimtdl hallottal volna, s mit tettél, amikor
még a szivdobbanasaidat sem vagy képes eggyel
megtoldani? Es a javaid, amiket te szereztél, honnan
vannak? Mind télem, vagy el6deidtdl kaptad 6ket, ami
ugyanaz! Nem is ez a kérdés, hanem a miért? Ezen
kellett volna gondolkoznod az elmult Gtezer év alatt.
Mire kaptad mindezeket?

— Rendben van Uram, beldtom, semmi sem az enyém,
minden Téled van és koleson — ligyeskedett a szolga. —
De mondd! Hogyan kellett volna torlesztenem, ha
tudtam volna, hogy kdlcson, hiszen ez egy akkora
vagyon, hogy szaz élet alatt sem tudnék ennyit
megkeresni. Miért kivansz a teremtményedtdl
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lehetetlent, hiszen nem tehetnek réla, hogy “leégett a
gyar”, vagyis hogy csak ennyire képesek?

— Torleszteni csak azoknak kell, akik tudjak, hogy
kolcsont kaptak — akik tudjak, hogy miért “mikodik a
gyar”. Te megtudtad, hogy tartozol, mert megmondtam
neked. Megszantalak, amikor konyorogtél, és
elengedtem az egész tartozasodat. Es mert megtudtad és
elengedtem, lehetévé valt volna szamodra, hogy a
tovabbiakban tdrlessz. Kicsinyességed miatt ezt
elmulasztottad. Az 6sszeg hatalmas. Olyan nagy feladat
a torlesztése, mint a tevének a tii fokan atjutni. Ha at
akarsz jutni a ti fokan két utat valaszthatsz. Vagy olyan
kicsivé valsz, hogy atférsz, vagy olyan naggy4, hogy te
leszel a tii foka, a mérce. De a kettd végiil is ugyanaz,
mert aki atjutott a tii fokan, az egyben mércévé is valik.
Minden torlesztés szamomra, ami az adottsagaid és
lehet6ségeid tudatos hasznalatanak maximumabol jon,
és minden tékozlds, azaz addssag marad, ami az
adottsagaid és lehetdségeid pusztan mechanikus, s igy
oncéli hasznalatabol fakad. Talan egyszeriibben
mondom, hogy megértsd: ha nem felejted el az Gsszeg
nagysagat, olyan kitartassal fogsz dolgozni, mint egy
bika, olyan hittel és akarattal, mint egy oroszlan, és
olyan szarnyald gondolkozassal, mint egy sas. Mindez
kevés azonban, ha ezeket nem egy toliik fliggetlen,
egylitt-érzo, egylitt-1ato, itéletmentes szeretet iranyitja,
mert akkor karba vész a sok erdfeszités. Nem a jo, vagy
a rossz cselekvésébol, mert ez a két fogalom csak az En
szintemen értelmezhetd, annak a szintjén, akinek célja
van a teremtéssel. Ertsd ezt meg jol, mert ez az egyik
legnagyobb akadaly benned. Csak kolcson van és
torlesztés. A foldi hétkdznapok piaci szintjén ez a
koleson 100 dénar, a 1étezés szintjén, az En szintemen
ez a koleson a tizezer talentum. A torlesztés is
kiilonb6z6. A foldi szinten részletekben, vagy egyben
torténik, megegyezés szerint. Az En szintemen mindig
és mindennel torleszteni kell: minden I¢legzetvétellel,
minden mozdulattal, minden gondolattal, minden
érzéssel és minden pillanatban. Nem egyszerti, mert
elszoktal tOle, hiszen el voltdl foglalva a sajat
tulajdonodnak vélt jo dolgok gyarapitasaval. De nem
lehetetlen. A vilagmindenség minden helyén a kolcson
befogadasa ¢€s a torlesztés a természetes allapot, csak
néhany “gyar” égett le, s csak kevesen tudnak
magukénak mindent. Szinte elenyész6 a szamuk, de
nekem nem mindegy egy dénar sem. Lattad volna
mekkora {innepet csaptak a szolgdim, amikor
kiszabadultal. Akkor tortént ez, amikor megszolalt
benned a ,,chip”, vagyis valaki, aki érteni akart, s részt
venni a teremtésben, aki nem elégedett meg az élettel
magaval ugy, ahogy van. Valaki, aki keresni kezdett és
elhatarozott valamit sajat szandékabol és meg is tette,
még ha ez csak annyi volt is, hogy ide jott és feltette a
kérdését.

Egy masik él6lény felé a jo szandék csak annyi, hogy
ismerem ¢€s elismerem, vagyis atérzem a sorskdzosséget
¢és az esetleg valamivel jobb életfeltételeimet, és ennek
tudataban, ha sziikséges megosztom azt, amim van.
Olyan ez, mint egy ujjgyakorlat egy zongoristanal. Ha
rendszeresen elvégzi, latja a hibdit és van kitartasa,
akkor talan egyszer el tud jatszani egy zongoraversenyt
is. Ha nem gyakorol, akkor csak almodozhat egy siker
lehetdségérél. Az éheztem, szomjaztam tanitas
alapvetden ram vonatkozik, aki mindenkit taplalok és
fenntartok, En vagyok a koncert lehetésége, mert az En
¢hségem ¢és szomjusdgom nem 100 dénér nagysagu,
hanem a kolcsonadott sok tizezer talentummal aranyos.
Rad vagyok szorulva. Nekem kell adnod, és ehhez sokat
kell gyakorolnod, de nem az ujjgyakorlat a koncert. Az
csak egy eszkoz.

— Mivel torleszthetek hat, hogyan adhatok neked Uram
— kérdezte a szolga egy kis tiirclmetlenséggel a
hangjaban —, ha nem a szolgatarsaimnak adottakkal?

— A bortdonben minden tijabb nehézség csak azért volt,
hogy ne feledkezz el a tartozdsodrol, ne érezd
otthonosan magadat a bortdonben, a patkanyok kozott,
ne fogadd el a sorsodat, ne add fel a keresését, hogy
miért vagy ott, ahol vagy, amikor szazszor
végiggondoltad az életedet azért, hogy most
megkérdezd tolem, hogy mikor kaptad a kolcsont és
mire. Ha kimész, és Gjra kezded a életedet, semmi mast
nem kell tenned ahhoz, hogy torlesszél nekem, csak
annyit, hogy nem felejted el ezt a beszélgetést.

— Soha sem fogom elfelejteni — vagott a szavaba a
szolga megkonnyebbiilve, mert valami nehezebbre,
valami végzetesre szamitott a borton utan. — Eskiiszom
Neked a....

— Ne eskiidj — monda a kiraly —, mert maris megszegted.
Gondolatban mar kinn jarsz az életben, és azon tordd a
fejedet, hogy mihez is fogsz kezdeni a sok kolcsonnel,
amihez ismét hozzajutottal. Nem azt kérem tdled, hogy
néha — ha jokedvii vagy, vagy ha éppen rosszul mennek
a dolgaid — gondolj erre a beszélgetésre, hanem azt,
hogy minden gondolatod, mozdulatod, érzésed és
érzelmed, minden szavad és 1élegzetvételed, s minden
szivdobbanasod mogott legyen ott ennek a
beszélgetésnek az ize. Ez tényleg nem konnyt, de a
koleson is hatalmas. Egyetlen lehet6séged, hogy
miikddésbe hozod azt a ,chip-et”, ami benned is
megvan, ¢s kizarolag ra hallgatsz. Latod, itt van hozza
a zsebemben az ad6. Most is adja a ,,chip-nek” az adast.
Pontosan azt, amit most a fiileddel is hallasz. De mi
lesz, ha kimész? Itt a nehézség. A ,chip-et”
mitkddésben kell valahogy tartanod. Ha elromlott meg
kell javitanod, ha bepiszkolodott meg kell tisztitanod,
ha valami eltakarja, hogy elnyomja, vagy tulharsogja a
hangjat, ki kell tudnod kapcsolni a zavarast. Ez a nehéz.
Nem jOhetsz vissza minden percben, hogy
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emlékeztesselek. Magadnak kell kiépitened az
emlékezés mechanizmusat.

A Dbortonben azzal torlesztettél, hogy szép lassan
rajottél, hogy mindaz, ami a tied — az életedet is
beleértve -, az semmi €s te is semmi vagy. A torlesztés
a felébredésed volt a hangomra és egyben a halalod is
minden masra csak azért, hogy megtudd az igazat.
Akkor valtal szabadda, amikor végre megszodlalhatott
benned a hangom és te meghallottad. Otezer év volt,
vagy egy pillanat, mindegy. A szolgdim énekelni
kezdtek 6romiikben, amikor meghallottad a hangomat
és kiléptél a bortonddbal.

Menj vissza most a ,,leégett gyarba”, és probalj meg a
dénarok mellett, amik csak kis gyakorlati kotelességek,
a talentumokra figyelni. Magyarazd a kiilonbséget
mindenkinek, aki hallgat rad. Méar tudod, hogy adhatsz,
szolgalhatsz és szelid is lehetsz a tizezer talentum
birtokaban, ami ismét a rendelkezésedre all. Nyugodtan
adhatsz dénarokat, szolgalhatsz 6rakat, napokat, éveket
¢és szelid is lehetsz, mert mindennel ellattalak, hogy
elégedett lehess. Legyél barmi kozottiik, de ami éppen
vagy, az legyél. Az legyél teljes szivvel, teljes 1élekkel,
teljes erovel, teljes elmével. Lasd az 6sszes szerepedet,
jatszd jol oket, de egyikkel se azonosulj. A sugoval
azonosulj, mert az vagy te magad, aki mar ért. A
szemedre ¢s fiiledre vigyazz, mert 6k vonnak el
legkdnnyebben a stigd hangjatol. Halld mindig tisztan a
szavat.

A ,nagyon gazdag Ember” terve miatt pedig ne aggaod;.
Jol megtervezte és jol is miikddik. Ezerbillio egészséges
»gyarban” termelik a hozzad hasonld 1ények szerte a
vilagmindenségben azt, amire Neki sziiksége van.
Mégsem mindegy Neki, hogy te jol végzed-e a
munkadat. Minden jol végzett, tudatos munkanak
értéke van szamara, de csak annak.

Most pedig men;j!

A szolga teljes hosszaban leborult a kiraly eldtt. SzoIni
nem tudott, mert a szive, a szaja €s egész teste megtelt
valamilyen szokatlan izzel, amit eddig nem ismert.
Csak a konnyei folyasa jelezte benne az ismeretlen
anyag boséges jelenlétét. Amikor végre feltapaszkodott,
egyediil volt. Hallotta a kiraly hangjat, aki mar
valamelyik masik alattvaldjaval, vagy tandcsadoival
besz¢élt fenn, a tronnal. Ahogy lefelé ment a 1épcsén
egyre ott zagtak a szivében a kiraly szavai és érezte azt
a furcsa izt a nyelve alatt. Az ajtonallo egy szépen
himzett kabatot dobott a vallara, mert hisz még szinte
semmi sem volt rajta.

Az Or kinyitotta a nagy kaput és 6 kilépett.

Héée, te! — kialtott utana az ajtonalld. — Mindig figyel]
a kezedre és a labadra! Réjuk hallgass! Ok
emlékeztetnek majd mindenre, ami sziikséges.

Csak allt a napfényben és nézte a kaput, ami mar rég
becsukodott. Az iz ott volt még a szajaban, a kdnnyei is
folytak, amikor egy galamb szallt le eléje és burukkolva

morzsakat kunyeralt. A laba magatol lendiilt meg, mert
mindig utalta a galambokat. S akkor eszébe jutott, amit
az ajtonalld kialtott utana. A ldba emlékeztette
valamire, ami nem hozza tartozott, és akadalyozta a
torlesztésben.

2004. Kardcsony

BULANYI GYORGY
REGI IMADSAG
s ---Nem a magam érdemébol mondom el mindezt Neked,
Uram és Mesterem”

Betlehemben megtestesiilt, keresztrefeszitett
Istenember,  Nazareti  Jézus!  Feltamadasoddal
beigazoltad minden szavad. Hiszek Neked. Hiszem és
biiszkén vallom, hogy testvéred vagyok. Hogy Te vagy
a f6 és én a tag abban a titokzatos Krisztus-testben,
amelyben mennybemeneteled utan - mint masodik
Krisztus - itt maradtal kozottiink az Egyhazban. Eletem
végsO értelme, hogy ez a Titokzatos Test betdltse
hivatasat: a golgotai aldozat gylimoélcse, a kegyelem,
eljusson azokhoz, akikért meghaltal, minden emberhez.
Eljusson és iidvozitse Oket.

Ko6sz6nom, hogy a magyar nemzet gyermekévé tettél.
Akarom is szolgalni minden erémmel orszagom ¢s
nemzetem. De til minden orszagon és nemzeten ¢letem
nagy célja a Hegyi Beszédben meghirdetett Isten
Orszaga. Egész énemet, tigy, ahogy Téled kaptam, az
Isten Orszdga épitésére ajanlom. Akarom, hogy a
lelkekben megsziilessék az Orszag, amelyben szent az
Istennek a neve, s amelyben az O akarata torténik,
miként a mennyben. Nincsen kikotésem. Feltétel nélkiil
adom 4t magam e masodik Krisztusnak, az Egyhaznak.
Rendelkezz velem! fme, itt vagyok. Kiildj! Kiildétted,
apostolod akarok lenni. - Ha élet, élet. Elviselem,
barmilyen nehéz is legyen. Ha meg halal, majd 4d hozza
er6t, aki Tarziciusnak és Agnesnek adott, azt is
elfogadom.

Tudom, hogy nem a magam érdeméb6l mondom el
mindezt Neked, Uram és Mesterem. Tudom, hogy Te
valasztottal, ¢és meg sem érdemlem. De ha
kivalasztottal, én ragaszkodom e valasztishoz. Eppen
ezért igérem, hogy szentséges Tested és Véred vétele
altal egyre szorosabban és elszakithatatlanabbul fiizlek
magamhoz, hogy Benned éljek és elvalaszthatatlanul
egy legyek Veled. fgérem, hogy eltanulom Egyhazadtol
az Orok élet igéit, s addig tanulom, amig csak ugy nem
fogom tudni hirdetni tanitasodat, hogy megértsék és
befogadjak azok, akikhez kiildesz. S igérem végiil,
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hogy allhatatos leszek a szlirkeségben is. Akarmilyen
piciny és rejtett lesz az a feladat, amelyet redm biz az,
akit f6lém rendeltél ez Isten Orszagat épitd munkaban,
megteszem. Akarok lenni az Isten siirgdnydrotja,
amelyen atmegy az iizenet!

Nem akarok mas dicsGséget, csak a Krisztusét, a kereszt
dics6ségét, hogy  Krisztussal imadkozhassam,
dolgozhassam, és kiegészithessem szenvedését az
emberiség boldogsagaért. Az Isten e szép vildgat meg
nem vetem, de semmi sem kell bel6le, ami benne
Krisztussal ellenkezik. Csak Obenne legyen 6réomém és
dicsekvésem. "Ne dicsekedjem mdsban, mint a mi
Urunk keresztjében, akiben keresztrefesziilt nekem a
vilag €s én a vilagnak." Add, Uram, hogy soha el ne
feledjem szavad:"Boldogok, akik iildozést szenvednek
az igazsagért... Boldogok  vagytok, midén
szidalmaznak és iildoznek titeket, és hazudvan minden
rosszat mondanak ratok énérettem. Oriiljetek ¢és
vigadjatok, mert jutalmatok bdséges lesz a
mennyekben."

Szentharomsagos egy Isten, adj erdt, hogy ennek
oriiljek, ezen vigadjak, a mi megfeszitett, de feltamadott
Urunk, Jézus Krisztus altal. Amen.

Debrecen, 1948

TARNAI IMRE ] ]
ERENY-E AZ IGAZSAGOSSAG?

"Hogy' lehet ilyet kérdezni?!" - kialthatnak fel a cim
hallatan azok, akik szamara evidens, hogy az
igazsagossag erény. Miért evidens? - kérdezek vissza.
Azért, mert 1igy programoztdk az agyunkat?
Megkérdezni mindent lehet, csak megfeleld valaszt kell
adni a kérdésre. A valasz akkor megfeleld, ha
megalapozott érvekre épiil. S ha a dolgozat fejtegetései
igenl6 valaszhoz vezetnek, akkor megnyugodhatnak az
elobbiek szerint méltatlankodok, s6t megerdsddhetnek
allaspontjukban. De ha nemleges lesz a valasz, akkor -
ha becsiiletesek - két valasztasuk marad: vagy
megvaltoztatjadk a véleményiiket, vagy megfeleld
ellenérvekkel megcafoljak a nemleges valaszhoz vezeto
argumentumokat.

Induljunk hat eléitéletek nélkiil, tiszta lappal!

Hogy vilagos legyen, mir6l is van szo, a fogalmak
tisztazasa el6tt nézzink utdna az "igazsagossag" szo

crer

I. (Etimolégia)
Nyelviinkben aranylag ritka hosszisagt, 5 tagu,
sokszorosan toldalékozott sz6. Mibdl lett? Két betlis

picinyke melléknévbdl, amely az etimologiai szotar
taniisaga szerint az ugor korbdl rank maradt Osi
orokségilink: "j6". Ennek a szonak eredeti jelentése:
derék, becsiiletes, kedvezd, hasznos, megfeleld. Magam
igy fogalmaznam - azt hiszem, hogy kifejezem vele a
lényeget -: olyan, amilyennek lennie kell.

Hogy nétt ki ebbdl a szobol az, hogy "igazsagossag"?
Kovessiik nyomon!

14-15. sz4dzadbeli nyelvemlékek bizonyitjadk, hogy mar
akkoriban hasznaltdk ennek a melléknevecskének a
kozépfokat annak a végtagnak a megjeldlésére, amelyik
azligyesebb: "jobb kéz". Innen 4ltalanos értelmet kapott
ez a kdzépfoki melléknév: iranyt jel616 hatarozdszo lett
beldle, aztan fonévként is oOnallosodott, jelentve
onmagaban is a jobb kezet. A hosszi "bb" "g"-vé
alakult és lett bel6le "jog". (Talan ismeretes, hogy azt
az erd€lyi apatsagot, ahol Szent Istvan kiraly jobb kezét
hosszi ideig 6rizték, mindmadig "Szentjogi apatsag'-
nak hivjak.)

Az "i" és a "j" betli kozotti rokonsag nyilvanvalo,
semmi csodalnivalo nincs hat azon, hogy régen a "jog"
szot adott esetben vagy adott tajakon "ig"-nak is
mondtak. (V6. juhar ~ ihar; juhdsz ~ ihasz; jonkabb ~
inkabb.)

Ehhez jottek azutan a toldalékok. Lassuk dket sorban,
hogyan sziilettek meg altaluk az 1) értelemmel
rendelkez0 szavak!

1. Gyakori névszoképzénk az "sz" betli, amely
zongésen "z"-vé lesz. Igy sziiletett az "ig"-bol az "ig-
0z", mai alakjiban "igaz". (Mar az Omagyar Maria-
siralom emlegeti az "ygoz Symeon"-t.) Jelentése:
becsiiletes, valosagnak megfelel, valodi, tehat
ugyanaz, mint az alapszéé, a "jo"-é.

Az Ertelmez6 Szotar, amely a szavak mai értelmezését
igyekszik meghatarozni, az "igaz" szénak a kovetkezo
melléknévi jelentéseit sorolja fel:

- ami a tények Osszefiiggéseit, a valosagot hiven
tiikkrozi;

- valosagosan atélt, dszinte;

- becsiiletes, feddhetetlen.

2. A kovetkezo toldalék a "-sag". "lgaz-sag", az "igaz"
melléknév fonévi alakja.

Errél a kovetkezoket olvassuk az Ertelmezé Szotarban:
- valaminek igaz volta;

- a valdsagot hiien tiikrdz6, neki teljesen megfeleld,
igazi tényallas;

- valamely kozdsségben kialakult erkolcsi eszmény,
kovetelmény, ill. ennek érvényesiilése;

- a torvényeknek, jogszabalyoknak valo megfelelés, ill.
nekik megfeleld dontés, itélet.

Lathato, hogy mindkét esetben - a melléknévi alak és a
beldle képzett fonév esetében is - elsésorban logikai
kategoriarol van szo: arrol, hogy megfelel-e egy allitas,
egy kimutatott érzés a valdsagnak. Visszautalva a
kiindulasra, az alapszora: jo-€, helyes-e az allitas, az
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érzés, olyan-e, amilyennek lennie kell. Aztan atcstszik
ez az értelmezés az erkdlcsi kategoridba, amikoris az
erkolesi eszményeknek, ill. a torvényeknek wvald
megfelelés jelolésére hasznaljuk a szot.

3. Jon a harmadik toldalék, az "-0s", amely a fonévvé
alakitott melléknévbdl ismét melléknevet csindl:
"igazsag-0s".

Az Ertelmez8 Szotar szerint igazsigos az, aki az
igazsagot koveti, érvényesiti.

Ez mar hozzaallas, cselekedet:
megérkeztiink az erkolesi kategoridhoz.
4. Mit sem valtoztat mar ezen a tényen a negyedik
toldalék, amely ismét a fOnevesitdé "-sag". Az
"igazsagos" melléknévbol képzett fonév: "igazsagos-
sag".

Jelentése:

- valakinek, valaminek igazsagos volta;

- az igazsag érvényesiilésének v. érvényesitésének
erkolcsi kovetelménye, eszménye.

Nem csoda ezek utan, hogy amikor a nyelvijitok
alkalmas magyar szot kerestek a latin "ius" fogalom
jelolésére, és hozza azt is felfedezték, hogy a nyugati
nyelvekben ugyanaz a sz6 jeloli a jobb kezet és az
altaluk magyaritani akart fogalmat (németiil "Recht",
angolul "right", franciaul "droit"), ezen felbuzdulva
felelevenitették az addigra elavult "jog" szot, és adtak
neki mai értelmét. "Igazsagossag" és "jog" tehat
etimoldgiailag is egy t6r6l fakadnak.

A mindennapi szohasznalatban a felsorolt formuldk
keverednek. Sokszor hasznaljdk az "igaz" szot
fonévként, "igaz ember"-t jeldlve vele, vagy az
"igazsag" szinonimajaként. Az "igazsag" szot pedig
"igazsagossag" értelemben is szoktak hasznalni, holott
- amint rovidesen latni fogjuk - mas nyelvekben
egymastdl merdben kiilonboz6, egymassal még csak
rokonsagban sem levd szavak jeldlik ezeket a
kiilonb6z6 fogalmakat.

Hazunk tajan még tovabb bonyolitja a dolgot, hogy
Szent Pal 6ta a szdcsalad Gjabb, harmadik - ha ugy
tetszik: teologiai - jelentéstartalmat is kapott, amit Ggy
szoktunk forditani, hogy "Istennek tetszo".

Nyomon kovethettiik a sz6 kialakuldsa soran a jelentés
véltozasat. Osszefoglalom:

A sz6 fejlodése:

jo ~ jobb(kozépfok) ~ jobb(kéz) = jog = ig ~ igaz ~
igazsag ~ igazsagos ~ igazsagossag.

(Ebben a felsorolasban a "~ jobb(kéz) = jog = ig ~"
allomasoknak csak etimologiai szempontbdl van
jelentéségiik, azért a kovetkezokben ezeket kihagyom.)
A jelentés fejlodése:

~ jo: olyan, amilyennek lennie kell (kozelebbi
konkretizalas nélkiil: akar erkolesi, akar logikai téma);
~ 1igaz: olyan allitds, ami megfelel a valdsagnak
(els6sorban a tények szintjén: logikai kategoria);

véglegesen

~igazsag: ennek az allitasnak a tartalma (el6z6 fogalom
fonévi alakja);

~ igazsagos: aki ennek megfeleléen viselkedik,
cselekszik (erkolcsi kategoria);

~ igazsagossag: az ilyen viselkedésmod (el6zo
fogalom foénévi alakja).

Erdemes odafigyelni arra, hogy ezek a magyarul
egymassal etimologiailag rokonsagban 1évo, de
tartalmilag egészen mast jelentd szavak mads
nyelvekben hogy hangzanak.

Magyarul: igaz ~igazsag ~  igazsagos ~
igazsagossag

Gorogiil: el nem rejtett, nyilvanvalo, érvényes, ~ ami
érvényben van)

Latinul:  verus ~veritas ( iustus ~ iustitia.
Németiil: wahr  ~ Wahrheit (  gerecht ~
Gerechtigkeit.

I1. (Fogalomtisztazas)

Az imént az etimologiai fejtegetés soran mar eldkeriilt
a sz0 értelmezése is, szabatos meghatarozasat mégis
szakkonyvbol kellene meriteni. ... Ezt potolom most a
Révai nagylexikon meglehet6sen kimeritd szocikkébol
vett idézettel, amelyikben természetesen lesznek a
meghatarozas tekintetében atfedések az eddig
hallottakkal:

"IGAZSAGOSSAG (igazsag a sz6 erkolesi
jelentésében) az emberi cselekvésnek a jog és erkolcs
normaival val6 megegyezését jelenti; minden embernek
megvan a maga jogkore; ezt kolcsondsen tisztelniink
kell, ez az I. nem egyéb, mint az e tiszteletnek megfelel6
cselekvés - [jol értsiik! Nem az ember iranti tiszteletrol
van sz0, hanem a jogkdr iranti tiszteletrol!! (- beszuras
télem)] -, illetve az a lelki allapot, melybdl ily cselekvés
fakad. Az erkdlcsi jogrend tételes torvényekben nyer
kifejezést; igy megkiilonbdztethetiink jogi értelemben
vett, torvényes, formai L.-ot és erkolcsi értelemben vett
l.-ot, amely természetesen nem mindig megegyezo.
Ezért mondja a latin szélds: Summum ius, summa
iniuria, azaz a torvény betlije szerint vett I a
legnagyobb igazsagtalansagga valhatik.

Teologiai értelemben I. (Iat. justitia): sarkalatos erény,
amely masokra vonatkozik és képessé tesz, hogy
mindenkinek megadjuk azt, ami 6t megilleti. Az embert
megilletd jogok minemiisége szerint van tdrvényes
(justitia legalis), kiegyenlitd, (iustitia commutativa) és
oszt6 L. (iustitia distributiva).”

Mivel a meghatarozas "jog és erkdles" normaival valod
megegyezésrdl beszél, és szoba keril az "erkélcsi
jogrend" is, tisztazni kell még hogy mi a "jog", mi az
"erkolcs", és mi a "jogrend". A teoldgiai meghatarozas
szerint azt kell megadni a masiknak, ami 6t megilleti. A
kozfelfogas szerint a blindst biintetés illeti meg, azért a
"biintetés" fogalmat is tisztazzuk.

A JOGrdl a kovetkezoket irja a lexikon:
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"Népiink észjarasa szerint "jogos" az a cselekmény,
magatartas, allapot, amely etikai érzésiink szerint "jol"
van, azaz amit helyesliink; nem "jogos", amit etikai
érzésiink nem helyesel. E legszélesebb értelemben
jogon azoknak az etikai parancsoknak s tilalmaknak
Osszességét értjiik, amelyeket az emberi cselekedetekre
nézve kotelezoknek elismeriink. De nem minden
parancs vagy tilalom, amelyet wvalamely emberi
kozosség ily értelemben kotelezének ismer el,
jogszabaly a sz0 sziikebb, miszaki értelmében.
Jogszaballya e szlikebb értelemben csak azaltal lesz, ha
az allam magééva teszi és kovetésiiket a rendelkezésére
allo kényszereszkozokkel biztositja. E két ismertetd
altal kiilonbozik a voltaképpeni jogszabaly a vallas, az
erkoélcs, az illem szabalyaitol.

A most jelolt sziikebb, vagyis az allami jog hatéarain
beliil is haromféle értelemben hasznaltatik a jog szo.
Jelenti: 1. A jogrendet, vagyis amaz erék képzelt
megtestesitdjét, melyek a jogszabalyokat létrehozzak.
Ily értelemben mondjuk, hogy "a jog rendeli", "ajognak
feladatai" stb. 2. A jogszabalyt, vagyis azon
kozkotelez6 parancsokat és tilalmakat, melyeket a
jogrend létrehoz. E kétféle jelentésben beszéliink a
jogrol a szd targyi értelmében. 3. A jogot a szd alanyi
értelmében, azaz azt a hatalmat, amelyet a targyi jog
annak szamara biztosit, akinek érdekében a maga
parancsat vagy tilalmat kibocsatja (jogalany). Minden
jogszabaly e szerint két oldal felé fordul: ahhoz, akit
jogosit, és ahhoz, akit amannak érdekében kotelez. A
viszonyt, melyet ilyképpen a jog minden egyes szabalya
altal a jogositott és a kdtelezett (egy vagy tobb) személy
kozott 1étesit, jogviszonynak mondjuk. Ily jogviszony
all fenn a hitelez6 és az ados kozott: a hitelez jogositva
van kdvetelni, hogy az ados teljesitsen, az adds koteles
teljesiteni. Ily jogviszony all fenn a tulajdonos és
minden mas ember kdzott: a tulajdonos jogositva van
kovetelni, hogy rajta kiviil mas az 6 dolgahoz hozza ne
nytuljon, minden mas ember koteles a tulajdonos
dolgatol tartozkodni. fme, kétféle jogviszony: a hitelez6
egy emberrel (az addssal) szemben van jogositva, a
tulajdonos mindenkivel szemben: az el6bbi esetben
abszolut, az utdbbiban relativ jogokrodl és jogviszonyrol
beszeéliink."

Az ERKOLCSré] ezt olvashatjuk:

"Eredetileg a cselekvés és magatartds modja altalaban,
mely kozelebbi meghatarozésat a hozza fliggesztett
jelzotol kapja; pl. ... jo E.-Gi, hitvany E.-ii ... Mai nap,
habar a sz jelentésébdl az eredeti hatarozatlansag nem
veszett ki egészen, mégis inkabb a jo E.-0t, a cselekvés
¢és magatartas dicséretes és megallapodott jellegét értik
rajta. Azonkiviil pedig egyértelmii az E.-iséggel, az E.-
i torvények Osszességével. Amit az E. parancsol, az
foltétlentil kotelezo."

A JOGREND meghatarozasa tulajdonképpen szerepelt
mar a "jog" szo kifejtése soran. Ott azt olvastuk rola,

hogy a "jog" szd elsé értelme: "amaz erdk képzelt
megtestesitdje, melyek a jogszabalyokat 1étrehozzak".
Az 6nall6 szocikk a kovetkezdket irja réla:

"a jognak megfelelo allapot. A J. megsértése a J.
helyreallitasat kivanja. A jogallamnak fofeladata a J.
fenntartésa, torvényeivel és allamszervezetével a J.-et
szolgalja. J.-nek nevezik azoknak a torvényes
rendelkezéseknek és intézményeknek Osszességét is,
amelyek a jogok sértetlenségét biztositjdk, &s
megsértésiiket megtoroljak."

Végiil a BUNTETES:

"A pozitiv jog értelmében B. az a kiils6 rossz, amelyet
a torvény ... a biintetendd cselekmény elkovetdjére,
annak igazsagos megtorlasa végett, s az allami jogrend
érdekében megallapit. A B. elofoltétele eszerint a
biintetendd cselekmény, alapja a térvény ... s az ennek
folytan keletkezett birdi itélet, rendeltetése az igazsagos
megtorlas és a jogrend biztositasa. ..."

IIL. (Ervelés)

E fogalomtisztazas utan feltessziik a kérdést: Erény-€ az
igazsagossag? Ez a kérdés a haromféle - logikali,
erkOlcsi és teoldgiai - jelentéstartalom kozil a
masodikra vonatkozik. - Az elsének, a logikai
jelentéssel bird fogalomnak eleve nem lehet Gnmagéaban
erkolcsi vonatkozasa. Legfeljebb az a kérdés tehetd fel,
hogy az igazmondas erény-e. Ez azonban mas, 6nallo
téma, amelyet egyébként is részletesen taglal a Merre
menjek? - Ami a harmadikat illeti: hogy valaki-valami
Istennek tetsz6, az nem erény, hanem ténykérdés.
Legfeljebb eredménye lehet az erények gyakorlasanak.
- Marad tehat a kérdés: az a fogalom, amelyet az
"igazsagossag" szo jelol, amely erkolesi tartalmat
hordoz, erénynek mindsiil-e? Mas szoval: akarja-e
Isten, hogy az ember igazsagos legyen?

Aquinoi Szent Tamas modszerével kozelitve azt kell
mondanunk: Ugy latszik, hogy az igazsagossag erény.
Ezt latszanak bizonyitani a kovetkez6 érvek:

Erénynek mindsiil az, aminek az ellentéte bin.
Marpedig az igazsagtalansag, ami az igazsagossagnak
ellentéte, biin, tehat az igazsagossag erény.

A kozvélemény altalaban nem szokott tévedni.
Marpedig az anarchistakon kiviil mindenki ugy
gondolja, hogy "jol nézne ki ez a vilag, ha nem az
igazsagra (értsd: igazsagossagra) épiilne!", "jol nézne ki
ez a vilag, ha a 'blin6zok' szabadon maszkalhatnanak, és
nem biintetné meg Oket az igazsagszolgaltatas!"
Arisztotelész, a nagy gondolkodd a négy sarkalatos
erény kozé sorolja, és ezt a mindsitést a hivatalos
keresztény erkolcstan is magaéva tette.

Hogy ne akarna az Isten, hogy minden olyan legyen
ezen a vilagon, amilyennek 6 megalmodta?! Marpedig
az eddigiekbdl ugy latszik, hogy az az igazsagos, aki
azon van, hogy minden megfeleljen a valdsagnak,
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megfeleljen az Isten elképzelésének, rend legyen a
vilagban.

Ezek az érvek azonban nem alljak meg a helytiket:

ad (d) Valéban minden tekintetben olyan az Isten
elképzelte vilagrend, amilyennek azt az emberiség
kézmeggy6zddése hiszi? Amelyik csak gy valosulhat
az Isten szandéka szerint, ha "mindenki azt adja a
masiknak, ami jar neki"? (Maga az Isten is, mert ha az
igazsagossag erény, akkor benne is meg kell lennie!)
Ennek a kozmeggy6zddésnek kialakuldsat definitiv
modon befolyasolta az emberi tarsadalom strukturaja.
Az¢ a tarsadalomé, amelynek tagjai figyelmen kiviil
hagytak, hogy az Isten szeretetre teremtette az embert;
fontosabb volt nekik a sajat felemelkedésiik és
gyarapodasuk, mint a masiké, és ennek kovetkeztében
egyenldtlenségek alakultak ki: folé- és alarendeltségi
viszonyok hatalmi és vagyoni tekintetben. Azok, akik
ennek az egyenldtlenségnek  haszonélvezoi,
kénytelenek voltak kitalalni a jogrendet, amely
szentesiti ezt az allapotot. Ezek utan pedig az a bizonyos
"torvényeknek valoé megfelelés”, amit az "igazsag" szo
jelentése takar, az emberi jogrendnek vald megfeleléssé
torzult.

Ezt az egész koncepciot vetitették aztan vissza az
Istenre: jogrend nélkiil nem létezhet a vilag, tehat az
Isten vilagaban is kell lennie valamiféle jogrendnek.
Nem is akarmilyennek, hiszen az Istennél minden
tokéletes, az O vilaganak jogrendje is abszolit
tokéletes. Nem engedheti meg az Isten, hogy a biin ne
nyerje el a biintetését, mert akkor felborul a Rend!
Legfeljebb azt teheti meg, hogy a biintetést ne maga a
blinds szenvedje el, de VALAKINEK KELL
biinhdnie! ime: megérkeztiink a klasszikus megvaltas-
elmélethez. Aki azonban igy érvel, az folébe helyezi a
Rendet az Istennek. Azt allitja: amint nem tud nem-
szeretni, ugyanugy nem tudja a jogosan jar6 biintetést
nem-kiszabni.

Csakhogy nem-szeretni azért nem tud az Isten, mert &
maga a Szeretet. Ha azt mondanam: ugyanigy allithato
rola, hogy 6 maga az Igazsagossag, és ezért nem tud
nem-biintetni, akkor ellentmondasba keverednék. Mert
szeretet és igazsagossdg nagyon sokszor kizarjak
egymast.

ad (c) Arisztotelész a 1étez6 tarsadalmi struktirat
tartotta szeme el6tt, amely sziikségképpen erre az
emberi jogrendre épiil. Ebben a struktiraban pedig,
amelyikben a szeretet nem készteti az embert a
szamolatlan adasra, valoban sziikséges sarkalatos
erénynek mindsiteni azt a készséget, hogy legalabb
annyit adjon az ember, amennyit ez a bizonyos jogrend
meghataroz. Mi azonban most azt vizsgaljuk, hogy
abban az Isten elgondolta rendben, amelyet Jézus helyre
akart allitani, tehat az Isten Orszagaban minek mindsiil,
ha valaki azt méricskéli, hogy kinek mi jar.

Amikor az el6bb a meghatarozasokat kifejtettem, nem
egy fogalom emlegetése kapcsan szisszenhetett fel
joggal mindenki, akinek a tudatit az evangélium
hatarozza meg. Néhanyat kiemelek koziiliik:

Akkor lesz vmely parancs vagy tilalom jogszaballya, ha
az allam magééva teszi. Magyarul: emberek kényétol-
kedvétdl fligg, hogy vmi jogos-e vagy sem, eltérni tole
igazsagtalansag-e vagy sem. Elméletileg természetesen
nincs kizarva, hogy adott esetben feleldsségiik
tudatdban 1évé torvényhozok lelkiismeretiik szerint
Istennek tetsz0 jogszabalyt allapitsanak meg. De hat
nyilvanvalé: semmi garancia nincs arra, hogy olyan
emberek legyenek torvényhozokka vagy toérvényhozo
testiiletek tagjaiva, akik valoban minden koriilmények
kozott lelkiismeretesek.

Csak az nevezhetd jogszabalynak, aminek a megtartasa
kényszereszkozokkel kikényszerithetd. Nos:
legelsésorban ezért 6sszeegyeztethetetlen a jog vilaga a
szeretet vilagaval!

A jog hatalmat biztosit vkik szamdara parancsok ¢€s
tilalmak kibocsatasra. Tulnéne ezen eldadas keretein
annak bizonyitasa, hogy az Isten Orszagdban az
¢letodaadas hatalman kiviil semmiféle hatalomnak
nincs helye, eléggé bizonyitottnak ismeri ezt
koreinkben mindenki. - Emberi hatalmat megszerezni
altalaban erdszakkal szoktak, megtartani a gyakorlatban
csak erdszakkal lehet: ez nem a mi vilagunk!

A felhozott példaban sz6 volt arrél, hogy a tulajdonos
jogositva van kovetelni, hogy rajta kiviil mas az 6
dolgahoz hozza ne nyuljon. Nos, az is kozhely, hogy ez
valdban igy van a tisztesség-etika vilagaban, de nem a
jézusi etika vilagaban.

A jogrend megsértése a jogrend. helyreallitasat kivanja.
Axidémanak mingsiti ez a koncepcid, hogy a "jogrend"
valami abszolutum, mindennél (Istennél is) elGbbre
valé.

A biintetés alapja a bir6i itélet. Tudjuk valamennyien,
hogy a jézusi parancs - "ne itéljetek!" - pontosan a biroi
itéletet tiltja, ill. tartja fenn az itél6 Istennek. Annak az
Istennek, akit ugyan elOszeretettel neveznek egyes
szentirasi konyvek "Ordk Bird"-nak, de akirél Jézus
tanitasabol eléggé vilagosan tudjuk, hogy emberi
fogalmak szerinti itélkezéssel soha nem itél, mert az
Orék Szeretet nem tud biintetni. Mindig szivesen
idézem ezzel kapcsolatban az 1Kor 4,5-6t: "Ne
itélkezzetek hat idénap el6tt, mig el nem jon az Ur. O
majd megvilagitja a sotétség titkait, és folderiti a szivek
szandékait. Akkor majd mindenki megkapja az
elismerést az Istentdl."

Egyaltalan hogyan lesz valakibdl biré? Az uralkodok
vindikaltak maguknak a biraskodas jogat. Mar az 6
esetiikben is problematikus volt, hogy adott esetben az
Isten szemszogébdl nézve igazsagosan itélkeztek-e.
Mennyi gonosz, mindenki altal igazsagtalannak
mindsitett itélet sziiletett despotak részérdl, amelyeket a
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definici6 alapjan mégis igazsagosaknak kell mondani!
Most meg egyszeriien kineveznek valakik egyeseket
birénak. Megint azt kérdezem, mint az elébb a
torvényhozokkal kapcsolatban: Mi a garancia arra,
hogy olyan emberek lesznek birdva, akik valdban
minden koriilmények kozott lelkiismeretesek és akar
csak emberi fogalmak szerint is mindig igazsagosan
itélnek?

Eszembe jut Santa Otddik pecsét c. regényének egyik
jelenete. A nyilas tisztecskének a felettese felteszi a
kérdést: "Mondja, egyaltalan miért ver maga?" A
valasz: "A megszerzett hatalom jogéan!".

ad (b) Az a kozvélemény, amelyik a b) pontban idézett
szlogenekkel érvel, szintén a tisztesség-etika szintjén
gondolkodik és a létezd tarsadalmi strukturat veszi
alapul.

Azt mondja: "jol nézne ki ez a vilag...!" Hat mit
mondjunk? Valoban "jol néz ki" ez a vilag minden
"igazsagossagaval" egylitt! Az "igazsadgos" itéleteket
mindig csak a pernyertesek tartjak igazsagosnak, az
"igazsagos" békeszerzodéseket a gy6zok diktaljak, és
minden ilyen "igazsagos" itélet ¢és

békeszerz6dés csirdjaban hordja a

békétlenséget, bosszuvagyat,

magyaran a szeretetlenség melegagya. ’
Lehet ilyesmikhez koziink?

Ami pedig a "biindzok" iigyét illeti:
Milyen cimen itélkezik egyik ember a
masik f6l6tt? E16bb mar sz6 volt rola,
hogy hogyan lesz valaki biréva. Mi
garantalja az abszolut alkalmassagat?
Egyaltalan lehet-e valaki abszolut
alkalmas erre a feladatra, még ha
eltekintiink is a biroi itélet jézusi
tilalmatol? Ki az, aki sajat magat
feddhetetlennek  meri  mondani?!
Hogy annak a "bironak" csak "kisebb
gyarlésagai" vannak? Akkor ez csak
mennyiségi kiilonbség! Ki mondja
meg, hogy hol a hatar, ami utdn mar
"jogos", hogy a "kisebb vétkes" megbiintesse a
"nagyobb vétkest"? Milyen sok itéletrdl deriil ki utdlag,
hogy téves vagy igazsagtalan! Aztan: kinek-minek
hasznal, ha racs mogé kerilnek a "blindzok"?
Osszezarjak  Oket,  egymastol  tanulnak,  és
gonoszabbként keriilnek ki, mint amilyenek voltak,
amikor bementek! Mert akit nem életfogytiglanra
itélnek, az el6bb-utébb kiszabadul! Es akkor nem
"maszkal szabadon", ahogyan a fiktiv kérdés
fogalmazta? Csupa megvalaszolhatatlan kérdés,
amelyeket mar szazszor feltettiink, amikor ez a téma
elokerilt. Az "“igazsagszolgaltatasnak" nevezett
gépezetben minden biintetés igazaban megtorlds, ami
azon a téves nézeten alapszik, hogy ezzel "helyreall a
Rend". Ez a nézet elfeledkezik arrdl. hogy nem az

.

y

—"

-

ember van a rendért, hanem a rend van az emberért. Ha
egyaltalan lehet valamiféle haszna a biintetésnek, az
csak az lehet, hogy megjavitja a blindst és megeldzi az
ujabb blindket. Ami ezt a célt nem szolgalja, az nem
lehet jo! De ami szolgalna ezt a célt, az is csak akkor
jOhetne szdba, ha Onmagidban nem lenne roSSz.
Marpedig a masik bantasa (a "blingz6¢" is!) Snmagaban
rossz!

az nem igazsagos, aki nem adja meg a masiknak azt,
ami jar neki. Hat akkor micsoda? Igazsagtalan? Nem
feltétleniil!

Az igazsagos, aki annyit ad a masiknak, amennyi jar
neki. Ha nem annyit ad, akkor nem igazsagos. Aki
kevesebbet ad (vagy semmit sem), az igazsagtalan. De
aki tobbet ad, az sem annyit ad, amennyi jar, tehat az
elébbiek szerint az sem igazsagos, mégsem mindsitjiik
blindsnek, nem mondjuk igazsagtalannak! Vagyis az
igazsagtalansag nem azért biin, mert az igazsagossaggal
ellentétes!

Tovabba: az nem igazsagos, hanem "igazsagtalan", aki
a jog szerint jard juttatast nem adja
meg; aki a jog szerint jard biintetést
nem adja meg, az sem igazsagos,
hanem "irgalmas". Tehat mindkét
fogalom szemben all az igazsagossag
fogalmaval, mégis a kettd koziil csak
az elsé mindsil biinnek. Azért bin,
mert ellentétes a szeretettel. Ha azért
lenne biin, mert az igazsagossaggal
ellentétes, akkor az irgalom is biin
lenne!

Szoktak emlegetni, hogy "milyen
csodalatosan Ossze tudja egyeztetni az
Isten az igazsadgossagot ¢és az
irgalmat"! Pedig ez a mondat - ha
tetszik, ha nem - fabdl vaskarika.
Abban a pillanatban, amikor irgalmaz,
maris nem igazsagos, mert nem adja
meg a bundsnek az Ot megilletd
biintetést, amint azt az igazsagossag megkovetelné! Ha
igazsagos lenne, nem irgalmazhatna.

Mindezek utén tehat azt kell mondani, hogy AZ ISTEN
ORSZAGABAN AZ IGAZSAGOSSAG NEM
MINOSULHET ERENYNEK, sokkal inkabb a szeretet
gatjanak. Ez nem azt jelenti, hogy szabad
igazsagtalannak lenni, de igenis szabad, s6t kell nem-
igazsagosnak lenni. Mert az Isten Orszagaban a
csucsérték a szeretet; ami ezzel ellentétes, az ott nem
lehet jo, nem lehet erény. A szeretettel bizony sokszor
ellentétes a szigortian vett igazsagossag, ill. a szeretet
az igazsagossaggal, persze nem az igazsagtalansag
iranyaban. Mert az igazsagossag azt vizsgalja, hogy
kinek mi jar, és nem torodik azzal, hogy mire van
szliksége - a szeretet viszont azt nézi, hogy kin mivel
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lehet segiteni, kinek mire van sziiksége, nem pedig azt,
hogy mi jar neki.

1V. (Biblia)

Eddig ésszel érveltiink, vegyiik most elé a Bibliat,
annak is el0szor a magyar forditasat!

Megdobbentd felfedezésre jutottam: A SzIT féle
hivatalos magyar Szentirdsban az evangéliumokban
Osszesen egy alkalommal fordul el az "igazsagossag"
sz6, amikor Jézus a Mt 23-ban a farizeusokat korholja,
és szemikre wveti, hogy -elhanyagoljadk az
"igazsagossagot". Az "igazsagos" sz6 eléfordulasainak
szama Ot: Egyszer Lk adja Jézus szajaba, amikor a 12.
fejezetben azt hanyja hallgatéi szemére, hogy miért
nem kovetkeztetnek az idok jeleibdl Gigy, ahogyan az
id6jarasra tudnak kovetkeztetni: "Miért nem itélitek
meg magatok, hogy mi az igazsagos?" A masik négy
eléfordulas Janosnal talalhato: "Ne latszatra itéljetek,
hanem igazsagosan itéljetek!" - figyelmeztet a 7.
fejezetben. "ftéletem igazsagos", ill. "Ha itélkezem is,
igazsagos az itéletem" - mondja 6nmagarol az 5., ill. 8.
fejezetben. Ezek tehat mind az itéletek igazsagara
vonatkoznak, semmi koziik a témankhoz. Ahogy az
utolso eléfordulasnak sem, amit - eléggé helytelentil -
"igazsagos" szoval ad vissza a magyar forditas, amikor
is a "fOpapi ima" végén (17,25) Jézus az Atyat szolitja
meg: "En igazsagos Atyam!"

A tobbi esetben gyakran jelentenek igazmondast
mindkét szonak akar fonévi akar melléknévi alakjai.
Olykor a mondandok nyomatékozasara szolgalnak
("bizony mondom..."), egy izben pedig a mammonnak
a jelzbje az igazi mammon). Egyébként az "igazsag"-ot
jelentik a vizsgalandé szavak, aminek - a
szovegkornyezetet figyelembe véve - az "lIstennek
tetszés" kifejezés barhol behelyettesithetd, de egy hely
kivételével sehol nem igazolhaté, hogy '"iustitia"
értelemben lenne értendo.

Ez az egyetlen hely a Mt 20,4, amikor a
sz6lémunkasokrol szold példabeszédben a "harmadik”
oraban felfogadott munkasoknak mondja a gazda, hogy
azt fogja nekik adni, "ami jar". De hat ez sem olyan
értelemben tanito jellegli, ami arra vonatkozolag
tartalmazna tanitast, hogy "igazsagosnak" kell lenniink.
Sét ellenkezbleg: az egész torténet borzolja a kedélyeit
annak, aki az igazsagossagot erénynek tartja, ¢és
igazsagtalannak mindsiti a szOlosgazdat, holott
nyilvanvaléan nem az, hanem irgalmas. Legalabb is
jézusi mércével mérve!

Idevag a kovetkez0 torténet is: Valaki megkérte Jézust:
"Mester, mondd meg testvéremnek, hogy ossza meg
velem az Orokséget." Jézus valasza: "Ember, ki
hatalmazott fel ra, hogy birdtok legyek és elosszam
orokségeteket?" (Lk 12,13-14)

Nyilvanvalo tehat, hogy Jézusra hivatkozva nem lehet
allitani az igazsagossagnak erény-voltat. Annyira

nyilvanvalé, hogy a Léon-Dufour féle Biblikus
Teologiai Szotar is kénytelen a kovetkezOket
megallapitani: "A jogi értelemben vett igazsagossagra
valé buzditdas nem foglal el kdzponti helyet Jézus
igehirdetésében. Nem talaljuk meg az Evangéliumban
sem az igazsagossag kotelezettségeinek szabalyozasat,
sem az elnyomottak valamelyik osztalyara valo allando
hivatkozast, sem a Messiasnak mint feddhetetlen
birénak abrézolasat. (...) Mindamellett Jézus bizonyara
buzditotta kortarsait, hogy tegyenek eleget a
"kozonséges" igazsagosagnak, de a szovegekben ennek
nincs nyoma." (1)

**k*

Végs6 kovetkeztetés: barmennyire erénynek tartja a
kozvélemény az  igazsagossagot,  barmennyire
sarkalatosnak mindsiti Arisztotelész és nyomaban a
keresztény moralis, barmennyire forradalmi allitdsnak
tiinik is ennek az ellenkezdje, ész érvek és evangélium
érvek alapjan egyarant azt kell allitanunk, hogy az
igazsagossag nem erény! Akik erénynek tartjak, azért
teszik, hogy hangsulyozzak: az igazsagtalansag btin! Ez
igaz is, de ennek alatimasztasara elég azt hangsulyozni,
hogy a legfobb erény a szeretet. Mert aki szeret, az
biztosan nem lesz igazsagtalan. De, aki ahhoz tartja
magat, hogy az igazsagossag erény, az ennek
kovetkeztében igazsagtalan ugyan nem lesz, de sokszor
kénytelen lesz véteni a szeretet ellen. Aki igazsagos, az
nem lehet irgalmas, az nem bocsathat meg!
Az irgalmas Isten mentsen meg benniinket egy
igazsagos Istentol!!!

Nagyoroszi, 1999. szeptember

HARASZTI SA’J\[DORNFL
MEG EGYSZER AZ
IGAZSAGOSSAGROL

Tarnai Imre testvérem "Erény-e az igazsagossag" c.
tanulmanya nagyon értékes munka, de tovabb
gondolasra késztet, ¢s amiért ilyen, kdszonetet érdemel.
Mindannyian tudjuk, hogy Isten létezése - élete -
gondolkodasa nagyon eltér az emberétdl. "Bizony, a ti
gondolataitok nem az én gondolataim" - mondja Izajés
(55,8). A tanulmany megallapitasai teljesen helytalloak,
amennyiben az igazsag/ossag fogalmat az emberi
torvényalkotas fogalmai szerint vizsgaljuk.

A Révai lexikon magyarazata valoban kimeriti mindazt,
amit az ember az igazsagossag alatt ért, részletesen
kifejti a jog szerinti, az erkoles szerinti igazsdgossag
kritériumat. Tehat a fenti értelmezés szerint valoban az
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tekinthetd igazsadgossagnak, aki megadja minden
embertarsanak azt, ami 6t megilleti ¢és amit
cselekedetei, magatartidsa folytan megérdemel. A
biintetést is persze, ha erre raszolgalt (az itéletalkoto
szerint), vagy az éppen ¢érvényben [évé aktualis
torvények szerint. Summazva a tanulmany fejtegetéseit,
bizton ki lehet jelenteni, hogy Jézus szemszogébol
nézve az ember vilagaban, a f6ldon igazsag nem létezik,
mert amit az ember igazsagnak, igazsdgossagnak nevez,
az Isten el6tt nem az. Hiszen nincs benne a
megbocsatas, az irgalom, nincs benne szeretet. Az
emberi szempont csakis ez:" Azt kapod, amit
megérdemelsz." Amit tehat az ember igazsagosnak él
meg, az semmiképpen sem nevezheté ERENY-nek.
Nem, mert aki igényt tart arra, hogy EMBER-nek
nevezzeék, kotelességszerien kell, hogy betartsa
mindazt, amit a torvények err6l mondanak. A jogos
munkabér, az egyenld esély megadasa, a
diszkriminacioellenesség, stb. stb. Aki ezt nem tartja be,
szellemi értelemben nem lehet EMBER-nek nevezni.
De allatnak sem, mert részben tobb, részben kevesebb
az allatnal. Isten a sajat képére formalta meg az embert,
szabad akarattal, a jo ¢és rossz megitélésének
képességével, ezért tobb az allatnal. De kevesebb is az
allatnal, mert az allat soha nem igazsagtalan. Azt teszi,
amit beleprogramozott a Teremtd azért, hogy betdltse
azt a szerepet, azt a célt, ami miatt, amiért 1étet kapott a
nagy EGESZ-ben. Az allat soha nem tesz ellene az
isteni tervnek, gondolatnak. Csak ¢l. Az ember tehat
csak akkor EMBER a sz6 szellemi értelmében, ha
Oonmagara nézve is kotelezo erejliinek érzi és be is tartja
a torvényt, de azon tilmenden megbocsatani és irgalmat
gyakorolni is képes. Az EMBER képes szeretni €s
szeretetbdl aldozatot vallalni, mert benne él az Isten.
Akar tudataban van ennek a "lelkes teremtmény", akar
nem.

Isten vilaga egészen mas. Isten az Abszolut
Igazsagossag. Isten Kozmoszt alkotott, azaz Rendet.
Ebben a Rendben Torvények vannak, a Mindenség ezen
a torvényen belill él és létezik, ezaltal marad fenn. Ez a
kiegyenlitddés Torvénye. Isten nem itélkezik, nem
biintet. O maga csak szeret, és minden eltévelyedett
gyermekét vissza’hazavarja. A Satant is. Van "ideje" és
tiirelme. Es van tudasa arrél, hogy egykor majd minden
visszatér eredetéhez, Hozza. Lehet, hogy ehhez
évmilliardok kellenek, vilagkorszakok egész sorozata -
de megvalosul, mert ez az O akarata. Ez lesz a
beteljesiilt, tokéletes Isten Orszaga. Az Isten
igazsadgossaga a fejlodés térvényén alapul. Minden
fejlodik, valtozik, rezeg, hullamzik. Amint fenn, ugy
lenn. Ahogyan kering, mozog forog a vilagegyetem
millidardnyi csillaga, bolygdja, ugyanugy Kkering,
mozog, sziiletik, hal meg és valtozik sziinet nélkiil a
mikrovilagban minden €16 sejt és minden atom, minden
szubatomi részecske is. JOl tudjuk ezt azdta, miodta

felfedeztiik a kvantumfizikat. Ez a torvény a szellemi
1étezok vildgaban is. "Legyetek tokéletesek, miként a ti
Mennyei Atyatok tokéletes!" - ez Jézus parancsa. Jol
tudjuk, mert minden nap megtapasztaljuk, hogy ez
ebben a néhany évtizednyi "itt és most" életiinkben
egyikiinknek sem sikeriil. Tehat akkor Jézus
ostobasagot mondott, nem tudta, mit besz¢l?! Ezt
feltételezni istenkaromlas, Jézust ismerve teljes
lehetetlenség. Logikus tehat a kdvetkeztetés, hogy az
egyszer megteremtett, de soha meg nem szin6 szellem
szamara a Teremtd megadja a lehetdséget, az idot, a
korilményeket, hogy tobb, esetleg sorozatos
testetdltések  tapasztalatdin = keresztiil, = Onmagat
faradsagos munkalkodassal allandéan épitve, jo
szobrasz modjara faragva, alakitva a gondviseld
Szeretetisten allando segitése, timogatasa, megbocsato
irgalma altal, Benne ¢lve és létezve egyre magasabbra
jussunk, egyre inkdbb kozelitsiik a celt, a Celt, aki/ami
O maga, az O orszaga.

A kiegyenlitddés Torvényében létez6 Mindenségben
minden kaotikus, diszharmonikus torténésnek, minden
ilyen szellemi, - emberi cselekedetnek logikus
kovetkezménye van. Jova kell tenni, ki kell egyenliteni
a "szamlat". Meg kell adni, amivel tartozunk, nehogy
hitelezénk bortonbe zarasson, mert ki nem joviink
onnan, mig az utolsé fillért is meg nem fizettiik. Csak
igy mikodhet a kiegyenlitédés Torvénye, csak igy lehet
Rend és Harmonia. Isten torvényvilaga az Igazsag
Torvényvilaga. Emellett (és nem ennek -ellenére)
miikddik az Isten megbocsatd Irgalma, mely minden
tamogatd  segitséget megad minden szellemi
teremtménynek ahhoz, hogy képes legyen felépiteni,
jobbitani 6nmagat, hogy képes legyen tokéletesedesen
munkalkodni meg nem sziinen. Es mivel mind az Ové,
el is engedheti a tartozast. "Még ma velem leszel a
paradicsomban.” - mondja Jézus a kereszten a jobb
latornak. Igazsagos-e ez? Minden bizonnyal. Hiszen
Isten a sziviinkbe lat, O minden gondolatunkat ismeri,
csak O tudja, hogy valamely cselekedetiinknek mik a
mozgatd rugdi, mik az elézményei. Egyediil O
birtokolja a Teljesség ismeretét, az okozatok okait O
ismeri. Es mivel minden, ami létezik BelSle ered,
minden az Ové, ebbdl a mindenbdl annyit ad kinek-
kinek, amennyire sziiksége van. "Talan nem tehetem a
magaméval azt, amit akarok?" - kérdezi Jézus
tanitasaban a szolosgazda.

Es jo nekiink tudni, hogy bar 6rok karhozat létezik, de
orokre  elkarhozott nincsen. Ez is  Isten
igazsagossagabol fakad, hiszen O nem szenvedésre és
id6tlen kinra, hanem 6romre és iddtlen boldogsagra
teremtette meg Onmagabdol a Mindenség étezoit,
szellemi gyermekeit. Az id6ben elkdvetett blin nem
blinhédhet id6tleniil, mindorokkeé.

Ez - aranytalansaga miatt - ugyanis igencsak
megkérddjelezné nemcsak Isten igazsagossagat (még
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emberi fogalmak szerint is), hanem egyaltalan Isten
szeretetét, irgalmassagat, josagat, sot tokéletességét is.
Az ujrakezdés lehetdsége, a fejlodés folytonossaga és
Isten irgalmas segitsége mnélkil nem lehetne
tokéletesedés, nem lehetne eredményes épitkezés az
Isten Orszagdban. Istennél az Igazsdgossag és az
Irgalmassag nem ellentétes, hanem egymast kiegészitd
az Abszolitumban sziikségszeriien 1étezd fogalmak.
Ezért tehat valoban igy imadkozhatunk: "Az irgalmas
Isten mentsen meg benniinket (az emberi térvények
szerint) igazsagos Istent6l!" De: Az irgalmas Isten
fogadjon be mindannyiunkat az O 6lel karjaiban 1étezé
EGY-ségbe szeretete és mindeneket egybeszeretd
igazsagossaga altal! Uram, add meg nekiink, hogy mi is
eljussunk a Te igazsagossagod megértésére, és egyre
tokéletesebb megélésére! Mert ez valoban nem Erény,
hanem maga az Orck Elet.

Amen

HALASZ ENDRE ) )
A SZEGENYEK EGYHAZA

Az elmult esztendében eddig, megszakitasokkal, hét
hetet toltottem négy korhazban. Betegtarsaim kozott
sok megfigyelésre tettem szert.

Elsésorban nagyon nehezemre esett Isten nevének
allando, minden ok nélkiil valé emlegetése, csak valami
er6sité-szo gyanant. Azutan a folyamatos beszéd soran
a legnagyobb természetességgel alkalmazott tragar
kifejezések, amelyeket tarsaim észre sem vettek,
annyira természetes volt szdmukra a legotrombabb
beszéd. SzomorG  volt hallanom annak az
egyoldalusagnak a megnyilatkozasat, hogy legfobb
érték szamukra az anyagi érdek volt. Minden itéletiik és
véleménylik ennek jegyében fogalmazodott meg.
Mindenkivel szemben a legképtelenebb ragalmakat
allitottak, mintha minden adatnak gondosan utanajartak
volna. Ennek jegyében itélkeztek és mondtak
véleményt multrol, jelenrdl €s jovordl. Meg is mondtam
nekik, hogy nem értek egyet véleményiikkel, mert sok
szempontot nem vesznek figyelembe.

Oktober 23-an szoba keriilt, hogy milyen tomegirtas
volt 1945-ben, mennyi embert pusztitottak el 1957-ben
(csak most tudjuk meg a 301-es parcella titkait!), most
pedig  sokakat mar idegesit, hogy milyen
koriiltekintéssel hozzdk meg a torvényt, nem is a
kisemberek, hanem a kozélet megtisztitasara
vonatkozolag, hogy ne lehessen  képviseld,

polgarmester, gazdasagi vagy kulturalis intézmény
vezetdje, akinek dolga volt a I1I/I11-as ligyosztallyal.

A legszomorubb azonban az volt, amikor a papokra
keriilt sor. Azt, hogy a papjuknak asszonya van és két
gyereke, csak egyszer keriilt szoba, de annal tobbszor,
hogy a pap hogyan "zsarolja" a népet. Mennyi stolat
szed, mennyi "parbért". De a legsulyosabb vad az volt,
hogy a temetésekor meg kell fizetni visszamenoéleg az
elmaradt "parbért" akar 10-15 évre is.

Ezzel a papi ellen-evangelizacioval szemben mar nem
volt érvem. Csak csodaltam azt a vakmerdséget,
ahogyan a sziikségbdl betéroket is képesek vagyunk
elvaditani.

1956. januar elsején Pécelen megsziint a stolafizetés.
Egy évvel elobb arra kértem a hiveket, hogy emeljék fel
onkéntes egyhazi megajanlasukat, hogy abbdl
kartalanitani tudjuk "st6la-megvaltas" cimen az
alkalmazottakat, ¢és tizezer Ft-tal emelkedik az
"egyhazado" 0Osszege. (ennyi volt egy évi stola-
jovedelme a plébanidnak, ami osztodott plébanos,
kaplan, kantor, sekrestyés, ministransok és templom
kozott, akkor megsziintetjik az  esetenkénti
stolafizetést. Tizenkétezer Ft-tal emelkedett az
"egyhazad¢", és igy piispoki engedéllyel megsziint a
stola. Néhany évvel késobb egyik munkatarsam
utanaszamolt, hogy hogyan alakult a dolog.
Megallapitotta, hogy a kantor és a sekrestyés jobban
jart, a papok valamivel kevesebbet kaptak a
stolamegvaltasbol, mintha esetrdl esetre kaptak volna a
stolat. Viszont az erkolcsi haszon sokkal tobb volt. Az
emberek kezdetben nem értették a dolgot. Hogy-hogy
nem kell fizetni. S6t nem is lehet. Nem fogadunk el
semmit. Valosagosan hattal mentek ki az irodabol.
Voltak képvisel6testiileti tagok, akik legalabb annyit
kivantak, hogy azoktol kérjiink stolat, akik nem fizetnek
egyhazi hozzajarulast. De hiszen az lett volna a
legnagyobb melléfogas. Ezek az emberek, akik gy
jottek be a plébaniara, mint mas szolgaltato vallalathoz,
hogy rendelnek, fizetnek és kapjak a szolgaltatast, mint
mas boltban, itt valami massal talalkoztak.

A II. Vatikani zsinaton Lercaro biboros felvetette,
hogy az Egyhazrol szolo hatarozathoz egy fejezetet
kellene csatolni, amely kifejti az Egyhaz szegénységeét.
A szegénység ugyanis hozzatartozik Jézus ¢és a
megvaltds misztériumahoz, tehat az Egyhaznak
lényeges eleme. Nyolc napig folyt err6l a vita. Ekkor
Szahara piispoke, Mercier szolalt fel: "A Szentlélek, aki
eddigi tanacskozéasainkon soha nem hagyott cserben,
most megleckéztetett benniinket. Azt az igazsagot
ugyanis, amit az ember nem ¢élt at, nem tudja olyan
tisztan felismerni, hogy teljeskoriien kifejezhesse. Az
Egyhaz immar évszazadok 6ta nem éli a szegénységet,
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és ezért nem is talalhatjuk most meg azt a szdveget,
amely megfelelne. Mit tegyiink? Hat nekiink
plispokoknek e Zsinattol fogva, Jézus kovetésében, tjra
at kell élniink a szegénységet, és akkor majd a
kovetkezd zsinaton, az Egyhazrol sz6lo hatarozatban,
utolag beiktathatjuk a megfeleld fejezetet."

A 1I. Vatikani zsinat Egyhazrol szolo okmanyéaba

azért bekeriilt egy rovid, de nagyon figyelemreméltd
szakasz:
"Krisztus szegényen ¢és iildozotten vitte végbe a
megvaltdas mivét; az Egyhdzat is ugyanerre az utra
szolitja hivatasa, ami az, hogy az lidvosség gylimolcseit
szétossza. Jézus Krisztus 'mint Isten, szolgai alakot
oltott, kitiresitette magat (Fil 2,6) és érettiink, noha
gazdag volt, szegénny¢ lett' (2Kor 8,9). Ugyanigy van
az Egyhaz is: jollehet kiildetésében raszorul emberi
eszkOzokre, nem arra van alapitva, hogy foldi
dicsOséget keressen, hanem arra, hogy sajat példajaval
is az alazatossagot és az Onmegtagadast hirdesse.
'Krisztust az Atya avégett kiildte, hogy jo hirt vigyen a
szegényeknek, gyogyitsa a megtort sziviieket'(Lk 4,18),
'megkeresse és megmentse az elveszettet' (Lk 19,10);
hasonloképpen az Egyhdz is szeretettel oOleli at
mindazokat, akiket az emberi gyengeség sujtott, sét
szegény és szenvedd alapitdjanak képmasat ismeri fel a
szegényekben ¢€s a szenvedokben..." (LG 8).

Ez a szoveg természetesen nemcsak az ezt
megfogalmazo pilispokokre, nem is csak a papokra
vonatkozik, hanem mindny4junkra. Mindnyajunk
feladata, hogy az Egyhdz a szegények egyhaza és a
szegényeket felkarolok gyiilekezete legyen!

Mikor lesz ebbdl valosag?

Szada, 1987.

KAMARAS ISTVA'J\[ ) )
INT!MITAS ES STAB}LI:FAS,
(CSALADOS BOKOR-KOZOSSEG)

Istent szeretni csak kozdsségben - mindenkinek a maga
tizenkettoje - megemelt kovetelmények - Kartaltol
Zircig - orszdgos és nemzetkozi akciok - a csalad
szentsége - kor-ima - utdna menni a lelki gubancoknak
- kevéssé formalis vallasossag bosziilt kontesztalas

nélkiil.

Istent szeretni csak kozosségben - mindenkinek a maga
tizenkettéje - meg—emelt kovetelmények - Kartaltol
Zircig - orszagos és nemzetkozi akciok - a csalad
szentsége - kor-ima - utana menni a lelki gubancoknak

- kevéssé formalis vallasossag bdsziilt kontesztalas
neélkiil.

A hetvenes évek elején a halasztelki plébanian gytltek
Ossze a késébb Bokornak elneve—zett mozgalom tagjai,
akkor még Bulanyi Gyorgy tanitvanyai, baratai. Itt
talalkoztak 6ssze Ili kozosségének alapitd tagjai.

Ili, a kozosség vezetdje igy emlékszik vissza az
indulasra: ,, A cél mar akkor is tulajdonképpen az volt,
mint most, taldn nem voltak ennyire tisztdk a kontarok,
¢és azért tobb minden alakult, modosult. Azt [ényegében
tudtuk, hogy Istent nem lehet szeretni maganyosan,
hanem — mert Isten a szeretet, mert Isten maga is
kozosségi 1ény — csak kozosségben. Azt még nem
tudtuk, hogy mindenkinek 6ssze kell gyiijteni a maga
tizenkett0jét, azt viszont igen, hogy valahogyan 0ssze
kell jonni. Mivel akkor Gyurka bacsi volt a legaktivabb,
legmozgékonyabb, koriilotte jottink ossze. O pedig
beépitett ebbe a kozdsségbe, vagyis Gyulaék koze, két
olyan embert, aki mar benne volt az & régebbi
kozosségében. Az egyik Jani volt, a masik én. Gyurka
bacsi hamar kivalt, vagyis felnotté avatott minket, s
Janival ketten maradtunk vezeték. Bar Janival
nagyjabol egy indittatdsuak, egyforma képességiiek
voltunk, hamar r4jottiink, hogy ez a kétfejii hidra nem
jo. O kivalt, én meg egy félarbocos tarsasaggal
maradtam egyiitt, s lassan vissza kellett szeretgetnem,
vissza kellett nyernem 6ket, hogy valamiképpen menjen
a dolog.”

Be kellett latniuk, hogy ,Isten Orszaga
megvaldsulasahoz nem elegendé az, hogy leiiliink egy
asztal koré”. Elokeriltek a kdvetelmények, a pontossag,
az Osszejovetelekre késziilés, a hétkoznapi ima, az
onnevelés, az odafigyelés. Ami a pontossagot illeti,
elére tették a vacsorat, mert aki késik, legfeljebb nem
vacsorazik. Nem mindenki volt akkor még a csoportban
tanitvanyok teremtésére alkalmas ember, olyan, mint
Gyula, aki koriil megforrésodik a levegéd”. Akkor még
a tagok tobbsége egymast tanuld jegyes—par volt, s
akadt béven megbeszélni valo gond, szerelmi bubénat.
A hazastarsak aztan elhoztak parjukat, de mivel ezt nem
erbltették, az is eléfordult, hogy a hazaspar két tagja két
kiilonb6z6 kozosségbejart. Egy ideig eléggé nagy volt a
fluktuacio, de a kima—radok nagy tobbsége mas Bokor-
kozosségekbe keriilt. A mostani tagok ko6zt harom
mérndk, két ovond, két irodagépmiszerész, egy
tanitono, vezetdjiik, Ili laborasszisztens. O szerzetesnek
késziilt, végiil is nem lett az, s ha nem is hazassagban,
de kozosségben ¢él. A Bokort is elhagyd harom
lemorzsolodo kozill az egyik egy elvalt hazaspar no
tagja, a masik ketté az a hazaspar, akiknek stlyosan
értelmi  fogyatékos gyermekiik szii—letett. A
hazasparokon és a vezetdjikon kivill tagja még a
kozosségnek egy oOtgyermekes anya, akit kirGigott a
férje.
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A tagsdg egy id0 utan szanaszét koltozott, Kartaltol
Zircig. Ebbdl kovetkezik, hogy a rendszeres
Osszejoveteleken és az évenkénti lelkigyakorlatokon
kiviil nem igen tudnak &sszejonni.

Bar a csalad az egész Bokorban ,szentség” ez a
kozosség  kiilonosképpen is csalad—kozpontu, az
atlagosnal jobban odafigyelnek a csalddi problémékra,
a gyereknevelésre, a hazépitésre. Nincs olyan csalad,
ahol négynél kevesebb gyerek lenne. Van a
kozosség—ben olyan csalad, ahol, ,csak” négy gyerek
lehetett, s mar tobb gyereket 6rokbefogadtak, de még
tobbet terveznek. ,, Altalaban nagyeszii emberek vannak
Bokorban — véli Tli —, és a mi kdzosséglink sem
tanulasellenes, de ez nem intellektiiell beallitottsagt
tarsa—sag, az ¢let hétkdznapi racionalitasa kertil
elétérbe.”

Az élet azonban korantsem sziikiil le a maganéletre, ezt
foleg a Gyula kezdemémyezte akciok jelzik: az
UNICEF-akci6 (templomi képeslapartsitas), a 300
romaniai roman gyerek vendégiil latdsa, a
Nagycsaladosok egyesiiletek, a csaladért kiilondsen
sokat tevok kitiintetésére létrehozott alapitvany stb. A
tagsagbol szinte mindenki probal—kozott valamivel
sajat plébanidjan, tobb-kevesebb sikerrel. Tobben
specialistai Bokor—szinten a gyerek-taboroztatasnak, a
kamasz pasztoracionak.

Harom hetenként talalkoznak. Egyiittlétiiknek van egy
szellemi programja, egy imadsagos része, aztan egyéni
beszamolok, problémafelvetések mindennapi
¢életiikbol. Imadsaggal kezdik, azzal fejezik be. Az
elején egy evangéliumi részrél elmélkednek, a végén
egy kor-imaval zarnak. A kor-imaban , ,az egész
talalkozo ¢€lményeit egy kicsit Isten elé vissziik.
Mindenki megszolal benne, Ha valaki nem akar,
megfogja a masik kezét, de azért legalabb egy mondat
erejéig mindenki meg szokott szolalni.” Ami a szellemi
programokat illeti, egy évig Hamvas Bélaval
foglalkoztak, volt egyhaztorténeti kurzus, 6szovetség
elemzés az Ujszovetség feldl nézve, aztan Lohfink
Milyennek akarta Jézus a kozosséget c. kdnyvének
feldolgozasa. Atbeszélgetve, vitatkozva. A programok
egy része a Bokorban ajanlott, kiprobalt. Vendégek nem
igen jonnek hozzajuk, ,éppen azért, mert
egyiittlétiinknek intimitasa van, és a latogatok tigy sem
igen foghatjak fel, ami koriinkben torténik, feltéve, ha
nem rendeziink neki misort, akkor viszont mar
meg—sziint kdzosségi talalkozo lenni.”

Ili szerint a kozosség életében nincsenek nagy
események, de ,,mindig j6 a légkor, nem voltak
nagyobb fesziiltségek, szeretik egymast a tagok,
beleérzéssel probaljak elfo—gadni a tobbiek dolgait.

Nincsenek nagy csticsok, ha igen, olyasmi, hogy
Mariann negyedik gyermekét is megsziilte csaszarral.
Szdval csupan stabil meleg légkor, felndtt emberekkel,
akikre mindig lehet szamitani”.

A kozOsség vezetOje ugy érzi, hogy a tagsag felndtt
hozza. Ha érzékeli, hogy valaki jobb passzban van, mint
6 szivesen atengedi neki a vezetést. O maga egyfeldl
adminisztrativ felelosséget vallalja magara leginkabb,
masfeldl, ha valakinek valami ,, gu—banca van”, akkor
0 kotelességének érzi, hogy ,,utdna menjen”. Egyébként
talan a ,kol-lektiv vezetés” kifejezés érvényes
leginkabb erre a tarsasagra. Az autokrata vezetést ez a
kozosség egyszeriien képtelen lenne elviselni. Klikkek
nincsenek, de ,,peremtagok” azért vannak, s vannak
bensdséges baratsagok.

A ,,példaképek” kozott a tarsasaghban nagy becsben van
— ha nem is mindenki szamara, s nem is egyforman —
Szent Ferenc, Teréz anya, Camarra érsek, Kiing és
Schillebexs. A tarsasag vallasi alaptokéje — egy-két
kivételtol eltekintve — hagyoma—nyos, de mély
vallasossag. Az idok soran ez mélyiilt, de a tarsasag ,
,egy kevéssé formalis valldsossag felé orientalddik, de
ez nem parosul bosziilt kontesztalassal az intézményes
egyhaz iranyaban. Csak Gyulanak van hajlama arra,
hogy nagyon kritikus legyen, a tobbiek bolcs
nyugalommal reagalnak a szamunkra Kkellemetlen
jelenségekre is, ami egy ’bulanyista’, Bokor-tag
esetében nem is kevés”. A tarsasag férfi tagjai
valamennyien vol—tak katondk, most mar azonban
koziiliik mindenki Gigy gondolja, hogy a katonaskodas
evangéliumellenes.

Csaknem mindenki vezet kozdsséget, akik nem, csak
atmenetileg nem (koltdzés miatt), vagy pedig késziilnek
ra. Harman hitoktatnak, és még 4—8 gyerek a
csalddban. Minden szeptemberben megbeszélik a
hogyantovabbot, s beépitik az 1) Gtleteket. Kozos—ségi
tinnepeik a karadcsony, névnapok, sziiletésnapok,
hazassagi évfordulok és a nagycsii—tortoki virrasztas.
A magyar katolikus Egyhaz peremére szorulé Bokor
mozgalomnak ez a kozdssége egyfeldl kdvetkezetesen
vedi csaladiassagat és intimitasat, masfel6l nem csak
moz—galmukban, hanem orszagos tigyekben is
feladatot vallalnak, s ha Egyhazukban nem kapnak
elegendo lehetdséget a vilag jobbitasan faradoznak. A ,
kevéss¢ forma—lis vallasossag felé” orientdlodas
egyszerre jelentheti az intézményes egyhazzal vald
kapcsolat lazitasat és a mélyebb vallasossag sajat
nyelviikon (példaul a kdrimaban és a masokért hozott
aldozatok formajaban) valo kifejezését. Komolyan véve
a Hegyi beszéd radikalizmusat a roméaniai roman
gyerekek  vendégiil latasaval  torténeti  tettet
kezdeményezett ez a kozosség.
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KOVACS TADE ) ] )
"KEGYES JAMBORSAGRA NEVELO
SZENT SZAFT"

(LELKIGYAKORLATOS ELMELKEDESEK)

**k*k

..a vasuti kocsi kereket egyszer (vorosizzdson)
kikalapaltak, kibirta, rajta maradt az iillon, tobbé nem
kell ily hatasnak kitennie magat. Igaz, hogy minden
végallomason végigmegy valaki és megkocogtatja .. ..
de ez csak ellendrzés, a kerék alakuldsa befejezodott, ..
...a tengelyen kell kitartania épen, forgdsra készen, nem
izzitjak tobbé, nem formaljak. Az ember azonban mds
anyagbol van ontve .. .. organizmus, élé szervezet.
Allandé munkara kell fognia magat, csak igy jogos a
taplalkozasa. Nem elég az onkontroll. Onképzés is kell.
Allando toltekezés onnan feliilrdl. ' ...... 'Az allhatatos
imadsag, gyonasaink, daldozasaink, a lelki élet
rendszeres egyéni és kozdsségi gyakorlatai azok,
amelyek biztositjak, hogy nem sodor el az ar, .. .. ..
hanem alakulunk az Isten igéinek porolycsapasai alatt.'
'‘Nagyon hangsulyos minden szo0. Nem kell enni adni
annak, akirol nem is tudunk. Amig raszorulokat
talalunk a kozelben, nem kell a tavolban kalandoznunk,
a rank bizottaknak kell adnunk. Természetesen rank
bizott a véletleniil utunkba keriild jerikoi vandor is, és
huncut, aki mas utat keres.. .. ..

...Nem a pipogya balek a hii szolga, akit ugy rangathat
mindenki, ahogy akar, hanem a feleldsségét és
kotelesseget ismerd, de ovéi szeszélyének be nem délo
ember ..

.4 hiitlenségre épp az ad tdapot, hogy tavol érzi az
ember az Urat. Ugy érzi, hogy messze van, ugy érzi,
hogy mar régota van messze.'

*k*x

Kedves Testvéreim! Az a feladat harult ram, hogy az
esti és reggeli szent szaft elkészitésével szolgaljam a
lelkigyakorlat altalatok elkészitett szilard taplalékainak
izesitését. Ha én is szilard taplalékkal jonnék, teljesen
kiszaradnank vasarnapig, azért ne is varjatok egyebet,
mint valami cseppfolyés masszat, amir6l csak annyi
biztos, hogy hig. A négy, sorra keriild szentmise
olvasmanyain végigvezetd k6zos gondolat képezi majd
a hig massza formajaval szoges ellentétben alld
tartalmat és ez épp a szilardsag: az allhatatossag, gorog
szoval a hiipomoné.

Mirél is van hat sz6? Magyarul azt hivjak
allhatatosnak, aki nem il le a kiizd6tér szélén, hanem
kitart a ringben, s ha letitotték, Gjra talpra all. Gorogiil

szintén azt nevezziik hilpomoniasz-nak, aki hatramarad,
nem azért, hogy kivonja magat a kiizdelembdl, hanem
épp azért, hogy amikor mar mindenki elfutott a
csatatérrol, 6 még megkiizdjon az ellenféllel; aki rajta
marad a palyan, akit nem lehet végérvényesen
leszoritani, vagy lecsalogatni (Zsid 12,1), mert mindig
visszaevickél az eredeti utvonalra. Az allhatatossag, a
megmaradas tehat - amennyiben pozitivum - €s csak
ennyiben érdekel minket, nem jelenthet leallast,
maradisagot! Allandésagot jelent, de nem statikusan,
hanem dinamikusan. A lelkigyakorlat is olyan valami,
amelynek minden iranyban vissza kell térnie, de mindig
fejlodést serkentd jelleggel.

Egyszer kovacsmiihelyben jartam. Akkor lattam, amint
a hatalmas go6zkalapacs ala odafektették az izzo
vashasabot, s az ravagott, rogton belapult egy kicsit, de
nem nyerte még el a megfeleld format, ha levették volna
az 1illorol, félkész, semmire se jo darab maradt volna.
Csakhogy nem vették le. Fogoval kezdték forgatni, hol
itt, hol ott csapott rd a hatalmas kalapacsfej és alakult
szépen. Majd mikor mar elég henger alakura
nyomodott, gylriit tettek koré, amelybe aztan szépen
belefekiidt. Ezutdn kisebb gytirti keriilt ra, abba is
beledudorodott az allandéan razadulo iitések alatt.
Koriilbeliil 6t perc alatt a hasabbol vonatkerék alaku
korong lett; vitték csiszolni, edzeni, marni, mit tudom
én, mi mindent csinaltak vele, mig hasznalhat6 kereke
lett egy vastti kocsinak, amelyben emberek ezrei
utaznak majd, ki-ki a maga célja felé. De ahhoz, hogy
hasznalhat6 kerék legyen, ott kellett maradnia az {illén,
és ott kell maradnia majd a tengelyen. Ha nem vallalja
az litéseket, nem lesz belble kerék, ha nem marad a
tengelyen, elgurul, elvész, a kocsi meg kisiklik, esetleg
fel is borul miatta. De a megmaradas nem jelenthet
megallast. Az iillén is mozgatjak, a tengelyen is forog.
A harmas kotelék is olyan, mint a kalapacsiités.
Eszk6z, mely megtart, mely alakit, de nem kot guzsba,
nem akadalyozza mozgasainkat, s6t éppen, hogy ez
teszi lehetdvé. A pecabot horga semmit sem tud tenni,
ha nincs felkotve. A Nagy Emberhaldsz horgait is
egykettore a folyd fenekére sodorja az ar, ha nem
maradnak odakdtozve a Mester botja végére. Csak igy
dobhaté be a vizbe, csak igy maradhatnak meg a
vizfelszin kdzelében halra varakozva ott, ahol sziikség
van rajuk.

Akkor jo egy hasonlat, ha tudjuk, hogy hol nem jo: a
vasuti kocsi kerekét egyszer kikalapaltak, kibirta, rajta
maradt az iillén, tobbé nem kell ily hatasnak kitennie
magat. Igaz, hogy minden végallomason végigmegy
valaki és megkocogtatja, milyen hangja van, nem
repedt-e meg, de ez csak ellenérzés, a kerék alakulasa
befejez6dott a gyarban, most mar csak a tengelyen kell
kitartania épen, forgasra készen, nem izzitjak tobbe,
nem formaljak. Az ember azonban mas anyagbol van
ontve, van ugyan a szervezetében vas, de nem ez a
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jellemzé a felépitésére, hanem a szénhidrogén-
vegyiiletek, amelyek kozott a lassu, belsé égésti
folyamatok épitik a szervezetét, ha j6l mondom. Az
ember organizmus, ¢l0 szervezet. Allandd munkara kell
fognia magat, csak igy jogos a taplalkozasa. Nem elég
az 6nkontroll.

Onképzés is kell. Alland6 toltekezés onnan feliilrol.
Minden id6ben kell imadkozni - mondja Jézus és tilos
belefaradni. - De O sem imadkozott minden id8ben,
hanem hosszabb-rovidebb sziineteket tartott, pl. amig
aludt, vagy az emberekhez szo0lt. Persze az
istenszeretoknek minden javukra valik, és minden
tettiik istendicsoOités akar esznek, akar isznak, akar toll,
akar pipetta, akar kehely, akar forrasztopaka van a
keziikben - akar barmi egyéb - de csak ugy valik
javukra, ha szeretik az Istent, és nem szeretik Ot, ha
nem erdsitik a kotelékiiket azzal, hogy minden idében
visszatérnek Hozza beszélgetni. Az allhatatos imadsag,
gyonasaink, dldozasaink, a lelki élet rendszeres egyéni
és kozosségi gyakorlatai azok, amelyek biztositjak,
hogy nem sodor el az ar, nem esiink a tenger fenekére,
hanem alakulunk az Isten igéinek pordlycsapasai alatt;
formalodunk, egyre hasznosabb kerék, egyre jobb
horog lesziink. Egyre ¢él6bb organizmus. De hogy a
nehézipari hasonlatoknal maradjunk: a
martinkaemencét allandoan fiitik és allandoan izzitja a
vasat. Ehhez hasonlitunk. Ha nem izzunk {61 az Istennel
valé kozelség, a lelki élet rendszeresen belénk vetett
fitéanyagai révén: hidbavalok vagyunk. Nem tudjuk
tovabbadni azt a hofokot, amire sziiksége van a vasnak,
hogy azon hasznalhat6 kerékké formalodjék. Fix, hogy
kudarcot vallunk apostoli er6lkodéseinkben. Ha meg
felizzitottak, de nem fogadjuk be a vastomboket, ugyan
minek fiitenek minket? A lelki élet apostoli munkak
keresése, elfogadasa nélkiill csak energiapazarlas,
iiresjarat. Az eredmény azonban nemcsak toliink fiigg.
Nemcsak a kemencében lehet a hiba. Lehet abban is,
amit belévetnek. S6t elképzelhetd, hogy a tiizeld
adagolasaba is hiba csuszik. Elképzelhetd, hogy
tulfiitik, vagy hogy éppen nem elég neki a tiizeld. A
hasonlat santitdsa megint abban van, hogy az ember
maga szabalyozza a fiitéséét, 6 nyilik meg vagy
zarkozik el a felfiitddés eszkozei eldl.

Es ebben az értelemben nem okolhatja a Fiitét, csak
onmagat. Az ember azonban hajlamos rd, hogy a
flitbben keresse lankaddsa okat, ahogy a holnapi
evangéliumban szerepld hiitlen intézd, a gonosz szolga
teszi (Mt 24,42-45.51). Kivalé hasonlat arra, hogy az
allhatatossag mennyire dinamikus kovetelmény. S
mennyire meg kell érte kiizdeni. Az a szitu, hogy a
Mester, a Gazda nem intéz mindent sajat keziileg. Ezt
tapasztaltuk  foldonjartaban is. Meggydgyitotta,
foltamasztotta azt, aki épp elément, mint a tiz lepras;
azt, akit épp eléhoztak, mint az inaszakadtat; akivel épp

talalkozott, mint a naimi ifjival; aki magahoz hivta,
mint a jerik6i vak; akihez elhivtdk, mint Jairus
leanyahoz; vagy akinek az tigyében szoltak neki, mint a
kafarnaumi szdzados szolgajaval tortént, de nem
gyogyitott, nem tamasztott fel mindenkit, aki akkor
vagy mashol, ott, vagy masutt betegeskedett, haldokolt,
sOt, hajlamos volt otthagyni pl. Kafarnaumot 6sszes
hatralévé  paciensével, hogy a  szomszédos
helységekben is evangelizalhasson.

De az evangelizalast sem végezte el az egész f6ldon,
hanem csak Izrael hazanak elveszett juhai kozott, és
intenziven azt sem csindlta tovabb, mint harom évig.
Nem a lustasdg, nem a nemtorédomség vezette Ot
ebben, hanem a pedagdégus vér. Ennyi id6re, ennyi
helyre sz616 tett és sz6 elégségesnek latszott szemében
arra, hogy beinditsa a motort, atizzitsa a tizenkét
alapkereket, amelyen tovabb gurulhat az a szerelvény,
amely szallitja az Isten Orszagat: embert6l emberig,
varostol varosig, tartomanytol tartomanyig.

Ugy tett tehat, ahogy a tanito néni. Lerajzolta a sor
elejére az ujonnan tanult betiit. Szépre, kerekre rajzolta.
Senki nem tudta nala jobban folytatni. Ha 6 folytatna,
elobb kész lenne az Osszes fiizetekkel, mint a kis
nebulok kiilon-kiilon csak a magukéval. Mégsem irja
meg nekik. Nem a lustasag, nem a kozOnyosség
dolgozik benne, hanem a pedagogus-vér. Ugy tanul a
gyerek, ha maga irja a leckét, maga roja az
akombakomokat. Hibas, ferde, csuf kis betiik még, de
lesznek szebbek is. Csak igy lesz az 6vék a betiik
birodalma, csak igy kapjak keziikbe a kulcsot, hogy
értsék az irast, olvasast.

Behatolhassanak a szellem birodalmaba. Az Istennek is
csak ugy lehet Orszdga, ha embereket von bele
munkajaba. Csak ugy, ha egymasra uszit minket.
Krisztus, a prototipus bemutatta, mi ennek az
uszulasnak a tartalma és mi a feltétele.

‘Tartalma : a tengelyen val6 forgas. Az emberek
szlikségleteinek kielégitése, az hogy a sz6 és a tett ott
sikeredjen ki beldliink, ahol épp sziikség van ra. A
holnapi evangélium széhasznalatdban odaadni az
élelmet a haznépnek, akinek gondozasat rank bizta az
Ur. (Mt 24,45; Lk 24,42)

Nagyon hangsulyos minden sz6. Nem kell enni adni
annak, akir6l nem is tudunk. Amig raszorulokat
talalunk a k6zelben, nem kell a tavolban kalandoznunk,
a rank bizottaknak kell adnunk. Természetesen rank
bizott a véletleniil utunkba keriil6 jerikoéi vandor is, és
huncut, aki mas utat keres, nehogy félholtra vert
atyafiakon kelljen esetleg segitenie. De azért a redlis
kovetelmény alaptonusa ebbdl a mozzanatbol is
kicsendiil. Azutan az élelmet kell odaadni nekik és
ebben kap hangsulyt alaptémank, az allhatatossag. Nem
azt mondja, hogy 16kni kell nekik valamit idénként,
hanem hogy a z élelmet o d a kell nekik a d n i!! Azt,
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amire sziikségiik van. Azt, amire allandoan sziikségiik
van. Amit hidba adagolunk altaldban rendszeresen, ha
olykor-olykor megfeledkeziink rola. Joggal zadul fel az
egész haznép feledékenységiink, lustasagunk miatt, ha
csak egyetlen ebédje marad is ki a mi hibankbol.

Nem kegyet gyakorolunk az emberekkel, amikor az
evangélium alapjan magunkéva tessziik a gondjukat,
hanem olyan kotelességet teljesitiink, amiben nincs
sziinnap. Az élelemre iinnepen éppugy, vagy még
elemibb erdvel van sziiksége a haznépnek, mint maskor.
Nembhiaba teszi hozza Jézus, hogy idében adja ki a hii
¢és okos szolga a rabizott haznépnek az ételt.

De ez az "id6ben" és "az étel" egyuttal annyit is jelent,
hogy a hil szolga nem valik az r akaratabol a haznép
igényeinek paprikajancsijava. Nem a kaviart ¢és
pastétomot, hanem az ételt kell kiadnia. Nem akkor,
amikor a haznép fiittyent egyet, hanem a megfeleld

idében. Az allhatatossaghoz oriasi odaadas kell, de a
legesekélyebb tligyességre sincs sziikség hozza. Nem a
pipogya balek a hii szolga, akit tigy rangathat mindenki,
ahogy akar, hanem a feleldsségét és kotelességét
ismerd, de 6véi szeszélyének be nem dolo ember.
Honnan meriti a magunkfajta szerencsétlen ezt az
aranyérzéket? Amikor sokszor még a sajat igényeit is
konnyen Osszekeveri a sziikségleteivel? Nos, csak
onnan, ahol az ardnyossag adva van. Es éppen ez az,
ami a tartalmat biztositdé ‘feltétele  egymasra
uszulasunk helyességének. Az allandé szem el6tt
tartisa mércénknek, Krisztusnak. Onmagunk alland6
felfiitése az O kozelségével, s az O tavolsigaval.
Nagyon igaz, hogy nem méricskélve adja Isten a Lelket,
hanem talcsorduldan. S épp oly igaz, tulcsorduldan is
mértékkel adja, mert mi csak mértékben tudunk élni,
minket letagloz a mértéktelenség. Agyonnyom a
végtelen. Isten Fia egy két méternél nem hosszabb, egy
mazsanal nem nehezebb, 6tven évnél nem idOsebb férfi
volt, mig koztiink jart. Szent Kristof legendaja a stlyos
kisgyermekrdl legenda csupan. Az Ur vizen jarasa
egyetlen rendkiviilli esemény. A  foltimadas
legkonkrétabb bizonyitéka az apostolok szemében nem
az, hogy a zart ajton kozlekedett, hanem hogy ettek és
ittak a Mesterrel. Ezek a semmitmondo, kodznapi,
allandoan ismétlddo életjelenségek; ak 6 zels é g, az
emberkozel.

A httlenségre épp az ad tapot, hogy tavol érzi az ember
az Urat. Ugy érzi, hogy messze van, tgy érzi, hogy mér
régota van messze. A tennivalok meg mar tal régota
vannak kozel. Belefarad az ember abba, hogy
mindennap kiadja az ennivalot a haznépnek, az meg oda
se bagozik, azt sem mondja, "bak"; elfogadja a lisztet,
aztan meg kionti a homokba. Eljatszadozik vele és
eszébe sem jut, hogy megiisse a kenyerét beldle. Az
embert ilyenkor elfogja a pulykaméreg €s odacsap.
Verni kezdi szolgatarsait. Ki csapjon oda, ha egyszer a
gazda nincs otthon? Ki gy6zi tiirelemmel, hogy csak 6

all a poszton rendiiletleniil, csak 6 van tudataban a
rabizott Isten-Orszag-részleg feleldsségének, senki mas
nem érez felelésséget semmiért. Elik vilagukat, s az Ur
nem sz0l semmit; nem jon, nem korholja 6ket, nem
dicsér meg engem.

Szalegyediil vagyok! Rohejesen egyedil! Ujjal
mutogatnak ram...a buzgd-mocsingra, aki még mindig
azt hiszi, hogy 0 kopte a spanyolviaszt. Hogy az 6
igavonasatol valtédik meg a vildg, hogy mindenki
bolond, csak 6 az okos, mert ¢ a hiiséges, 6 a jofiu.
Nagyon kell nekiink ez a harmas kotelék, hogy le ne
sz¢diiljlink arrdl a par centis rendor-sakktablarol sem,
amelyre nagy tiggyel-bajjal felkapaszkodtunk. Nagyon
kell, mert a szél borzasztd erés az utcasarkokon és a
haztetékon, ahonnan kiabalnunk kell a fiiliinkbe sugott
igéket. Nagyon kell, hogy legyen egy hatvéd, egy
rendszeres telefondsszekottetés az Urral, egy allando
szij a derekunkon, amivel a lelkiatyank visszaranthat a
szakadék oldalarol, egy barati tirsasdg, amely potolja
szamunkra a korhelyek vonzasat. Mert mi sem
kézenfekvobb a szélben, hogy leszall az ember onnan,
ahol cibalja 6t, abbahagyja mindazt, ami miatt
céltablaja a glnyolddasnak, a cibalasnak, a
lerangatasnak. Leszall, hogy ne rangassak tobbé!
Megkostolja borukat és beleharap a pecsenyéjiikbe, és
nem kell sok hozza, hogy eltompitsa agyat a bor s
elnehezitse karjat a pecsenye. - Csakhogy az Ur nem
halott, az Ur él, az Ur orszagot akar. Az Ur rankbizott
egy darabot az orszagabol és ha hiinek talal, nekiink
adja az egészet. De ha nem... ha a kicsiben sem voltunk
hiiek, a magunk fertalyan sem, akkor...,nos akkor mit
mondhat rolunk? Nevezheti-e szolgajanak azt, aki nem
szolgalt? Aki nem szamit ra, hogy az Ur megérkezik,
akit varatlanul érhet a szamadas? Annak csak neve a
szolga, nem foglalkozasa, annak csak neve, hogy
orszagépitd, nem a tevékenysége, annak csak
anyakonyvi adata, hogy keresztény, nem az élete. Az k
épmutato. A képmutatd pedig ugyanugy megkapja,
amit megkeresett maganak, mint barki mas. Ha iires
tivegekre ragasztotta a cimkéket a toltés utolso
munkafazisaban, akkor az iires {iveg tartalmat kapja a
jutalmazas fazisaban. Sirhat a kongd Urtél és
csikorgathatja a fogat dithében. Hiaba toltogette
el6zbleg hiiségesen az iivegeket, mindenki az utolsot
kapja meg. Nem érdemes abbahagyni az izzast, a
forgast, a toltogetést, a toltekezést, a megkotodést, a
horogvetést. Csak allhatatosnak érdemes maradni.
Uram! Nem birom én azt, hogy allandoan taplalékkal
lassak el masokat. Nehéz ez a feladat. Sokkal nehezebb,
mintsem gondoltam.

Vilagéletemben szerettem szipolyozni a nalam
okosabbakat ¢és fitogtatni a tobblet-tudasomat azok
elott, akik nem miivelik magukat, de olyanok kozt
vallalni a gondoskodast, akik maguk is nyersanyagnak
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tekintik a t6lem kapottakat, hogy dolgozzanak rajta és
atsajatitva tovabb adjak, nem, ez sok nekem. Fiatal
vagyok, tapasztalatlan és iires. Nem tudok én nekik
taplalékot adni, csak szép cimkéjli, de iires konzerves
dobozokat. Ahhoz, hogy adni tudjak, gylijtenem
kellene. Ahhoz, hogy taplalni tudjak, taplalékot kellene
raktaroznom. Nekem pedig nincs. Tudom, hogy Téled
lehet beszerezni, de Te nem szallitasz. Te nem tor6dsz
velem! Te késlekedsz! Nekem pedig leragad a szemem,
nem gy6zok én virrasztani! Te késlekedsz! Miért jatszol
bujocskat? Miért jatszol tolvajosdit? Miért nem
mondod meg, mikorra allitsam be a vekkert, hogy addig
nyugodtan szunyokalhassak. Hat jol esik Neked, ha
allandoan attol rettegek, mikor toppansz be és kovetelsz
rajtam olyasmiket, amik soha nem voltak birtokomban?
S ha voltak is? Rég kidrusitottam 6ket. Hat honnan
adjam én azt a napi élelmet otthon, vagy akar itt is,
amikor én is éhezem és partra vetett halként pihegek.
Szomjazom, Uram, pedig tudom, hogy ostoban, tudom,
hogy foloslegesen. Tudom, hogy csobog6 patak mellett
6dongve szomjazom. Tudom, hogy csak azért, mert rest
vagyok lehajolni a forrdshoz. Tudom, hogy az
allhatatossag hianyzik beldlem, de mit tegyek, ha
nadszalnak sziilettem és ide-oda hajlongok, akarmilyen
sz¢l kap belém. Szétforgacsolodik az idém. Nem visz ra
a lélek, hogy a fenekemre iiljek és tanuljak, nem visz ra
arra sem, hogy a térdemre essek és megbeszéljem Veled
a dolgokat. Késé ¢jszakaba nyuldan szolgalom a
magam ¢s masok szeszélyeit, mikor is tudnam
beszerezni a masnapi betevo falatot, amikor az aznapi
imdmmal is el vagyok maradva? Oriilok, ha elvisz a
labam az agyig. Kinek van akkor még ereje 0sszeszedni
anapot ¢s elkésziteni a tervet? Pedig érzem Uram, hogy
kiilonben szétfolyok. Erzem, hogy nem idében, hanem
folyton, nem taplalékot, hanem csemegét és felesleges
luxus dolgokat keritek el6 boldog-boldogtalannak,
olyan energiakkal, amelyek azutan nagyon hianyzanak
s amelyekkel a kenyérre valdt kellene megkeresnem
nekik, meg féleg magamnak. Nem, semmiképpen nincs
ez 1igy jol. Hiaba hajtok fel pipadohanyt az
ovodasgyermeknek, ha épp arra vagyik, csak artok neki
vele. Elrontom a gyomrat azoknak, akikkel 6rak hosszat
bajcsevegek magasztos és koznapi dolgokrol vegyesen,
s egy szép napon mar az is a konyokiikon jon ki, ha
Téged hozlak széoba. Nem mentél-e tavol az
apostoloktol is, hogy hozzajuk férjen a Lélek? Es azt
mondtad, hogy ha Te el nem mégy, a Lélek sem johet
el. Annyira megszoktak a tanitvanyok, hogy minden
dolgukkal Hozzad szaladhattak, miel6tt gondolkodni
kezdtek volna, hogy a Lélek 6nallo tervekre és tettekre
képesité mikddése elé szinte torlaszt allitottak
magukban. Kell a sziinet, az informaciok iilepedésére
szolgalo csend, amikor a Lélek esziikbe juttat mindent
és megérteti a dolgok 1ényegét, elvezeti Oket a teljes
igazsagra (J 16,7.13).

Latod Uram, hogy kell a csend nekem. Kell azoknak is,

akiknek igazsidgaidat mondom. Tudom, hogy halvany
reményem lehet csak arra, hogy 6k okosabbak lesznek
nalam, s ha nem is veszik észre rajtam az iilepedésnek
aldozott aldott csondek jotékony hatasat, mert
nincsenek is, maguk majd biztositanak maguknak.
Tudom, hogy nem engedhetek a magam és masok
szeszélyének, ha hii szolgad akarok lenni. Tudom, hogy
be kell gylijtenem a taplalékot, ha ki akarom osztani.
Latom, hogy ehhez "Sitzfleisch" kell, ehhez nyugalom
kell, higgadtsag, allhatatossag és rendszeresen
biztositott i1d6, bizonyos rugalmas pontossag ¢és
aranyérzek, amelyet szintén nem taldlok meg masutt,
mint Tenalad. Szeretném is ezt a valtozast. Hiszen
alapjaban véve még talan nem vagyok romlott, nem
ahitozom az evilagi orszdg eszem-iszomjaira, nem
kacsingatok a korhelyek asztala felé, csak néha, és
akkor is nagyon megbanom, savanyinak érzem azt a
bort, kesertinek azt a pecsenyét, amit 6k nyujthatna
nekem és nagyon is érzem a vagyat, hogyha megjossz,
hiit és okos szolgadnak talalj. Rambizd egész
vagyonodat. Csak hat nem elég a sohajtozas, tettek
kellenek. Nem elegenddek az iinnepi jocselekedetek,
hétkoznapi dresszurazasokra van sziikség. Allando
hambafogasomra, hogy pillanatra se érezzelek késni és
foleg pillanatra se batoritson fel a késésed arra, hogy
elhagyjam magam. Hogy lepaktaljak az ellenségeiddel.
Hogy a lovak kozé hajitsam a gyeplot és elaludjak a
bakon. Mert az arok folyton kozel van. A kisiklés, a
megbicsaklas, amugy sem megy nehezen. Egész
konkrétan le kell covekelnem magam el6tt par dolgot,
nem sokat €és nem a tavoli jovOben. A
megingathatatlansagom érdekében, a
tantorithatatlansdgom érdekében, a Veled valo
kapcsolatom szilardsaga érdekében. Rugalmasan és
mégis szilardan. Nem jo, ha mésok rangatnak droéton.
Embernek kell maradnom, de hiiségesnek és okosnak.
Tudom, erre képtelen vagyok nélkiiled. Tudom minden
er0lkodésem, minden eszmefuttatisom amitas és
Onamitas, amit nem a Te gondolataidon szlirok at. Nem
Veled megtargyalva kezdek, nem nyomodba Iépve
folytatok, nem érted viszek végig, de azt akarom:
Veled, Neked, Erted.

Kedves testvéreim! Holnap megszakad a Szentiras
folyamatos olvasasa, mert az esztergomi bazilika
felszentelésének évforduldja van. A tiz sziiz helyébe
egy nyomorult vamos nyomakodott, de nem baj. Ez a
nyomakodas éppugy a témankba esik, mint a virrasztas
¢és az olajtartalékolas esnék. Zakeus arrol nevezetes,
hogy tobbsincs alak 1étére lett a vamosok feje, tovabba
arrol, hogy épp févamossaga miatt igencsak megvolt a
betevo falatja. Amit a sors keze fukarul mért neki
testmagassagban, azt nem mindig makulatlan tizleti
fogasaival béven behozta maganak pénzben. Csakhogy,
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amint Jézus oly szemléletesen ramutatott, az
aggodalmaskodds, a tortetés, a haracsolds egyetlen
arasszal nem noveli meg az ember termetét(L 12,25).
A foévamos r pottomnyi alak maradt févamos koraban
is. Mitugrasz, izgaga alak. FGvamos létére nem rostellte
beleiitni az orrat mindenbe, amibe csak elég alacsonyan
beleiithetd. S6t, ha elég alacsonyan nem iithetd bele,
megtoldja egy szikomorfaval. Sok rosszat szemére lehet
vetni Zakeusnak: hogy ki se latszik a f6ldbdl, hogy tiz
korommel kapaszkodik a foldbe, hogy nem szalaszt el
egyetlen alkalmat sem, ha megkopaszthat valakit.
Mindennek utdna szaglaszik, amiben {izletet sejt, elég
alacsonyan van az orra hozza, hogy ne kelljen mélyre
hajolnia, ha szaglaszni akar. De azt nem lehet rafogni,
hogy kdzonyos a beérkezo hirek iranyaban. Hogy rest a
kisujjat is megmozditani, amikor a tettek ideje van itt.
Sét, az jellemzi inkabb, hogy amibe belekezd, azt végig
csinalja. Hiipomeinasz. Elénk kis ember és érdeklddé
Kis ember. Jézus fantaziat lat benne. A mammon
szolgalataban futkos még, de ez Jézusnak sokkal jobban
tetszik, mintha valaki senki utan nem futkos, csak
onmaga méltosagara vigyaz. Ronai Gyorgy kotetében a
cimado novella, "Zakeus a fligefan", azt taglalja, hogy
Zakeus hatakba titkozik. Komor, karérvendé hatakba,
amelyek arr6l beszélnek, hogy tugy kell neked.
Szipolyoztal minket elégszer, hat most nesze, nem
nyitunk utat azért sem. Csak leskel6dj, tigyis hiaba.
Neked pénzed van, nekiink latvanyunk. Elvetted a
pénziinket, elalljuk a latvanyodat. Es Zakeus nem
diihong, nem csiigged, nem vonul vissza sértett
méltosaggal. Ellenkezdleg. Elére szalad. Fara maszik,
mint egy gyerek. Ilyeneké a mennyek orszaga: a
kicsiké, akiket nem kot glizsba vélt vagy valodi
nagysaguk, akik ramendsek, ha fontosnak talalnak
valamit. Akiket nem fékez az uri embert kotelezo
méltosagteljes lasstisag. Zakeus olyan, akit nem
feszélyez, ha kinevetik. - Aki gyerekesen tud futni, tud
fara maszni, amit az ari ember nem tesz. Az nem siet,
nem fizet, nem csodalkozik.

Zakeus fovamos, de nem uri ember. Jézusnak sosem
tetszettek az Gri  emberek. Barmennyire s
nehezményezte, hogy Simon farizeus megfeledkezett
az etikettrdl (mert rosszindulatot érzett mogotte),
barmennyire is vigyazott, hogy az Uri hazaknal
szokasos labmosas le ne maradjon 6véi részére, amikor
6 ad vacsorat nekik (igaz az etikettel ellentétben maga
mosta meg a labukat), mégis, leintette a gazdag ifjut,
amikor minden kozelebbi ismeretség nélkil jonak
nevezte (”)t, és Nikodémuszt is, aki Istentdl jott
tanitonak tituldlta. Nem birta az lires formasagokat, az
uriemberkedést, de a tanitvanyok szemében biinGs
pazarlasnak mindsitett formasagot is vilagraszolo
eseménynek nevezte, ha egyszer tartalmat érzett
mogotte, mint a kenet-0ntd asszony tettében. Tartalmat
érzett ennek a stopszli vamosfondknek a fa tetején

kucorgasa mogott is, minden etikettelensége mellett és
ezt nem hagyhatta sz6 nélkiil. Jézus is abbdl a fabol van
faragva, amelyikbél az. Semmit nem enged ki a
kezéb6l, ha egyszer megkaparinthatta célja érdekében.
Allhatatossagban nala sincs hiany. Féleg nala nincs. De
figyeljik meg az eszkozeit! Mi lenne a
legonkéntelenebb reakcionk egy ilyen latvany esetén:
Fovamos a fa tetején, amint rank bamul? Mindegy,
hogy ismerds vagy ismeretlen, hogy a koriilalloktol
kérdezziik meg, hogy kicsoda, vagy az isteni tudést
vessziik eld, amikor nevén szolitjuk, ha sikertilt
visszafojtanunk a nevetést és Osszeszedtiik magunkat,
valami dorgedelmes szdzat tolulhat csak ajkunkra.
Ilyenforman: "No, te hires, foévamos! Nem szégyelled
magad a fa tetején?

Bujnal inkabb a fold ala szégyenedben, minthogy
oszlopszentet jatszol! Tinj el gyorsan és Olts
szorcsuhat! Szorj hamut a fejedre, amig jol megy
dolgod! Nem tudod, hogy a gazdag nem mehet be az
Isten Orszagaba? Mit koslatsz ott? Siess, és add el a
vagyonodat! Arat oszd szét a szegények kozott! Amig
ez nincs meg, szoba se allok veled. De tudom, hogy
hiaba pazarlom rad minden szavam. A gazdag ifju egész
¢életében a két kotabla szerint élt, még utana is igényt
érzett ra, hogy valamit tegyen az iidvossége érdekében,
mégis eloldalgott, amikor a vagyonara tettem célzast.
Hat akkor mit kezdhetnék veled, aki a hetedik parancs
megszegésében oly jartassagra tettél szert, hogy mar
szégyenkezni sem tudsz. Es egyenesen a fa tetejére
iilsz". gy beszélne akarmelyikiink az ifjii titdnok
hevességével, de az Ur nem igy beszélt. O nem a
beskatulyazdo, nem a Ilehengerld stilus hive. A
legbizalmasabb hangot iiti meg, amit régi ismerdsével
szemben engedhet csak meg az ember. Ne felejtsiik el a
fa tetején 1il6 ember aligha kivan etikettszer( tarsalgast.
Ha valami, épp az udvariassag feszélyezné 6t leginkabb
ebben a helyzetben. Nos, Jézus majdnem, hogy
szemtelen vele. Szivességet kér téle, méghozza
siirgdsen.

Megszalldo hadsereg élén szoktak ily foghegyrol
kovetelézni a legy6zott nép tagjaival. Csakhogy a
megszallo nem szolitja nevén a legydzottet és az ennek
kovetkeztében korantsem érzi megtisztelésnek, hogy
hazaba fogadhatja a gyodztest. Itt pedig éppen arrol van
sz0, hogy Zakeus minden kelletlenség nélkiil ugrik le a
fiigefarol, rohan haza és készittet helyet, ételt, amit csak
tud, eszi kezét labat, , hogy kedvébe jarjon a vendégnek
és sugarzik a boldogsagtol. A Mester lenyligozte. A
leghalvanyabb célzast sem tett arra, hogy nehezére esne
az idegen uralmat kiszolgald hazaaruldok vezetdjének
hazaba betenni a labat, ellenkezbleg, ezekkel a
szavakkal fejezi ki magat: "A te hazadban kell ma
maradnom.”" Nem csak bekukkantanom, tulesnem ezen
a kényes ligyon, hanem ottmaradnom. Zakeust ugy
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meghokkentette ez a megszolitas, annyira elvette az
eszét a siettetés, hogy neki maganak sem jutott eszébe,
mi is, ami a legfurcsabb az egészben. Ott az a sok tisztes
polgar, aki mind Izrael reménysége miatt nyomorog, 6
pedig a megszallo csapatok arnyékaban hizott meg az 6
zsirjukon. S most a nép nagy profétaja 6t részesitette
elényben veliik szemben. Itt valami olyan oOriasi
szakadék tatong, a tények és a kovetelmények rovata
kozott, amit nem lehet betoltetleniil hagyni. Jézus nem
azzal ébreszti blinbanatra Zakeust, hogy rdmutat
nyomorusagara, letaglozza realis kicsinységének
dokumentalaséval, hanem azzal, hogy példat ad a maga
nagyvonalisagabdl ¢és egyuttal lehetdséget ad a
hazigazda nagyvonalisaganak is.

Folemeli 6t. Nem az széditi el az embert leginkabb, ha
sajat torpeségére hivatkoznak; azzal szemben inkabb
védekezni probal. Azzal szemben samlira all, uborka-
vagy fligefara kapaszkodik. Az széditi el, ha melléje
allitanak egy obeliszket a Szent Péter-térrol, vagy egy
felhokarcolot. Ha latja a nagysagos és reflektalni
kénytelen. Féképp, ha még kicsapodik a felhdkarcold
liftajtaja €s Ot betessékelik; "hanyadik emeletre kivan
utazni?". {gy hoditotta meg Zakeus szivét is a Krisztus.
Lehet, hogy segitette 6t a z(golédok morgasa is,
akiknek sehogy se fért a bogyébe a krisztusi gesztus,
mert am jo, nem hozzajuk tért be - senki ne vadolja 6ket
irigységgel - azért még nem szolnanak, egyszerre csak
egyhez térhet be, nem 6k azok az egy; Istenem, nyilvan
nem ismeri Oket eléggé; hanem hogy pont szarva kozt a
togyét talalta el... egy ilyen semmihazit valasztott ki...
egy ilyen vilagszégyenét... egész Jerikobol, az mar
onmagaban sem hagyhato sz6 nélkiil. Nem beszélve
arrdl, hogy a Mester nem is véletleniil hibazott ra,
hanem a nevén szolitotta. Tisztaban kell, hogy legyen
tehat azzal, miféle szemét emberrel van dolga. Jo,
tisztaban van vele, épp azért valasztotta ki, hogy
megtéritse, mert a betegnek kell az orvos, nagy naivsag
ilyen megatalkodott csirkefogot megtériteni probalni -
de ha még probalnd!... Hanem épp az a fobotrany, hogy
nem is probalja. Egyszeriien megtiszteli a latogatasaval!
Kitiinteti és szoba sem hozza a megtérést, célzast sem
tesz ennek a gazembernek a viselt dolgaira. Ugy
eszeget, iszogat nala, mint régi jO ismerdsnél, mint
kebelbaratjanal, mintha semmi elintéznivalojuk ne
lenne egymassal. Mintha nem is réla mondta volna
Janos, hogy szorolapattal kezében kitakaritja szérijét,
csak a tiszta buzat gyijti cslirébe, a pelyvat azt nem. Azt
olthatatlan tilizben elégeti(L 3,17). De nemhogy
elégetésrdl, még csak lapatravételr6l sincs szo.
Bizalmaskodnak, mint akiknek semmi tennivalojuk.
Lehet, hogy az efféle fortyogas is hozzajarult Zakeus
toprengéséhez: mivel jarhatna még kedvében a
vendégének, mit kellene még tennie, nem kellen-e még
valamit elrendeznie, de mindenesetre nagyon élénken
hathatott ra az, hogy Jézus eleresztette a flile mellett

ezeket a minden jogos alapot ugyancsak izig-vérig
tartalmazo morgasokat. Lehet, hogy nem hallja 6ket. De
biztos, hogy eszébe jutnak, biztos, hogy eszébe kell
ilyesminek jutnia. Miért nem mondja ki 6ket? Miért oly
onfeledt, oly otthonos, oly fesztelen, mintha nem is
puskaporos levegdben csdvalna faklyadkat, amikor ilyen
hangok ko6zott az 6 hazaban eddegél? Mire varhat a
Nazareti? Es Zakeus allhatatos toprengés utan radobben
arra, hogy Jézus allhatatos hallgatdsa a kettejiik kozott
tatongd szakadékrol az 6 1épését provokalja. Jézus tett
mar egy lépést, nem is kicsit!

O elfogadta ezt a 1épést, de most rajta a sor. Most &
kovetkezik. Igen, a tapasztalt {izletember érzékével
felméri, most neki kell 1épnie. Es 1ép! A Mester elé 1ép
és tovabbra is sugarzo arccal, egyaltalan nem vérzo
szivvel kijelenti, hogy annak a vagyonkanak, amit évek
hosszu soran fillérrdl-fillérre gyiijtott 0ssze, annak a
felét olyanoknak adja, akiknek a sors nem osztotta
olyan bdven a szerencsét, mint neki. De ekkor észbe
kap; nem annyira a szerencsén mulott az, mint inkabb a
sajat ravaszsagan. Nem nagylelkiiskodhet, amig nem
hozza rendbe a széndjat. Folytatja tehat az erds
fogadast, melybe mar némi gyonas is vegyiill. Ha
megcsaltam valakit, négyszeresen adom meg neki! Az
evangélium porondjarol ezzel az igérettel tlinik el
Zakeus.

Mégis, milyen alapon allitom én 6t ide magunk elé,
mint az allhatatossag példaképét? Nem a legjobb
példaja 6 a tegnap annyira elitélt iinnepi jocselekedetek
végrehajtojanak? Nem, az Ur szavai legalabb is kizarjak
annak az eshetdségét, hogy Zakeusnal pillanatnyi
fellangolasrol lehessen beszélni. "Az Emberfia azért
jott, hogy felkutassa és megmentse az elveszettet."

Isteni mindentudasaval nehezen egyeztethetd Ossze,
hogy a maga Tidvdsségre vezetd munkajanak
dokumentalasara épp egy olyan egyént valasszon ki, aki
holnap faképnél hagyja Ot... Hogy Abraham fianak
nevezi, az vamost meg nem illetd megtiszteld cim
ugyan, de még csak annyi, hogy hivatasa az tidvoziilés.
Hanem az a konkretizalas, hogy "Ma iidvosség
kdszontott e hazra", ez végképp nem vonatkozhat egy
szalmalang-megtérésre. Mikor az ildozések idején is
csak annak az iidvosségét meri garantalni, aki allhatatos
marad mindvégig(Mt 10,22). Jézus kijelentése az alap
arra a - tudomasom szerint -  Fila-féle
gondolatkisérletre, melyben az evangélium becsukasa
utan elbeszélgetiink Zakeussal.

"Mondd, Zakeus, te a természet mostohagyereke! Nem
volt elég neked, hogy centiméterben oly kevésre vitted?
Eddig ugy ismertiink, mint akinek helyén van az esze.
Mint akit nem lehet a sziv korlatolt hangjaival
befolyasolni. Zakeus! Eladtad hazadat, az orszag
reményét, eladtad a honfitarsaid megbecsiilését, eladtad
a sajat becsiiletedet. Elszegodtél az idegeneknél
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atyafiaid sanyargatdjava. Csak a pénz volt a célod, de
azt legaldbb elérted. Semmid sincs, csak a pénzed.
Mondd, nem csinaltal ma visszavonhatatlanul rossz
boltot? Gondold meg! Ha valamit elérhetsz még, azt
csak a pénzeddel érheted el. Neked aztan szivességet
senki nem tesz.

Affeldl egészen biztos lehetsz. Aki nem vamos, azért
utal, mert a zsirjan hiztal. Aki vamos, azért utal, mert a
fonoke...voltal. Igen, bardtom, csak voltal, mert matol a
fél  vagyonodbol vagy kénytelen négyszeres
karpoétlassal ellatni azokat, akiket évek hossz sora alatt
becsaptal. Ezt igérted. Mennyi mesterkedésre volt
sziikséged, hogy 6sszehozd ezt a kis motyot. Es tessék...
a Nazareti sz&p szeméért ki az egészet az ablakon.
Gondolod, hogy ezek utan févamos maradhatsz? Ugye,
hogy nem. Na, latod, mondom én neked, hogy
hallatlanul rossz boltot csinaltal. Egy valamid volt, a
pénzed, azt is elvesztetted. Semmid sincs. Foldonfuto
vagy. Rajtad rohog egész Jeriko." Es hidba beszélnénk
igy. Zakeus csak a vallat vonogatna és mosolyogva azt
mondana,

célzast sem téve a négyszeresen karpotoltak esetleg felé
hajlé joindulatira -, hogy "Komdm, te semmit sem
értesz az egészbol. Soha életemben nem voltam olyan
biztos benne, hogy jo boltot csinaltam, mint ma. Bar
mindig ilyen bolton jart volna az eszem!" Nézziink
magunkba, testvérek, hanyszor csinaltunk mi mar ilyen
jo boltot? Leri rolunk az egzisztenciara mend krisztusi
boltok allhatatos csinalasanak zakeusi 6rome?

Uram! Latom, hogy az allhatatossag nem kiiszobolhetd
ki az utdnad valo elindulds mogiil. Latom, hogy a
megtérés €s a megmaradas korrelativan adnak csak ki
egy keresztény életet. Latom, hogy meglatasaim
rendkiviil ~ kezdeti  stddiumai  annak, hogy
tanitvanyodnak érezhessem magam. Az pedig, hogy te
oly tapintatosan kezelsz engem, oly szeliden dongeted
lelkem kapuit, mint Zakeusét, korantsem jogosit fel
arra, hogy ezért azutan oda se bagoézzak ezekre a
dongetésekre és megelégedjem a latassal utad jarasa
nélkiil...Félek, hogy igy el6bb-utdbb ram is vonatkozni
kezd, amit a korodbéli farizeusok orra ala dorgoltél:
mivel azt mondjatok latunk... nincs mentség blineitekre.
Az allhatatossag is, mint minden mas érték, keskeny
utként vezet az életre. Nemcsak ezen lehet jarni, de csak
ezen lehet célba érni. Van 1t alatta, van folotte, van téle
jobbra, van t6le balra. Szép utak, széles utak, de mind
egyenértékiiek a szakadékba pottyanassal. Es zsenialis
az ember. Oly csodas képessége van arra, hogy az
Osszes mellékvaganyt kiprobalja, sot, egyszerre tobb
utat is megjarjon, hogy az fantasztikus. Tegnap arrél
panaszkodtam neked, Uram, hogy az allhatatossag
keskeny 0Osvényével szemben futd tuton vagyok.
Allhatatlansaggal, kapkodassal —forgacsolom szét
idémet, mint akinek kustilicija van és nem tudok

megiilni a fenekemen, hogy leiilepedjen lelkem fenekén
mindaz, amit Tdled tanulhatok. Ma meg épp az aggaszt,
hogy makacsul hajhaszom az eredményt, ajtostol rontok
a hazba, éppen mert nem ismerlek eléggé, éppen mert
nem ivodott még velémbe a Te tapintatos pedagogiad.
Te Oromhirt hirdettél és a vamosok asztalanal
lakoméztal. En meg diiborgd igazsagaidat puffogtatom
el értetlen szemsugarak kereszttiizében. Jaj, de hamar
kész vagyok lerazni a port ldbamrdl ott is, ahol az én
igyetlenségem, az én fafejliségem az oka annak, hogy
nem kel ki a mag. Mert van utszél-1¢lek, akire hiaba
hullik az Isten igéje; Te tudod a legjobban, hogy van;
vannak ebek, akik elé nem is szabad odavetni a szent
eledelt, vannak sertések, akiket csak felbGszitenek Isten
Orszaganak dragagyongyei, de nekem nem szabad
elhamarkodnom a bizonyitvanyosztast. En nem
nevezhetek felszanthatatlannak egyetlen talajt sem,
amig kemény allhatatossaggal neki nem eresztettem a
talajpuhitas kiillonbozé gépeit. Amig a jéindulatomrol,
a baratsdgomr6l napnal vildgosabb bizonyitékokkal
nem szolgaltam a szamara. Ez a Te févamost is
megpuhitd modszered. Ez, ami nélkil semmiféle
gylimolcstermésrél nem abrandozhatunk. Ez az, amire
vonatkozik a proféta szava, "a megroppant nadat nem
tori el, a flistolgd mécsbelet nem oltja ki". Latom én,
hogy erre a tapintatra szert kell tennem. Tudom én,
hogy le kell vetkdznom a szemellenzds Onfejiiséget,
amellyel hajlamos vagyok keresztiilgazolni mindenen,
és szeretném is levetkdzni. Nagyon szeretnék olyan
szeliddé és alacsony sziviivé valni, amilyen Te vagy.
Nagyon szeretném egyszerre elsajatitani a szilard
elvhliséget és a megértd tapintatot. Nagyon szeretnék
Rad hasonlitani és nagyon tudom, hogy ez nem megy
marol-holnapra. Zakeus 1épése dont6 1épés volt, de azt
ugyanakkora energiabefektetést igényld tovabbi
1épéseknek kellett kdvetni. Nem elég egy oldalrol
faragni magamat, hanem mindig ott kell faragni, ahol a
legtobb a kiallo biityok, a legbantdobb a masokat sértd
¢él. Van, akinek a szavai a sértok, van, akinek a
hallgatasa. Van, aki a tekintetével tudja felfalni azt, aki
neki épp nem tetszik, a masik épp csak a nevetd izmait
nem fékezi a kell6 pillanatban. Egy harmadik csapkod
is hozza.

Van, aki ginyolddik, van, aki sérteget is. Van, aki
személyeskedik. Egy masik csak ravasz célzasokat tesz
és tulzott udvariassagaval porkol oda. Melyik hibatol
merném magam mentesnek mondani? Nem olyan
fegyvereket hasznalok ilyenkor, amelyek épp Osi
Ellenséged malmara hajtjak a vizet? Nem lelkemre
kototted-e, hogy az egymas iranti szeretet legyen
tarsulatod emblémaja? Nos, Uram, nem akarok
megallni a sOhajtozasnal. Konkrét terveket szeretnék
késziteni, és azokat keményen bevasalni magamon.
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Az esztergomi bazilika felszentelésének évforduldja
van. Amilyen ahitattal 1ép a jambor hivé a templom
csendjébe, oly tapintattal akarok én is.

FARKAS ISTVAN
ES EGY RAADAS
MEG EGY PELDA EGY
,SZEDELODZKODORE~

Nem egy rogziilt dallapot, hanem egy folyamat, az
Univerzum, ,,az Egység felaprozodasa és az Egységbe
visszatérés” folyamatanak egy lancszeme: emberként
betolteni a helyét.

(M. Peterfalvi)

Legyetek azért ti tokéletesek, miként a ti mennyei
Atyatok tokéletes! - mondja az evangéliumok szovege.
A , tokéletes” (teleios) szo természetesen nem a goérog
filozofia (vagy a késébbi kereszteny teologia)
tokéletesség-eszményére, azaz a hibatlan erényességre
utal, hanem a héber 'tamim' all mégotte, ami azt jelenti:
egész, teljes, osztatlan, sértetlen, egészséges, 1idvos —
irja Gromon Andrés a Ki dobja ré az els6 kovet cimi
konyvében, a fenti evangéliumi tanaccsal kapcsolatos
elemzésében. Vagy ahogy a cim mondja: dsszeszedett.
Ki talalkozott kétezer év alatt ilyen emberrel? Akkor
lehetetlen? Vagy talan mind ilyenek vagyunk? Akkor
miért beszélnek olyan slriin a szent irasok az
elveszettekrél (drahma, barany, mag, fia, a baleset
szenvedettek, és ti mind...)? Pedig mindig is voltak,
vannak és lesznek is itt, ilyen Osszeszedettek
korilottiink. ...Az alabbi két szvitben és egy raadasban

bemutatom néhanyukat.

Az alabbi szoveg a két szvit-sorozat utani raadas.

Emberfia, vagy Istenfia? A kérdés szakallas — mondja
Hans Kiing teologus. Lehetséges azonban, hogy olyan
régi, mint maga az ember? Csakhogy példaul Kis
Bélaval kapcsolatban ezt a kérdést senki sem teszi fel.
Miért is nem? Nem tudom. Pedig Kis Béla is
megsziiletett egy anya és egy apa akaratdbdl egy
jelentéktelen bolygd felszinének egy jelentéktelen
helyén, egy jelentéktelen pillanatban — mégis valddi,
emberhez méltd lehetdségekkel. Mar maga a
fogantatdsa ¢és mamdja hasdban eltoltott néhany
hénapos torzsfejlodése is csodaszamba ment, mivel
nem messze, talan szaz kilométerre a helytdl felfelé
minusz 6tven fok volt, és lefelé néhany szaz vagy akar
ezer fok is. Maga a torzsfejlédési néhany honap alatt év
szazmilliok tapasztalata alapjan két sejtbol sokbillios
sejtil lénnyé fejlodott. Megsziiletését kovetden a csodas
jelek egyre szaporodtak. Erzékszervei, mint megannyi
antenna kinyiltak arra a csodalatos vilagra, mely
szdmara néha igencsak ellenségesnek tiinhetett, mégis
telis-tele volt eddig szamara ismeretlen
benyomasokkal, melyeket mind befogadott. Els6
éveiben alig allt meg. Szivta, csak szivta magaba ezeket
a benyomdasokat. Téplalkozott, feldolgozott ¢s
atalakitott, mint minden lény koriilétte, de 6, ekkor még
a koriillotte 1évékhoz képest sokkal aktivabban. Es
latott, és hallott, és izlelt, és szagolt, és tapintott €s
felfedezte, hogy vannak koriilotte olyan energidk,
melyekre azt mondtak neki: ellenségesek és - mint
mondtak - vannak baratsagosak is, és elkezdte érezni,
megkiilonboztetni is 6ket. Es megtanulta azokat a
hangokat is utanozni, melyen szoltak hozza és csodanak
¢élte meg, hogy a hangjaira szamara érthetd valasz
érkezett, bar akkor még értett a rezdiilésekbdl is.
Megértették a hangjait és lassan 6 is megismerte, mikor
milyen hangot kell hasznalnia, hogy elérje, amit
szeretne, ami — mint mondtak — jo neki. Gyerekkoraban
pedig megismerkedett azzal a hagyomannyal, melyet
sziilei is a sziileikt6l 6rokoltek és melynek nagy részét
aztan néhany iskolaban el is magyaraztik neki. Es
megismerte e szerint a hagyomany szerint, mi a jo s mi
a rossz. Mar nem a mozdulatok, pillantasok, illatok és
érintések, hanem ezek szerint a magyarazatok szerint
ismerte az embereket maga koriil. Aztdn mar nem
kellett sokat tanulnia. Szakmajat, annak fogasait apjatol
orokolte. Utolsd csodaként azt a kis modellt élte meg,
amit a szakvizsgara kellett elkészitenie, és amelyre
évtizedekig biiszke volt. Sokaig ott volt a polcon, szem
eldtt.

Aztan mar csak dolgozott és figyelt. Figyelte a
kornyezetét: az embereket és a koriilményeket, a
folyokat és hegyeket, és a csillagokat és a szelet. Es
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gyerekei sziilettek ¢és azok is felndttek. A
hagyomanynak  megfeleléen jart el 6 @ is:
megkereszteltette Oket és rendes nevelésben
részesiiltek. Becsiiletes, tisztességes emberek lettek,
mint 6, miutan mar képes volt megkiilonboztetni azokra
az erlket, amik a sokévszdzados hagyomanyon, a
tarsadalmi és a kornyezeti szokasokon alapultak, de
megérezte: lefelé huztdk. Lefelé, a kialakult sajat
szokasai és az altala tudott és akart felé, mert nem volt
mas célja, mint élni.

Volt egy alma, melyre nem emlékezett mar
mikor is dlmodott eldszor, de Gjra és Ujra visszatért. Azt
almodta, hogy repiil. Foleg egy bizonyos varost atszeld
foly6é felett szeretett repiilni. Konnyedén repiilt
kiterjesztett karokkal, ahogy a golyakat latta nyaron a
puszta folott. Semmi sem kellett hozza. Nekiszaladt,
széttarta karjait €s mar szallt is. Konnyen fordult €s
magasra emelkedett. A széles folyd mentén repiilt le
egészen a nagy hidig, ahonnan latni lehetett egy masik,
egy keskenyebb folyot. A széles folyon sok hajo volt,
sok emberrel. A partokon hatalmas hazak alltak millio
ablakkal. Pont olyan, mint azon a lakételepen, ahol
csaladjaval lakott. Es a folyo egy lezaduld vizesés
kodfiiggonyében veszett el. A keskeny folyon kevesen
jartak és partjait erdé boritotta rétekkel és a réteken
tehenekkel. A réteken tul magas hegyek emelkedtek és
ha egy kicsit magasabbra felszallt, latta a hegyek
mogott a végtelen oOceant a gylilekezé felhokkel.
Szeretett volna atrepiilni oda, kijutni a hazak koziil, de
a hid megakadalyozta. Valahogy sehogyan sem sikeriilt
atrepiilnie sem alatta sem felette. Aztan visszarepiilt a
megszokott partszakaszra és leszallt. Majd felébredt és
folytatta mindennapi életét.

Valami azonban egyre jobban nyomasztotta.
Volt benne valami, ami vagyott az egyszerd,
természetes, normalis emberire, valosdgosra, amit nem
tudott megfogalmazni, csak a gyerekkorbol valahol
benne, vele maradt iz utalt rd. Egy nap azonban, talan
éber, csendes-figyelmének koszonhetden, vagy csak
néhany elejtett szo, vagy elolvasott gondolat kapcsan
felfigyelt valamire. Eszrevett egy szemvillanast, majd
meglatott egy gesztust, amire eddig nem Ilehetett
figyelmes, mert a feje, az érzelme €s a teste mindent
kezelt és mindenre valaszolt. Aztan hallani kezdte a
hangok lassu vagy éppen gyors hullamzasat és a hangok
mogotti csendet. Felfigyelt bizonyos izekre és illatokra,
és képes volt megallni bizonyos erés érzelmi hullamok
eldtt. Erezte a gondolatait és képes volt végiggondolni
az érzelmeit. Erezte a teste sulyat. Es latta a hazug
szinek, formak és fals hangok hatalmas vilagat is.
Tagasra tagult elotte a vilag, mikdzben 6, a Kis Béla
pillanatokra eltiint benne. Ott volt az a csoda, amit
kisgyerekként megélt, ami 6nmagan kiviil mindenre és
mindenkire érzékeny és fogékony volt. Emlékezett ra -
néha. Hétkdznapjai ugyanugy teltek — ellatta dolgait a

csaladjaban, munkahelyén, mas kozosségekben, ahogy
a hagyomdny, az illem és a tarsadalmi térvények
diktaltak -, de példaul mar felszallaskor észrevette a
villamoson a zsebtolvajokat, ranézésre latta masok
érzelmi  valtozasait, érzékelte a  pillanatnyi
hangszinvaltozdsok mogotti Oszinteségvaltozasokat, és
megérezte masok szandékat. Latta az emberek
szenvedését mindattol, ami bezarja, korlatozza és fogva
tartja 6ket, mert mindezeket dnmagén belill is latta és
hallotta: a bortondr Kis Bélanak nevezte magat. Es latta,
hogy mindezek oka nem valdsagos, hanem a
nemzedékrdl nemzedékre atadott 1atasi, hallasi vagyis
gondolkodasi és vallasi hagyomanyban van, ami azt
mondta: én valaki vagyok, szabad akaratom van, egy jo
fej vagyok, ember, vagyis isten képére teremtett 1ény
vagyok, én vagyok a férje, apja, nagyapja, fondke,
gazdaja, tulajdonosa ennek meg annak; ezek az én
érzelmeim, gondolataim, miiveim, tetteim, butoraim,
autom és hazam... Es egyiittérzé lett mindenkivel,
akivel kapcsolatba keriilt, mert latta mekkora
szenvedést okoz mindenkinek mindez.

Onnan kezdve kezdte el atszervezni az életét.
Egyre tobbet szentelt annak a feladatanak, hogy ezeket
az 1) érzéseket, érzékeléseket, energiakat, melyek
egyrészt a miikodésébol indultak, masrészt valahonnan
jottek hozza elmélyitse, harmonikus kapcsolatba hozza
onmagan beliil, majd egy jelentds id6 utan kisérletet tett
tapasztalatai megosztasara. Teljes kudarcot vallott.
Senki, még a legjobb baratai sem értették mirdl beszél.
Csak évek mulva talalkozott véletleniil — bar ebben
akkor mar nem hitt — néhany olyan emberrel, akik
értették és hasonloak voltak a tapasztalataik. Igen
Ovatosan, lassan €s tiirelmesen erdsitették, Gjra és ujra
ébresztgették egymast. Es aztdan masok is jottek, de
voltak akik meg elmentek. Sok éves kiizdelem
kezdddott. Es ra kellett jonniiik, hogy sohasem voltak
ezekkel a tapasztalataikkal egyediil. Jartak mar itt
korabban masok is. Egyre tobb nyomot talaltak és
tanultak beldliik. Rajottek arra is, hogy a szokasos
gondolkozasi hagyomany és a megszokas hatalmas
erdin kiviill semmi sincs elleniik, semmi sem sértheti
Oket ¢és semmi sem akadalyozhatja ket abban a
munkaban, hogy emberekké valjanak.

Tulajdonképpen semmi kiilonds nem tortént.
Csupan egy kis figyelmet szenteltek arra, amire senki
sem figyelt. Arra a szerves miikddésre, ami mar egészen
kis gyerekkoruk ota rendelkezésiikre allt, de amit nem
ismertek, és aminek hihetetleniil érzékeny képességei
voltak felfogni mindazt, ami benniik és a vilagban
torténik, és arra is, hogy ennek forrasa nem ebbdl a
szerves miikodésbdl ered. Ez a mitkodés képes arra is,
hogy a szokasoson, hagyomanyoson, megszokotton
feliil egy tudatos kiizdelem eredményeként érzékelje az
6t és koriilottik mindent miikodtetd lathatatlan erdk
forrasat is és annak torvényszertiségeit, mely forrasnak
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egy emberi Iénynél nincs mas szandéka, mint hogy
taplalja, novelje, fejlessze és kiteljesitse, amilyen
mértékben képes ezeket az erdket megismerni és
befogadni. Es leginkibb arra lettek figyelmesek, ami
bennilkk és minden emberben ezt a megnyilast
akadalyozza, akar haldlukig. A lancszemeken visszafelé
haladva megtalaltdk a modot is ellene: valami
lényegest6l meg kell szabadulni, hogy be lehessen
fogadni ezt az erdt, erésddhessen ez a képesség. Amikor
csak lehetséges kapcsolatban maradni a forrassal — majd
ennek gazdagsagabol adni, ennek erejével szolgalni és
tiirelmesen és 6rommel 1étezni Ggy kifelé, mint befelé.
Amikor Kis Béla meghalt, csaladjan kiviil mar
nem volt mellette senki, kivéve egy kedves ifju baratja,
aki kitartott mellette az utolsd percig. Egyediil volt és
mégis egy kozmikus haldzat lancszemeként. A fit mar
megértette mir6l beszélt neki Béla, de a sajat
tapasztalatai még hianyoztak. El kellett indulnia —
ahogy Béla halala el6tt javasolta neki — masok negativ
hozzaallasdn és megnyilvanulasainak elviselésén at a
tapasztalas: a latads és hallas, majd a megnyilvanitas
nehéz tjan. A belsé hangoltsdg megszerzése utjan.

Dobogdkd, 2018. Ujkenyér hava 1.

MERZA JOZSEF
KULONOS VIZKERESZT...

Probalom beleképzelni magam egy afrikai vagy tavol
keleti didak helyébe, aki megall a ferencesek
templomanak jobb hats6 mellékoltaranal. Mit mond
neki az oltarkép? Maria és a gyermek Jézus lathato rajta,
amint felhdkon lebegnek. Mindketté fején korona,
valosziniitleniil feltéve. igy nem marad meg senki fején.
Maria koron4jardl fatyol hullik ald. A gyermek kezében
varazseszkoz: skapularé. Ezt nyujtja a kép aljan, langok
kozott vergddd emberek felé. Azok felnéznek Gsszetett
kezekkel, konyorgd szemekkel.

Egy komor mitoszt abrazol a kép.

Ujsagot veszek a kezembe, amelybél megtudom, hogy
Dadaglio biboros, f6penitenciarius szerint, a mostani
kihirdetést6l kezdve, a papai aldas és bocsanat TV-n
keresztiil is megteszi a szentségi hatast. Ertem és értent,
jol érteni akarom ezt az egészet, de a cikk gunyoros
hangja: ,,A modulalt istenség” mégiscsak olyasvalamit
idéz fel bennem, hogy lam, a Hivatal birtokba vette,
megszentelte az elektromos hullamokat, valamit csinalt
vele, amit csak a Hivatal tehet vele, s ettdl fogva az igy
eléallo természettudomanyos, elektronikus
képz6dmény mar szentséget, aldast és biinbocsanatot

hordoz, amit nem hordoz példaul a biinos mellett allo
keresztény testvérének akarmilyen igyekezete. Valami
elérehaladas tortént a korszer(i blinbanattartas terén, de
a Hivatal az aktiv, 6 miivelt ismét valami modernet, de
nem tudom mi tortént az emberi l¢lek megfordulasa,
blinbanattartasa terén.

Elgondolkodom, amikor érzelmeimmel és
értelmemmel szembeszegililok a torténelem és a
jelenkor mitoszaival. A tarsadalmi viszonyok, a termel6
erok fejlédése révén jobbrol-balrol az evangéliumi hitre
rarakodott nagyon is muland6, s talan mar akkor is
hamis képzetekkel. Se szeri se szama annak, amivel mar
nem tudok azonosulni, de amivel a lazado, vagy a
szabotalé papsag sem tud azonosulni, nem is akar
azonosulni, mikdzben a fOparancsnoksagrol jonnek a
kemény, hatarozott irdnyelvek és cselekvési utasitasok.

Megcsodalom Ratzinger biboros hatarozottsagat,
intelligens mozgasat, hiveinek dntudatos hangjat, a rea
figyelé magyar konzervativok gyors hadrendbe allasat.
Honnan ez az Onbizalom? A Bibliabol, a
természettudomanybol, a  gazdasagtudomanybol?
Hiszen mindezek eredményei diibordgve ostromoljak
azt a zart er6dot, amelynek Hivatal a neve. Honnan az
onbizalom? A Hivatal 6n-bizalmaboél, amely az isteni
logosz, azaz tudas és szo6 kizardlagos letéteményesének
érzi magat, mikdzben szerte a vildgon human ¢és real
szakemberek szazezrei hajolnak konyveik, miiszereik
folé és bontjak ki a valdsag uj és 0j, a Hivatal altal
elképzelhetetlen  darabjat?  Jollehet a  szizad
megmutatta, hogyan megy elore a vilag, mégis,
szorongat a félelem ettdl az ismeretlen hatalomtdl,
amely itélkezni akar az emberek felett, amely az
abszolut Tekintély erejével akar megfélemliteni,
gyavava tenni, igaz emberi célkitiizésektdl eltantoritani.
Mert ebben néttem fel, engedelmeskeddnek neveltek, s
a tekintély erejével befolyasoltak életalakitasomat.

Tele vannak az ujsadgok keseri cikkekkel €s most,
amikor tuljutunk a szindédus misztériumokat eltérbe
helyez6 nyilatkozatain, Hansjakob Stehle maliciézusan
megkérdezheti: ,,Elhagyja-e az egyhaz az embereket?”
Beletemetkezik egy dnmaga altal onmagarol elképzelt
kép kergetésébe, és nem torédik a vilag valos
gondjaival, a szenveddk és megalazottak egyre
nagyobbra ndvé problémaival.

Az Egyhazak Vilagtanacsanak (E.V.T.) kair6i tilésén
valakik nem birtdk tovabb a kihivas fesziiltségét és
nyilatkozatban alltak a megkinzott, kizsdkmanyolt,
meggyotort emberek mellé. Igen, 6k nem akartak
otthagyni a minden joguktdol megfosztottakat, melléjiik
akartak allni akkor, amikor mar nincs mas modja az
eltiportaknak, csak a radikalis, 6nvédelmi forradalmi
fellépés az  istentelen-embertelen  banasmoéddal
szemben. Alltunk méar mi is igy oda — elvileg, papai
szinten — a végképp magukra maradottakhoz,
kimondtuk mi is valamikor, Bogotaban, a jogos
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forradalom elvét, de amikor felmeriilt egy egész
kontinens felszabadité forradalmanak apokaliptikus
képe az els6 vilaggal szemben, akkor — és ma —
hirdetését. Akkor, amikor a Fold egy masik
érdekszférajaban az igaz katolikus hit kritériuménak
tartjuk annak megvallasat, hogy onvédelembdl, de
egészen biztosan a rank bizottak védelmébdl szabad
fizikai, fegyveres erdvel is szembeszallni a tamadoval.
Két valds satani hatalom fenyegetése kozott jar az
egyhaz ellentmondasos tojastancot. Még ez sem volna
végzetes baj, ha legaldbb bevalland azt gyakorlati
nyomorabol, nem pedig a megvaltoztathatatlanul
kinyilatkoztatott isteni erkdlcs szavara teszi. Az egyhaz
otthagyja a latin-amerikai 6sszevertet a braziliai utfélen
és otthagyja a békét munkald erdket a kelet eurdpai
foldeken. Beletemetkezhet sajat misztériumaba,
mikozben a tanacstalanok, a segitotars nélkiiliek arvan
kesereghetnek. Az EVT odadll a feketék mellé és van
batorsadga hozza, mert kezében puskat szorongat. Bator
és szolidaris a puska erejében. Bator-e a Lélek erejében
is? Ezt nem tudom, megkérdezni sem tudom.
Feltételezhetem, ha akarom, kétségbe is vonhatom, ha
akarom. Nem ez a fontos. Az a fontos, hogy mit
képzelek a magam szamara. Minek az erejében allok,
allnék én a nincstelenek mellé? A puska biztonsagot
ado erejében, vagy a Lélek teljes bizonytalansagba
vezetd erejében? Boldognak érezném-e magam, ha a
Lélekben lennék szelid, vagy inkabb azt vallanam, hogy
boldogok ¢és istennek tetszOk azok, akik puskaval
teremtenek igazsagot és békét?

Az 0jsagiré egymas mellé teszi Hans Baldung Grien
képét a haromkiralyok imadasardl és egy iszapba meriilt
kolumbiai kislany képét, aki nyakig meriilt a mocsokba
és nem tudtak egy éjjelen at kiszabaditani, mert nem
volt szivattyu, amivel a sarat eltavolithattak, majd az 6t
leszorité betonlapot leemelhették volna. A kislany
reggelre meghalt, halalaban egy ottmaradt mentd volt
mellette, aki egész ¢jszaka énekelt neki. Nem hagyta
magara. Arannyal ¢és mirhaval korilrakott és
koriltomjénezett gyermek mitosza és egy valdsagos
gyermek csendes dallal kisért halala. Igen, meg kellene
bolondulni, Istent csak gy(ldlni lehetne, ha az elso
kisgyermek misztériumma nyilvanitott mitosza nem
valik egy Atyjat kétségbeesetten hivo artatlan ember
halalos dramajava.

,Uj esztendében mi vigadjunk, Vizkereszt napjan
halat adjunk!”

Az ember megkérdezi, van-e értelme a
moralizalasnak, ha szent konyveinket szorongatva,
évszazadokon at csak folyik a sok tinta, hangzik a sok
beszéd és mindig minden kezdddik eldlrél. Nem
groteszk, anakronisztikus, masokat rangato figura-e
minden moralista, amikor azt gondolja, éppen & tud
értelmet, helyes utat adni masok életének? Nemcsak az

nagy felel6sség, hogy azt mondjuk: ,,elére”, hanem az
is igen nagy kockéazat, masoknak azt mondani:
»utanam! ” —mondja Balogh Pista bacsi. ,,Idd meg, édes
oregem, a feketekavédat, aztan ostorozd tovabb
nyugodtan az emberiséget” — hangzik szatirikusan. A
moralistanak kettds keserve van. Az egyik abbdl ered,
hogy azt latja: mas dolgokban, a tudomanyokban az
emberis€ég mégis csak eldrehalad. Elméletek
megddlhetnek, de az 11j elméletek azért donthetik meg a
régieket, mert a valdsdg nagyobb darabjat tarjak fel,
vagy a mar megismert valésag mélyebb rétegeihez
jutnak el, bensébb torvényszeriiségeket vilagitanak
meg. Az pedig, hogy valami igaz, a kisérlet, a
megfigyelés segitségével viszonylag egyszeriien, hogy
ugy mondjam ,érzelemmentesen”  igazolhato.
Ugyanakkor az ember elképed azon a Iétbeli
meghatarozottsagon, amellyel valakik igy vagy ugy
értelmezik az evangélium mondanivaldjat. Az ember
elképed, és idonkint bizonytalanna valik: 6nmaga-e a
tokéletesen ostoba, vagy valaki mas all fatalis
értetlenséggel a jo hir informacioja el6tt. Mert
logikailag, kiviilr6l, egy harmadik pontbdl nézve,
mindkettd lehetséges.

A masik keserv, amirdl utoljara, par nappal, ezelott
Hamvas Bélanal olvastam, de amellyel kapcsolatban a
nyaron a harmincas évek Max Planckjat idéztem, de
amir6l egyébként minden tisztességes ember tud, az
maganak a moralistanak a bels6 kiizdelme, aminek
révén gyarld életével megprobalja, meg kell, hogy
prébalja alatamasztani azt a moralis latast, amit Gtként
vall. Az elmélet és gyakorlat kozelitése, amely oly
tokéletleniil megy, vagy mondjam inkdbb: nem megy —
sokak szamara botrany, csak egyesek szdmara érthetd.
Nem kell hozzad szuperintellektus, kifinomult
miiveltség. Tudta ezt az egyszerli ember is, amikor a
sikeres élet titkaként azt jelolte meg, hogy ,.el tud-e
valaki menni azon a keskeny uton, amelyen a
tisztességes emberek jarnak”. A moralista masik, még
fa4jobb sebe, ha azt 1atja, hogy gyatran tud elmenni, vagy
el sem tud menni azon az uton, amelyet a sajatjanak
szeretne tudni.

Elmélet és gyakorlat eredményes kozelitése. Teréz
anya annyit amennyit gondol Istenrdl és jo hirérdl, de
azt megvalositja. Roger Schiitz igy vagy ugy képzeli
feladatat, de amit elgondol — a kiilsé szemlél6 ugy latja
— megteszi. Egyes emberi életek sikeriilnek, masok
sikertelenségiikkel merednek rank. Kritikdm éles és
radikalis. Utam vilagos. Milyenre sikeredtem?
Joésagommal, irgalmammal meg tudom-e védeni
utamat. Meg tudom-e védeni az irgalmatlannak tartott
Istent?

Kritikus vagyok és kiméletlen. Amikor biralok valodi
Onbiralatot végzek-e vagy megsemmisitem egyhazamat
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és vele egyiitt hivé onmagamat is? Elpusztitok minden
szakrumot és misztériumot, amely hordozza az ember
megmenekiilését?

fgy torkollik ez a gondolatsor 6nvizsgalatba, aminek a
soran kell lenni megsemmisitésnek €s kell lenni 1j
vallalasnak. A személyes bilinbanat, a metanoia,
gyakran valami elhagyasa, otthagyasa, Onmagam
szamara megsemmisitése, mivel enélkiil nincs mod az
ellentétes, a jézusi érték vallaldsara.

Kell lenni batorsagnak, kell lenni irgalmassagnak, kell
lenni azokhoz allasnak, akikkel senki sem torodik. Az
uj esztend6ben csak akkor tudok vigadni, valaminek is
oriilni, ha jo ez az 6nvizsgalat és eredményes a tervezés.

1986

MLECSI?NKOV.ANGEL L )
MIERT JOTT KOZENK JEZUS?
MIERT LETT AZ ISTEN EMBERRE?

A Betlehemben megsziilettet nazareti Jézus, eljott
kozénk, hogy a szeretet nagy igazsagat élete példajaval,
kereszthaldlaval, ¢és feltamadasaval bebizonyitsa
nekiink. Egy mondatban megfogalmazva:
SZERESSUK EGYMAST.

,»Mi tudjuk, hogy a halalbol atjutunk az életbe, mert
szeretjik testvéreinket”. irja Janos apostol. A szeretet
alapvetéen a legfontosabb a Jézus tanitasat kovetd
ember szamara. A Jézushoz tanitasat kovetd ember
szamara nem lehet sohasem eleget gondolkodnia arrdl,
hogy miért jott kozénk Isten Fia emberként. A Jézushoz
tartozé ember szamara természetesnek kell lennie, hogy
szeressiik testvéreinket. De, nem kevésbé fontos, és
szlikséges a tobbi ember, az egész emberiség felé
iranyuld szeretet megélése sem. A Szeretd Isten erre
teremtette meg az embert. Ezért lett Jézus is ember.
Olyanna lett, mint a tobbi ember, atélte az egész emberi
létet, kisgyermek kortol az érettségtdl, egészen a
halalig.

Ha az ember igazan meg akarja érteni az Isten emberré
lett tanitasat, akkor az ,ember” szonak nagy a
jelentésége. Nagy a stilya, mert hiszen Jézust kovetdnek
kell lenni ahhoz, hogy Jézus életének példajat kovetve
Lember” szeretévé valjon. Komoly nehézséget okoz
nekiink, keresztényeknek, hogy tudjuk tgy szeretni és
becsiilni az emberetek, hogy tudatunkban mindig benne
legyen: Isten el6tt nagy érték az ember! Napjainkban,
sokan gy gondoljak, és nagy csucsteljesitménynek élik
meg, ha szeretik azokat, akik 6ket is szeretik. Furcsa
dolog, hogy sokszor csak kis korben érdekelnek
embertarsaink. Sokféle megkotottségeink van velik
szemben. Isten szeretetébe mindenki belefér,

természetesen ennek igy kell lenni ndlunk is. ,,Uj
parancsot adok nektek: Szeressétek egymast! Amint én
szerettelek titeket, gy szeressétek egymast ti is. Arrol
iSmerje meg mindenki, hogy tanitvanyaim vagytok,
hogy szeretettel vagytok egymas irant.” //Jn.13,33-35/
Tehat, érdeklddésiinket nem korlatozhatjuk csak
testvéreinkre, hanem szeretetiinknek szét kell aradnia
minden embertarsunk felé. Sajnos sokan azt allitjak
magukrol, hogy Jézust kovetik, de nem nyitjdk meg
sziviiket, nem nyilvanitjak ki szeretetiiket embertarsaik
felé. Jézus, a legodaadobb szeretettel €lt kozottiink
egészen a kereszthalalig. Hogyan viselkediink mi
embertarsainkkal szemben? Hanyszor helytelen a
magatartasunk az embertarsainkkal szemben? Miért
nem értjiikk meg egymas gyengeségeit, fogyatkozasait?
Mennyire vagyunk kozombosek a bajba jutott
embertarsainkkal szemben? Latokoriinknek ki kell
tagulnia ebben az iranyban, mert e nélkiil
elképzelhetetlen, hogy valamiképpen is részt vehetiink
Jézus reank bizott munkdjaban. Hogyan tud valaki
egyetlen embert is JEZUS UTJARA segiteni, ha
egyetemlegesen nem szereti az embereket? Ha, ez az
alapbajunk megsziinne ¢és végre az egyetemes
emberszeretet élne benniink, akkor nem onmagunkat
allitanank példaképnek.
Akkor, az emberekkel szemben 1évé nehézségeink
lassan — lassan eltiinnének. Jézus, aki igaz szeretd
emberként jott kozénk elvarja toliink is, hogy igaz,
szeretd emberkénk képviseljiik az tigyét. Barcsak minél
tobb embertarsunkban megvalosulna az a tény, hogy
benniink, rajtunk keresztiil rdismernek Jézusra!

2018 kardcsonydn

SKUTOVITS HAINALKA

EN ADVENTEM, TE
ADVENTED...MI ADVENTUNK —
2018.

Szeretettel koszontok mindenkit aldott, sz&ép tinneplink
apropdjan! Dunafoldvarrol betelepiiltként immar tobb
mint 17 éve gyarapitom Notincs lakossagat. Szeretem
ezt a falut, a békességét, az élhetdségét €s az embereket,
akik kozosségeket formalnak benne. Erzem, hogy
templomunkban  is  észrevétlenil  kozOsséggé
formalddunk. Szeretem a mi kis meghitt templomunkat.
A templom csucsan hivogatd keresztet, mely mar
messzirdl int felém, ahogy a tékozld fit elé futd apa,
ugy int felém a keresztrdl Jézus, karjait 6lelésre tarva,
mintha azt mondana: Gyertek Atyam aldottai. S ugy
tekintek a miséken tarsaimra, mint akik mind
megeéreztek ezt a hivast.
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Benne  vagyunk  Adventben, hogy  egyiitt
gondolkodjunk és hangolddjunk Jézus érkezésére.
Bizony nagy szikségét érzem ilyenkor az
elmélkedésnek. Most, hogy Karacsony elétt egyre
hangosabban diibordg a vilag - megannyi csatornajan
keresztiil -, hogy vedd, vedd és vidd, mert ez jar neked
és megérdemlik a szeretteid. Most kiilondsen fontos a
csend és az elmélkedés.

Kényeztessilk magunkat a csend oraival, hogy
meghalljuk mit sag az Ur, hogy rahangolédjunk!
Adjunk esélyt a Megvaltonak, hogy idén is
Gjjasziilethessen benniink! FEpp igy fontos az
elmélkedés is. 1dér6l idére Osszejovink, hogy
Osszeadjuk a gondolatainkat, hogy kérdéseket
ébressziink egymasban. Bar legtobbszor gondolatban,
egylitt  gondolkodasban, tdmogatd  jelenlétben,
kivancsisagban és befogadasban tessziik ezt meg, mert
igenis fontos a jelenlét. Minden értelemben. Meg kell
valljam, hogy nem magamt6l sz6lalok meg, hanem Laci
baratomnak koszonhetéen. Miklovicz Laci annyiszor
kért mar, biztatott ¢és szeliden noszogatott a
felszolalasokra, de ¢én gyarld ¢énemre hallgatva
gyartottam a kifogésokat — mert abban j6 vagyok -, no
nem a Lacinak, hanem sokkal inkabb magamnak, hogy
én izgulds vagyok, meg mi tjat is mondhatnék, stb. DE
a Laci bizalmat szavazott nekem! Biztatott &s
tamogatott éveken at és épit még ma is — kérés nélkiil is
— €s ez megnyitja az embert. Koszondm Neked Laci!
©(Mindenkit szeretettel varunk a Biblia Koron!)
Szavabol most is kihallottam az Ur hivasat és
fejhajtassal azt mondtam, amit Péter is mondott
Jézusnak: de a Te szavadra mégis! Le kell gy6zndm
6nmagam, hogy teret nyithassak Jézusnak a szivemben.
Most kiilonosen! Advent van és oOrvendiink Jézus
eljovetelének.

Halasak vagyunk az Atyanak, hogy az O végtelen
kegyelmébdl nem hagyott benniinket tévelygd
baranykait tovabb koborolni, hanem Pasztort kiildott
kozénk. Az O szeretett egyetlen Fiat. S igy Advent szép
iinnepén arra keresem a valaszt, hogy miért is jott el
hozzank Jézus. Ugye ismer0s a Kkifejezés, hogy
megvaltson benniinket. De vajon megérint-e még
minket ez a szo6: megvaltas? Felkapjuk-e a fejiinket,
hogy hoho! Mit is rejt ez magaban tulajdonképpen?
Hogy mibdl valt meg, miért kell ez nekiink és hogy
hogyan? Ennek boncolgatasa igen nagy falat. Csak egy
szegmensét ragadnam most ki, mely tigy hiszem egyben
az alappillére is: a paradigma valtast.

Jézus  azért is  jott el  hozzank, hogy
gondolkodasmodbeli  valtozasra  szolitson  fel
benniinket, hogy megmutassa, hogyan szemléljiik
egymast, kornyezetiinket és a benniink koriiloleld
vilagot. S hogy meghalljuk ¢és meglassunk Istent a
sziviinkkel, ahogy Maria is tette. Gondoljunk bele, hogy
Marianak  mekkora  hite  volt, milyen napi

szeretetkapcsolata Istennel, s boldog volt hite altal.
Amikor eljott hozza Gabriel arkangyal, milyen erds
hitre és batorsagra volt sziiksége, hogy meglépje, amit
Iépnie hivatott. Hisz nem keveset kockaztatott, mert
mint a Gyuri 1. adventi elmélkedésében ravilagitott - az
akkor tarsadalmi norma szerint - életével jatszott akar.
De Maria hitt az Urnak és rahagyatkozott, mert szoros
kapcsolatban volt Vele és elnyerte a Szentlélek aldasat
és az Ige testé lett. Testvéreim! Ha a Szentlélek
kegyelmét élvezziik az olyan vildgossag, melyet nem
lehet a véka ala rejteni. Az ember nem tudja magaban
tartani, egyszerlien musz4j megosztani, tovabb adni.
Maria sietett Erzsébethez, a bizalmas rokonhoz, akinek
feltarhatja szive ajandékat. Igy vagyunk ezzel mi is,
muszaj egymasnak tovabb adnunk az Istentdl kapott
szeretetet. Maria feltoltekezett és elindult a nehézségek
utjan teljes rahagyatkozassal. Ilyenkor advent idején
sokszor felsejlik eléttem a kép, ahogy utolsd idds
varandosként docog egy Oszvér hatan Betlehem felé.
Aki volt mar véarandoés az tudja, hogy milyen
megprobaltatas ilyenkor minden egyes doccenés. ...¢és
hat az 6szvérnek négy laba vagy ugye!

Maria azonban a Szentlélek altal az Erdsség lelkének
adomanyaként teljes odaadassal vallalta feladatat. S
aztan Betlehembe érve, ahogy sorra zarultak elottiik a
szallasadok kapui, Méria nem csiiggedt, hanem a Jo
tanacs lelkével teljesen belesimult az Ur akarataba és a
jaszol lattan a Bolcsesség lelke segitett az 0Orok
szempontok szerint megitélni a helyzetet. En igy latom
az akkor torténteket. Milyen boldog is lehetett Maria! A
szlilés utols6 momentumara gondolok most, amikor a
varva vart gyermek kibujik végre erre a vilagra.
Ilyenkor az édesanyakat olyan 6romhormon loket jarja
at, mely eddig ismeretlen, Uj szeretet dimenzidt nyit
meg. Es Maria az Ur szeretetében, a Szentlélek
aldaséval és a kis Jézussal a karjadban bizton a
legboldogabb ember lehetett. S milyen joleso
megerdsités lehetett neki a pasztorok és a harom
kiralyok koszontése, mieldtt wjabb nehézségekkel
szembesiilt. Bizony sziikségiink van nekiink is 1d6rol
idére ilyen toltekezésekre, ezért legyiink jelen
vasarnaponként. Legyiink egyiitt, hogy tamogassuk
kozosségiinket, egymast, s hogy a szentbeszédek,
elmélkedések felviragozzak és felvértezzek lelkiinket.
Koszonjilk Géza atya és koszonjik neked Gyuri
(Martos Gyorgy diakonusunk) — nagyon, nagyon!!
Miaria abban a harmonikus kapcsolatban élt az Urral,
melyet a mi életiinkbe Jézus hozott el igazan.
Kozelitsiink oly moédon egymashoz ¢és Istenhez, ahogy
Jézus tanitotta nekiink: nagy megértéssel, teljes
odafordulassal és végtelen rahagyatkozassal.

Jézus a mindent feliiliro szeretet parancsaval
vilagositott meg benniinket. Eljott koézénk, hogy
ravilagositson arra a szeretetk6zosségre, melyben az
Atyaval ¢élhetiink mindnyajan; ami mindenkinek
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megadatott, aki odafordul, aki keres, kopogtat és zorget.
Jézus utat nyitott az Atyahoz: ,,En vagyok az ut, az
igazsag és az élet.”

Jézus tanitani jott az tidvos latasra, mert — mint tudjuk
— ,j6l csak a szivével lat az ember”. O azt varja t6liink,
hogy az addigiaktdl eltérden, ne elzart szivvel és nagy
véleménnyel  kozeledjink  egymashoz,  hanem
bizalommal telt nyitottsaggal vizsgaljuk tarsainkat — az
Isten mércéje szerint. Mert testvérek vagyunk mind az
Urban és segiteniink kell egymast a felismerésekben is.

Kereszteld Szent Janos is arra buzditott a Megvalto
érkezését  beharangozvan, hogy alakitsuk 4t
gondolkodéasunkat és tartsunk blinbanatot. Rakjuk le
terheinket az Ur elé és alljunk masképp a vilaghoz! S
ha ezaltal felkésziiltiink az Ur befogadaséra, 5rvendjiink
Jézus eljovetelének és szomjazzuk az O evangéliumat!
KERJUK JEZUST - aki a helyes utra allitott benniinket,
majd az Ur végtelen kegyelmébdl és szeretetének
megnyilvanulasaként feldldozta onmagat, azért, hogy
minket megtisztitson a biint6] — KERJUK Ot, a mi
Megvaltonkat, hogy vezessen benniinket. Vezessen
Igéje altal, Szentlelke erejével, hogy Hozza méltd
moédon képviseljiik azt a gondolkodast, szeretettel teli
hozzaallast, amire tanitott benniinket. Mert hiszem,
hogy ilyen alulrol jovo kis l1épésekkel valtoztathatjuk
meg a vilagunkat.

GYAKOROLJUK Jézus szemléletmodjat magunkon,
egymason, csaladunkban, kozosségeinkben ¢és a
valtozas athatja majd az életiinket, felnyitja szemiinket
a koriiléttiink 1évé millid csodara, mellyel Isten
magahoz szeretget benniinket!

fgy — Advent idején — bar mi kaptuk Ot, ajandékozzuk
meg mi is Jézust.

Legyen a mi ajandékunk Neki, hogy meglatjuk
egymasban Ot és tovabbadjuk az O tanitisat
cselekedetekben is. Mert Jézus azt iizeni Szent Janos
evangéliumaban, hogy: Ha szerettek engem ¢&s itt most
képzeljiik el, hogy az O tularadd szeretetébél mennyit
tudunk viszontszeretni... Szoval: Ha szerettek engem,
megtartjatok tanitasomat. Es ebben az a gyonyori, hogy
nem egy csupan elménkkel megismert Isten parancsait
kell végrehajtanunk, hanem a sziviinkkel felismert
Jézus tanitasait kell magunkéva tenniink, az O
tamogatasaval, szabad akaratunkbol.

Zar6 gondolatként hadd idézzem fel Kereszteld Szent
Janos szavait Szent Janos evangéliumabol, miszerint
Nekem kisebbednek kell, Neki pedig ndvekednie.
Engedjiikk, hogy az Adventi véarakozasban iS
kisebbedjen 6nz6 éniink €s mind nagyobb helyet adjunk
at Jézusnak a sziviinkben!

Toltekezd Adventet ¢és aldott Karacsonyt kivanok
mindenkinek!

MIKLOVICZ LASZLO

HOMILIA
Lk 3,10-18.

Miel6tt nekifognank a ma esti elmélkedésiinknek,
jelzem, hogy kdzben is és a végén is hozza lehet szolni
¢s kérdést lehet fogalmazni, amelyre barki valaszolhat
is. Az egyhazak liturgidjdban ez nem szokasos, de Jézus
gyakorlataban igen. S6t az imént hallott Evangéliumbdl
is erre kovetkeztethetiink. Egyébként a vilag fiaitol is
tanulhatunk e tekintetben.

Ha van valaminek értele az adventi idoszakban,
meg ugy egyaltalan az életben, az annak a kérdésnek a
feltevése, amit a keresztel6 Janost koriilvevo és hallgato
emberek is megfogalmaztak: ,,Mit tegyiink?”’

Az életiink tele van dontés helyzetekkel és
kényszerekkel, amikor tOprengéseink soran ki is
mondjuk: Mit csinaljak? A vallasosabbak még hozza
teszik: ,,Istenem, mint csinaljak?” Ez a formula mar
jelzi (legalabb formalisan), hogy Istenre hagyatkozo
dontést szeretnék hozni. Azaz mikozben dontok az
igyeimben, Isten értékrendjére akarok tekinteni. A
szeretet torvénye szerint akarom alakitani az életemet.

Szdval a Jordan parti jelenettdl kezdve itt a 21.
sz. kiiszobén, Notincsen is aktualis a kérdés: ,,Mit
tegylink?” (marmint, ha Istennek tetszo életet akarunk
¢lni)

Oh, hat egyszerii a dolgunk, csakugy, mint
annak idején a Jordan folyd partjan tanakodd zsidd
embereknek: Hallgassuk mit mond ker. Janos, aki
profétai tekintéllyel szolott és akit az ujszdvetségi
hagyomany a Messias utkészitojének tekint és tegyiik is
meg!

A mai kor emberére tekintve azt kell
megallapitanunk, hogy a gondolkodés jellemzo ra és az
elhangzott szovegek kritikai vizsgélata. Foleg a fiatal
generacion latom, hogy az elhangzott kijelentd
mondatokat megkérddjelezik és indoklast varnak.
Bizony azt kell mondanunk, hogy nagyon is jol van ez
igy. At kell gondolnunk a nekiink cimzett mondatokat
és meg kell 6ket vizsgalnunk. Nem szabad tekintélyi
alapon elfogadni azokat. Ha pedig az egyhazak
gyakorlatara gondolok: nem szabad az engedelmesség
elve alapjan elfogadni senkit6l semmit! Egyébként ezt
az engedelmesség fogalmat a felnétt, keresztény ember
nyugodtan tordlheti is a szotarabol, hiszen a Jézusi
tanitds  alapjan  egyedil az  Istennek  kell
engedelmeskedni. Ez az engedelmesség pedig, ha a
félelembdl fakad nem ér semmit. Ha pedig azonosul az
ember az szeretet torvényszertiségeivel, akkor mar nem
is beszélhetiink engedelmességrol. Egyébként aligha
kell bizonygatni, hogy mennyi gonoszsagot miiveltek a
torténelem folyaman az emberek az
engedelmeskedtetés és engedelmesség jegyében.


https://igenaptar.katolikus.hu/nap/index.php?holnap=2018-12-16#evangelium
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De hallgassuk csak Kereszteld: Janos valaszait!
Az els6 valasza csillagos 6tost érdemel: ,,Akinek két
ruhdja van, az egyiket ossza meg azzal, akinek egy
sincs. S akinek van ennivaloja, ugyanigy tegyen.” Jézus
is ugyanezt tanitotta, sot ratett még egy lapattal... (ne
tudja a bal kezed..., Ne aggodjatok életetek miatt,...,
Aki kér, annak adj, s attol, aki kdlesont akar téled, ne
tagadd meg! ...szeresd felebaratodat...)

Janos madsodik vélasza mar kicsit necces:
,,Jottek ugyanis a vimosok is és megkérdezték ,,Mester,
mit tegyiink?” Ezt felelte nekik: ,Ne koveteljetek
tobbet, mint amennyi meg van szabva.” ....Jézus
koraban a vamos foglalkozds szinonimaja volt a
blinnek, a csaldsnak és a hazaarulasnak. A biindsoket és
a vamosokat egy kalap ala vették a zsido
tarsadalomban. Tették ezt azért, mert erkolcstelen
¢életmodot éltek vagy becstelen foglalkozast tztek,
vagyis  olyat, amely alland6  ismétlodéssel
tisztességtelenséghez, illetve kultikus tisztatalansaghoz
vezetett. A vamosok ugyanis nem allami hivatalnokok
voltak, hanem a hatalom ,,alvallalkoz6iként” szedték be
a vamot, és ,,sajat zsebiikre is dolgoztak”. Bar létezett
allamilag megszabott tarifa (amire Janos is utal), ok
elég fortélyosak voltak ahhoz, hogy raszedjék az
embereket, és az eldirtnal tobbet hajtsanak be. Ezért a
kozvélemény a rablokkal allitotta Oket egy sorba,
minden tisztességes ember keriilte Oket, és politikai
jogaik sem voltak. Szdval, ha johiszemiien is tekintiink
ezekre a vamosokra, akkor is gyanithatjuk, hogy
szerény volt a foganatja Janos dorgedelmes
mondatainak. Egyébként Jézusnak volt két vamos
baratja is.... ,, Végiil jottek a katondk is, ugyanezzel a
kérdéssel. HHat  mi  mit  tegyiink?”  Ne
zsarnokoskodjatok, ne bantsatok senkit, hanem
elégedjetek meg zsoldotokkal.” Es itt meglepd dolgok
deriiltek ki. Janosban fel sem meriil az, ami Jézus
igehirdetésének legjellemzobb tartalma: ti, hogy az
Isten szeret6 ember elhatarolddik az erészaktol és ezért
az er0szak szervezetekben sem vallal munkat. S6t aktiv
modon az emberi kapcsolatok békés megoldasain
faradozik. Tehat nem szall szembe a gonosszal
er6szakkal, hanem leleményesen és batran épiti a
szeretet orszagat, ami nem mas mint a feltétel és
személyvalogatas nélkiili ajandékozas élettere.

A Jordan foly6 parti eseményekbdl kideriil, hogy Janos
még az Oszovetség szemléletében, az Oszovetségi
istenkép alapjan gondolkodott és cselekedett. Itt meriil
fel a szentiras vizsgald emberben egy fontos kérdés:
Hogyan lehetett Janos utkészitd Jézus elott, amikor
alapvetden kiilonbozott az istenrdl alkotott fogalmuk,
az Istenképiik? Ennek a kérdésnek a megvalaszolasa
azonban nem a mai este feladata, de ha valaki szeretne
vele foglalkozni, akkor érté figyelmébe ajanlom a
papirlapokon 1év6 szentirasi részeket: Mk1,1-3; Izajas

(40,3); Malakias (3,1); Mt11.1-6; Mt3,1-12; Lk 3,10-
18. Tekinthetjiik ezt hazi feladatnak is.

Miben tudnank  Osszefoglalni a ma  esti
elmélkedésiinket, ha igy kezdenénk a mondatunkat: az
ember oromteli és Istennek tetszd életet élhet, ha ....?2?
(itt egy kis varakozas kovetkezett, amig felbatorodott
valaki és hozza is szolt).

1.Anyagi javait szeretettel megosztja a raszoruld
felebarataival.

2. lgyekszik a tisztességetikdn tullépve végezni a
munkajat, azzal kdnnyitve masok életét.

3. Elhatarolodik az erészaktdl, nem vallal az erdszak
szervezeteknél munkat, s6t aktiv épitdje a bantast nem
ismerd szeretet orszaganak.

4. Ha pedig megbotlik, azaz nem sikeriil a torekvése:
blinbanatot tart.

Kivanom a kedves testvéreknek advent 3 hétvégéjén,
hogy oromiik legyen a Jézus altal megrajzolt keskeny
uton jarasban, mert igy lesziink valamennyien Isten
gyermekeibdl Isten fiaiva.

HABOS LASZLO
VERSEK...

1j korszak

darabokra tort a tiikdrkép
iigyetlenek voltunk vagy gonoszak
néman néz az Isten
gondterhelten mélyet sohajt
s elkezdodik egy 1j korszak
a napot ugyanaz a hold valtja
s nem ragyognak fényesebben csillagok
kutat a kdnnyes szem
s helyiikre keriilnek a tort darabok
és elhalnak babok s réppennek pillangok

még...

nem baj ha nem latsz
még
van id6 észrevenni
az észrevehet6t
meglelni
ismeretlenben
az ismerdst
még
van 1d6 hiszen
labad a gérongyos foldon jar
s még
vezet ut a kodon at
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Az évforduld alkalmabodl emléktablat helyeziink el B U L A N Y I

Bulanyi Gyorgy egykori lakohelyén,

a Budapest XII. ker. Varosmajor utca 47/b szamu
haz falan. A tabla tinnepélyes felavatasa 1 O O
2019. januar 5-én 9 orakor kezdddik.
***k

A Bokor Kozosségfejleszté Kulturalis Egyesiilet
az emléknaphoz kapcsoldédoan
,,Hid a generaciok kozott” cimmel
gyermekrajz- és irodalmi palyazatot irt ki,
melynek eredményhirdetésére és dijataddjara

az el6adasok utan keriil sor.
A péalyamunkakat kiallitas keretében

mutatjuk be a kdzonségnek

az emléknap helyszinén.

**k*k

Bokor Kozosségfejleszté Kulturalis Egyestilet

Honlap: http://bokorportal.hu/ EMLEKNAP

E-mail: bokke@bokorportal.hu 2019. januar 5.
Telefon: +36-30-369-3419
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Az emléknapon mutatjuk be
Bulanyi Gyorgy (Gyurka bacsi) 2005-ben irt,
és most kotetben megjelend Onéletirasat,

amely a helyszinen megvasarolhato.

BULANYI GYORGY
ONELETIRASA

., Ugy érzem, hogy amit most, 87. évemben mondok,
az mar '49-ben készen volt. Nem tudom, hogy
melyik esztendoben irtam akkori, Szeretet az Isten
c. Szamizdatomat, de hogy mdr 1949-ben
Szegeden, s Budapesten is azt mondtam, amit
ebben a kis munkamban megfogalmaztam, az
biztos. ... Ma is, negyven éve is, hatvan éve is
ugyanaz a forrasom.: Maté, Mark, Lukacs, Janos.
... Csak irtam és irtam, amibe belefogtam, hogy
tisztaban legyek vele, hogy mit is gondolok,
azazhogy Jézus mit gondolt. Mert O volt szamomra
az etalon. ... Csak azt akartam megmutatni, hogy
Jézus mit tanitott.”

MEGHIVO

Bulanyi Gyorgy (1919-2010) piarista szerzetes,
a Bokor kézosség alapitoja sziiletésének
100. évforduloja alkalmabdl tartott
tinnepi emléknapra.

Idopont: 2019. januar 5., 10 oratdl 17 oraig
Helyszin: Duna-parti Piarista Kapolna
(1052 Budapest, Piarista utca 1.)

*k*k

Program
9.30-t6l érkezés

10.00 Eldadasok

Kiraly Ignacz: Gyurka bécsi, a kincset talalt
ember — az evangéliumi eszmények az életében
és az életlinkben

Csiky Lajos: K6zos vonasok Gyurka bécsi és
Ferenc papa egyhazmegujito torekvéseiben

Végh Veronika: Hivatas és feladat —
Bulanyi Gyorgy noképe

Maté-Toth Andras: A jézusi cselekvés —

crer

Ebédszunet
13:00 Mozaikok a Bokor mai életébo6l

16:00 Halaado szentmise

Az emléknap déleldttjén, az el6adasok ideje alatt a
gyermekeknek foglalkozasokat szerveziink.
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KONYVAJANLO
KALLAY KOTASZ ZOLTAN
MERZA JOZSEF: NAPLEMENTE
e B S ST ™ —
] et SRS, S
Az1d6s Lao Cerdl mesélik, hogy amikor bivaly hatara — e =, S e NN

iilt és nyugat fel¢ indult, a hataron egy kapudr allitotta
meg, és azzal a feltétellel engedte csak tovabb, ha
leirja a tanitasait. {gy sziiletett meg a Tao Te King.

Ha eltekintink a szereploktdl, helyszintdl,
idéponttél,  mindentdl, ami  mulékony  és
helyettesithet6é — mirdl szol a torténet?

Az elmélkedd ember nem tekinti a gondolatait
,mi”’-nek, nem kivanja megorokiteni, mivel sejti,
hogy a toprengései (még ha bolcseletiek is) ugyanugy
a pillanatban 1élegzenek, mint minden mas, €s ha kdbe
is vésné, papirra is rona Oket, id6 multdval minden

csak kordokumentumként lenne értelmezheto. A leirt |

filozofalas mindig kozelebb all a szépirodalomhoz,
mint a személyességet igényld tanitdshoz, vagy
kiiléndsen a beavatashoz.

Merza Jozsef, a kotet szerzOje tisztdban van
mindezzel, olyannyira, hogy bar a gondolatait
lejegyezte, de kiadni a kezébdl nem akarta, és
hataréroknek alcazott szerkesztoknek (tobbek kozott e
sorok irojanak) kellett 6t megallitaniuk, bivaly hatarol
leszallitaniuk és az iratai atadasara felszolitaniuk,

hogy...
Szerencsére az elmélkedd emberek nem kotik az

ebet a karohoz, belsd kételyeik altal ruganyosan tartott |

lelki-szellemi hozzaallasuknak koszonhetéen képesek
a dontéseik megvaltoztatasara (ambar ha ezt kiilsd
nyomasra teszik, jelzik a véleményiiket). Nem
véletleniil lett a jelen kotet bevezetd irasa
a Belletrisztika (sz6jaték a francia belles-lettres, azaz
szépirodalom kifejezésbol), és utolsdé a Nagyon
lassan. Tekintsiink ugy ezen
elmélkedésgytlijteményre, mint engedményre,
kapuérok erdszakoskodasa el6tti meghajlasra, mely

sorok kozé sz6tt {lizenetével mégiscsak arra |

figyelmeztet, aminek fizikai megvaldsultsagaval,
konyvvé valasaval latszolag ellentmond: tettekben
éljik a gondolatainkat, ne fejben, ne papiron!
Gondolkodjunk alaposan, éljiink és cselekedjiink
lassan, komotosan, Kkoriiltekintéen, kitartdan. Lassa
mindenki, és figyelhesse meg, hogy mit csinalunk.
X-X-X-X
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