3758 KOINONIA

2018. aprilis

J. KRISHNAMURTI
GONDOLATOK...

(Farkas Istvan ajanldasa)

...Az egyiitt-gondolkozas magaba foglalja azt, hogy 6n-
nek és a beszélonek van egy feleldssége annak objektiv,
nem személyes meglatasara, ami torténik. fgy aztan
egylitt gondolkozunk. A beszéldnek, bar azt gondolhat-
nak, hogy egy kényelmes helyzetben van, nincs tekin-
télye. Legyen ez nagyon vilagos...

Az egész vilag fegyverkezik, elképzelhetetlen mennyi-
ségli pénzt kolt arra, hogy elpusztitsa az emberi 1énye-
ket, akar Amerikaban, akar Europaban vagy Oroszor-
szagban, akar itt. Ennek katasztrofalis folyamatat a po-
litikusok nem tudjak megoldani. Nem bizhatunk ben-
niik. A tuddsokban sem. Ok ugyanis, egymassal verse-
nyezve segitenek megalkotni a hadi-technologidkat.
Nem bizhatunk az ugynevezett vallasokban sem. Telje-
sen szovegesseé, ismétlove, teljesen értelem nélkiilivé
valtak. Kovetve az Gtezer vagy kétezer éves hagyoma-
nyokat teljes babonava véltak. Igy nem bizhatunk a po-
litikusokban, akik szerte a vilagon sajat pozicioik, ere-
jiik, beosztasuk épitésén faradoznak; nem bizhatunk a
tuddésokban, akik minden évben, vagy akar minden hé-
ten a rombolas 1j formait talaljak ki, és nem szamitha-
tunk a vallasokra sem, hogy megoldjak ezt az emberi
kaoszt.

Mit tehet egy emberi 1ény? Vajon intellektualis, gazda-
sdgi, nemzeti-e ez a valsag, mindazzal a nyomortsag-
gal, felforduléssal, anarchidval, torvénytelenséggel, ter-
rorizmussal €s az utcan robband bombak allandoé fenye-
getését6l? Vizsgaljuk meg, mindebben mi is a mi fele-
16sségilink? Aggodnak-e, a vilagban torténtek miatt?
Vagy csupan a sajat személyes iidvosségiik miatt ag-
godnak? Kérem, fontoljak meg ezeket nagyon komo-
lyan azért, hogy 6n és a besz¢l6 objektiven megvizsgal-
hassa mi a helyzet, nem csupan kiilséleg, hanem a belso
ontudatunkban, gondolatainkban, abban, ahogy ¢éliink, a
cselekedeteinkben. Ha nt, bizonyos hiteket €s babona-
kat, gurukat kovetve egyaltalan nem aggasztja a vilag,
csak a sajat tidvossége, akkor nagyon sajnalom, nem
lesz lehet6ség ra, hogy 6n és a beszéld egymassal szot
értsenek. Legyen ez vilagos. Mi nem aggodunk sajat
személyes lidvOsségiink miatt, de komolyan, megfon-
toltan aggddunk amiatt, amivé az emberi gondolkozas
valt és amiatt, amivel az emberiség szembenéz. Mint
emberi 1ények aggdédunk. Emberi Iények, akik nincse-
nek sajatos nemzeti cimkével ellatva. Latva ezt a vilagot
és azt, amit egy emberi lénynek tennie kellene, ami a
szerepe lenne ebben a vilagban, aggddunk-e?

Az ujsdgokban minden reggel szamos gyilkossag, bom-
bamerénylet, rombolas, terrortdmadas és tiiszejtés van.
Mindennap olvassa és kevés figyelmet szentel neki.
Azonban, ha személyesen dnnel torténik, akkor zavaro-
dottsag, szenvedés 1ép fel és megkér valaki mast, a kor-
manyt vagy a rendorséget, hogy védje meg, segitsen 6n-
nek. Es ha ebben az orszagban szétnéz, ahogy azt a be-
sz¢10 tette az elmult hatvan évben, latva a jelenségeket
ebben a szerencsétlen orszagban: a szegénységet, ami
sohasem latszott megoldottnak, a talnépesedést, a
nyelvi nehézségeket, egyik kozosség el akar szakadni a
masiktdl, a vallasi kiillonbségeket, a gurukat, akik ab-
normalis gazdagsagra tettek szert, sajat helikoptereikkel
— s akiket 6nok vakon kdvetnek —, azt latja, hogy ezek-
ben semmit sem képes tenni. Ez egy tény. Nem gondo-
latokkal vagyunk kapcsolatban, valésagosan 1étezo té-
nyekkel vagyunk kapcsolatban.

Gondolatok altal éliink. Mi a gondolkozas mukodése
vagy folyamata és mi a tartalma? Az Osszes templom
gondolatok eredménye és mindaz, ami a templomon be-
lil torténik, az Osszes szertartas gondolkozas eredmé-
nye. Az dsszes szent kdnyv — az Upanishadok, a Gita és
a tobbi — mind gondolkozas eredménye, gondolatok Ki-
fejezése nyomtatasban, hogy atadja azt, amit valaki ko-
rabban megtapasztalt vagy gondolt errdl. De a sz6 nem
szent. Nincs szent konyv a vildgon egyszeriien azért,
mert mindez emberi gondolkozas eredménye. Tisztel-
jiik az intellektust. Mindazok, akik értelmiségiek mas-
nak latszanak, mint mi, akik nem vagyunk értelmisé-
giek. Tiszteljiik gondolataikat, intellektusukat. Az intel-
lektus, gondolhatjuk megoldja a problémainkat, de ez
nem lehetséges. Olyan ez, mint aranytalanul kifejlesz-
teni egy kart a test karara. Sem az intellektus, sem az
érzelmek, sem romantikus szentimentalizmus nem se-
gitenek. Ugy kell szembenézni a dolgokkal, ahogy van-
nak, nagyon kozelrdl nézni dket, nem hagyva azt a tu-
dosokra, a politikusokra és az értelmiségiekre és latni
az azonnali cselekvés kényszerét.

fgy aztan nézziik elészor mivé valt az emberi 6ntudat,
mert ami az dntudatunk, az vagyunk mi magunk. Amit
gondol, amit érez, a félelmei, 6romei, aggodalmai €s bi-
zonytalansagai, boldogtalansaga, szorongasai, élveze-
tei, fajdalmai, banatai és végso félelme a halaltél, mind
az Ontudat tartalmai. Ezek azok, ami on — ezek azok,
amik ont kiteszik, az emberi 1ényt. Anélkiil hogy ezt a
tartalmat értenénk és fol¢ keriilnénk — ha ez egyaltalan
lehetséges —, képtelenek lesziink barmit komolyan,
alapvetden, alaposan tenni azért, hogy létrehozzunk egy
atalakulast, egy mutaciot ebben az ontudatban.
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Ahhoz, hogy megtalaljuk a megfeleld cselekvést, meg
kell érteniink 6ntudatunk tartalmat. Ha valaki dntudata
zavaros, bizonytalan, talfitott, egyik sarokbdl a ma-
sikba, egyik allapotbol a masikba hajszolt, akkor egyre
zavarosabba, bizonytalanabba, gyengébbé valik. Zava-
rodottsdga miatt képtelen lesz cselekedni. Igy aztan va-
laki mastol fiigg — valakitdl, aki évezredekkel korabban
tett valamit. Elsédleges fontossagu, hogy dnmagunkban
tegytlink rendet. Ettdl a belsd rendtdl lesz kiilsé rend. Mi
mindig a kiils6 rendet keressiik. Egy erds kormany altal,
vagy egy totalis diktatiran keresztiil kiilsé rendet aka-
runk a vilagban. Mi mindnyéjan kényszeritve akarunk
lenni arra, hogy helyesen viselkediink. Tavolitsd el ezt
a kényszert és ott vagyunk, ahol a jelen Indiajaban va-
gyunk. fgy ez aztan egyre siirgdsebbé és siirgésebbé va-
lik azok szdmara, akik komolyak, akik szembesiilnek
ezzel a borzalmas valsaggal azért, hogy megtalaljuk a
magunk szadmadara azt, ami a sajat ontudatunk és sza-
badda tegyiik ezt az ontudatot a tartalmatdl azért, hogy
valdban vallasos emberekké valjunk. S mivel az a hely-
zet, hogy nem vagyunk vallasosak, egyre inkabb anyag-
elviivé valunk.

A besz€l6 nem fogja elmondani 6nnek, hogy micsoda,
de egyiitt, 6n és a beszéld fel fogjuk tarni mik is va-
gyunk €s kitalaljunk, ha ez lehetséges, annak egy alap-
vetd valtozasat, amik vagyunk. Igy aztan elészor az 6n-
tudatunk tartalmat fogjuk megvizsgalni. Tudja kdvetni
ezeket? Vagy til faradt mar a nap végén? Egész nap
nyomas alatt van, egész héten — nyomas alatt otthon, a
munkajaban, gazdasagi és vallasi nyomas alatt, nyomas
alatt a kormany altal és a gurujai altal, akik megterhelik
hiteikkel, ostobasagaikkal. De itt, mi nem vagyunk nyo-
mas alatt. Kérem, vegye ezt észre. Mi, mint két barat,
egymassal beszélgetiink arr6l, hogy vajon a szomoruasa-
gunk egyszer véget ér-e? Ebben vagyunk érdekeltek.
Mert ha nem értjiik meg és latjuk teljesen vilagosan eze-
ket, még tobb zavarodottsagot, még tobb rombolast vi-
szlink a vilagba. Talan mindnyajunkat elparologtat egy
atombomba. gy aztan siirgdsen, komolyan, teljes szi-
viinkbdl és elménkkel cselekedni kell. Ez valoban na-
gyon, nagyon fontos, mert egy hatalmas valsaggal al-
lunk szemben.

Nem mi teremtettiik a természetet, a madarakat, a vize-
ket, a folyokat, a csodalatos eget és patakokat, a tigrist,
a bamulatos fakat; nem mi teremtettiik dket. Hogy ez
bekovetkezett, az nem egy pillanat alatt tortént. Es mi
kiirtjuk az erddket, kiirtjuk a vadallatokat; milli6 és mil-
libszamra 6ljiik le 6ket minden évben — bizonyos fajo-
kat teljesen kiirtva. Nem mi teremtettiik a természetet —

a szarvast, a farkast -, de a gondolat valami mast terem-
tett. Gondolat teremtette a csodalatos katedralisokat, az
6si templomokat €s mecseteket és a benniik 1évo képe-
ket, szobrokat. A gondolat teremtette ezeket a templo-
mokat, a katedralisokat, kapolnakat, a mecseteket és
benniik a feliratokat azért, hogy pontosan ugyanezek a
gondolatok imadjak azt, amit teremtettek. igy aztan va-
jon tényleg a mi Ontudatunk tartalma - amit a gondola-
tok hoztak létre - valt legfontosabba az életiinkben? Mi-
ért az intellektus, a kitalalas képessége, az irés, a gon-
dolkozas valt fontossa? Miért nem a gyengédség, a gon-
doskodas, az egyiittérzés, a szeretet valt sokkal fonto-
sabba, mint a gondolat?

El6szor azt kell egyiitt feltarnunk, mi is a gondolkozas.
A lélek, a psziché felépitése a gondolkozason alapszik.
Meg kell talalnunk mi a gondolkozas, mi a gondolat.
Megpréobalom szavakba dnteni, de ezt onmaguknak kell
meglatniuk; nem arr6l van szd, hogy a beszélo felva-
zolja és On latja, hanem beszélve egyiitt rola, kozben
Onmagatol meglatja. Anélkiil, hogy nagyon o6vatosan
meg ne értenénk mi a gondolkozas, nem lesziink képe-
sek megérteni, vagy vizsgalni, vagy belatni az dntudat
tartalmanak teljességébe, amik mi magunk vagyunk. Ha
nem értem Onmagamat, vagyis az Ontudatomat, hogy
miért gondolkodom igy, miért jarok el igy, a félelmei-
met, a sértddéseimet, az aggodalmaimat, a kiilonféle
magatartasaimat és meggydzddéseimet, akkor, barmit is
teszek, az valojaban tobb zavart fogok eldidézni.

Mi a gondolkozas az 6n szamara? Ha valaki felteszi ezt
a kérdést, mi az 6n valasza? Mi a gondolkozas és miért
gondolkozik? Legtobbilink hallomés-itjan-valdo em-
berré valt. Sokat olvastunk, egyetemre jartunk és nagy
adag tudasra tettiink szert, informacidkra, amiket ma-
soktol nyertiink, amit mas emberek mondtak. Es idéz-
zik azt a tudast, amit megszereztiink és Osszehasonlit-
juk azzal, amit mondanak nekiink. Semmi eredeti, csak
ismétliink és ismétliink és ismétliink. Es ha valaki meg-
kérdezi: mi a gondolat, mi a gondolkozas? — képtelenek
vagyunk valaszolni.

Gondolataink szerint ¢éliink és viselkediink. Gondolata-
ink miatt ez a kormanyunk, gondolataink miatt vannak
habortik — az Gsszes fegyver, repiildgépek, granatok,
bombak mind a gondolataink eredménye. A gondolat
hozta létre a csodalatos sebészetet, a hatalmas tudésokat
¢és szakembereket, és nem kutatjuk mi a gondolat.

A gondolat a tapasztalatok és megismerés folyamatabol
szililetik. Figyeljenek nyugodtan, vegyék észre, ha va-
lami nem igaz, nem valdsagos; akkor felfedezik azt 6n-
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maguknak, mintha a besz£l6 tiikorként miikodne, mely-
ben 6nmagukat pontosan latjak, mindenféle torzitastol
mentesen. Ha nem igaz, akkor dobjak el a tiikr6t vagy
torjék Ossze. A gondolkozas a tapasztalatbol indul és
emlékként eltarolva az agy cellaiban tudassa valik. A
memoriabol jon a gondolat €s a cselekedet. Kérem, las-
sak meg onmaguk, ne ismételjék, amit mondok. Ez a
sorrend egy valds tény: tapasztalat, tudds, memoria,
gondolat, cselekedet. Aztan a cselekedetbdl tobbet ta-
nulnak. Van egy ciklus és ez a mi lancunk.

Ez az életmédunk. Es sohasem mozdulunk el errdl a
mez6rél — a tudott mezejérdl. Ez tény. Marmost ontu-
datunk tartalma mindaz, amit a gondolatok hoznak
létre. Gondolhatok, hm, szamtalan undorité dolgot.
Vagy gondolhatom, hogy Isten bennem van, mely szin-
tén a gondolat terméke.

Most vegyiik az ontudat tartalmat és nézziik meg. Leg-
tobbilink gyerekkoratol sériilt, bantalmaztak nemcsak
otthon, hanem az iskolaban, kollégiumban, egyetemen
— &s kés6bb az életben. Sériiltek vagyunk. Es ha sériilt,
akkor épit maga koré egy falat, aminek kdvetkezménye
az, hogy egyre inkdbb elkiiloniiltté, egyre inkabb felha-
borodotta, sértetté valik, keresve hogyan keriilhetné el a
tovabbiakban a sértést. Emiatt a sértddés miatt cseleke-
detei nyilvanvaloan neurotikusok lesznek. Ezek az 6n-
tudat bizonyos tartalmai. Most tehat mi az, ami sértve
van? Ha azt mondja *én vagyok sértve’ — nem fizikai-
lag, hanem belsdleg, pszichikailag, a lelkemben —, ak-
kor mi van megsértve? Nem a képzelete lett-e meg-
sértve Oonmagarol, vagy a képe dnmagar6l? Mindnya-
junknak vannak képei 6nmagar6l, 6n egy nagy ember,
vagy egy nagyon is egyszerll ember; On egy nagy poli-
tikus annak minden biiszkeségével, az dnteltség, az ero,
a pozicid, amik a képet alkotjak 6nmagarol. Ha doktori
cime van, vagy haziasszony, van egy ennek megfeleld
képe onmagarol. Mindenkinek van egy képe onmaga-
rol, ez egy vitathatatlan tény. A gondolatok teremtik a
képet és a kép sériil. Lehetséges, hogy egyaltalan ne le-
gyen képe dnmagarol?

Ha van egy képe 6nmagarol, akkor teremt egy megosz-
tottsagot dnmaga €s masok kozé. Nagyon fontos lenne
mélyen megérteni, mi is a kapcsolat. Nemcsak a felesé-
gével van kapcsolata, vagy a szomszédjaval, a gyereke-
ivel, de kapcsolata van az egész emberi fajjal. Kapcso-
lata a feleségével csupan érzéki, szexualis kapcsolat,
vagy ez egy romantikus, megfeleld tarsasagi kapcsolat?
O 6z, 6n pedig irodaba jar. O torédik a gyerekekkel, 6n
pedig dolgozik reggeltdl estig 6tven éven at, egészen a
nyugdijig. Ez az, amit életnek neveziink. Most akkor
nagyon tisztan és gondosan ki kellene talalni mi is a

kapcsolat. Ha kapcsolata sértédésen alapszik, akkor 6n
a masikat ettdl a sértddést6l valdo menekiilésre hasz-
nalja. Kolcsonos elképzeléseken alapul a kapcsolata?
On alkot egy képet rola, és & alkot egy képet dnrél. A
kapcsolat ekkor a két kép kozotti, melyeket a gondolat
teremtett. Igy aztan valaki megkérdezheti: a gondolat
szeretet, a vagy szeretet, az élvezet szeretet? Azt mond-
hatja, nem és razza a fejét, de ténylegesen sohasem ta-
lalja ki, sohasem vizsgalja meg és megy bele.

Lehetséges akkor igy, hogy ne legyen egyaltalan konf-
liktus a kapcsolatainkban? Vitak kozott éliink reggeltol
estig. Miért? Ez vajon a természetiink része, a hagyo-
manyaink része, vagy a vallasunk része? Mindnyéjunk-
nak van egy képe 6nmagardl: onnek van egy képe on-
magarol és neki, a feleségének is van egy képe 6nma-
garol, és szamos mas kép is van — az ¢ torekvései, az 6
véagyai erre, vagy arra. Es ott vannak szintén az 6n to-
rekvései, versenyei. Ezek parhuzamosan futnak, mint
két sinpar, sohasem taladlkoznak, kivéve talan az agy-
ban, de mas szinten sohasem. Micsoda tragédiava valt.

Ezért fontos megvizsgalni a kapcsolatainkat; nemcsak
az intim szférdban, hanem a vildg maradék részével
vald kapcsolatot is. A kiils6 vilag dsszefiiggd, 6n nincs
elkiiloniilve a vilag masik részétél. On a masik része a
vilagnak. Emberek szenvednek, hatalmas gondjaik van-
nak, félelmek, haborus fenyegetettség, ahogy on is fe-
nyegetett a haboratol. Hatalmas seregek gyiiltek dssze,
hogy egymast elpusztitsak, és 6n nem fogta fel meny-
nyire Osszefiiggésben vagyunk mindennel. En talan
arab vagyok és 6n hindu. Hagyomanyunk azt mondja:
"En arab vagyok’ — programozva vagyok, mint egy sza-
mitogép azt ismételjem ’En arab vagyok’ és 6n ismétli
’En hindu vagyok’. Erti mit csinlt a gondolat? A vilag
masik része olyan, mint 6n, masképpen nevelt, képzett,
mas felszini dolgokkal, talan gazdag, talan nem, de
ugyanazokkal a reakcidkkal, ugyanazokkal a fajdal-
makkal, ugyanazokkal a szorongéasokkal és ugyanazok-
kal a félelmekkel. Kérem, engedje meg az elméjének, a
szivének, hogy kitalalja mi is a kapcsolata a vilaggal, a
szomszédjaval, a feleségével vagy férjével. Ha ez képe-
ken alapszik, elképzeléseken, emlékeken, akkor elke-
rilhetetlen a viszaly a feleségével, a férjével, a szom-
szédjaval, az arabokkal, a pakisztaniakkal, az oroszok-
kal. Tudta kdvetni? Es az 6ntudat tartalma az a sériilés,
amit nem oldott fel, ami nem lett teljes egészében el-
vetve. Maradt egy rémiilet és ebbdl a rémiiletbdl lesz-
nek onnek kiilonféle félelmei, melyek ismét elkiilonii-
l1éshez vezetnek. Mindannyian elkiiloniiltek vagyunk a
vallasi hagyomanyok miatt, a képzettséglink miatt, azon
gondolat miatt, hogy 6nnek mindig sikeresnek és sike-
resnek és sikeresnek kell lennie, valamivé valnia kell.
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Es a masokkal meglévé intim vagy mas kapcsolatain-
kon at 6ssze vagyunk kapcsolodva, fiiggetleniil attdl hol
¢l a vilagban. A viladg 6n €s 6n a vilag. Talan mas neve
van, mas formaja van, mas a képzettsége, mas a beosz-
tasa, de beliil mindannyian szenvediink, mindannyian
hatalmas agoniakon megyiink at, konnyeket hullatunk,
fenyegetve vagyunk a halaltol, és minden szeretet és
részvét nélkiil van egy hatalmas bizonytalansagi érzé-
stink.

Hogyan lehetséges onnek erre a tényre figyelnie?
Vagyis hogyan lehetséges figyelnie arra, amit mondtak?
A besz£l6 azt mondja, hogy 6n mélyen része az embe-
riségnek. On taldn sétét borii, taldn alacsony, on talan
szarit visel, de ezek mind a felszin. Vajon beliil a folya-
mat, miszerint én amerikai, orosz vagy indiai vagyok, a
folyamat ugyanaz? A mozgas minden emberi lényben
ugyanaz. {gy aztan nagyon mélységesen 6n a vilag és a
vilag on. Fel kell fogni ezt a kapcsolatot. Emlékezzen,
hogy a ’felfogni’ sz6t hasznaltam abban az értelemben,
hogy képesnek lenni megvizsgalni és latni annak valo-
sdgos tényét.

fgy aztan egy kérdés tamad: hogyan figyelje? Hogyan
nézzen a feleségére, férjére, szomszédjara vagy minisz-
terelndkére? Hogyan nézzen egy fara? A latas miivésze-
tét meg kell tanulni. Hogy vizsgal engem? Itt iil. Hogy
néz ram? Mi az 0n reakcidja? Latja a beszé16t, azt gon-
dolva, hogy neki hirneve van? Mi a reakcioja, ha egy
olyan embert lat, mint én? Csupan megnyugtatja, hogy
van neki egy tekintélye — ami altaldban egy értelmetlen-
ség -, hogy ide jott beszélni ennyi sok emberhez, hogy
6 jelentds és nyerhet valamit beléle. O nem képes onnek
egy jo kis allami beosztast adni, nem képes pénzt sem
adni Onnek, mert nincs pénze. Megbecsiilést sem tud
adni, sem beosztast, sem pozicidt, vagy vezetni Ont
merre menjen, vagy hogy megmondja, mit tegyen. Ho-
gyan néz ra? Nézett mar valakire szabadon, nyitottan,
sz6 nélkiil, minden képzelet nélkiil? Latta mar egy fa
csodajat, a levelek rezgését? Megtanulhatjuk egytitt ho-
gyan figyeljiink? Nem tud figyelni, vizualisan, optikai-
lag, ha az elméje elfoglalt — a cikkel, amit holnap meg
kell irnia, a féznivaloval, a foglalkozasaval, vagy a
szex-el, vagy elfoglalt azzal, hogyan meditaljon, vagy
mit mondanak majd mas emberek. Hogyan képes egy
ilyen elme, reggeltdl estig megszallva valamit is fi-
gyelni? Ha az elmém azzal van elfoglalva, hogyan lehe-
tek egy asztalosmester, akkor meg kell ismernem kii-
16nféle fak természetét, ismernem kell a szerszdmokat
¢és azok hasznalatat, meg kell tanulnom hézagmentesen
Osszeilleszteni a fakat és igy tovabb. Elmém megszal-
lott. Vagy, ha neurotikus vagyok, az elmém megszallott

a szex-el, vagy azzal, hogyan lehetek sikeres a politika-
ban, vagy massal. igy aztan, hogyan lehetek megszal-
lottan figyelmes? Egyaltalan lehetséges, hogy az elme
ne legyen egész 1do alatt megszallott? Elmém elfoglalt,
amikor beszélnem kell, amikor irnom kell valamit, vagy
maskor, de a maradék 1idOben miért kell az elmémnek
megszallva lennie?

A szamitogépek ugyanugy vannak programozva, ahogy
mi emberi 1ények programozva vagyunk. Ezek példaul
sokkal gyorsabban és pontosabban tanulnak és gondol-
koznak, mint egy ember. Képesek nagy mesterekkel
sakkozni. Miutan négyszer legy6zte a mester a gépet, az
otodik vagy hatodik alkalommal a gép gy6z. A szami-
togép rendkiviili dolgokra képes. Beprogramoztak —
érti? Képes feltalalni, megalkotni j gépeket, melyeket
képes lesz jobban beprogramozni, mint a korabbiak vol-
tak, ugy hogy egy gép végiil ’intelligens’ legyen. A gép
o6nmaga — mondjak — képes megalkotni a végso, ’intel-
ligens’ gépet. Mi torténik az emberrel, ha a szamitogép
az egész dolgot atvallalja? Az Enciklopédia Britannica
belefér egy kis csipbe és tartalmazza az egész tudast.
fgy milyen hely vér arra a tudasra, ami az emberi élet-
ben van?

Elménk megszallott, sohasem nyugodt. Megtanulni, ho-
gyan figyeljiink a feleségiinkre, szomszédunkra, korma-
nyunkra, a nyomor brutalitisara, a haboruk borzalmara.
Ehhez szabadsag kell, hogy megfigyeljiik. Még tiltako-
zunk, hogy szabadok legyiink, mert elrémit a szabad-
sdg, az, hogy egyediil alljunk.

Hallotta a besz¢l6t. Amit hallott, amit dsszegyiijtott —
szavak, gondolatok -, annak végiil is van jelentGsége?
Latta annak fontossagat onmaga szamara, hogy sohase
legyen megsérthet6? Ami azt jelenti, hogy sohasem le-
gyen képe onmagarol. Latta a fontossagat, a siirgdsségét
a kapcsolat megértésének, és hogy legyen egy nem
megszallott elméje? Ha ez az elme nem megszallott, ak-
kor rendkiviil szabad lesz, hatalmas csodat 14t. De a hit-
vany kis gondolat, a masodkézbdl szarmazo kis gondo-
lat mindig megszallott a tudastdl, attol hogy ezzé vagy
azza valjon, informalddjon, fecsegjen, ellenkezzen, so-
hase legyen nyugodt, sohase legyen egy szabad, nem
megszallott elme. Ha van ott egy ilyen nem megszallott
elme, a szabadsag mellett egy felsd intelligencia is eljon
— de sohasem jon gondolat mellett.
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