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sem gondolta Istennek, de mar a személyi kultusz leg-
kisebb megnyilvanulasat is elutasitotta. Isten orszaga-
ban nincs helye semmiféle emberi uralomnak, sét ki-
valtsagnak sem// 2. a lepras babonas varakozasa //A lep-
ras kérésének megfogalmazasaban egy babonas varako-
zas szolalt meg. Abban a korban természetesnek vették
az emberek, hogy egy kiemelked6 személyiség magi-
kus eréatvitellel rendelkezik... talan még ma is...// 3.
az egyre terjed6 csodamania .

Jézus karizmatikus erejét feltételezve, ez a gyogyulas
természetes modon, magyarazhatd pszichoszomatikus
folyamatokkal. A bor az a szerviink, amelyik, egyéb fel-
adatai mellett a gyengédséget és a durvasagot érzékeli,
¢és a leggyorsabban reagal az olyan lelki rezdiilésekre,
mint példaul az 6rom, az izgalom vagy a rémiilet (elpi-
rulas, elsapadas, ludborzes...csodalkozok is, hogy miért
a négereket nevezik szinesboriicknek).

Nem nehéz belegondolni, mekkora 6rom és izgalom
tolthette el a leprast, amikor Jézus — nem térddve a val-
lasi eldirasokkal, sajat kikozositését is kockaztatva —
gyengéden megérintette 6t. Bizony nem utopisztikus a
gyogyulas ténye soOt, talan még az sem tilzas, hogy ez
azonnal megtortént. Példa lehet szamunkra is Jézusnak
ez a gyakorlata: az érintés ,,varazsa”... és kell is kdvet-
niink.

A gyogyitds utan Jézus szigoruan raparancsol az em-
berre, nem mondja el senkinek a vele torténteket. Az in-
geriiltségének oka, hogy mikdzben a részvét gyodgyi-
tasra inditotta, radobbent, hogy ha ez koztudotta valik,
mar csak csodakat kivannak majd, és nem figyelnek
tobbé a lényegre, az Gromiizenetére. Egy titokzatos cso-
datevé ugyanis mindig érdekesebb, mint a megtérés.

Sajnos mar maguk az evangélistak is szinte kotelezonek
érezték, hogy egyre nagyobb ,,bizonyitd csodakkal” il-
lusztraljak és hitelesitsék Jézus karizmatikus gyogyita-
sait. Ezzel egy varazslo kontosébe ,,bujtattak”, elfogad-
hatatlanna téve 6t minden kor gondolkod6 emberei sza-
mara.

A papoknak kellett hivatalosan megallapitaniuk és el-
ismerniiik a gyogyulast; ehhez az eljarashoz hozzatar-
tozott a megfeleld aldozat bemutatasa is. A gyogyult
csak ezutan térhetett vissza a tarsadalomba. Jézus ennek
érdekében kiildi a papokhoz az altala meggyogyitott
embert, és nem azért, mintha sziikségesnek tartotta
volna aldozatok bemutatasat.

Amit6l Jézus félt, bekovetkezett: a meggydgyult ember
csodapropagandat csinalt. Jézusnak ez eldl ki kellett tér-
nie — a puszta helyeken tartozkodassal — mivel kiildeté-
sének csak artott. Mi az, amit ma megtanulhatunk Jézu-
sunktdl az evangélium alapjan? Jot tenni mindenkivel,
akivel kapcsolatba keriiliink és a jo tett forrasat is meg-
nevezni és ramutatni a szeretet tanitdjara és a szeretet
Istenére.

Tarmezei Erzsébet: A harmadik
Valamit kérnek tdled.
Megtenni nem kotelesség.
Mast mond a jog,
mast sug az ész.

Valami mégis azt kivanja: Nézd,
tedd meg, ha teheted!
Mindig arra a harmadikra hallgass,
mert az a szeretet.
Messzire mentél.

Faradt vagy. Léptél szazat.
Valakiért még egyet kellene.

De tested, véred lazad.

Majd maskor! — nyugtat meg az ész.
Es a jog jozansagra int.

De egy szelid hang azt stigja megint:
Tedd meg, ha teheted!
Mindig arra a harmadikra hallgass,
mert az a szeretet.

Valakin segithetnél.

Joga nincs hozza. Nem érdemli meg.
Tan Osszetorte a szived.

Az ész is azt sugja: Minek?

De Krisztus nyomorog benne.

Es a szelid hang halkan tjra kérlel:
Tedd meg, ha teheted!
Mindig arra a harmadikra hallgass,
mert az a szeretet!

0, ha a harmadik
egyszer elsé lehetne,
és diktalhatna, vonhatna, vihetne!
Lehet, elégnél hamar.
Valoban esztelenség volna.

De a szived békességrol dalolna,

s mig elveszitenéd,
bizony megtalalnad az életet!
Bizd ra magad arra a harmadikra!
Mert az a szeretet.

Elhangzott a szendehelyi templomban, febr.10-¢én.

VEER ISTVAN TAS

SEGED-ESZKOZEIM...
(Zsombok Gydrgy ajanlasaval)

Tapa

Nélkiiled még mindig csak hevernék dgyamban,
j6 beléd kapaszkodva

foltapaszkodnom,

feliilni az agy szélére,

s el6venni masik

kedves segitségemet,

a morfondirt.
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Morfondir
Ha csak befelé hajlok
pontta valok majd.
pont.. .. — le kellett irnom, mert nem latszik.

kifelé nytlva célom
az egyenes, azaz --------------=--=======----
———————————————————— > a végtelen.

- le kellett irnom, mert nem latom.
***

Kavé

Egy Isten-bizonyiték.

Reggel nem

valhatnék megvaltotta,

ha nem fejezné be

az ébredésemet.

Zseni, kitalalta!

(Ergo: Evmilliokkal korabban is gondolt rdm...)
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DORY ISTVAN o
KEDVES SZERKESZTOSEG!

A Koinéniaban (2018. februdri szam, 3688. old.) meg-
jelent, nagyon letisztult Merza-eszmefuttatashoz hadd
tegyem hozza a kovetkez0 ismeretfilozofiai részletet:
Ockham borotvija filozofiai elv, amely szerint két, az
adott jelenséget egyforman jol leir6 magyarazat koziil
azt érdemes valasztani, amelyik az egyszeriibb. Els6
megfogalmazdja William  Ockham, a 14. szazad-
ban élt angol filozo6fus, ferences rendi szerzetes.

Borotvaval hasitsuk kett¢ a

»  Sziikségtelen hipotéziseket!
— William Ockham

(Tulajdonképpen inkabb gy kéne mondani, hogy "Bo-
rotvaljuk le a sziikségtelen részleteket!"”)

A tétel kimondja, hogy egy jelenség magyarazatanak
minél kevesebb feltételezést kell magaban foglalnia, ki-
zarva azokat, melyek nem valtoztatnak a magyarazo el-
mélet valosziniisithetd végkimenetelén. Ez az elv, me-
lyet latinul ,,lex parsimoniae”-nek (,takarékossag
elve” vagy ,,tomorség elve”) neveznek, a kdvetkezo-
képpen hangzik:
,, Pluralitas non est ponenda sine necessitate”
magyarul:

o, A sokasag sziikségteleniil nem tételezendo”

,, Csak sziikség esetén posztuldlj sokféleséget”

,,a tobbletet nem kell bevezetni sziikségtelentil”

Ezt altaldban ugy fogalmazzak at, hogy ,,ha egy jelen-
ségre két magyarazat lehetséges, akkor az egyszeriibb
magyarazatot fogadjuk el”, vagy ,,altalaban az egysze-
riibb megoldas a helyes”. Minden, a dolog magyaraza-
tahoz nem sziikséges ok folosleges és ennélfogva elve-
tendo.

A tétel lényege az, hogy ha van két elmélet, amely
ugyanazt a tényt magyarazza, akkor azt kell valasztani,
mely a kevesebb (tudomédnyosan nem bizonyithato) fel-
tételezést tartalmazza, vagyis a legkevesebb hipotézisre
épit. Ockham j6l lathatoan az empirikus megfigyelés és
altalaban a ,tudomanyos moddszer” elsddlegességére
épitett.

A tétel ebben a formajaban ugyan csak valosziniisiti,
hogy két allitas koziil melyik az igaz, de van olyan ol-
vasata is, amelyik a mai értelemben vett tudomanyos
gondolkodasnak is megfelel. Ez pedig az, hogy ameny-
nyiben egy jelenségre két magyarazat is adodik, akkor
a jelenség maga nem igazolja a bonyolultabb magyara-
zat tobbletfeltételezéseit.

Kizart dolog, hogy Merza Joska ne ismerné ezt az elvet
- de nagy ivben elkeriili eldadasaban.

Ezzel az a baj, hogyha feltételezhetiink egy Istent, ak-
kor feltehetiink kett6t is (dualizmus), vagy harmat
(Siva, Krisna, Visnu), vagy egy negyediket (theoto-
kosz), esetleg sokat (Oliimposz).

Ha egy plusz axioma képzete segit ¢lnem, aldozatot
vallalnom, akkor felvetdédik a kérdés, hogy ezt hogy
mondjuk el gyerekeinknek. Oket az érdekli, hogy tény-
leg jon-e a Mikulas, vannak-e angyalok, tisztitotliz, 1¢-
lekvandorlés, vannak-e sarkanyok és Szent Gyorgyok,
van-e Demiurgosz vagy karma.

A matematikusok tudjak, hogy néhany alapmuvelettel
sokféle algebra felépithetd, mégis a 2+2=4-et tanitjuk a
gyerekeknek az iskolaban, mert ez van legjobban 6ssz-
hangban az ujjaikkal, meg a centiméterszalagokkal. Ha
a centiméterszalagok iranyaba jobban elmegyiink, ak-
kor be kell vezetniink a mértékegység, hibaszoras, vek-
torok fogalmat. Es bér fel lehet épiteni 17 dimenzids
virtualis valosagokat is (hatha jo lesz valamire), de a la-
kasunk fiitott része akkor is 209 +/- 2 kobméter.

Udv: Pist



