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Biztositani akarom a gyermekeim jovojét!

Mas formékban is el szokott hangozni ez a kozhely (pl.
,,Biztositanom kell a gyermekeim jovojét!”), de a tarta-
lom mindegyikben ugyanaz.

Mindenekel6tt egy olyan mértéki tévedés, amelyet mar
egyenesen ostobasagnak kell mindsiteni: az igy gondol-
kodd ember azt hiszi, hogy lehetséges a jovot biztosi-
tani; olyan magabiztossaggal besz¢l a jovordl, mintha a
mult tényeirdl lenne szd. S kdzben nem veszi észre,
hogy a sajat jov6je sincs hatalmaban, még kevésbé a
gyermekeié, s egyaltalan: az sem biztos, hogy lesz bar-
miféle jOvO.

Ez a gondolkoddsméd csak mérhetetlen onteltséggel,
azaz: onmagaval elteltséggel lehetséges. Az ilyen em-
ber onmagan kiviill massal nem szamol, elvileg még a
vilag (6rajta kiviil 1étezd) tényeivel sem. De ami a mi
szempontunkbol sokkal fontosabb: nem szamol azzal,
amit hagyomanyosan Gondviselésnek szoktunk ne-
vezni, nincs benne ,,hit”, végsé fokon ugy mondhatjuk:
nem szamol Istennel, ,,pogany”. Fokozottan all ra Jézus
szava: ,,Mindezt a poganyok keresik” (Mt 6,31), mert
nemcsak sajat jovojéért van gondban, hanem még a
gyermekei jovojéért is (vO. Mt 6,34).

Masképp fogalmazva ugyanezt: csak az anyagiak 1étez-
nek szamara, végsd soron csak a matériat tartja biztos
valosagnak. Kovetkezésképp ténylegesen semmi mas
nem fontos szamara. De ennél tobbet is kell monda-
nunk: Amogott, hogy az anyagiakkal még a jovot is biz-
tosithatonak véli és akarja, az a mentalités all, amelyet
az els6 Janos-levél aladzoneia tu biu-nak, az ,,anyagi-
akkal valo kérkedésnek™ nevez (2,16), s amelyet a Ja-
kab-levél is elitél (4,16). Az a fajta kevélység, gég és
dicsekvés ez, melynek alapjaul bizonyos vagyon birtok-
lasa szolgdl. (Szegény ember nem engedheti meg ma-
ganak azt a luxust, hogy biztositani akarja a gyermekei
jovojét.)

Mindemellett oriasi pedagogiai ballépés is ,,biztositani
a gyerekek jovojét”: mérhetetlen emberi karokat okoz
nekik az, ha ,,beililhetnek a készbe”; nem tanulnak meg
dolgozni és kiizdeni, nem fogjak tudni becsiilni azt,
amijiik van, de amiért nem dolgoztak meg, ezért azt sem
fogjak tudni megbecsiilni, amiért masok dolgoztak
meg, egyenes utjuk van a léhasaghoz, egyetlen dolog-
hoz fognak érteni: ,.€lvezni az €letet”.

Hogy aztan ez a szemlélet, amikor eluralkodik, tonkre-
teszi az egész tarsadalmat, arra a mai Magyarorszag ki-
valo példa. Tonkremegy az egész tarsadalom, s tonkre-
mennek benne a jovo6t biztositani akard sziilok és nagy-
szllbk is: a ,,dolce vita” rabjaiva lett gyermekeik-uno-
kaik elassak oket egy szocialis otthon kietlen tarsas ma-
ganyaba.

,,Rajta hat, mondjatok csak: Ma vagy holnap abba a va-
rosba indulunk, ott toltiink egy évet, kereskediink és
nyerészkediink! — Hiszen azt sem tudjatok, mit hoz a
holnap! Ugyan mi az életetek? Csak para, mely rovid
ideig latszik, aztan elenyészik. Ehelyett ezt kellene

mondanotok: Ha az Ur akarja, élni fogunk, s ezt vagy
azt fogjuk tenni” (Jak 4,13-15).

MIKLOVICZ LASZLO ]
HOMILIA

Lev 13,1-2.44-46;
1Kor 10,31-11,1;
Mk 1,40-45.

Koszontés...Mozes konyvébdl olvasott rész mar jol
elokésziti az evangélium mondanivaldjat és értehetobbé
is teszi az egész helyzetet. Mdzes jol kitalalta, hogyan
lehet megakadalyozni egy betegség terjedését: el kell
kiiléniteni a beteget. Persze ebben a szabalyban benne
volt a gyant is: ti. Isten biintetését vélték felfedezni a
betegségben.... valami van a fiile mogott bizonyéra,
azért biintette meg az Isten. Természetesen tilos volt a
borbeteggel érintkezni, és ha valaki mégis megtette, ak-
kor 6 maga is tisztatalanna valt, a kikdzosités sorsa
varta. Es innen kezdve tekintsiink az evangéliumra.
Két személy, két szabalytalansag, a mai szohasznalattal
¢élve két polgari engedetlenséggel talalkozunk. Az egyik
a borbetegségben szenvedd ember, réviden a lepras, aki
nem tartja be a mozesi eldirasokat: nem kiiloniil el, nem
kiabalja a ,,tisztatalan” szot és nem keriili el az embere-
ket.

A masik pedig éppen maga Jézus, aki szintén, mondhat-
nank provokativ moédon nem tartja be az ,,érintés” mo-
zesi tilalmat, kockaztatva ezzel, hogy 6t magat is tiszta-
talannak bélyegzik és kizarjak az istentiszteletbdl és a
tarsadalombol is. Jézus tette azt mutatja, hogy szandé-
kosan athagta az ide vago vallasi és tarsadalmi el6iraso-
kat, mintegy nekiink is tizenve: ha valamilyen torvény,
szabaly vagy éppen hagyomany szeretet ellenes akkor
azt nem szabad kovetni. Pl az allam kotelezové teszi a
fegyverforgatast....

Tovabb folytatddik a szabalytalankodas azzal, hogy a
lepras leborul Jézus el6tt, amely mint a hodolat kifeje-
zése egyediil Istennek jart volna. Ebben a forditasban
nem szerepel, de egyes kodexekben igen: ,,Jézus ha-
ragra gerjedt és megesett rajta a szive...” Jézusban egy-
altalan nem zarja ki egymast a harag és a részvét, amirdl
taniskodik a bénakezli ember meggydgyitasa is:
... Akkor igy szolt a sorvadt kezii emberhez: ,,Allj ki
kozépre!” Es ezt mondta nekik: »Megengedett-e szom-
baton jot tenni vagy rosszat tenni, életet megmenteni
vagy megolni?”

Azok azonban hallgattak. [Ekkor] haraggal végignézett
rajtuk, és mivel részvétet érzett irantuk, szomora volt
sziviik megkovesedettsége miatt....” (Mk3,1-6). Ezt a
jézusi haragot, hdrom dolog is magyarazza: 1. a leprés
térdre boruldsa // Zsido6 kultusz szerint a térdre borulas
egyediil Istent illeti meg. Jézust ugyan lzraelben senki
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sem gondolta Istennek, de mar a személyi kultusz leg-
kisebb megnyilvanulasat is elutasitotta. Isten orszaga-
ban nincs helye semmiféle emberi uralomnak, sét ki-
valtsagnak sem// 2. a lepras babonas varakozasa //A lep-
ras kérésének megfogalmazasaban egy babonas varako-
zas szolalt meg. Abban a korban természetesnek vették
az emberek, hogy egy kiemelked6 személyiség magi-
kus eréatvitellel rendelkezik... talan még ma is...// 3.
az egyre terjed6 csodamania .

Jézus karizmatikus erejét feltételezve, ez a gyogyulas
természetes modon, magyarazhatd pszichoszomatikus
folyamatokkal. A bor az a szerviink, amelyik, egyéb fel-
adatai mellett a gyengédséget és a durvasagot érzékeli,
¢és a leggyorsabban reagal az olyan lelki rezdiilésekre,
mint példaul az 6rom, az izgalom vagy a rémiilet (elpi-
rulas, elsapadas, ludborzes...csodalkozok is, hogy miért
a négereket nevezik szinesboriicknek).

Nem nehéz belegondolni, mekkora 6rom és izgalom
tolthette el a leprast, amikor Jézus — nem térddve a val-
lasi eldirasokkal, sajat kikozositését is kockaztatva —
gyengéden megérintette 6t. Bizony nem utopisztikus a
gyogyulas ténye soOt, talan még az sem tilzas, hogy ez
azonnal megtortént. Példa lehet szamunkra is Jézusnak
ez a gyakorlata: az érintés ,,varazsa”... és kell is kdvet-
niink.

A gyogyitds utan Jézus szigoruan raparancsol az em-
berre, nem mondja el senkinek a vele torténteket. Az in-
geriiltségének oka, hogy mikdzben a részvét gyodgyi-
tasra inditotta, radobbent, hogy ha ez koztudotta valik,
mar csak csodakat kivannak majd, és nem figyelnek
tobbé a lényegre, az Gromiizenetére. Egy titokzatos cso-
datevé ugyanis mindig érdekesebb, mint a megtérés.

Sajnos mar maguk az evangélistak is szinte kotelezonek
érezték, hogy egyre nagyobb ,,bizonyitd csodakkal” il-
lusztraljak és hitelesitsék Jézus karizmatikus gyogyita-
sait. Ezzel egy varazslo kontosébe ,,bujtattak”, elfogad-
hatatlanna téve 6t minden kor gondolkod6 emberei sza-
mara.

A papoknak kellett hivatalosan megallapitaniuk és el-
ismerniiik a gyogyulast; ehhez az eljarashoz hozzatar-
tozott a megfeleld aldozat bemutatasa is. A gyogyult
csak ezutan térhetett vissza a tarsadalomba. Jézus ennek
érdekében kiildi a papokhoz az altala meggyogyitott
embert, és nem azért, mintha sziikségesnek tartotta
volna aldozatok bemutatasat.

Amit6l Jézus félt, bekovetkezett: a meggydgyult ember
csodapropagandat csinalt. Jézusnak ez eldl ki kellett tér-
nie — a puszta helyeken tartozkodassal — mivel kiildeté-
sének csak artott. Mi az, amit ma megtanulhatunk Jézu-
sunktdl az evangélium alapjan? Jot tenni mindenkivel,
akivel kapcsolatba keriiliink és a jo tett forrasat is meg-
nevezni és ramutatni a szeretet tanitdjara és a szeretet
Istenére.

Tarmezei Erzsébet: A harmadik
Valamit kérnek tdled.
Megtenni nem kotelesség.
Mast mond a jog,
mast sug az ész.

Valami mégis azt kivanja: Nézd,
tedd meg, ha teheted!
Mindig arra a harmadikra hallgass,
mert az a szeretet.
Messzire mentél.

Faradt vagy. Léptél szazat.
Valakiért még egyet kellene.

De tested, véred lazad.

Majd maskor! — nyugtat meg az ész.
Es a jog jozansagra int.

De egy szelid hang azt stigja megint:
Tedd meg, ha teheted!
Mindig arra a harmadikra hallgass,
mert az a szeretet.

Valakin segithetnél.

Joga nincs hozza. Nem érdemli meg.
Tan Osszetorte a szived.

Az ész is azt sugja: Minek?

De Krisztus nyomorog benne.

Es a szelid hang halkan tjra kérlel:
Tedd meg, ha teheted!
Mindig arra a harmadikra hallgass,
mert az a szeretet!

0, ha a harmadik
egyszer elsé lehetne,
és diktalhatna, vonhatna, vihetne!
Lehet, elégnél hamar.
Valoban esztelenség volna.

De a szived békességrol dalolna,

s mig elveszitenéd,
bizony megtalalnad az életet!
Bizd ra magad arra a harmadikra!
Mert az a szeretet.

Elhangzott a szendehelyi templomban, febr.10-¢én.

VEER ISTVAN TAS

SEGED-ESZKOZEIM...
(Zsombok Gydrgy ajanlasaval)

Tapa

Nélkiiled még mindig csak hevernék dgyamban,
j6 beléd kapaszkodva

foltapaszkodnom,

feliilni az agy szélére,

s el6venni masik

kedves segitségemet,

a morfondirt.



