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Nagyon szeretett énekelni. Foéleg Jézusrol. Gyermeki
lelkiilettel énekelte a gyerekdalokat, amelyekben sok
feln6ttnek
sz6l6  bdlcses-
ség  rejtezett.
,Hazasodik a
motolla”, éne-
kelte, és mi is
konnyen rais-
merhettiink
magunkra, pél-
daul a vén ba-
goly személyé-
ben... Egy-
szerll és nagy-
szeri tandcsai
voltak. Tobbek
kozott az, hogy
,az életszent-
ség  egyetlen
igazi  kritéri-
uma az este 10
orai lefekvés”,
merthogy a ki-
pihent ember adja 6nmaga legjavat. Nagyon nagy onfe-
gyelemmel tornazott, amig csak fizikailag lehetséges
volt. Kilencven évesen is egy orat sétalt naponta. Valaki
meg is jegyezte: milyen jo anyagbol van ez a Karcsi ba-
csi, hogy évtizedek o6ta mankdval jar, mégse faj soha
semmije...
Ennek a nagyszerli embernek az ¢élete nem hagyta hide-
gen az ellenséget sem. Eletem legnehezebb napjai kozt
tartom szamon azokat a napokat, amikor megtamadta az
6rdog, mint az arsi plébanost. Teréz anya ndvéreinek,
Mellette alld orvosainak és egy karizmatikus kozosség-
nek az imajat meghallgatva szabaditotta meg Ot Jézus
nagy nyomorasagabol. Aldott legyen érte az Ur!
Folemeld volt, ahogy betegségében a halallal szembe-
nézett. Sulyos allapotban volt, amikor megkérdezte to-
lem: ,,Mit mondanak az orvosok, meddig ¢lek még?” En
azt valaszoltam: ,,Két-harom napot mondtak.” Erre O:
,»Bocsass meg, csak azért kérdeztem, hogy mikor bi-
csuzzam el?” Es a jo Isten megadta, hogy még harom
évig élt ezutan.

MIKLOVICZ LASZLO
BOLDOGOK-E A BOLONDOK?

Naponta veszem kezembe a Magyar Nemzetet és ér-
deklodéssel-élvezettel olvasom a hasabokat. Azt ta-
pasztalom ugyanis, hogy pro-kontra egyre inkabb tisz-
tulo, kiformalodo allasfoglalasok, koncepciok és szem-
pontok jelennek meg a lapban. Mivel négy gyerekem

van (2; 5; 6,5; 8,5 évesek) — €s igy a mostani szeml¢let
szerint nagycsaladosnak mindsiilok - a szemem jobban
keresi a csaladmodelliinket érint6 irasokat. Talalok is
idordl-idére a Magyar Nemzet hasabjain ilyeneket €s
az eddigi tapasztalatom szerint ezek a cikkek a tobb
gyermekes csaladokat elvileg tamogattak, batoritottak,
az évrol-évre fogyd magyarsadg reményének lattak stb.
Ma megtort ez a pozitiv sor. Megtorte Horvath La-
jos: Ne erdltessiik a nagy csaladot cimii gondolatcsok-
raval (M.N. 1989.1V. 14.)

Elgondolkodtat6 volt szamomra a cikk, mert olyan
szempontokat vetett fel, amelyekre eddig nem is gon-
doltam. Gyermekeimnek az esti gyertyagyujtasnal
(ami egy rovid imadsagbol €s egy hosszabb beszélge-
tésbol all), gyermeknyelven elmondtam, mirdl olvas-
tam az Gjsagban. Illyenforman: Egy bacsi arrol irt, hogy
mi, a ,,;nagy” csalad veszélyeztetjilk orszagunknak a
tartos sikereit, és pusztan az a tény, hogy ti négyen
vagytok testvérek, az rossz a mi hazanknak.... Erre
megkérdezte az 5 éves Dori: ,,akkor most meg kell
halni valamelyikiinknek?” A 8,5 éves Peti: ,,Akkor
nem fog sziiletni tobb testvériink?!” Megnyugtattam
Oket, hogy ilyesmitél nem kell félniink: nem kell meg-
halni senkinek, és még egy vagy két testvériik minden-
képpen sziiletni fog, s6t gondolkodhatunk azon is,
hogy a ,,csapatunkat” egy allami gondozott gyerekkel
is kiegészitjiik.

Most mar feln6tt nyelven, de gyermeki 0szinteség-

gel szeretnék Horvath Lajos nagy csalad ellenes szem-
pontjaira reflektalni, bizony sajat hazam és népem ira-
nyaban kissé elfogultan. Remélem, hogy ez az elfo-
gultsagom beleilleszthetd az emberiség egyetemes ér-
dekeibe.
1. Az iras cime: ,,Ne erdltessiik a nagy csaladot” — azt
feltételezi, hogy a tobb gyermek vallalasat Magyaror-
szagon eroltetni lehet, sot valakik erdltetik is. A tapasz-
talatom szerint hazdnkban az emberek szabadon el-
donthetik, hany gyermeket akarnak felnevelni. A NOE
(Nagycsaladosok Orszagos Egyesiilete) pedig azzal a
célkitiizéssel alakult meg, hogy felmutat egy eszményt
atarsadalom szamara. Senkire sem raeréltetve azt, csu-
pan felkinalva.

Hiszen az élet tovabbadasat és kibontakoztatasat
aligha lehet kiviilrdl vagy feliilrdl egy hazasparra ra-
er6ltetni... Beliilrol fakaddéan hinnem és remélnem kell
abban, hogy érdemes a XX. sz.-ban is magyarnak, em-
bernek sziiletni. Van értelme a megsziiletdé életnek.
Minden kiils6 koriilmény ellenére lehetséges boldogan
¢élni, s6t mindezekért egyes szam els6 személyben
tenni is tudok akkor magamto6l vallalom a tobb gyer-
meket. Ha ezek a bels6 lelki és tudati feltételek nincse-
nek meg az emberben, ugyan ki erdltetheti a nagy csa-
ladot...?

2. ,,... a szocializmus nem érhet el tartos sikereket, ha
az 6si, tobb évezredes sokgyermekes csaladeszményt
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nem valtja fel a tervezett kis csaladnak a kozvélemény
¢és a tudomany altal mérlegelt gondolata” —irja Horvath
Lajos Somlé Bodogra hivatkozva.

A szocializmussal kapcsolatban az a feltételezésem,
hogy az a tarsadalmi fejlodés kapitalizmus utan kovet-
kez6 szakasza. Ha a cikkird idézett mondata igaz, ak-
kor a tarsadalmi fejlodés ezen magasabb fokan a szo-
cialista tdrsadalom O6nmagat elpusztitja. Ugyanis ah-
hoz, hogy a magyar tarsadalom lélekszama 2040-re ne
a prognézisok szerinti 8 millié legyen, hanem a mai
létszam, ahhoz a potens csaladoknak 4 gyermeket kel-
lene vallalniuk.

Vajon miben lehet megfogalmazni a szocializmus

tartos sikerét? Remélem, nem az 6nmagat elpusztitas-
ban. Vajon lehet-e egyaltalan akarmind sikerekrol be-
sz€Ini egy tarsadalomban, ha annak az a feltétele, hogy
nem sziilethetnek gyermekek...? Kiilonben is: ki fogja
etetni, gondozni néhany évtized mulva azokat az idds
embereket, akik a feltételezett ,.tartds sikereket” elér-
ték?
3. A cikk kovetkezd részében arrdl ir Horvath Lajos,
hogy ,,gyaraink, banyaink nem kétszerez6dnek meg ki-
lenc honap alatt!” Ez szerencsénkre igaz, és hozza kell
tenni, hogy nincs is ra sziikség. Mar csak azért sem,
mert ezt legfeljebb az indokolna (?), ha minden csalad-
ban négyes ikrek sziiletnének minden alkalommal...

Mas iranyban keresném a talnépesedés gondolatko-
rének megoldasat vilagviszonylatban. Hazank azon ke-
vés orszagok kozé tartozik, ahol ez a problémakoér nyo-
mokban sem kimutathato, hiszen évrol-évre fogy az or-
szag lakossaga.

A tudomény eredményeit valoban fel kell hasznal-
nunk ezen a téren. A tudomany — a Rémai Club jelen-
tése alapjan — azt allitja, hogy a F6ld képes lenne ellatni
a jelenlegi 1étszam Otszorosét is, ha a Foldet rendelte-
tésének megfeleléen hasznalna az emberiség. Rablo-
gazdalkodas helyett gazdalkodas, kornyezet pusztitas
helyett annak mego6vasa, rendben tartasa... de minde-
nekel6tt a fegyverkezést kellene teljes mértékben meg-
sziintetni.

Ugy gondolom, hogy a Féld nem arra valé, hogy az
emberek gytlolkodésének és gyilkolaszasanak szintere
legyen. Egész masra valo. Arra vald, hogy az emberek
egymast szeretésének szintere legyen. Egy bizonyos,
2000 évvel ezelott €lt nazareti acs az ehhez sziikséges
ideologiat igy fogalmazta meg: ,,Amit szeretnéd, hogy
veled tegyenek az emberek, te is azt tedd veliik.” Ha az
emberiség nem akarja ezt az eszményt zaszlajara tiizni,
hanem allapot szertien €l tovabb a ,,nyolc halalos biin-
¢ben” —ahogy ezt Konrad Lorenz kényvében leirja, ak-
kor Horvath Lajos nyugodt lelkiismerettel megirhatja
a kovetkez6 cikket is: ,,Ne erdltessiik a csaladot sem...”
cimmel. Hitem szerint erre az irasra nem lesz sziikség.
Nem lesz addig, amig éIlnek a F6ldon olyan csaladok,
akik életét a fenti eszmény hatarozza meg, és 4-6-8-10
gyermekiiket is ebben a szemléletben nevelik...

4. Visszatérve a magyarorszagi valosagra és az 0jsag-
cikkre, igazat kell adnom Horvath Lajosnak abban,
amit az allas és lakas problémakkal kapcsolatban leirt.
De a megoldast nem ott keresem, hogyha kevés a lakas
¢s allas lehetdség, akkor sziilessen kevesebb gyermek.
Altalanos iskolai foldrajz-tanulmanyaimra visszagon-
dolva, barmelyikiink tudhatja azt a tényt, hogy Ma-
gyarorszag kb. 25 millié ember szdmara képes emberi
korilményeket biztositani. Ha mégsem biztositja még
10 milli6 ember szamara sem, akkor a rossz gazdalko-
dasban és a még rosszabb elosztasban kell keresni az
okokat. Az egész tarsadalmat kell meggydgyitani,
nemcsak egy-egy betegség tiinetét kezelni.

Barki nekem szegezheti most a kérdést: ha ennyit
okoskodtal, most mar mondhatnal valami olyan meg-
oldast, amit az egyes ember is, mar ma is elkezdhet
megvaldsitani! — Prébalok mondani...

Valositsuk meg a bolondok orszagat! Az otletet Lev
Tolsztoj: Bolond Ivan cimii meséjébdl vettem. A bo-
londok orszaganak Iényege: mindenki dolgozik és nin-
csen katonasag. Maris megindul a fantaziam, hogy mi-
csoda torténelmi bevagas lenne az emberiség ¢életében,
ha a kicsi Magyarorszag megsziintetné az egész hadse-
regét. Egy csapasra megoldodna az Osszes szocialis
probléma a felszabadul6 hatalmas pénzek és eszk6zok
segitségével. Az eddigi fegyvert szorongatd kezek
most termelbeszkdzoket fognanak.

Katonai teriiletek mez6gazdasagi és biztonsagos ki-
randuldhelyekké valnanak. Vég nélkiil sorolhatnam
azokat a torténéseket, amelyekkel Hazank a Fold re-
ménységeéve valhatna.... Bolond lakdi pedig, a Fold
elso boldog népe lehetne... A Bolondok Orszaga csak
alulrol szervezddhet. Nagyképl és csalo lennék, ha
most azt mondanam, hogy kezdem a bolondok sorat,
hiszen miota a vilag vilag, voltak ilyenek. Egyszeriien
csak beallok ezek csapataba: dolgozok, fegyvert nem
forgatok — sot a félreértések elkeriilése végett a kato-
nakonyvemet is visszakiildtem a Honvédelmi Minisz-
ternek. A raszoruléknak adok (havonta 1000 Ft-ot), se-
gitségre szoruloknak a t6lem telhetéen segitek, azaz
probalok szeretni, azaz azt teszem, amit szeretném, ha
velem is tennének.

Mindezek erejében hiszek a jovében s ezért meré-
szelek ma négy és holnap talan mar 6t gyermeket val-
lalni, akiket reményeim szerint ugyanebben a hitben
szeretnék felnevelni. Horvath Lajos idéz egy sort Ady
Endrétél: ,Nekiink muszaj mindenkinél jobbnak
lenni!” Legnagyobb vagyaim kozé tartozik, hogy ez
megvalosuljon.

Ugy gondolom, a csaladban 1év6 tobb gyermek szol-
galhatja ezt a célt — az ,,egykézés” sohasem.
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