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akikre ra lehet bizni egy egyhazkozség vezetését. Olyat,
aki hiteles, szép csaladi életet él, akire ra lehet bizni a
i kell dol-

templom kulcsat, a kozosséget. Azt mé
gozni, hogy milyen kép- [ s
zéssel lehetne ezeket az
embereket segiteni szol- |
galatuk ellatdsdban. A
pappa szentelés egy tav-
lati [épés lenne.

— Ez azt is jelenti, hogy a
valaszthato colibatus
lenne az egyhaz tja?

— En igy gondolom. Vi-
szont azt is gondolom,
hogy az alland6 diakona-
tus nem lehet a papsag
felé valo atmenet. Az egy masik kiildetés. Ne keverjiik
Ossze a papsaggal tehat a diakonatust! Ezért fontos,
hogy nagyobb tavlatban gondolkodjunk, és a f6 szem-
pont a kdzosségek lelki vezetése legyen. Ne keressiink
félmegoldasokat, igy példaul ne alkalmazzuk az allando
diakonusokat amolyan pot-papként.

— Akar 14t is maga koriil olyan alkalmas nds férfiakat,
akik a megfeleld képzést megkapva csalados 1étiikre
papként szolgaljak az egyhazat, akiket fel is szentelne?
— Igen. Latok olyan embereket, akik a maguk szerény-
ségével ott vannak a hattérben. Fontosnak tartom el-
mondani, hogy nem tartandm helyesnek a papok ndsii-
1ését, teljesen masrol oldalrol kozeliteném meg az egé-
szet. Az alkalmas nés férfiakat pedig meg is kellene
sz6litani, meghivni. Felejtsiik mar el azt, hogy lehet
papnak jelentkezni, és ennyivel beérjiik! Akit arra alkal-
masnak tart az eldljard, azt hivjuk meg, €s bizzuk ra a
megfeleld feladatot.

— Tervezi-e, hogy ezen torekvésérol tajékoztassa az On
eloljaroit?

— Tervbe vettem.

— Konkrétan Ferenc papanak fog irni?

— lgen.

BARSI BALAZS
MIRE MEGOLDAS
A NOS FERFIAK
PAPPA SZENTE-
~ LESE?
VAIiASZ“ BEER MIKLOS
PUSPOK ATYANAK

Beer Miklos piispdk nds fér-
fiak pappa szentelésében latja
a paphiany megoldasat.

Europaban altalaban, és na-
lunk, Magyarorszagon, nem

:g

paphiany van, hanem hivéhiany. Ha egy-egy filiaban
tiz-husz ember, vagy annyi sem jon 8ssze vasadrnapon-
ként szentmisére, akkor hazank misszios teriilet lett.
Egy évtizeddel ezelbtt a
verbitdk (misszids atyak)
térképén Magyarorszag a
vélaszthatd misszids or-
szagok kozott szerepelt.
Argentina Oserdeiben
nem a papok szamat no-
velték, hanem remekiil
felkészitett, Istennek
szentelt (coelibatust vall-
alo) papok szamara nagy-
szerli misszios programot
dolgoztak ki, és katekéta-
kat neveltek melléjiik.

Valoban el kellene hagyni azt a fajta, a folszentelt nds
diakonusok altal néha gyakorolt ,,csonkamise”-szert li-
turgidkat, és az Isteni Ige hatékony hirdetését kellene
bevezetni helyette. A szeminariumokban arra kellene
nevelni a papsagra késziilg fiatalokat, hogy felkészitett
katekétakkal és diakonusokkal dolgozzanak egyiitt.
Helyes, amit a plispdk atya mond, hogy nem a papok
meghazasodasardl van szd, hiszen arrol szo6 sem lehet,
mert a coelibatus fogadalméban visszavonhatatlanul at-
adtak magukat a szliz Krisztus Fépap szolgalatara.
Inkabb a papok nevelésében az egyéni életszentségre
vald torekvést kellene a kozéppontba allitani, bemu-
tatva, hogy éppen ennek a kisugarzasa az igazi paszto-
racio: ,,Ti vagytok a fold soja.", "Ti vagytok a vilag vi-
lagossaga." (Mt 5,13-14), Id. Vianney Szent Janost.
Amikor szent buzgalomtol elragadtatva megoldasokon
torjiik a fejiinket, néha elhanyagoljuk megkérdezni ma-
gat az Ur Jézust.

O, amikor a hazassag felbonthatatlansagarél szolt, és az
6t hallgato apostolok azon megiitkoztek (hogy a mozesi
felmentéseket nem Isten akaratanak tartja), akkor ezen
meglitk6zés utan nem egy 0j témat hozott eld, a coeli-
batust, hanem a héazassag kontextusaban maradva kije-
lenti, hogy van, aki lemond a hazassagrol a Mennyek
Orszagaért. Tehat nem arrdl volt sz6, hogy valaki eleve
nem ndsiil meg, hanem arrdl, hogy a Mennyek Orszaga
ugy érkezhet el az éle-
tébe, hogy abbahagyja a
nemi életet a feleségével.
Nyilvan nem a feleség
beleegyezése nélkiil.

Ez volt az 6si gyakorlat.
Pappa vagy piispokké
szentelés el6tt éppen a
papsag vallalasaért
mondtak le a hazassag
gyakorlasarol, a felesé-
giik beleegyezésével.
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Az Egyhaz késobb, hogy ezt a nehézséget elkertilje (ti.
a hdzassagban €16 férj és feleség kozos dontését), eleve
azon férfiak kozil valasztotta ki papjait és piispokeit,
akik a Mennyek Orszagaért mar lemondtak a hazassag-
1ol

A trulldi zsinat (nem egyetemes zsinat) tévedett abban,
hogy 6si szokasra hivatkozva a nds férfiak felszentelé-
sét ugy értette, hogy azok tovabbra is gyakorlatilag
gyermeket nemzhettek. A keleti ritust plispok miért
nem lehet férj? Mert ez az Osi szokas (amely Krisztus
szavara hivatkozik) maradvanya.

Hogy ezt vallalni nehéz? Az egynejii hazassag vallalasa
sem konnyii a romlott természetnek, de vallalhato a ke-
gyelemmel.

Minderrél bévebben olvashatunk Stickler biboros ta-
nulmanyaban (a Kozponti Szemindrium adta ki), és Jaki
Szaniszld "A coelibatus teologidja" cimi miivében, va-
lamint Jean-Pierre Batut bibliai elemzésében ("Felta-
madas,  colibatus, nemiség", Communio 1995/I11.
évf./IlL.). Ezek elolvasasa nélkiil sajnos kiliresedhet az
a hitben folytatandd parbeszéd, amely a coelibatust
érinti.

A n0s papsag elterjedésével a coelibatusban €16 papsag
gyakorlatilag megsziinne (1d. a keleti egyhazakban). igy
aki mégis a coelibatust valasztana isteni sugallatra, az
nem keriilne-e abba a gyanuba, hogy plispok akar lenni?
Illetve: j6 volna-e, ha csak szerzetesek korébol keriilné-
nek ki a piispokok?

Természetesen nemcsak a coelibatus ugymond kiilsdd-
leges betartasardl van szd, hanem az egyetlen Fopap,
Jézus Krisztus kovetésérdl mindenben, egészen addig,
hogy a papnak a telje-
sen osztatlan, Jézus
Szivével egyesiilt szive
képes legyen az O sze-
retetével szeretni a ra-
bizottakat.

Ha ez Krisztus akarata,
akkor van-e egyhazi
hatalom, amely ef6lott
all? Tehat az eljovendo
idokben ebben a kér-
désben sem csupan egy
pasztoralis  probléma
megoldasa  vezessen .
benniinket, hanem Krisztus akaratanak kutatasa.

A kutatéds tudomanyos része mellett a coelibatusban €16
szentéletli papok életének és tanitasanak kutatasa, vala-
minta lincolni egyhdzmegye példajanak és hasonlod
példaknak a figyelembevétele is fontos. Es természete-
sen mindezeket meg kell, hogy el6zze a mélységes
imadsag.
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MATE-TOTH ANDRAS
A NOS FERFIAK PAPPA SZENTELE-
SEROL
BARSI BALAZS TEVES ERVEI

Megdobbenhet a teoldgiaban csak egy kissé is jartas ol-
vaso0, hogy Barsi Balazs ferences szerzetes, teologus és
az orszag egyik leginkabb ismert lelki szonoka milyen
gyonge érvekkel és milyen csusztatdsokkal szolt
hozz4 a napokban Beer Miklos piispdk javaslatdhoz, aki
szerint ideje lenne a viri probati-kat (kiprobalt nds fér-
fiakat) pappa szentelni a kronikus, illetve dramai paphi-
any orvoslasara. Nem tulozhat6 el Barsi atya felelds-
sége ebben a kérdésben és sok mas kérdésben sem. So-
kak szdmara az elkotelezett hit, a szivbol jovo jézusko-
vetés egyik leghatékonyabb inspiratora O, aki atlagon
feliili teoldgiai ismeretekkel is rendelkezik. Eppen ezért
nehezen érthetéek a targyban megfogalmazott félreve-
zet0 allitasai.

Minden miivelt Szentiras-olvaso tudja, hogy az egyhaz
altal normativ statusba emelt szoveg mogott eleven ko-
z0sségek nagyon konkrét élethelyzetei alltak, melyekre
olyan megoldast talaltak, amik mas kozosségek sza-
mara is isteni lizenetként értelmezendok. Jézus nem be-
sz€It a nemi é€letrdl a hazassag vonatkozasdban. A ha-
zassag az 6 koraban els6sorban nem is a nemi élet jogi-
lag szabalyozott keretét jelentette, hanem vagyonk6zos-
séget (“szocialpolitikat™) és utdbdnevelést (“kultarpoliti-
kat”). Az adott bibliai szoveg (Mt 19,12) egyaltalan
nem sz6l papsagrol. Arrol a kozosségi helyzetrdl szol,
hogy voltak, akik nem akartak hazassagot kotni, pedig
a torvény eldirta. Jézus ezek
szamara is azt az egyetlen
és legfobb kritériumot alli-
totta, hogy az Isten Orsza-
gaért adjak oda magukat tel-
jesen. Ez a torvény altala-
nos kotelezettsége aloli ki-
vétel és semmi tobb. Meg
van a (lelkiség- és teologia-
) torténeti magyarazata an-
nak, hogyan valhatott a ki-
vételes engedménybdl a ha-
zassaggal szembeni alterna-
tiva. SOt hogyan valhatott a
hazassagrol valé lemondas magasabb értékiivé a hazas-
sagnal. Es hogyan terjedt és uralkodott el az a nézet,
hogy a nemi élet valami eleve alantas dolog, és az errdl
valé lemondas, az valami erkolesi és lelki nagysag.
Igaza van Barsi atyanak, ha a Szentirasra iranyitja a té-
maval kapcsolatos figyelmet. S éppen ezért lenne fon-
tos, hogy valoban a Szentirashoz illessze a teologiat és
ne a teologiahoz a Szentirast. Az Isten orszaganak valo
teljes odaadottsag ugyanis minden Jézus-kovetd sza-
mara sz0l6 meghivas. A Szentiras nem jogosit fel arra,
hogy ezt a papsagra sziikitsiik.



