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"Alighanem a Maga altal annyit szidott nyarspolgar-ka-
tolikusok fogjak fenntartani Magyarorszdgon az Egyha-
zat" - mondta kedvesen egy izben - ugy 50 koriil,

Frida néni. Par éve ram kérdeztek: Valoban gy gon-
dolja, hogy a magyar katolikusok kedve ellenére tortén-
nek a megegyezések? Nem tigy gondolom, valaszoltam.
Tudom, hogy a magyar katolikus papok 80 szazaléka-
nak az az igénye, hogy baj nélkiil mondhassa a Domi-
nus vobiscum-ot, s a hivok 90 szazalékaé pedig, hogy
ugyantgy felelhesse ra az Et cum spiritu tuo-t. Ami
megfelel az erdviszonyoknak, az jott 1étre 20 esztendd
miltan. En kisebbségi nézetet képviselek.

Alighanem talsagos a megértés bennem. "Ha te nem is,
de az utanad jovok a marketinged alapjan elaruljak azt,
amit €leteddel épitettél!" - hangzik a beliilrdl jov6 kri-
tika. Ugy latja, hogy megtorpanok, hogy folytatni aka-
rom a régit, a halalra valtat, a megbotrankoztatot, a Jé-
zust meghazudtolot. Arrdl volna sz6, hogy jobban hi-
szek a hagyomanyos er6kben, mint "balos" testvéreim;
hogy kevésbé hiszek 6nmagunkban, mint balos testvé-
reim. Amit most mondtam, vallomas. De csak vallomas
és nem skizofrénia. 49 januarjaban lettem a Filippi levél
Jézus portréja alapjan keresztény, s azdta masban sem
hiszek, mint a jézusi életalakitasban és kozosségben.
Hittem abban is, hogy a jézusi életalakitas keveretlen
tisztasagadnak megismerése jézusi életalakitokat fog te-
remni. Es ma is hiszek benne, de piano. Alakitok hia-
nyaban torzult el az alakitas képe - egykor. Alakitok hi-
anyaban nem merem elhatarolni magamat-magunkat az
alakitok hidnyaban olyanna-amilyenné lett malttol - ma.
Az elhatarolashoz nem kell semmi mas, csak egy kis
tudas és gog; legalabbis e kettd is megteszi, ha nincsen
mas. A jézusi életalakitashoz viszont tettek kellenek, s
e tettek nélkiil az elhatarolas a gdgiinkon kiviil ugyan
mit taplal?! Mennyi 25 év elétti biiszke elhatarolot is-
merek, akiknek az id6 nyilvanvalova tette, hogy semmi
masra nem képesek, mint a kockazatmentes Et cum spi-
ritu tuo-ra. Hol van a 40-50 évesek nemzedéke, amely
fenntartotta volna a maga elhatarolasat? Leszoktak rola,
amikor nyilvanvalova valt, hogy nem tud megsziiletni
benniik a tett. A 20 év koriiliek elszantsaga - sarumeg-
oldo templomi tisztelettel jarulok elébe - még nem tett.
Megsziilethetik beldle és elvetélhet benne. Ez a lehetd-
ség a 20 év elotti nemzedékben - statisztikai egyértel-
miséggel - negativra fordult. Csak szabalyer6sitd kivé-
telek vannak. A legigéretesebbek dontd tobbsége szoba
sem all egykori eszményeivel.

Kinek van itt mas tapasztalata? Ha van, mért nem sz6l,
hogy megtamogassa reményem?! Ily tapasztalat nélkiil
az elhatarolas szamomra egyet jelentene a piszkos viz
kiontésével, amikor nincs még helyette tiszta. S6t azzal
is, hogy a fiird6vizzel kiontom a gyereket is; az intéz-
ménnyel egylitt magat a Gyiilekezetet s a Gyiilekezet
Fejét vetem el. Tisztdban vagyok a mondat stlyaval.
Azzal, hogy éppen télem felette furcsa az ilyen mondat,

szinte mazochizmusnak hat. Igy védeni azt, akinek ke-
7£t6] csattan arcomon a korbdcs iitése. Mégsem tudok
masképp gondolkodni. A mi kdzdsségeink - barmelyik
pillanatban nincsenek. Nem arra gondolok, hogy az ak-
tualizalodo kockazat oldja szét tarto kotelékeit. Tonkre-
mehetnek még a potencialis kockazat id6szakaban an-
nak kovetkeztében, hogy évek multan sem tudjak a tag-
jai, hogy akarnak-e valamit, vagy csak szivesen fogad-
jék egy képzettebb személy Oket szérakoztatasat. Még
az egyre fogyo és oregedd egyhazkozségi-templomi ko-
z0sség is stabilabb ennél. Csak el kell mennem ifjusa-
gom varosaba. Akiknek elébe éltem az egyhazat megif-
jitd kozosségek eszményét - nem is olcso aron, szépen
eljarnak a templomi kozosségbe, aldoznak is, de egy-
masrol tudni nem akarnak. S ha mégis sor kertil valami-
féle talalkozésra, keményen védik ellenemben a "kere-
tet". Egyik legnagyobb reményem - ma is kegyelmi éle-
tet €16 férfi - a jelen plispok atyanak szellemi s erkdlcsi
magas kvalitasairol tartott nekem eldadast... Sz nélkiil
hallgattam.

Negyedszazad multan sziiletett-e meg valami torekvé-
seinkbdl, olyasmi, ami feljogositana benniinket arra,
hogy a "klerikalis szervezetek" dsszecsuklasaért imad-
kozzunk, mert utana a testvéri kozosségek majd tovabb-
viszik az egyhaz életét? Mivel nem latok ilyesmit, ezért
a klerikalis szervezetet akarom erésiteni. En az egyhaz-
kozség életét szeretném épitgetni-szépitgetni. En az
egyhazkdzségben akarom keresni a ma lehetségesbdl a
holnapra lehetségesbe vivo modozatokat. Nem azért,
mert makacsul ragaszkodom a "lelkipasztori marke-
ting"-ben megirtakhoz, hanem azért, mert nem latom
negyedszdzad multan sem azokat, akikre rea lehetne
bizni a Test ligyét. Olyan kevesen vannak. Egy fecske
nem csinal Titokzatos Testet.

"Illet szerénység mindeniitt" - mondta az dreg Arany.
"Ha az egyhdzban a torténelem folyaman valamibdl lett
valami, az mind az alazatban fogant", mondta a csoport-
munka hajnalan 50-ben Tatan a csoportmunkaval kap-
csolatban Sanyi bacsi. Gyermekbetegségnek érzem azt
a nagy-nagy ontudatot. Félek a keserves ébredéstol.

1972
KIRA'LYIGNA:CZ ] ]
HITVESTARSAK, HAZASTARSAK...
SORSTARSAK...

(Vallomas a Hazassag Hete alkalmabol.)

Kedves olvasok, fogadjatok most sorstarsul benniin-
ket, ha masért nem, a 44 éves hazassagunk miatt... Jo,
vannak a miénknél joval nagyobb multu és hires hazas-
sagok, miként a Piiskiék 71, Maraiék 66, Kos Karolyék
63 éveikkel. Es milyen évekkel! J6l megkiizdott évek-
kel. Gyiimélesz6en vajudott éveikkel. En nem irtam
kézzel és 1 példanyban 8 székely szerelmes balladat,
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mint Kos irt Idajanak... Mi Zsikémmel 8 leany és 8 fiu
kolteményt hoztunk a vilagra. A mar ringathat6 20 uno-
kank pedig reményt fakaszt6 jovokép hordozoja. Csak
semmi rozsaszin kod! Gyermek-kolteményeink egye-
diek, minden korosztalyuknak megfeleld kajlasagukkal
és erényeikkel. Volt, van, lesz itt még megkiizdeni valo.
Osszemosolygé vigaszunk, hogy mi sem gloriaval jot-
tink a vilagra. Maig sem sikeriilt megszentiilniink.
Hogy mégis kikerekedett valami, az rajtunk kiviil még
sok erének koszonhetd.

Ugye nagyon szomort lenne, ha szamunkra az Edes-
anyak napja kellene ahhoz, hogy felfigyeljiink rajuk?
Ugye mi nagycsaladosok a hdzassag {innepi hetét sem
mulasztasaink potlasara hasznaljuk? Tudjatok, mint a
felekezetiikbe belesziiletett hivok, akik a ,,satoros tinne-
pek” templomlatogatasaval akarjak letudni az év hitet-
len betyarsagait. Hihetetlen mennyiségii és mindségi
olvashato, hallgathat6é anyag kering arrél, hogy hogyan
kellene szép hazassagban élniink. Ez nagyon dicséretes.
Magam is vallom: amilyen az érték szemléletem, olyan
a jobba levési esélyem. Ha tudom, belatom, hogy mi az
eszmény és hol a gyenge pontjaim, akkor van esélyem
a fejlédésre. fgy lehet a dicséretes lehetdségb6l gyiimol-
cs0z6bb mindségi ¢let. Mindségibb hazassag. Abba a
korosztalyba tartozom, amely Gydkdssy Bandi bacsi
bolcs lelkészi terapeuta gondolatain, Bulanyi Gyurka
bacsi piarista szerzetesi, kemény normara nevelésén
cseperedett hazassag ligyben. A magam, a magunk fe-
lelossége azonban sosem volt rajuk, vagy barki masra
atruhazhato, atharithato. Bajainkat magunknak kellett
megoldanunk. Persze, nagy er6t jelent az embernek, ha
tudja: sokak aggodo, drukkoloan biztatd imadsagos sze-
retete van veliink. Es értiink.

Olyan konnyt belesodrodni a kapott értékeket elnyeld
életbe. ,,Nagycsalados vagyok, hat segitsenek. A csalad
oltaran égetem el az életemet, hat karoljanak fel...”
Tisztdzzuk ezt. Nekiink senki nem tette kotelezo fel-
adatta, hogy nagycsalad legylink. Hogy a mi életre
sz016 szovetségilink természetes kovetkezménye lett,
hogy atlagosnal nagyobb létszamuak lettiink, ez nem je-
lenthette, hogy masok nyakara sziiljiink, nagysziil6kére,
testvérekére, barati koriinkére, egyesiiletiinkére, tarsa-
dalmunkéra. A magunk szeretetére sziiliink. Nem el-
vart, de nagy aldas volt, mikor valakik észrevették
anyagi megroppanasainkat. Segitségiket rendkiviili
ajandéknak ¢éltik meg. Masok nagylelkiisége tanitott
meg értek aramoltatova fejlodni. Mindent elnyel6bdl,
folélobol érték teremtbvé és érték aramoltatova valni.
Nem csak anyagiakban. A hazassag nem gyerekgyar,
hanem mindségi emberek elszaporitasa a f61don. Szan-
dékaban mindenképpen ¢és a sikertelenség nem adatja
fel veliink a jo elvet.

A hézassag anyagi lizemelésére sokat figyel a vilag.
,»-Hogy birjatok, mennyibdl jottok ki, mi mindenre vagy-
tok jogosultak... ?” -szoktak zaporozni a riporteri kér-

dések. Es nézik a fazék méreteket, a palacsinta mennyi-
ségét tippelik az eldszobai cipd mennyisége alapjan...
Feliileten 1épegetd, kedveskedni akarasok ezek. A dol-
gok azonban mélyebben déInek el. Valahol ott, ahol lel-
ket mond az ember. Valahol ott, ahol szemléletet mond
az ember. Vagyis, hogy mi végre is szovetkeztiink. Ott
dél el, hogy legalizalt ingyen szex, vagy onatadé meg-
ajandékozasa egymasnak a hazassag... Oregségem mi-
att van bennem hatalmas kérddjel a mara természetessé
valt 0sszefekvések miatt? Lehetséges. Ami azonban ag-
gasztd kérdés szamomra, hogy a talan hazassagig emel-
ked6 parkapcsolatok honnan meritenek majd erdt hiisé-
giikh6z, ha a legszentebb testbeszéd, a szerelmi olelés,
hormonhaztartasi 6nzéssé silanyult? Szemléletrél be-
sz¢liink. Itt dol el az is, hogy hazastarsul ,,veszem” tar-
samat, vagy netdn neki ajandékozom magamat, amint
ezt 0 is teszi velem. Itt dol el az, hogy ,.,enyém” 6, bir-
toklom 6t, vagy netan egymas boldogga tevésének szent
versenyére vallalkozunk? Tanusithatom, hogy nem
konnyi az élni-t6l eljutni az éltetni-ig.

Fura dolgokat tapasztalok. Mintha az lenne a kozbe-
szédben a modern, hogy a hazassag maganiigy. Ebbe ne
szoljon bele se sziilo, se testvér. A normakat hagyjuk
meg az dregek, a régiek bigott muzeuma szamara. Meg-
érne egy tanulmanyt az is, hogy meddig maganiigy az
¢életliink és honnan koz iigy. Ko6zos tligylink. Tapaszta-
lom, hogy a hazassag nem megy jo kapcsolati beagya-
zodas nélkiil. Az egészséges embernek jok a kapcsola-
tai. Onmagéval, hazastarsaval, embertarsaival... Isten-
ével. De nagy kar, hogy manapsag a jo fogalma is az
onkozpontusag fogalma lett. J6, ami nekem az. Pedig
évezredek kulturalis hagyomanyaban a jo olyan értéke
valaminek, vagy valakinek, mely 6nmagan tilmutat.
Tokéletesség, mely tokéletesit. A jo kapcsolat tehat
egymasra hatasban megnyilvanuld érték. A jo hazassag
ezért tobb, mint nem veszekedd parkapcsolat, mint el-
varasokat elviselhetden teljesitd iizemelési, miikodési
szerz6dés. Jo, tudom, hogy a jonak is vannak fokozatai,
mélységei. Szamomra azonban a hazassag sokkal na-
gyobb érték annal, mint hogy egy ndnek és egy férfinek
egymast testileg, lelkileg, szellemileg f61¢16 intézmé-
nye legyen. Olyan a tarsadalom, amilyenek az alapsejt-
jei. El kell szaporitanunk a jo hazassagokat. Az éltetni
akarokat.

De egyszeri is lenne, ha egymast meg tudnank val-
toztatni... Ezen faradoznak a hazassag cimen egy fedél
alatt kiiszkddo tomegek. Harcosan, paros maganyban.
A drogos J. Cash cuntry énekes irta feleségérol: ,,Jun
kiszerette, kiimadkozta belélem a rosszasagot.” De sok
konfliktust elkeriilhettem volna, ha nem feleség neve-
1éssel, hanem 6nneveléssel foglalkoztam volna! Hossza
az ut, hogy az egymas két szép, vagy néha nem is szép,
hanem villamokat szor6 szemébe nézéstdl eljussunk az
»egyltt néziink ugyanabba az iranyba” szemléle-
tig...S6t nem csupdn egyiitt néziink, hanem egyiitt is
haladunk ugyanabba az iranyba. Hat nem fura, hogy
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annyi jo példa, annyi jo szakmai segitség, vilagnézeti
kapaszkod¢ ellenére még csak itt tart a hazassag hely-
zete? Ott, hogy a térvényesen megkotottek fele felbom-
lik, a gyerekek 40 %-a hazassagon kiviil sziiletik... Ta-
lan be kellene latni, hogy nem csupan a megélhetési és
karrier szamarlétra érdekében érdemes évtizedeket ta-
nulnunk, hanem emberi mindségiink javitdsa is megér
némi faradozast. Ha egyet értiink, tegyiink érte, mi ked-
ves SORSTARSAK!

PINTER JSTV4N ] ] )
A TULNEPESEDESROL

Jomagam mar 1982-ben felhivtam a figyelmet arra,
hogy baj van a nagycsalados eszménnyel. Csokorba
gyljtottem kiskozosségiink tagjainak vallomasait, ame-
lyeket egy magan kozvélemény—kutatas soran jegyez-
tem fel. Ezekbdl az deriilt ki, hogy idonként mar két—
harom kisgyerek is nylignek bizonyul. Korlatozzak a
szll6k mozgasterét, s foleg az anyara telepednek ra. Noi
szerepeinek igy alig tud megfelelni, pedig abbol joné-
hany van. Sajat igényeinek kielégitésére se ideje, se
ereje nincs. Csaladcentrikus beallitottsaggal sem zajlik
szisztematikus nevelés, a rendszerességet a mindenna-
pok taposdmalma jelenti. A szlikos lakaskoriilmények
sulyosbitjak a helyzetet, a zavartalansag nemritkan
megoldhatatlan. Csend szinte soha nincs, az ujabb kis-
testvérek érkezése pedig prolongalja az aldatlan allapo-
tokat. A kozos programok kinkeservesen jonnek Ossze,
és egyaltalan nem idillikus 1égkdrben zajlanak le. A ha-
zastarsi problémakat a lelkivezetd probalja tompitani,
kevés sikerrel. Az asszonyok rettegnek egy esetleges
valastol, a koteléket ismételt teherbe eséssel erdsitgetik.
Férjeik vagy papucsok, vagy karrieristak, akik az ott-
hont csak bazisként hasznaljak.

Messze vagyunk tehat a harmonikus kapcsolattol, pedig
az élettarsi kozosségnek kifelé és tavlatilag is hatnia
kéne. A kiegyensulyozott viszony csupan ,,0nzés kettes-
ben”, ezt még meg kéne fejelni emberhaldszos orszag-
épitéssel is. ,,Szerencse”, hogy ilyesmit nem is terveztek
be, legalabbis komolyan. Csoportunkban négy sokgye-
rekes hdzaspar volt, akik ugy kezdték meg kdzos életii-
ket, hogy ,,a mi csemetéinknek mar mashonnan kell in-
dulniuk”. Huszonét év tavlatabol kijelenthetd, hogy ez
nem sikeriilt, sOt, kevesebbre vitték, mint a sziileik. Pa-
piron keresztények, de nincsenek a Bokorban. Az a tu-
catnyi gyerek bizony elkallodott, hiaba szamoltak be
Oket automatikusan a gytilekezetbe.

A nagy csalad tehat nem igazolhat6 vallasi alapokon.
Ilyen szempontbdl a kevesebb tébb lenne. Az egy fore
juto ido6 és energia ndvelhetné a sikeres nevelés esélyét.
Ez persze csak elmélet, mert az Atya kiralysaga nem
épithetd biologiailag. Sajnos, a szent kisérletek leve-
z¢ényl6i igy gondoljak, s a sziilok is hisznek benne, mert
¢életmii gyanant csupan a szaporulatot tudjak felmutatni.

A szerelem 6rombhire cimil szamizdat modon terjesztett
konyvem azért irddott, hogy enyhitse azt a szexudlis
nyomort, ami a legtobb keresztény hazassagot jellemzi.
Vitainditonak szantam, am a visszacsatolas elmaradt.
Az el6szdban céloztam arra, hogy szamitok a fiatal ha-
zasok hozzaszélasaira. Ezt ikognitojuk megdrzése mel-
lett is megtehették volna, csakhogy a mar révbe jutott
egyének ,.elfelejtették” azokat a problémakat, melyek
korabban meggyotorték dket.

A tulnépesedés kérdésébe azért nem mennek bele, mert
a vallasos fiatalok tobbsége parvalasztasi gondokkal
kiizd. Ez azt jelenti, hogy a csaladalapitas az egyetlen
mod arra, hogy megéljék a nemiségiiket. Az Ut tehat
egyuttal cél is: a révbe érést ugyanis a hazas mivolt je-
lenti. Sajnos, ez az allapot a hitet is helyettesiti. Sokak
fejében a kereszténység egyenlé a sokgyerekes életfor-
maval.

Fiatal koromban én is meg akartam nésiilni, de nem
gondolkodtam nagy csalddban. Ugy hittem; olyan sza-
badon valasztott dologrél van szo, mely csak a hazas-
parra tartozik. Ez oriasi tévedés, mert a kis és nagy egy-
hazak burkolt moédon erdltetik a szaporulatot. Aki az al-
taluk megengedett médokon akar csaladot tervezni, an-
nak nem jonnek be a szamitasai. A porul jartak aztan a
hitiikkel takar6dznak.

Isten Orszaganak ilyetén valo épitése valdjaban a Sotét-
ség Birodalmanak fenntartasa. Nem véletlen, hogy sem
Jézus, sem Pal apostol nem buzditott bioldgiai térhodi-
tasra.

A népesség novekedése ugyanis minden keresztényi
erdéfeszitést meghiusit. A demografiai robbanas elkeriil-
hetetleniil erészakot sziil: nem a kardokbol lesznek eke-
vasak, hanem a harangokbdl agyuk. A tanitvannya te-
vési parancs a megtéritettek létszamaval teljesitheto.
Am ezt sem tdmegméretekben kell elképzelni (v6. Tm
22., Mt 22,14).

A judaizmust létrehozd6 Mozesnek egyik elsddleges
célja volt a nemzet 1étszambeli novekedése, ezért is ho-
zott meg szamos, a csalad védelmét célzo torvényt.
Ezekre valdjaban a tarsadalom miikddéséhez volt sziik-
ség, hiszen a kizsakmanyolashoz elengedhetetlen a to-
megbazis. A vandorlas soran leigazott térzsek is siman
zsidova lehettek. Ehhez csupan azt kellett eldontenitik,
hogy a nyakukat vagy a himtagjukat metéltetik—e koriil.
Istenorszaga megalapitasara elméletileg megvolt a lehe-
t0ség, hiszen Nagy Konstantin 313—ban allamvallassa
tette a kereszténységet. A zsidok mar ennél joval korab-
ban meg-teremtették ehhez az irasbeli alapokat, ezt
kérte szamon a hatalomtol Kereszteld Janos. A kdzép-
kori protestantizmus ideologusai mind valami ilyesmit
szerettek volna, ahogy a mi Bulanyi Gyo6rgylink is. A
maig félreértett Pap Karoly ,,Vissza a gettoba!” javas-
lata szintén a mindségi elkiiloniilést, s a vilag elé élt jo
példa nyoman bekovetkezo erészak-mentes térhoditast
célozta.



