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KIRALY IGNACZ

ADASTORVENY
PAPIRON ES ELETUNKBEN...

(zsinatoldsra kinalt megfontoldasok, meglatdsok)

Bevezetés. A Bokorban mindenki azt csinal, amit jonak
lat. Ugy éliink, ahogyan a legjobbnak gondoljuk. Osz-
szetartozasunkat az jelenti, hogy figyeliink egymas éle-
tére és véleményére. Amiben fajo Osszecsattanasokat
tapasztalunk, azt keriiljiik (politika). Amiben segitséget,
tamaszt reméliink, azt szorgalmazzuk. Amiben csak
szellemi véleményezésben kell villogni, ott néha szipor-
kazunk. Minél inkabb meg kell jelenitenem a minden-
napjaimat, annal 6vatosabb vagyok. Erzékeny teriilete-
imet kinevezhetem ,,intim szféranak”, melyekhez nem
kérek és nem engedek kozeli hozzaférést. A Jézustol el-
vileg elfogadott adastorvény is lehet ilyen. Ilyen? Majd
meglatjuk, hogy milyen. Bizony a mindennapokban
vizsgazunk elveinket illet6en.

1./ Szemléletvaltozasi javaslat.

Mondatott a régieknek: A jézusi harmas eszmény a
kicsiség, szegénység, 1ildozottség. Ez azért kapott ilyen
hangsulyt, mert egy naggya lenni, hatalmaskodni és
erészakra épiilden boldogulni akar6 vilag vett koriil. Az
is tény, hogy ha az ember szolgal, akkor nem uralkodik,
hanem kicsi ebben a vilagban. Ha az ember igyekszik
adni javaibol, akkor annyival anyagi tekintetben szegé-
nyebb lesz. Ha az ember cllenségszeretetre, békességte-
remtésre torekszik, akkor kiszolgaltatott, tild6zott lesz
ebben a letaposo vilagban. Egy zsinatolasi felvetésben
indokolt azonban felvazolni egy masik, pozitiv szemlé-
letet. Ugyanarrol beszélek, de masként...

Axioma: Isten teremtette a vilagot. Javakkal bdségben
elhalmozta. Bele teremtette az embert, javakkal bosége-
sen korilvéve. Nem azért teremtette a javakat, hogy
azok biinds kisértésként gyotorjenek benniinket. Azért
teremtette, hogy boldogitsanak. Beleojtotta az emberbe
a boldogsag vagyat. Beleojtotta az Onszeretet vagyat ¢és
Osztonét. Nem véletlen, hogy Jézus is erre alapozza a
felebarat szeretet parancsat: amit szeretnél, hogy veled
tegyenek... Boldog az, aki 6gordg felfogas szerint
gondtalan és szenvedés nélkiili. Boldog zsid6 felfogas
szerint, aki az eldzéeken til anyagi joléttel is rendelke-
zik. Boldog keresztény felfogas szerint az, aki Isten Or-
szaga szellemi értékeinek is birtokosa. (Haag: Bibliai
lexikon). Egyszeriien: boldog, aki mindent birtokol, ami
¢élete miikodtetéséhez, kiteljesedéséhez sziikséges. A
minden az Isten. Az Istenben gazdagodas ttja az adas-
torvény teljesitése. A teljességhez az is kell, hogy ez a
birtoklas az elvesztés félelme nélkiil legyen. ,,Boldog-
sdg a mindent birtoklas az elvesztés félelme nélkiil”
(Dombi Feri bacsi). Istent elvesziteni adasbeli hiitlenke-
désekkel lehet.

Alapnak ez j6. Innentdl van a nagy kettdsség. Ugyanis
kétféle uton lehet birtokolni a foldi javakat. Az egyik a

vilag, a gonosz, a Satan utja. Elvenni masoktol. Atve-
réssel, erészakkal. A masik ut a Jézus Istenének utja.
Odaadni, megosztani, kdzkinccsé tenni. No, nem ugy,
mint a szocializmusban: ,,ami a tiéd, az enyém is, ami
az enyém, ahhoz neked semmi kozod”. Ezek bokros
kozhelyek? Lehet, de azért beszEljilkk meg: mi ment meg
benniinket a pozitiv szemléletben is rejlé blinre vezetd
alkalmaktol? Az Istenben gazdagodas hol kertil életve-
sz¢élybe a vagyonban vald gazdagodas tapos6 malma-
ban? A vilag fiai szerzéssel és vevéssel igyekeznek bol-
dogulni. A vilagossag fiai szerzéssel és adassal igyekez-
nek boldogulni. Szamunkra talan a szerzésben van a
biinre vezetd alkalom: bér és fizetés, vasarlas, hitel...
,»Csak ne érje sz6 a haz elejét”. ,,Az a biin, ami kidertil”.
»Szemesnek all a vilag, szemtelennek le is fekszik.” Bi-
zony, minden adast sorvasztd er6 mdogétt ott van az
igényszint magas vagya. ,,Igényeink novekedését ille-
téen hatartalanul fejlédo allatfaj vagyunk” (Galgoczy
Erzsébet). A Bokorhoz tartozokat az anyagi igénytelen-
ség és a szellemi, spiritualis igényesség jellemzi. Igaz
ez?

Jézus Istene nem a szegénység partjan van. Jézus Is-
tene a szegények partjan van. Aki szegény attol valakik,
valamik elzarjék az 6 boldogsagahoz sziikséges javakat.
Szerencsétlenségek és bindk kovetkezménye a sze-
génység. A biindkre ott a biinbanat. Szerencsétlenségek
kikiliszobolésére ott az egymasért élni akaras igyeke-
zete. A szegénység nem automatikus belépo a mennyek
Orszagaba. Az adasra torekvo életvitel a belépd.

Hiiségimank: ,,...adtam-e¢ id6t, pénzt, szeretetet, ele-
get adtam-e, tobbet adtam-e, mint tegnap...?” A fenti
pozitiv szemlélet lehet6vé teszi, hogy tudjunk oriilni ja-
vainknak, melyeket megsokszorozhatunk adasainkkal,
hogy tudjunk igyekezni minél tobb baratot szerezni,
hogy szaz hazunk, szaz testvériink... szazszoros javaink
legyenek.

2./ A Mammon, mint Eletveszély

Nagyon jézus-idegeniil miikodik ez a vilag. Eveket,
évtizedeket aldozunk arra, amibdl megélni szeretnénk.
Szakmat tanulunk, foglalkozasokat valtunk a munkaerd
piai kényszerek hatdsara. Ritka az, mikor manapsag va-
laki abbol megy nyugdijba, melyet tizen-, huszonéves-
ként tanult. Kézhely: amire a legtobb id6t, energiat al-
dozzuk, azt tartjuk a legfontosabbnak. Mi, oregek
szamtalanszor menekiiltiink ki ebbdl a zsakutcabol az-
zal, hogy id6elszamolast végeztiink. Mindenkori nagy
kisértés, hogy a munkat, a szakmat hivatasnak nevez-
ziik. Azért veszélyes ez, mert ezzel megideologizaljuk
a latastol vakulasig végzett munkat: ,.ez a hivatadsom!”.
Amib6l megéliink, az munka. Ami szerint éliink és ¢él-
tetlink, az hivatas. A munkat a munkaltatd, a hivatast az
Isten (lelkiismeret) hatarozza meg. A kett6 kozotti atfe-
dési lehetéségek még nem jogositanak fel arra, hogy Is-
tent is belekeverjem a megélhetési tiilekedésbe. Lam,
milyen az ember: megélhetési munkakdri leirasai alap-
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jén Istennek is munkakori leirasokat fogalmaz meg ima-
ban, szakralis cselekményekben, hogy mit tegyen sza-
munkra... A mi kiildetésiink, hogy Jézus Istenének sza-
munkra adott hivatasbeli leirasait min¢l inkabb érvé-
nyesitsiik a megélhetési teriileteken is. Igen itt az Isten
és a Mammon harcarol van sz, benniink, k6zottiink.
,,Jézus vilagosan latta, hogy a Mammon az a Nagyhata-
lom, amely képes elhoditani Istentd]l a maga szolgala-
tara az embert.” (Merre menjek 113.0.)

A Mammon hihetetlen sikerrel miikodik, eszkéztara
igen kifinomult. Gondban van az ember. Enni, inni, ru-
hazkodni, lakni mindenki egy vagyott szinten akar. A
valds szinten nem hagyjak nyugodni az embert az 6 va-
gyai. Ha meghazasodott, ha csaladja van, ezek a vagyak
tovabb szinezddnek, tovabb bdviilnek 1j személyiségek
szintjeivel. Egy elért szinten vald megnyugvast sem
hagy a Mammon, mert ekkor meg belénk ojtja a bizony-
talan holnap gondolatat. Hajts ma végkimertilésig, mert
holnap lehet, hogy mar nem lesz lehetdséged a szintet
tartasra sem. Jézus : ,,Senki nem szolgalhat két tr-
nak...”(Mt 6,24). Dehogynem szolgalhat, draga Jézus.
Az emberiség hivd, keresztény tomegei ebben a laviro-
zasban élnek. Kecske is, kaposzta is... Jézus is, 6nz6
gazdagodas is... Pontositsuk figyelmeztetésedet: senki
ne szolgaljon két trnak.

Szeretteimnek akarom biztositani a javakat. Jézus
adomanyokbol €16, nazir vandortanito volt. Mi tobbsé-
giinkben csalados ¢életet ¢éliink. Szeretetbeli kotelesség-
nek éljiik meg, hogy gyerekeinknek foglalkozast, meg-
élhetést (tanittatast)kapjanak és ha lehet, otthont is te-
remtsiink nekik. Mintha a teremtett vilag tobbi 1étezoi
¢életképességiik jeleként nem maguk vackolnanak, fész-
kelnének... Az ember igy teszi kollektiv 6nzéssé a sze-
retet belénk teremtett torvényét.

Ertelmet azért kaptunk, hogy hasznaljuk. Az adastor-
vény megélésében is értelmesen kell eljarnunk. A baj
ott kezdédik, hogy 6nzésemet meg tudom ideologizalni.
»Ehhezjogom van. Erre mar nem kotelezhet senki. Elso
az enyémek érdeke...” Minden adasteljesitést sor-
vaszté magyarazkodas biin. Minden adasteljesitést ser-
kent6 szellemi eréfeszités erény. Jézusunk szerint.

Csabitd szirénhangok vesznek koriil. Reklam, mely
arra akar ravenni, hogy megvegyem azt, amire nincs
sziikségem. Banki kolcson csabitdsa arra akar ravenni,
hogy inkabb addsodjak el évtizedekre, mintsem bizony-
talan ideig kényelmetleniil éljek szeretteimmel. Minek
a lasst 1épegetés, mikor egy bakugrassal bele csiicsiil-
hetiink a kényelembe, magas szinvonalba? Kényelem?
No persze jobb a légkondis autoban, mint a krakogo bu-
szos tomegben. Ennyi mar jarhat nekem is nem? Egy
Bokorhoz tartozonak is, nem?

3./ Bokros lépegetéseink
a./ Jotékonykodasaink szamosak, személyesek. Rend-
szeresek és alkalmiak. Szerzetesi és lelkiségi iranyzatok
kiemelten is végzik (Szeretet Misszionariusai). Mi is
végzink ilyen adomanyokbol végezhet6 Gjra elosztasi

adakozast. Nagy 1d6, energia, pénz raforditast €s nagy
elviselni vald kihivasokat jelentenek ezek a tevékeny-
ségek (aki nem hiszi, kérdezze meg Palinkasékat, sop-
roni Robiékat, pécsi Melindaékat...).

Erték aramoltaté gyakorlatunk természetesen mii-
kodik csaladban és azon tulmutatoan is, pl. nagycsala-
dos egyesiiletekben (ruha, eszk6zok, butor...). Ezek a
tevékenységeink vetik el az adastorvényre épiilo élet
magvat benniink, gyermekeinkben, baratainkban. A jé-
zusi tanitas sz6l6sgazdaja (Mt. 20,1-15) elgondolkod-
tat: nem alamizsnat szor a piacon téblaboloknak, hanem
szOlejébe hivja oket munkara. Igazsagossagon tullépd
bért fizet a végén...

b./ A Bokor Hazai Rdszorulék Alapitvany 1997-t6l
kezeli hataron beliili raszorulokra vald odafigyelésiink
adomanyait. Személyes kapcsolatokra épiilve igyek-
sziink haldszni tanitani és nem csupan halat adni. Tud-
juk, hogy a hazai koldus gazdagabb, mint egy etiopiai
atlagember. Azt is tudom, hogy én gazdagabb vagyok,
mint egy tiszantuli atlagember. Mindannyian tudjuk,
hogy mi szegényebbek vagyunk, mint pl. az Egyesiilt
Arab Emirségek bennsziilott atlagembere. Aki a szegé-
nyekhez viszonyit, fejlodéképes. Aki a gazdagokhoz vi-
szonyit, dnigazolasokra érez kisértést.

c./ Hataron tali magyarok felé fordulast a magyar el-
lenes diktaturak, az ottani kiszolgaltatott 1étharc erdsi-
tette benniink. Csaba testvér tamogatasa, karpataljai ra-
szorulok rendszeres segitése havi adakozasra indit so-
kunkat. Személyes és megbizhato kapcsolatainkra épi-
tiink (ref. lelkész).

d./ A hetvenes években a katolikus missziok segitsé-
gével a harmadik vilag, az emberiség legszegényebbje-
ire valo felfigyelésbol leprasoknak faslik, iskolasoknak
tanszerek, pénzadomanyok indultak Afrikaba és D¢l-
Amerikaba. Ennek mintegy 0jja éledési reménye Peru,
Finta Lajossal.

e./ India 1977-t61 C. Prakash révén valt adomanyo-
zasunk kiemelt célpontjava. Pénzadomanyaink évente
tobb M forintot jelentettek. Leleményes €s nem mindig
legalis adomanyozasunk oktatoi, neveldi és megélhetési
tamogatast jelentettek. Ennek mai sorvadasa tény. Elap-
rozodas, elszemélytelenedés, sziik sziviiség? Mi lehet
ennek oka? Prakash Bejratbdl lizenne, hogy a migracios
kozel keleti orszagokban lehet anyagilag segiteniink,
akkor készen allnank Gjra hdsies adasokra?

Alapité atyankra és reank jellemzéen a fenti sor-
rend forditva alakult: els6 a harmadik vilag éhezbi és
utana a raszorultsagi tobbi szint. Az adastorvény fon-
tossagi sorrendje ez. A megvalositas rendje szerint a
személyesség is beleszol ebbe a sorrendiségbe. Amint
Jézus idejében is volt raszorul6 minden mennyiségben.
Ezek koziil valakik meggyogyultak, ettek, feltamadtak,
megvigasztalodtak... a személyes kapcsolat és bizalom
erejében. Az Osegyhazban az ,jizzadjon meg az ala-
mizsna kezetekben” (Didaché 1,6) a megfontoltsagra fi-
gyelmeztet. A ,ne tudja a bal kéz...” (Mt6,3) jézusi
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gondolata pedig a konnyed, hatartalan felé mutato
adasra biztat. Ertelmes nagy sziviiséggel ... hogy ,,las-
sak jotetteinket és dicsOitsék mennyei Atyankat!”

Kérdések:

1./ Adastorvény teljesitésiink evangelizalasunk hite-
lesitéje (eszkoze), vagy a Bokor célja?

2./ Milyen bokros diagnézist (biineink, erényeink)
latsz adasainkat illeten?

3./ Profétai tettre van-e indittatasunk?

SARDY PETER ) ) ]
AKART-E JEZUS EGYHAZAT ES HA
AKART, MILYET?

,,Jézus az Isten orszagat varta - de az egyhaz jott el". Ez
a mondas egy szaz évvel ezel6tt élt francia teoldogus
(Loisy) tollabol szarmazik. Félreértések elkeriilése vé-
gett: semmilyen hivatalos allaspontot nem képviselek,
hanem csupan sajat személyes véleményemrdl lesz itt
sz0, és ezért eltérhetek a katolikus kérokben eddig meg-
szokott gondolatoktol. Mivel a mondottak alapos indok-
lasara nem lesz idom, ramutatok még arra is, hogy gon-
dolataim részletes kifejtése ujabban magyar nyelven is
megjelent az Elpidia Kiadonal Jézus kincse - emberek
kezében cimmel. A tovabbiakban négy kérdésre szeret-
nék roviden kitérni.

1. Akart-¢ Jézus egyhazat? - Erre a kérdésre nagyon
egyszerl a valasz: Az ,,egyhaz" szo Jézus igehirdetésé-
ben nem fordul eld. Csak Maté evangéliuma adja két-
szer Jézus szajaba, de ez a két mondas kétségteleniil ké-
sObbi eredetii.

Ha az ,,egyhaz" szo olyan emberi kozdsséget jelez,
melynek tagjait a kozosen vallott hit kot dssze, nyilvan-
vald, hogy Jézus egyhaza a zsido hitk6zosség volt.
Oromhirével csak sajat népéhez fordult, s apostolait is
kifejezetten a zsidokhoz kiildte. (V6. Mt 10,5 - ,,A po-
ganyokra vivé utakra ne térjetek ra... Forduljatok in-
kabb Izrael hazanak elveszett juhaihoz.") Természetes
dolognak tartotta ugyan, hogy tanitvanyai kozosséget
alkotnak, de nem Izraelen kiviil, és semmiképpen sem
Izraellel szemben. Jézus tehat nem az egyhazat tervezte,
hanem az Isten orszaganak beteljesiilését varta.

De hat vajon mire gondolt, amikor az Isten orszagarol
beszElt? Erre a kérdésre az evangéliumok nem adnak
egyértelmil valaszt. Albert Schweitzer nyoman sokan
mindmaig azt vélik, hogy Jézus a kozeli jovore ugyan-
azt a nagy apokaliptikus csodat varta és hirdette, ame-
lyet - Lukacs tantsaga szerint - zsidd kdrnyezete és ta-
nitvanyai is vartak. Ha valoban ez lett volna tanitasanak
lényege, akkor annyira tévedett volna, hogy szerintem
nem lenne érdemes vele tovabb foglalkozni. E kérdés-
nek kézenfekvé megoldasa van, ha komolyan vessziik
Jézus emberi mivoltat és az elso keresztények helyzetét.
Lényege az, hogy kiilonbséget kell tenniink két mozza-
nat kozott.

Az egyik az, hogy Jézus megkeresztelése alkalmaval ki-
mondhatatlan moédon megtapasztalta Isten kdzelségét, a
masik, hogy utana errdl a kinyilatkoztatasrol beszélnie
kellett. Az altala hirdetett ,,Isten orszaganak" pontatlan
leirasa jol tikrozi azt a visszafogottsagot, ami Jézust e
téren jellemezte. Az Isten orszagardl szolo6 mondasai-
nak tanulmanyozasa megerdsiti ezt a feltevést. Jézus
valdjaban dnmagarol beszélt amikor azt mondta: ,,Aki
nem ugy fogadja az Isten orszagat, mint egy gyerek,
nem jut be oda." (Mk 10,15). Els6sorban 6 volt az, aki
ugy fogadta a torténteket, mint egy gyerek! Ha Isten
szeretetérol akart beszélni, amit sajat lelkében és a ko-
rilotte tortént csodas gyodgyulasokban megtapasztalt,
kézenfekvd volt, hogy az ,Isten orszaga" kifejezést
hasznalta, mert ez foglalta 6ssze népének vagyakozasat.
Jézus ezzel a szoval adta ugyan tovabb tapasztalatanak
oromhirét, de eszében sem volt, hogy magaéva tegye
kornyezetének minden apokaliptikus elképzelését.
Ezeket ismerte ugyan, de nem ragaszkodott hozzajuk,
hanem gyermekként és meglepddve nézte, hogy mit
mivel Isten benne €s kdrnyezetében, és igyekezett meg-
érteni a torténteket. Ha tehat meg akarjuk érteni, mit tar-
tott Isten uralmardl, akkor fontos ugyan arra figyelni,
amit mondott - de talan még fontosabb arra is gondolni,
amit nem mondott! Igy feltiinik példaul, hogy Jézus az
Isten orszagaval kapcsolatban sem a Messiasrol, sem
Izrael kdzponti szerepérdl nem beszélt.

Jézus tanitvanyai 6ra vetitették ki messiasi varakozasu-
kat: példaul ,,a jobbjan és a baljan akartak iilni" orsza-
gaban, ,,ugy vélték, Isten orszaga rogton meg fog jelen-
ni", vagy ,,David fidnak" szolitottak, st a jeruzsalemi
bevonulaskor ezzel a cimmel Messiasnak kialtottak ki



