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szabvany. Meg lehet tekintenihétp://madarodu.eu/hu (leegyszeisitve r6i I1€lek — férfi 1élek) és ez a két polus,
honlapon, melyik madarnak milyen odd dukal. eltés ardnyban, de fellelh&ta rbben is és a férfiban is.
cinegéknek valé a Még a patriarchdlis ihletéderemtéstorténetben is megtalal-
http://madarodu.eu/hu/termekeink/4-atipus hat6 ez atsazonossag: Isten étra férfi darabjabdl (oldal-
cimzettségen lathaté. Még a pontos mérete is nthza borda) hozza létre. AGhnem megteremtésekor — pontosab-
odu képe alatt, ha valakinek kedve szottyanban az androglin szétvalasztasakor — 6noén férfi Ithineo
barkacsolni egyet. Erre ugyan nem merek senkit sébred Adam igy szol: ,Ez mar csont a csontombol és hus a
biztatni. Ki tudja mikor sért valamiféle szabadalm:hisombdl. Asszony a neve, mivel a férfibol lettA héber
uniés ebirast, hiszen a madarlak is feltétele lett nyelvben az 'asszony’ szé ag=férfi szébnak a énemii
természetes gazdalkodas tAmogatasanak, és ehhe:zalakja:isa. A szojaték is a kdlcsondsseégi (is — isa) kapesola
a terlletegységre meghatarozott darabszamotiigael tot jelzi.
Akit érdekel az emlitett honlapon erre is eleden A néi archetipus jellent§e az egymastél tavol 1éwvel-
tajékoztatast talal. Akinek pedig nincs tdrelnlentétek egyesitése, egymasban feloldasa. Csoslglatda-
paragrafusokat bongészni egyet ide méasolok kdzulija ennek az evangéliumi drkép’, amelybe szinte észrevét-
»n) az lendl olyan ellentétek esnek egybe, mint: anyaziiz,s-
Ultetvényben prostitualt.
legaldbb  két Ettél az iddponttol kezdve — tehat meglebisén koran —
kilonb6z a feminin meghatarozottsag folyton hattérben vamgyh
méretben aztan ezt a handicap-et, a XIX. szazadban a fetainiez-
hektaronként galmak, végzetesen rosszul, probaljak meg helyradill Az
legaldbb 6 animaba olyan animus elemeket belepréselve, amahlgt-
db. za a i eszmény jelenlegi deformalt alakjat. Melynek kép-
madarodut zémivészeti(?) megjelenitése a szocialista realizmus ma
kell kéns alakjaiban nyeri el végstorz formajat. Ez az ugy-
: : elhelyezni a nevezett egyenjogusag tobb kart okozotéidéleknek, mint
33/2008 (III 27) FVM rendelet 2. melléklete saer az azt megékéen fennallé sajnalatos negativ diszkrimina-
leirasnak megfeléén”. cio.
A t6bbit pedig bizzuk a madarakra. Sajatos jelentéstartalommal bir az az evangéliamy,t
hogy Jézus a feltamadasban az asszonyoknak (Méria €
Maria Magdolna) jelenik me§Ez is a 6i principium meta-

FARAGO FERENC fizikai érzekenyseget jelzi; aénlélek (anima) 'meglatja’
ARCHETIPUSOK AZ azt,, ami egy folqlhoz kotoFtebb, matena}llsabb (ar_s)_n
. szamara nem érzékeltiefTalan ebbl fakadéan a feminin
EVANGELIUMBAN archetipus rendkivul érzékeny, érzéki, intuitivzedmi
meghatarozottsagl. Szemben a masculinnal, amelyre a
A néKk... realitas, a racionalitas, a ténydzeyondolkodasmod a jel-

»Ki utan ajult baval nézink. |lemz. Természetesen ezen bipolaris megkozelités a-'valé

Egy régi, keényes, édes damésagban’ nem igy jelenik meg, hanem csak ezeknediin

Kegyetlen szepet siratunkgrnyalatnyi sajatossagai mentén.

Bennunk sarjadtat: asszony-részink  Ha az Evangéliumot a kora paternalista szems#igéb

(Ady Endre) nézziik, meghokkedinek tinhet a i szerepbk aranya.

Kozulik is kiemelkedik Méaria személye, aki nemcsak

Archetipusos vizsgalddasaink soran nem hagytistengyermek anyjaként, (theotokosz, mater dei)etar
juk figyelmen kivll a Bk sajatos szerepét az Evangéingi nem isteni szféraba emelkedése révén is hihatetle

umban. Az Osziévetség patriarchalis szemléletekitl jelenBséggel bir. Kétségtelen azonban az is, hogy ez a
kap, és mélyil jovéen ebtérbe kerll a &i principium

is. Az Oszovetség feérfikozpontu szemléletét is lfwa . A libids szimbslumai és véltozasai (Wandlungen und
Jezus, az embert a hite alapjan iteli meg es neemee Symbole der Libido) (1932)

szerint. Az Evangélium tanudsaga szerint Jézus kié&zve -  (Die Bedeutung der Psychologie firr die Gegenwart)
kornyezetében markansan jelen vannaldlg tanitva- (1933/1969)

nyi, szolgaloi, segdi szinten is és természetesen arche- Emlékek, aimok, gondolatok (Erinnerungen, Traume,
tipikusan is, mintegy tdlmutatva a nemi identitdgson  Gedanken) (1957)

olyan metafizikai tartomanyba, amelyben csak @felt - EQy modern mitosz (1958)

nélkilli szeretet szamit. - Az ember és szimbélumai (1960)

. s . L o2 . A lélektani tipusok altalanos leirasa (Allgemeine
A két alapprincipium (i — férfi, és tertium non .
. . . Beschrelbung der Typen) (1988)
datur) egyensulyban kell, hogy legyen, am az egygns _
soha nem egyefBéget, azonossagot jelent, hanem  pgychologie des Unbewussten) (1990)

egységet. C G. Jungnimardl és animusrol beszél A nyugati és a keleti vallasok Iélektanardl (2005)

! Lasd: > Ter 2.23.
- Pszicholégiai tipusok (Psychologische Typen) (1921) °Mt 28. 9-10.; Mk 16. 1-8.; Jn 20. 11-18
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jelentbség a kereszténység torténete soran egyre ct-
er6sodott, kultikus és dogmatikus (Maria-kultusz) €rte
lemben is. Az ellentétek irredlis egybeeséssziz és -
anyais egy személyben — jelenti ennek az archetipusn
a transzcendentalis kiteljesedését, a mindenséggé-m -
ban foglalhatésdgat. Megtorténhetik az érintetigrse -
az anyai szerep sorsazonossaga, melynek a kengszte
ség torténelmében olyan torz rekonstrualési kigérle -
valésulnak meg, mint aShszerzetrendek (apacarendek -
On- és sorsrontdé megnyilvanulasai. -

Archetipusos  megkozelitésink  szempontjabc-
egyedulalld jeleritsédi Maria Magdolna szerepe. Talan -
tulzénak és meghokkairtek hat az a megallapitas,
hogy Tanitvanyok ugyszolvéemmit Maria Magdolna -
pedig majdnenmindentmegértett a jézusi tartalmakbdl. -
Tény, hogy Magdolnaban a legmarkansabb a metanc
O a hinosok vilagabol érkezik Jézus labai elépleehét -
ordog megy kf: A Tizenketbben politikai elvaras volt
Jézussal szemben: 'Uram, talan mostanaban allit-
helyre Izrael orszagaf?’Az 6t korilvews nékben ez
nem volt meg, ez nem volt bélsgénylk, a lényeget
lattak meg s nem a mindig a felszinen, az érdekeh-m
tén mikodsé politikai jelenségeket. A Gi 1élek mindig
apolitikus, a politika dolga a férfiaké és van vala -
bizarr, oda nem ifl, ha holgyek jelennek meg politikai
szerepekben vagy olyan szerepekben, ami nem 4, be -
szubsztilis 6i 1élekbsl jon eredendlen. (Gondoljunk itt
a modern kor ilyen szerdjte: Margaret Thatcher-re, -
Tyereskovara, Heller Agnesre stb...) Visszatérve e
Evangéliumhoz, A&ltaldnossagban megfogalmazhai
hogy a i principium azonosulni tud a Messias prog:-
ramjaval, megérzi, raérez annak transzcendendnarta -
ra, és kiséges tud lenni a Golgotara nien is hozza.
Bulanyi Gyorgy is észreveszi eletnmunkéja sorén a -
néi lélek csodalatos megnyilvanulasait szemben a féi
hatalmat gyakorolni akaré osztonvilagaval. igy flega -
maz:’

A nok apolitikus és antipolitikus Iények, és ezén
privilegizalt helyzetik van a Messias megértésamsze -
pontjabdl. Nemcsak azért, mert kevésbé hajlamos.
akarmely dicé eszme érdekében kioltani az anyal
fajdalméval megszilt emberi életet. Mas okbdl izekd
allnak a —Ne 6lj!- torvényét beteljesiteni akarodgias-
hoz. A torténelmi fefldés kiszoritotta adket a hata-
lomgyakorlas terlletél; a patriarchalis tdrsadalomnak
vellk szemben is gyakorolt éGakalmazasa folytan
tarsadalmi értelemben — & kicsiveé lett. S ez a kicsiség
elénydsebb [élektani &gyat biztositott akben az
Oromhir, a szeretet megértésére, mint amilyen agyat
talalt a Messids programja a hatalmat gyakorolairé@k
és tarsadalmilag nagy — férfiakban.

Az Evangélium a éi szerepbk szaméban is jelen-
tds, kulonds tekintettel, ha figyelembe vesszik axtad
torténelmi kor a éket lebecsidl, hattérbe szoritd deter-
minéltsagat. Nézzik a szereposztast, figyelembe vév
egynémely apokrif iratot is:

“Lk 8. 2.

®> ApCsel 1. 6.

® Bulanyi Gyorgy, Keressétek az Isten Orszagatpfit
Kiadé, Budapest, 1990. 117. numerus d. pontjaban

Maria — Jézus anyja; (Jézus gyermekseég torténetében
kanai menyegin és a kereszt alatt)

Hanna — Jézus nagymamdja; (csak apokrif iratok-emli
tik)

Erzsébet — Janos anyja; (Lk 1. 5-25.)

Maria Magdolna; - (Mt 27. 55-61; 28.1-10; Mk 15.-40
47;16.1-11; Lk 8.2-3; 24. 10; Jn 19.25; 20. 1-18)
Marta - (Lk 10. 38-42; Jn 11. 1-3; 5. 19-40; 1B)2-
Péter anyosa, (Mt 8. 14; Mk 1. 30; Lk 4. 38)

Pilatus felesége - (Mt 27. 19)

Salomé — Herddias lanya; (Mt 14. 1-12; Mk 6. 17-28)
Johanna — Herddes int§eének, Kuzanak a felesége,
aki gondoskodott Jézusrdl (Lk 8. 3; 24. 10)

Zsuzsanna, - aki gondoskodott Jézusrol (Lk 8. 1.)
Anna préfétaasszony — aki felismerte Jézusban a meg
valtét (Lk 2. 36.)

Nyomorék asszony — akiben tizennyolc éve lakott a
betegség és Jézus meggyogyitott (Lk. 13. 10-16)
Szamariai asszony — akinek Jézus kinyilatkoztaga m
gat (Jn 4. 7-42)

A vérfolydsos asszony - (Mt 9. 20-22; Mk 5. 25-BK;

8. 43-48)

Jézus tvérei — (Mk 6. 3.)

Kénaani asszony és leanya — (Mt 15. 21 — 28; MKk 7.
24-30)

Zebedeus fiak anyja; - akit Szalomének hivtak és eg
ben Jézus kovée is volt (Mt 20. 20-28; Mk 15. 40)
Maria — Kleofas felesége, Jakab és Jozsef anyja és
Jézus kovéfe ( Mt 27. 55-61; Mk 16. 1-8; Lk 24. 10.
Jn 16. 25)

A tiz hajadon, 6t ostoba, 6t okos — (Mt 25. 1 9;13.
Jairus lednya — (Mt 9. 18 — 26; Mk 5. 21. — 43;8.k
41-56))

Asszony, - aki elvesztette a tiz drachmdjat (Lk 85.
10)

Szegény Ozvegyasszony — aki bedobta a perselybe
mindenét, amije volt — két fillért, ami egy krajcém
perselybe (Mk 12 41-44)

A hazassagtérasszony — (Jn 8. 3 —11)




