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FARAGO FERENC o
GYURKA BACSI - A NAPLO-IRO

,, Milyen mds miifajban valljam meg,

hogy sikeriilt életem végére ,, hitetlenné” lennem?

Egy 'naplonak’ is szabad azért szabatosan beszélnie.”
(Bulanyi Gyorgy)

Szamtalan irodalmi
mifaj van, de kétségteleniil
az egyik legsajatosabb,
legbelsobb  indittatasi a
naplo. Talan ez a mifaj
irodalomtorténeti aspektus-
bol nézve meglehetésen 1,

csupan a reneszanszig
nyulik vissza - talan még
nincsenek ugynevezett
klasszikus naplok, mint
ahogy vannak tragédiak, regények €és mar esszék is.
Van a napldirasnak egy rossz izii mellékzongéje is,
valami ilyesmi: *mellékesen irt naplot is’. A naploiras
mintha jarulékos dolog lenne csupan egy-egy nagy
irénak afféle potcselekvése, unalomiizése, magamuto-
gatasa. Am sok érv szol amellett is, hogy naplét irni és
naplot olvasni olyan személyes taldlkozasa irdnak,
olvasonak, amely mas szinten nem is torténhetik meg.
A napl6 az ’én’ faggatasa és az 'én’ valasza.

Vannak a naploirasnak elengedhetetlen jellem-
7061, ilyenek a rendszeresség, a folyamatossag, a befe-
jezhetetlenség, a személyesség, a vallomas jelleg és a
bennfentesség 1égkorének athatasa. A naplé nem On-
¢letrajz, mert joval tobb annal, mélyebb és magasabb.
Eveket fog at, sorsokat villant fel, de minden izében ott
van az ‘én’. Ha a napléforma irodalomtorténetiségét
kutatjuk, akkor olyan anal6ég formakat talalunk, mint a
krénika, az emlékirat, a levél. A naplot naprol-napra
irjak, mégsem folyamatos, 0Osszefliggd iras, hanem
toredékes, mozaikszerli. Megtortént eseményekrol
kivan tudoésitani, s az elbeszélé azon melegében sza-
mol be tapasztalatairol, élményeirol.
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deskeosk

Visz-
szatekintve
Gyurka bacsi
¢életmiivére,
elmondhat-
juk, hogy a
naplo, mint
miifaj vi-
szonylag
kés6i probal-
kozas, het-
vendt évesen kap ra az izére. Igy nyilatkozik errdl:
wAnnak rendje és modja szerint sohasem irtam életem
soran ‘naplot’. Olyan elofordult, hogy irtam valamit, s
annak a 'naplo’ cimet adtam. Mért kezdek 75. évemben
uj mifajt? Milyen mas miifajban valljam meg, hogy

sikeriilt életem vegére ,, hitetlenne” lennem? Egy 'naplo-
nak’ is szabad azeért szabatosan beszélnie.”
Elétte megsziilettek a nagy klasszikusok:

Keressétek az Isten Orszagat!
Szent Pal teologiaja
A Bokor lelkisége
Metanoeite! Ordkoljiik a Foldet?
Merre menjek?
Egyhazrend
Erény-e az engedelmesség?
Opusztaszer
Nagypénteki levél
0. Jaszolba fektették
1. Merre ne menjek?

Es talan nem csonkitja ezek értékét, ha most én itt a
Naplot probalom méltatni, bemutatni valami modon.

Az elkezdddott naploiras rendszeressé valt egészen
Gyurka bacsink halalaig. A rendszerességet a négyhetente,
flizetek formajaban valé megjelenés jelentette, igy egy
évben 13 naplo-flizet jelent meg, amely ‘anyagdron’ meg-
vasarolhato volt mindenki szamara. A legfontosabb naplok
a kovetkezok voltak:

— Szent Istvan havi naplo;
— Szentivani naplo;

— Sziv napl¢;

— Sarlés Boldogasszony naplo;
— Ujévi naplo;

— Szilveszteri naplo;

—  Oszi naplé;

— Nyari naplo;

— Tavaszi naplo;

— Téli naplo;

— Debreceni naplo;

— Mindszenti naplo;

— Ev-fordit6 naplo;

— Ev-nyitd naplo;

— Ev-zar6 naplo;

— Karacsonyi naplo;

— Husvéti naplo;

— Balladas naplo;

— Bokor-nagy-tabori naplo;
— Rekecsini naplo

A lektoralast kezdetben Terike, majd Gyurka bacsi
maga, s a késObbiek soran Mara és Zsoka végezték. Az iro,
a szerkesztd, a tordeld, a tipografus pedig mindvégig a
Szerz6 maradt. Igy ir err6l az egyik naploszamban: 'De az
evi 13 szamot csak meg kell irni, illetve szerkeszteni: Ha
csak ennyi volna vele a dolgom! De felcsaptam tipografus-
nak is. Ebben az a rossz, hogy allasokat halmozok, s az a
jo, hogy az egyes feladatokndl (megiras, korrektura, tipog-
rafia) jelentkezo atfutasi ido barmikor lesziikitheté egy
éjszakara, ha sziikséges. Szoval hajras a naploirasi munka,
s a hajrat jelzik nemegyszer a sajtohibak.” A késObbiek
soran a — 2001-es Naplotol kezdodden — a Piiski Kiado €s
Konyveshaz négy kotetsorozatban kiadja a Naplot. Hogy
mennyi fogyott/fogy el beléliik, ki tudja!? Am Gyurka
bacsi nemegyszer kifakadt: ’...az hagyjan, hogy nem ir a
Bokor, de nem is olvas!” — Es, hogy ebben meg van-¢ va-
lami igazsag: ki tudja!?
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A Napld a naploiras helyszinét és idépontjat
mindig jelzi: Varosmajor, Budavari, Piarista koz, stb.
¢s az aktualis datum. A miifaj sajatossagaibol fakadoan
a fészerepl6 - a naploiré — mindig jelen van. A tobbi
szerepld — kicsit hasonlatosan Hamvas Béla Karneval
szerepldinek kavalkadjahoz — a hattérbdl eldretoluld
eseményekben jelenik meg. A szereplok legtobbje
természetszeriileg a Bokorhoz k&t6do, a Szerzével
kapcsolatban
1évé  személy.
Ugy  gondo-
lom, hogy egy
ilyen naplosze-
replordl  emli-
tést kell ten-
niink. O Teri-
ke; Kovacs
Teréz nyugal-
mazott  nyel-
vész, az Uj
magyar Tajszotar fomunkatarsa. Gyurka bacsi legkoze-
lebbi baratja, haziasszonya, segitdje, lektora, titkarnd-
je... A kicsit méltatlanul elfelejtett, tipikus hattérsze-
mélyiség, aki a diszletek mogott — sokszor nagy-nagy
szeretettel, sokszor fesziilten, idegesen — rendezte a
dolgokat. Kinek remek f6ztjeibdl mar a Bokor kéthar-
mada ehetett, kinek szigordt a Bokor asszonyok a

konyhaban a boriikon is érezhettek.

deskosk

Nem mindennapi (bokor)szolgalatot vallalt Terike,
sajatos noi sorsanak teljes egészében valo felvallalasa-
val. E sors jellemz6i: az egész napos készenlét, a cso-
porttalalkozok, a vendégsereg, a baratok, a kartyapart-
nerek kiszolgalasa a hdttérben, hogy menjenek a dol-
gok az elétérben. (Es mentek a dolgok az eldtérben.)
Terike személyiségét — a takaritondi, a tarsalkodondi, a
rendezvényszervez6i, a haziasszonyi, a szolgaloi, a
kartyapartneri — szerepek furcsa elegye hatarozta meg,
mindig érezhetd volt valami kificamitottsag, a se nem
az, se nem ez érzete. Ha sajat személyiségiinket erével,
erd nélkiil folyamatosan a hattérbe szoritjuk, akkor az
a személyiség sériil. Az *én sikerem: csak a te sikered
utjan valosul meg’ 1élektani helyzet, az én-kép csorbu-
lasat okozza. A Maslow-féle piramis értékhierarchiaja
csucsan 1év0 ‘ommegvalositdas’ nem tud kiteljesedni.
Ilyen helyzetekben a személyiség dinamikaja, vagy
elfojtodasa keriilhet el6térbe, azaz igyekszik Kkitorni
jelenlegi helyzetébdl, vagy még hatrébb, még mé-
lyebbre szorul, akar a nem-tudomasulvétel regresszio-
jaba. Nos, ez utobbi tortént Terikével is. Sorsa mar
megnyugvo, dolgokat mar nem igazito, a vilag zavara-
rol mar nem tudomast vevo személyiség rezignalt vég-
kifejlodése. A gyors észjaras, a remek logika, a nyel-
vészi analizald megfigyelés, a brilians megoldd képes-
ség mar feladta. Ha a Bokor majd a boldogga- ¢és a
szentté avatas muveletébe belefog, Terikénél kellene
kezdenie! Ezt érezte, tudta Gyurka bacsi is, a Piarista

rendhazba keriilése 6ta, egészen halalaig komoly lelkiisme-
ret furdalas gyotorte Ot. Egyik naplorészletében, 'Kovdcs
Terézia analizise 78. sziiletésnapja alkalmadbol’ cimmel,
igy koszonti:

»akit ’45 februarjaban — 62 évvel ezelott — Abraham
Zsoka a Szent Anna Iépcséjén nekem bemutatott
ezekkel a szavakkal: Tanar Ur, tessék megengedni
nekem, hogy bemutassam baratnémet

aki 45-t61 52-ig folyamatosan tagja volt egy-egy
kiskozosségemnek, s akivel ezekben az években Bodor
mama hazaban egyiitt toltottem sok-sok fiatallal a
vasarnapdélutanokat — népdalozva, barkochbazva,
mulatasunk akkori modjan

aki ’50 nyaran Tornai Lajcsival egyiitt eljott velem
Gyorbe, hogy segitsen nekem egy ottani
lelkigyakorlatomon

aki ’50 Szilveszterén ott volt a péceli lelkigyakorlatra
késziilodon Wingert Magdival és masokkal egyiitt
Matyasfoldon  sziileim  hazaban, ¢és  édesapam
megtanitotta 6t bridzselni

aki ’52. augusztus 27-én ott volt velem és Kallay
Emillel egyiitt a pesti piarista kapolna iinnepi
Kalazancius-miséjén, a letartoztatasom el6tti napon

aki Dbortonéveim alatt szorgalmasan presszozott
édesapammal — az els6 és egyetlen nével, kivel apdm

presszozott —, hogy tajékoztassa: mi torténik a
Ko6zosség tagjaival, s ennek alapjan apam mindezt
virdgnyelven  megirja  nekem, hogy  annak

haromnegyedét az avo ligyeletese fekete tussal kihuizza
a levélbol

aki ’56-ban megmagyarazza nekem, hogy miért nem
fogad egyetlen kozosségem sem ovacioval engem,
mert nincsenek kozosségek... mert az 4vo azonnal
leoperalja tagjainkrol azokat, akikkel baratkozni
kezdenek

aki ’67 nyaratdl kezdve ott van minden szombat
délutan az Gjra alakuld Kozosségek tagjai kozt a
Csatarkan, ahol amig latunk, dolgozunk a kertben, s
amikor mar nem latunk, behtzoédunk a kis fahazba,
ahol petréleumlampa fényénél almodozunk: hogyan
épitsiik fel Isten Orszagat

aki ott van ’68 februar 1-én zart templomajtok mellett
a péceli templomban eziistmisém Tizenkett6je kdzott:
csaladom négy tagja, hat elitélt bortontarsam, a helyi
plébanos, és 6, aki képviseli a még Gjra nem éledt
Ko6z0sség tagjait

aki ’69-ben ott van abban a budai cukrdszdaban, ahol
megsziinok sajat népemben szektas lenni — minden tag
tegez6dik mindenkivel, csak én magadzodom a ndkkel s
Ok tetszikelnek engem —, s ennek vetjiik végét: vele is
tegez6dom

aki 70-ben bekeriil az Oregek I. nevii kdzdsségbe,
melynek ott van 36 éven keresztil minden
talalkozojan, minden lelkigyakorlatan, s melynek 2006.
marciusatol kezdve is tagja, s mindannyian ahitjuk,
hogy megjelenjen még kdriinkben

aki ’74 tavaszan a KV-t csinalni akard tapidsilyi
talalkozon a meghivottakkal egyiitt leszavazza
inditvanyomat: engem pedig ne képviseljen senki!
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aki ’74 nyarédn egy oOcsai lelkigyakorlatom utan
létrehozza — az ’52 elbttiek utan — elsd
kiskozosségét Totyabol, mas piaristakbol, Fiers
Martibdl, s nem jut eszembe, hogy még kikbol
akinek nevén ’75 karacsonya eldtt kozos lakast
vasarolunk vele, Marczi Imrével, Ancsaval,
Saraval s magammal az Attila ton, s aki ettdl
kezdve dajkaja lesz a Marczi-, majd a Végh-
gyerekeknek

aki a *70-es évek végeétodl elkezd fozni ram

aki, amikor *78-ban két évre kimaradok a KV-bdl,
¢s potlasara megalakul a Potkave, tagja lesz annak,
s 28 éven keresztiil nincs talalkozo, amelyrdl
elmaradna, s nagyobbara ott is ¢ gondoskodik
rolunk

aki a ’81-ben az Oregek I. kozosséggel egyiitt
meglatogatja Lékai biborost, hogy megallitsak 6t
azon az uton, amelyen az allam parancsait akarja
végrehajtani a Bokor ellen és ellenem.

akivel ’84-ben elmegyiink Korompai Miklos
Trabantjaval Balaton-felvidékre, hogy
lelkigyakorlatos ~ haznak  valé  objektumot

keressiink, hogy legyen haz, amelyben husz
embernek is hirdethessem az evangéliumot, mert
egyhazi tulajdonban levo hazban ezt nem tehetem,
s megtalaljuk ezt a helyet Budavariban

aki ’85 tavaszan elkezdi mivelni a budavari kertet,
s innent6l kezdve alighanem szaznal is tobb
lelkigyakorlaton készit harom napon keresztiil
reggelit, ebédet, vacsorat az évek folyaman
haromezernél is tobb testvérnek, utoljara a
tiszaujvarosi testvéreknek 2005 Gszén, s mindig
izletest és kevés pénzbdl

akivel eladjuk ’87-ben az Attila uti lakast — miutan
a balatonfiiredi hatdsag 70.000 Ft-os biintetéssel
kivanja megakadalyozni lelkigyakorlatos hazunk
felépitését (45.000-ért vettiik az objektumot) —, s
egy kisebb lakast vasaroljunk a Varosmajor
utcaban — hogy ki tudjuk fizetni a birsagot

aki, miutan ’89-ben elkezdek betegeskedni,
naponként latogat engem a korhazakban, olykor
hoénapokon keresztiil

aki 93 elején a Professzorok hazaban mar nem
egymagaban képviselve a Kozosséget, vesz részt
aranymisémen

akivel ’97-ben a dunaparti piarista iskoldban ott
ilhetek az el6tt az oltar el6tt, melyen elsé
szentmisémet mondhattam 54 év el6tt — tizenkét
valogatott testvér, a Bokor harom nemzedékének
képviseletében, s 6 az els6t képviseld négy testvér
egyike — hogy halat adjunk a hosszi utért,
melynek utasai kozt neve aranybetiikkel van irva
akinek ’98 oktoberében az Oregek I.-ben, a
Potkavéban és sajat kozosségeiben megiinnepeljik
70. sziiletésnapjat.

akivel 2003. januarjaban ugyancsak a dunaparti
piarista kapolnaban iinnepelhetjiik gyémantmisém,
s aki az els6 misémet kivéve ott volt életemen
minden nagy linnepén

— akirél valamelyik testvérem elmondta nekem, hogy
nemcsak Téged szolgalt harminc éven keresztiil,
hanem az egész Bokrot is...

— akit a Bokor képviselete nem posztumusz oOhajt
kitlintetni Bokor-nagydijaval, hanem még életében...

— akit, ha megérem, ott szeretnélek latni magam mellett
2008. februar 1-én is, a vasmisémen...

— akit szeretnék koszonteni még 80. sziiletésnapjan is...

— s akinek mostani debreceni tavolléte mindnyajunk
nagyon nagy fajdalma”

ks

A Napl6 olvasmanyos, de nem egyvégtében olvas-
haté/olvasando, - a feliitém valahol és olvasom valameddig
modszer talan a legmegfelelébb. A Naplonak legalabb két
rétege van, az egyik az, amirdl nyilvanvaloan szol, a masik
sokkal mélyebb ennél: egy ember vivodasa, kiizdelme 6n-
magaval, a sajat Jézus értelmezésének megmutatas-
vagyodasa, és finom ironia a kiilvilag felé a meg-nem-
értettségert. Kétségtelen, hogy Gyurka bacsi teologidja
mélyet szantott a pali folytatasti kereszténység vetemé-
nyeskertjébe. A Napld masik aspektusa a jo értelembe vett
exhibicionizmusig menden, végig jelenlévd nyiltsag, nyi-
tottsag, a 'beavatas 6nmagamba’ tiszta, gyermeki attitiidje.
Ugy tiinik, nincs tabu, Gyurka bécsi beszél legmélyebb
gondolati viaskodasairdl, Isten nehezen megszolithatosaga-
rol, a transzcendenciaval kapcsolatos bizonytalansagairol,
személyes levelezéseirdl, aggodalmairdl, testi — lelki kinja-
ir6l — egyszoval mindenrél, ami Ot éri és meg is érinti.
Nézziik ennek néhany aspektusat, a teljesség igénye nélkiil:
- ,,5 akarki ujra elmondhatja azt, amit mondanak, ha

figyel a daimonionjara vagy az Isten Lelkére, aki
benniik van. Ha figyel, nem mondhat mast. En is hatni
akarok, és - irok.”

— ,,Gyerekkoromtol fogva irok, mert nincs meg a
szOkrateszi €s jézusi biztonsagom. Varom irasaimra a
kritikat, hogy = modositsam, vagy  tovabb
fejleszthessem, amit irtam.”

— ,Letoltak egy irdsom miatt, mint a pengds malacot.
Olyanért, amiért elismerést, kitiintetést, tapsot, azaz -
szerényebben - testvéreim halk megbecsiilését vartam.
Hat nem jott be.”

— ,Megmetszettik a sz6lot is, a fakat is, szeptemberre

meglatjuk a halajukat. Ilyesmiket csinalunk, s
ebédeliink, sak};ozunk, piheniink, s  megint
dolgozgatunk. Otkor atmegyek a templomba,

harangozni, meg rendbe tenni, amit rendbe kell tenni.”

- ,Egy honap mulva jojjek vissza kontrollra, de
igyekezzem félarbocon ¢élni, a koriilményeimet ¢én
igazgassam, ne azok engem. Ezt elég konnyl
megfogadnom, mert érzem is a csdkkent teherbirast, s
nincs is eros késztetésem hajtani.”

— ,,Akar Rousseau, akar Csokonai, akar Jézus alapjan —
kérdezem — meg tudjatok mondani, hogy mire vald a
magantulajdon, s hogy kinek és mért kell az, ha nem
akarunk tObbet birtokolni, mint testvéreink, ha nem
akarjuk Isten helyett a Mammont imadni? Ez a mai
kérdésem.”



