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erdszakos (,,zelota”) nacionalizmus, olyan kdozel allt
hozza a mas népeknek artani nem akard, igazi hazaszere-
tet. Errdl tanuskodik egyébként, kimondatlanul is, egész
nyilvanos miikodése: minden képességével és teljes ere-
jével nemzetét szolgalta, ¢s kiildetése megpecsételéseként
a vértanuhalalt sem tartotta tal nagy arnak.

1. A , terroristak” forditas részletes indoklasat ld. Mark-kom-
mentdrom 659. labjegyzetének elsd és 661. labjegyzetének ma-
sodik bekezdésében, illetve Lukacs-kommentarom 806. és 1628.
labjegyzetében.

2. A szoban forgo mondatok kérdéskeént értelmezésének indok-
lasat ld. Lukdcs-kommentarom 1517. labjegyzetében.

LEV TOLSZTOJ

A HAZAFISAGROL
(RESZLET)

Tobbszor mondtam mar, hogy a hazafisag ko-
runknak természetellenes, esztelen, artalmas érzése, szl
oka ama bajok nagy részének, melyek alatt az emberiség
gornyed. Megdonthetetlen és szembeszokd az Osszefiig-
gés, mely a hazafisag érzése, a népeket megrontd altala-
nos fegyverkezés és a gyilkos habortk k6zott van. Olykor
azt felelik érveimre, hogy a hazafisagnak csak egy fajtéja,
a sovinizmus artalmas, mig az igazi, j6 hazafisdg magasz-
tos erkolcsi érzés, melyet csak az esztelenek és gonoszok
mernek elitélni. Arrdl azonban, hogy hol van a hazafias-
sagban az, ami erkdlcsds, ami jo, mindannyian mélyen
hallgatnak, vagy ha beszélnek, dagalyos, hangos fraziso-
kat szornak szerteszét.

A hazafisag eszméjét az allamok tartjak font, me-
lyeknek ez az eszme 1étfeltételiik. Ezt az eszmét, ezt a ma
mar esztelen és haszontalan eszmét is csak azok hirdetik,
akiknek érdekeit biztositja. Az uralkod6 osztalyok kezé-
ben van a hadsereg, a pénz, az iskola, a vallas, a sajto. A
gyermekek lelkében ugy élesztik a hazafisagot, hogy
olyan torténeteket mondanak el nekik, melyekben az & né-
plik a legjobb, a legszebb szerepet jatssza. A felnottekben
szinjatékokkal, tinnepélyekkel, emlékszobrokkal és a ha-
zafiaskodast hazudé sajté utjan gyujtjak langra ezt az ar-
talmas érzést. Legsikeresebben pedig ugy propagaljak a
hazafisagot, hogy. ellenségeskedést szitanak az idegenek-
ben, mialtal aztan a tamadé népben is folébred az ellensé-
ges indulat.

A korményoknak, ha ¢Ini akarnak, meg kell vé-
delmezniiik népiiket idegen népek tamadasa ellen. De
nincs olyan nép a vilagon, amelynek ilyen tamado szan-
déka volna, mert a népek sohasem timadnak. Tamadasra
csak a kormanyok ingerlik a népeket, amikor k6lcsonds
gylloletet ébresztenek benniik egymas irant. Mikor aztan
langra lobban a gyiilolet, s a hazafias érzéseket is sikertilt
folébreszteni, akkor minden ékesszolassal bizonyitjak a
kormanyok, hogy a haza veszélyben forog, s a hazat meg
kell menteni. Meg kell értetni az emberekkel, hogy a ha-
talom egyetlen tdmasza, a hazafisag érzése durva, karté-
kony, szégyenletes és rossz, mindenekfolott pedig er-
kolcstelen érzés.

Erkolcstelen, mert minden ember, akiben a haza-
fisag érzése €l, hazaja gyermekének, kormanya szolga;ja-
nak tartja magat, ahelyett hogy a kereszténység tanitasa
szerint Isten gyermeke vagy értelmi életet €16 szabad em-
ber volna. Igy aztan lelkiismeretével és eszével ellentéte-
sen cselekszik. Ertsétek meg, hogy csak akkor szabadul-
hattok meg kinjaitoktol, ha a hazafisag elavult eszméjét s
a rajta nyugvo szolgasagot megsziintetitek.

(Prigorovo, 1900. majus 23.)

MATE-TOTH ANDRAS
SEBZETT IDENTITAS
KELET-KOZEP-EUROPABAN

Bevezetés

Radnoti ismert verse, a Nem tudhatom, Magyarorszag
iranti  szenvedélyes elkotelezettségének — gydnyori
kifejezodése. ,,Annak térkép e taj” —irja, kiilonbséget téve
a ,,fliggetlen” kozegszemlélet és a fliggd kozott, utobbi
mellett voksolva, vallva. Az orszag, a nyelv kultirajaba
beagyazott személyként tekint a hazajara, beleélve magat
annak életébe, beldle fogadva és fogalmazva meg sajat
identitasat.

A 20. szazad masodik felének teologiajaban és
tarsadalomtudomanyaban egyarant az egyik
vezérkifejezés a kontextualitds. Az 0. n. hemeneutika
fordulat a gondolat, a kifejezés tartalmat az olvaso, a
befogadd oldalardl kozelitve, de legalabb is annak
jellegzetességeit figyelmbe véve probalta megragadni.
Igy keletkeztek a felszabaditasi teolégidk, a feminista
vagy afekete teologia, amelyek a tarsadalomrol,
kulturarol valo gondolkodassal egyiitt az Istenrdl vald
gondolkodés szamara is kiemelt helyet biztositottak a
LHlocus particularis” szamara, annak a konkrét helynek,
ahol a reflexid zajlik. Erre a megkézelitésre, teoldgiai
hermeneutikara rimel az ,Egyhaz a mai vilagban”
(Gaudium et Spes) kezdetii zsinati konstiticio, amely
kezdé mondataban az ember Oromeire és reményeire,
fajdalmaira és szenvedésére iranyitja a hivok és minden
joakaratu ember figyelmét.
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Az orom és remény, a gydsz és
szorongds, mely a mai emberekben,
fokent a szegényekben és a szorongdst
szenvedokben él, Krisztus
tanitvanyainak is 6rome és reménye,
gyasza és szorongdsa, és nincs olyan
igazan  emberi  dolog,  amely
visszhangra nem talalna sziviikben.

(GS 1)

A II. Vatikani zsinat az egész emberiséget tartotta szem
elott, s ezt kdvetden kiilonbozo regionalis szindbdusokon
€s mas magas szinti egyhazi tanacskozasokon egy-egy
régid vagy orszag sajatos kontextusara koncentralva
fogalmaztak tovabb sot ismerték fel 11j szempontokbol a
kinyilatkoztatas legfobb kozléseit. Elég utalni a Latin-
Amerikai Piispoki Karok Konferenciaja altal tartott
Puebla-i (1968) és Medellin-i (1979) konferencidkra,
vagy a németorszagi egyhazmegyék kozos szinoddusara
(1970-1975), melyek a zsinat utan 6t, tiz esztendével
késdbb iiléseztek. S amint enyészetté valt az Europat ketté
0sztd, egyre rozsdasodd vasfliggony, II. Janos Pal
Europa-szinodust hirdetett (1991), majd az egyes
orszagokban is tartottak nemzeti, s még inkabb
egyhazmegyei  szinddusokat. E  tanacskozasok
vezérfonalat mindeniitt az adott tarsadalmi és kulturalis
kozeg sajatossagaira vald koncentralas jelentette.

Az imént Radnotira utaltam, amikor a semleges térkép és
az identitast jelentd t4j kozotti kiilonbséget probaltam
jelezni. A liranak mintegy miifaji jellegzetessége a mély
érzelmek kifejezése, kozottiik a fajdalomé is. A tajjal, az
orszaggal, a néppel kapcsolatos koltészet ebben a kelet-
kozép-eurdpai  régioban  jellegzetesen  fajdalmas,
kiilonésen a nemzetallamok kialakitasanak, Wjra-
alakitasanak, valamint folyamatos kiszolgaltatottsaganak
¢s ingatagsaganak kozegében alkotott énekekben. Ez a
koltok altal megfogalmazott kozérzet, oOnfelfogas a
tarsadalom kutatdi szamara jelzés értékii, amennyiben az
feladatat nem pusztdn a tarsadalmi jelenségek ¢és
Osszefiiggések semleges leirdsaban jeloli ki. A
teoldgiaknak pedig hangsulyozottan is feladata a térképek
figyelembe vételén tulmenden a tajba agyazott emberi és
tarsadalmi Onértelmezéseket, mint teologiat ébreszto-
gerjesztd jelentdségeket értékelni és reflektalni.

Mar itt szeretném eldre bocsajtani azt, amit majd a
késobbiekben részletesebben is kifejtek, miszerint a régiod
tarsadalmainak és politikai kozosségeinek
onértelmezésében a fajdalom, az elszenvedett torténelmi
igazsagtalansagok ¢és az ezekhez csatlakozo éldozati
szerep az egyik legmeghatarozobb vonas. A régid
orszagainak identitasa annak sebei révén ragadhato meg,
mint a feltdmadt Krisztus is sebeivel igazolta magat. Ez a
metafora lehetdséget kinal a tarsadalomtudomanyos ¢€s
teologiai megkozelitések Otvozésére, a kettd kozotti
kolesonhatas kiaknazasara.

Joas kontingencia fogalma

Hans Joas — akinek Glaube als Option c. kotete
nemrégiben jelent meg magyar forditasban — tarsadalom-
elméletének egyik legjelentésebb kulcsfogalma a
kontingencia. A kortars eurdpai tarsadalmi és vallasi
viszonyokat a szekularizacid elméletében kidolgozott
értelmezési keret helyett az altala felvetett kontingencia
fogalma feldl irja le és értelmezi. A kovetkezokben arra a
kérdésre keresem a valaszt, hogy vajon a kelet-kozép-
europai régio kortars tarsadalmi és vallasi folyamatainak
értelmezése szamara milyen haszonnal jar Joas
megkozelitése. Egy tovabbi 1épésben pedig kontingencia
elmélettel parbeszédben mutatom be sajat értelmezési
keretemet, amely a 1égid sebzett térténelmi identitasabol
indul ki.

Miel6tt Joas kontingencia fogalmanak személyre és
tarsadalomra vonatkozé megkozelitéseit vazolnam, a
kelet-kozép-europai  régionak ,sebzett” jellegérol
szeretnék valamit elére bocsajtani. A teoldgiai és
tarsadalomtudomanyi megkdzelitések kozotti
kiilonbségtétel nem ritkan ugy szerepel a tudomanyos
diskurzusban, mint az elfogult teologia és az elfogulatlan
tarsadalomtudomany szembeallitasa. A
tudomanytorténetnek abban a korszakaban, amikor a
teologiat szinte magatol értet6dd volt az (ellentmondast
nem tird) egyhazi tanitohivatal szolgaldleanyanak
tekinteni, amellyel szemben a XIX. sz. masodik felétol
egyre inkabb meger6sodd tarsadalomtudomanyok
(torténettudomany, szocioldgia €s a pszicholdgia) a tanito
hivatal nélkiili, ezzel szembeni, valamint a tekintély alapu
igazolasok helyett a kutatasi adatokkal és eredményekkel
torténd igazolast Aallitottdk tudomanyelméletiik és
modszertani  megkozelitéseik  kdzéppontjaba. Ma
azonban mind a teoldganak, mind a
tarsadalomtudomanyoknak olyan tarsadalmi kozeggel
szemben kell elméleteit és megoldasait
megofogalmaznia, amely mélyen tragikus és fenyegetett.
Akar az Eszak-Dél kiilonbséget, akar a globalis
felmelegedéssel kapcsolatos fenyegetettséget, akar a
globalis normakritikus alapallast tekintjiik, az a kulttra,
amelyben goldolkodunk igen messze keriilt a XIX. sz.
viszonylataitol, s semmiképpen nem nevezhetd tobbé
olyannak, mintha a fennallé problémak mellett mégis
létezne valamiféle alapvetd igazsagossag, talélési
remény, illetve egyetemes etika. Amikor tehat alabb majd
a sebzett régiorol lesz szo, a megkdzelitd diszeiplinaknak
maguknak egyiittesen kell érzékenynek lennie a sebekre,
egyiitt kell tudniuk érezni a sebeket viselok fajdalmaval,
érteniiik és alkalmazniuk kell e fajdalom hermeneutikajat.
A kontingecia fogalmat az ,esetlegesség elve”
fogalommal adhatjuk vissza magyarul, vagyis nem
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pusztan az ,.esetlegesség” kifejezéssel.! Olyan elvrdl van
sz0, amely kifejezi, hogy ami megvalosult, az szamos
lehet6ség koziil jott 1étre és eldrefelé nyitott arra, hogy a
szintén szamos tovabbi lehetdség kozepette alakuljon
tovabb. Joas filozofiai, szociologiai ¢és teoldgiai
szempontbdl is relevans mas miivei voltaképpen a
kontingencia elvének értelmezését taglaljak, részben az
értekek keletkezése, részben az egyéni erkodlcsi és hitbéli
dontések, részben pedig a jelentds tarsadalmi valtozasok,
mint pl. haboru teriileteire koncentralva.
Joas szamara a tarsadalmi folyamatokra is elsGsorban a
kontingencia jellemzd, ugyanis voltaképpen nem
kényszerek hatarozzak meg Oket, hanem az emberek
kreativ és szituativ cselekvése. Szerinte a tarsadalmi
csoportok és egész tarsadalmak az elvarasok, érékelések,
célok, eszk6zok stb. tekintetében mint az inga lengenek,
a rutinizalas és az Gjitas kozott. Az emberiség torténelmét
kontingensnek és szakadozottnak kell felfognunk. Joas
ezen a médon az elsddlegesen az individuumra vonatkozo
kontingencia elméletét makroszociologiai elemzések
szamara is alkalmassa teszi, miszerint a tarsadalmi
valtozasokat a kontingenciara orientaltan kell felfognunk.
A nyilvanossag el6tt zajlo konkrét vitak, példaul a
bioetika témair6l, ma nem csupan a racionalis diskurzus
részeit alkotjak, hanem egyben megjelenitik az ember
egyetemes elértéktelenedésének 20. sz-i tapasztalatat is,
gondoljunk a Gulagra vagy a Holokausztra. Ezek a
traumatikus tapasztalatok ugyanakkor hozzéjarultak az
emberi méltdsagba vetett mai hit kialakulasahoz.
A nagyfoku esetlegesség
megtapasztalasa, példaul a haborus
tapasztalat, alkalmat adhat azoknak a
torténelemképeknek a lebontasara,
amelyek artalmatlanitjak az
esetlegességet;, ugyanakkor viszont
fokozhatja is az ilyen jellegii
torténelemképek irdnti igényt.
A héabortk tehat Joas szamara olyan striisodott
kontingencia-tapasztalatot is jelentenek, amelyeket nem
szabad egyszeriien destruktiv tragédiaként felfogni,
hanem egyben esélynek is. A hdborus helyzetekben a
szereplOk arra kényszeriilnek, hogy az eddigi rutinjaiktol
eltéré6 modon értelmezzék helyzetiiket és arra kreativ
megoldasokkal probaljanak reagalni. Nem arrdl van szo,
hogy a habora szdrnyiségeit és értelmetlenségét
relativizaljuk, hanem arr6l, hogy a kontingenca feldl
nézve ne csak ezt lassuk benne, hanem az 0 értelmezések,
dontések és cselekvések lehetdségét is. A haborus
helyzetek ugyanis feliilirjak a hétkdznapi gondolkodast és
a megszokott személyes és tarsadalmi viszonyokat
atrendezik. Durkheim ,kollektiv pezsgés” elméletéhez
kapcsolodoan Joas is ramutat, hogy a haborus
hatarhelyzetek 0j belatasokat és 0j viszonyokat képesek
produkalni, melyek a konfliktus lezarultaval valamilyen

! Dios Istvan és Viczian Janos (szerk.), Magyar

katolikus lexikon (Budapest: Szt. Istvan Tars, 1993)

mértékben részévé valnak az 1) viszonyoknak. A
személykozi valtozasokhoz hasonloan, melyek a
személyes er6szak élménye kovetkeztében allnak be és az
Onazonossag akar jelentds megvaltozasahoz is vezetnek,
a kollektiv er6szak eseményei a kollektiv identitas
modosulasahoz vezetnek.

Sebzett identitas

Joas kontingencia elméletéhez kapcsolodva kaphatunk
néhany érdemi fogddzkodot ahhoz, hogy a kelet-kdzép-
europai régio tarsadalmi és vallasi jelenét arnyaltabban
elemezhessiik. Elméletében Joas utal a haboruk,
genocidok és mas kollektiv erdszak-tapasztalatok
kognitiv és cselekvést serkent6 jelentéségére. ElsGsorban
ez az a pont, ahol 6sszekapcsolhato a régié tarsadalmi
onértelmezésének talan  legmeghatarozobb  kozos
jellegzetessége, a sebzettség azzal, amit Joas a
kontingencia alapi politikai és vallasi hozzaallasként
kidolgozott. Ebben az 0sszefliggésben a habora helyébe
Kelet-K6zép-Eurépa  vonatkozasaban a  radikalis
bevagasok — legutobb az 1990 koriili, rendszervaltasnak
nevezett politikai és gazdasagi fordulat — helyezhetok,
amelyek kontingencia helyzetet idéztek elo a tarsadalmi
cselekvOk szamara, nem kivéve ezek koziil a vallasi
kozosségeket, egyhazakat sem.

Az 1990 koriili fordulatot kovetden az egész kelet-kozép-
eurépai régioban a vallasi intézmények, egyhazak
Ujrapozicionalasanak folyamatat is értelmezhetjiik a
kontingencia elv alapjan. Az egyhazakat megkisértette, s
talan maig kisérti a kommunista korszak eldttre nyulod
mult kizarolagossaganak tudata. Mintha minden mas
lehet6ség, amit a poszt-blokk és a nyugat-eurdpai
tarsadalmak realitasai kinalnak a nem-megfeleloség
liberalizmust egy levegd vétellel biraljak, vagy itélik el
sokan. A Szovjetunié viszonyrendszerének kényszereit
talsagosan is konnyen hozzék parhuzamba az Europai
Uni6é tagorszagokra vonatkozd kotelezvényeivel és
intézkedéseivel. A kontingencia elve alapjan azonban
ezeket a vélt vagy valos kényszerpalyakat a vallasi
intézményeknek relativizalnia lehet, ami elsGsorban akar
a multbéli akar a kortars kialakult egyhazi jelenlétre
vonatkozo differencialt szemlélet kotelezettségét jelenti.
A 1égio torténetét és identitdsat, mas eurdpai régioktol
egyértelmiien megkiilonboztethetéen a  torténelmi
bevagasokat, a nem-organikus tarsadalomfejlodés ¢és a
nagy birodalmaknak val6 kiszolgaltatottsag jellemzi.
Ezeket Osszefoglaldo metaforaval sebeknek nevezem.
Ezek a torténelmi sebek — pontosabban a rajuk valo
emlékezés és emlékeztetés — hullamz6 moddon, de
visszatérOen jelen vannak az adott tarsadalmak
onértelmezésében, a kiilonb6zo tarsadalmi csoportok és
intézmények identitdsaban. A sebek jelentik a régio
elsdleges identitasat, s erre alapozva, ennek szlirjén

2 Hans Joas, A hit valasztasa, 127
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keresztiil értelmezhetdk a nemzeti és nemzetkdzi politikai
torekvések és mas kozosségi és intézményi alapallasok.
EbbGl a sebzettségi identitasbol (masok inkdbb az
aldozati identitds kifejezését hasznaljak) értheték a
kivételeket és kivételezettséget igénylo, sot koveteld
hozzaallas a 1étez6 demokracia viszonyrendszerében.

Régio sebei

Mar Georg Simmel ramutatott, hogy a foldrajzi egységek
¢és ezek valtozasai leképez6dnek az ember ,,lelkében”. S
ezek a lelki folyamatok azok, amelyek révén a politikai
kozosség kovacsolodik vagy szakad, amelyek révén
meghtzodnak a szomszédsag és az idegenség kozotti
hatarok. Az orszaghatarok valtozasai, a territoriumok
elveszitése, a népcsoportok kényszerrel torténd
attelepitése egyik foldrajzi egységbdl a masikba éppugy
megrazzak az egyént, mint a szeretett személyek
elveszitése, a stlyos csaladi és mas konfliktusok. Az
egyéni és kozosségi identitds szorosan kapcsolodik a
foldrajzi tér leképezddéseihez. S természetesen forditva is
igaz, miszerint a lelki folyamatok valtozasa révén
masképpen értékelédnek a hatarok, megnének vagy
lecsokkennek a foldrajzi tertiletekrdl valo elképzelések és
tavolsagok. *

Az utobbi két évszazadban, de kiilonésen a 20. sz-ban
Kelet-K6zép-Eurépaban Eurdépa mas szubrégidihoz
viszonyitva rendkiviili mértéki és jelentOségli politikai
foldrajzi valtozasok zajlottak, melyekben a régio talan
legfontosabb jellegzetességét ragadhatjuk meg. Ezek a
valtozasok, melyeket alabb jelzés szerlien konkretizalni
fogok, egyarant meghatarozéak a térségben ¢lo
személyek, kozosségek, kisebbségek, politikdk ¢és
vallasok szamara. Azon talmenden, hogy a régid
lakosainak millioi nem abban az allamban élnek,
amelyben sziilettek, anélkiil, hogy elkdltoztek volna,
tovabba az egyes allamok politikajat alapvetéen
meghatarozza a kisebbségekhez valdo sok esetben
kiegyensulyozatlan viszony, a régi6 gazdasagi €s politikai
gondolkodasat a tobbszords ¢és radikalis geopolitikai
valtozasokhoz  fz6d6  traumak, mitoszok  és
szimbolumok.*

Az els6 vilaghaborut kovetden régionkban rendkiviili
mértékii hatarvaltozas sorozat vette kezdetét, amely ivét
tekintve egészen a Krim félsziget Oroszorszaghoz vald
visszacsatolasaig tart, s ki tudja, milyen moddon
folytatédik tovabb szazadunkban. A Versailles-i és
Parizs-i szerz6dések Csehszlovakiat és Jugoszlaviat
hoztak latre, valamint visszaallitottdk Lengyelorszag
allami autonomiajat. Ugyanakkor Magyarorszag a
kornyez6 allamoknak kellett atadja teriiletének két
harmadat. A II. vilaghaborut kozvetleniil megel6zden
Csehszlovakia megsziint ¢és létrejott az elsé onallo
szlovék allam. A haborat kdvetden a Szovjetinio foglalt

3 Harald Wydra, ,, Elemente einer politischen

Psychologie des Raumes in Osteuropa, “ in Raumdeutungen:

le kozvetleniil és kozvetve hatalmas eurodpai teriileteket,
kitolvan hatarait nyugat felé a Baltikum orszagaira,
valamint Ukrajnara. E radikalis hatarvaltozas-sorozat
mellett szamos kitelepités, lakossdgcsere ¢és etnikai
homogenizalas zajlott a régioban. Tobb mint tiz millio
németet ildoztek el Kozép-Eurdpaban  eredeti
lakhelyiikr6l, mintegy masfél millié lengyelt Nyugat-
Ukrajnabol,  Fehéroroszorszagbol ¢és  Litvaniabol.
Csehszlovakia 1930 ¢és 1970 kozott 66%-rol 94%-ra
novelte lakossagaban a csehek és szlovakok aranyat,
amely az eredeti nemzetiségi Osszetétel egy harmadatol
Htisztitotta meg” az orszagot. Jugoszlavia szétesése €s ezt
kovetéen a dél-balkani térségben dult két haboru
kovetkeztében uj allamok keletkeztek, s mélyrehato
etnikai tisztogatasok, egészen a boszniai
tomegmészarlasokig bezardlag. 1999-ben 1j alban
(muzulman) t6bbségii allam jott 1étre Koszovd néven.
Ezek a tapasztalatok, s az ezekre torténd folyamatos
emlékeztetés olyan értelmezést kovetel, amely érzékeny
erre a meghatarozo tarsadalmi dimenziora.

Teologiai hermeneutika

Emlékeztetve arra, amit a régiorol megallapithattunk,
miszerint identitdsanak mélyén meghataroz6 modon a
sebzettség tapasztalata van jelen, lehet6ségiink nyilik egy
teoldgiai szempont bevonasaval a régio értelmezésének
olyan megkdozelitéséhez érkezni, amely a
tarsadalomtudomanyi megkdzelitésekben nem talalhato
meg. A fentiekben Joas kontingencia-elméletére utalva is
megallapithatjuk, hogy bar a habortknak, népirtasoknak
¢s tovabbi tarsadalmi tragédidknak noetikus jelentoséget
tulajdonit, vagyis olyan tapasztalatok szerzésének
lehet6ségét lattatja benniik, melyek csak ilyen liminalis
szituaciokban szerezheték, azonban ezek a
megfontolasok nem mennek el odaig, hogy a régio
identitasanak Iényegét latnak a torténelmi és tarsadalmi
sebzettségben, s erre épitenének hermeneutikat és
praxeologiat. Erre a teologiai forrasok adnak lehetdséget.
A Janos Evangélium szerint amikor Krisztus megjelent az
apostoloknak, a torténelmi Jézussal vald azonossagat
sebeivel igazolta. (Jn 20, 19-29) Ezt a metaforat az
Osegyhaz teologiaja és istentisztelete, mint a feltamadott
kozosségének fontos jegyét hasznalta, majd a 13. sz-ban
Szent Bernat és Szent Ferenc révén egyre inkabb a
szenvedd Krisztussal vald spiritudlis és emocionalis
egylittérzés metaforajava valt, melynek kiilonos igazolasa
a stigma ajandéka. A sebek révén azonosithatdo a
keresztény vallas kozéppontjaban 4allo isteni személy, a
kereszténység gondolkodasanak és még inkabb hitének
centrumaban a megsebzett (beleértve minden tovabbi
szenvedést) és feltamadt (beleértve a szenvedést vallalo
¢s Isten erejébdl tullépd) Krisztus 4ll.

ein interdisziplindrer Blick auf das Phdnomen Raum, hrsg. v.
Sabiner Feiner (Lit, 2001), 113—49, 116.
4 ebd., 115ff.
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Erre a teologiai hermeneutikara alapozva a régid
identitasat jelentd sebzettségre nem mint a toérténelmi és
nagyhatalmi igazsagtalansagra vagy elfogadhatatlan
sorscsapasra lehet tekinteni, hanem mint a 1égio
identitasanak centralis elemére, amelybdl -- s nem amely
nélkiil — épitkezve lehetséges az adekvat értelmezés és
cselekvés, a regionalis ihletettségli tarsadalomtudomany
¢s teologia, valamint kontextushoz ill6 politika és
pasztoralis stratégia.
Aquinéi Szent Tamas Jézus sebeit gyézelmének jeleként
értelmezi. Feltamadasa utan Jézus nem azért tartotta meg
sebeit, mintha nem lett volna képes meggyogyitani
azokat. Ezek a sebek nem deformajak a feltamadott testét
és nem is gyongeségének jelei. Agostonra hivatkozva azt
allitja, Jézus sebei, majd késébb a martirok sebei
kitlintetések. Nem a gyongeség, hanem az er6 jelei. (V. 6.
STh III q54, 4)
A Szent Tamas altal felvetett értelmezés jellegzetesen
keresztény, a elsGésorban nem a privat kegyesség
keretében fontos szemléleti alapallas. Sokkal inkabb arra
mutat r4, hogyan jarulhatnak hozza a keresztény hivok €s
kozosségek a  torténelem  tarsadalmi  sebeinek
értelmezéséhez. Az  elszenvedett sebekre  valod
emlékeztetés kultirajaban a sajatosan keresztény
alapallas, amellyel az emlékezet megtisztithatd és
gyogyithato (I1. Janos Pal), szembe fordul a bosszu illetve
a jovatétel logikajaval. Helyette a régid mas népeinek,
kozosségeinek sebeivel valo kdzosségére alapoz, s ennek
révén talalja meg az egyiittmikodés és az irgalom
tavlatait.
Erre utal Boldog II. Janos Pal péapa az inkvizicid
tanulmanyozasara Osszehivott nemzetk6zi szimpozium
résztvevoihez intézett beszédében (1998. oktdber 31-¢én),
amikor kifejezte reményét, miszerint a ,,harmadik évezred
kiisz6bén joggal remélhetjiik, hogy a politikai felel6sok
¢és a népek — foként azok, amelyek dramai konfliktusokkal
kiizdenek, amelyeket gyiilolet és a gyakran régi keletii
sebek emléke iranyit — hallgassanak a bocsanat és a
kiengesztel6dés szellemére, melynek f6 képviseldje az
egyhaz, és igyekezzenek nézeteltéréseiket az Oszinte és
nyilt parbeszéd eszkozeivel megoldani.”
A keresztény hivek, de kiilonosen a kisebb és nagyobb
keresztény kozosségek gazdag eszkdztarral rendelkeznek
a mult sebeinek gyogyitasaban és a sebekkel fémjelzett
régio kozosségei és népei kozotti kiengesztelodés és
egylttmiikodés munkalasat tekintve. A kozosségek
kiilonb6z6  szinti  hivatalos  nyilatkozatai  és
allasfoglalasai, keépviseldiknek a jelentds
megemlékezések alkalmaval a nyilvanossag elott
mondott beszédei, a nemzeti és nemzetk6zi szakmai
bizottsagokban vald aktiv részvétel, a keresztény ¢s
nemzeti szimbolumok és jelképek kritikus hasznalata stb.
Mindezek olyan eszkdzok, melyekkel élve a kollektiv
sebek értelemmel tolthet6k meg és gyogyithatok.

(2015.)

BARCZA BARNA ) ) )
AZ EMBERHALASZ ONVIZSGALATA

2.)
AZ AKTIV MAGANY LEHETGSEGEI ES KO-
VETKEZMENYEI

,Jézus...felment a hegyre egymagaban imadkozni"
(Mt 14,23)

Valsag-szituaciokba Jézus is belekeriilt. Mas eredmény
jott ki munkdjabol, mint amit szandékolt. A kommunika-
cios nehézségek egy fajtaja ez: mast értenek ki szavaibol,
tetteibdl, mint amit 6 akar. Az isteni terv és az emberi sza-
badsag iitkozésének konfliktusarol van sz6. A legjobbat
akarva sem lehet kiszamitani az eredményt - ilyen az em-
berhalasz munkaja. Csupa kockazat, csupa lehetOség,
csupa meglepetés. Nagy rugalmassagot kovetel Jézustol
is, téliink is.

Az Isten Orszaga tanitasat a kenyércsoda a nép tudataban

evilagi orszagga degradalta. Az evilagi jolét kivanasa oly

elemi erejli, hogy nyomban eltériti a még zsenge tanitast

a szeretet hatalmarodl. A kudarc pedig Jézust elemi erével

sodorja az Atyahoz. Az nyilvanvalé eléttiink, hogy a ku-

darcnak nem Jézus az oka, hanem Jézus tanitasanak és az
emberi szabadsagnak a talalkozasa.

Mivel a felzaklatott Jézus néhany ora alatt atalakul, eliga-

zodik, megnyugszik, feltoltédik a hegy magaséan, ezért

mar els6 pillantasra valami csodalatos miihelynek gon-
dolhatjuk a hegytet6i maganyt.

Magunkra tekintve pedig egészen nyilvanvalo, hogy alig

ismerjlik a magéany lehetdségeit. Egyrészt nem is gondol-

tuk at, hogy mi mindenre hasznalhat6, masrészt alig akad
kozottiink valaki, aki ezekkel a lehetdségekkel rendszere-
sen élne is. Erdemes tehat attekinteniink.

1. A hegy, mint jelkép tavolsagtatas a kifelé figyeléstol

Jelképezi a dolgok f6lé emelkedést, a feliilrél atfogdan

vald nézést: azaz a ,latast”. Konkrétan azonban a hegy

tavolsagtartast jelent. Tavolsagtartast:

- Az eseményektdl. Itt elsdsorban a veliink megtortént
vagy vellink kapcsolatos eseményekre kell gondol-
nunk, amelyek diiborgé realitassal kovetelik figyel-
miinket.

- Az informacié-6zont6l. Annyira zdporoznak rank az
informaciok, hogy mar képtelenck vagyunk ezeket
feldolgozni, megemészteni. Korunk embere egy nap
tobb informaciot kap, mint régen honapok soran.

- A zajtdl. A természetes embertdl a mai zajban-¢lo
emberig sokkal rovidebb volt a fejlodés utja, sem-
hogy szervezetiink karosodas nélkiil alkalmazkodha-
tott volna a megndvekedett zajszinthez.

- Az ¢élményektdl. A minket ért hatasokra kiilonboz6-
képpen reagalunk. Egyeseket csak periférikusan érzé-
keliink, masokat intenziven atéliink. Am eme élmé-
nyek mindig kiilsé hatasok kovetkezményei. Kdzben
sajnos nincsenek belso tortértéseket kisérd élménye-
ink.

- A feladatoktol. Egy sereg dolgot kell megoldanunk,



