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az ujévi malac talalasa helyett

Felénk idén sem volt siilt malac az Gjévi asztalon.
Csak szerettem volna. Apam mindig mesélt rola,
hogyan vitte at egy talon a szomszédba — a tobbi
felmenokhoz — a még forrd, ropogos borii malacot,
szajaban egy citrommal. Elképzeltem. Olyan
szemléletesen tudott mesélni réla. Azéta azt is tudom,
hogy igazi ujévi malacot csak a szopés utédokbol
lehet siitni. Ilyen dron mar nem is vagytam ra
annyira. Ki is maradt ezidaig. Lencsét esziink
helyette.

Azt mondja a népi regula, hogy madarat ne siissiink
malac helyett, mert elrepiil a szerencsénkkel. A malac
pedig kitarja. Vagy be. Azért az keriiljon a siitébe. Idén
b6rés malachussal potoltuk. Lila kaposztaval késziiltiink
koriteni a krumpli mellé. Ez volt a terv, az elképzelés. A
malac még megjarta volna. Kicsit korosabb volt ugyan.
Tan mar malac o6vodaba is jarhatott, de még szép
remeg0s maradt a sorrel locsolt bére alatt. A kaposztaval
azonban gond volt. Egy nagyobbacska fejet valasztottam
a piacon Nalunk a kertben ugyanis nem probalkoztunk
ezzel a vizigényes novénnyel. El vagy lekéswtik a
palanta nevelését. Nem gondoltam, hogy a lila levet
eresztd futball labdanyi fejbdl alig marad parolni valo.
Amikor sikeriilt ketté vagni a gdmbot lila levelek helyett
vastag fehér erekkel szembesiiltem, . Sebaj, gondoltam —
majd parolas kozben a a szines leve atfesti ezeket is. A
masodik meglepetés a parolt kaposzta ize volt. Hidba az
ecet, a cukor, a koménymag és az almaszeletek,
hagymaval — a leszelt levél csikok inkdbb emlékeztettek
egy izesitett nejlon lepeddre, mint parolt kaposztara.
Viszont se hernyo, (kadposztalepke) se mas kartevo,
(foldi bolha, moly, poloska) de még korokozo (fuzarium,
peronoszpora, botritisz, szklerotinia), karképének,
tiilneteinek sem akadtam nyomara. Mi mas jutott volna
eszembe, mint ime a nemesités eredménye €és annak az
ara. Végtére is szemmel vesz a vasarlo, a tobbi mar
legyen a konyhamiivész dolga. Meg a javasolt adalék
anyagoké. No persze az is eszembe jutott, miért kell
mindig a nagymama készitette izvilaghoz ragaszkodni.
Az Uj generacid6 Uj izekhez igazodik. Vagy
izetlenségekhez. FElég, ha a polcon lathatd lekvaros
iivegekre ra van irva: a nagymama lekvarja. Akinek jo a
szeme azt is el tudja olvasni, mennyi a gyiimolcs benne.
A 30 % mar prémium kategoéria. Visszatérve a
kéaposztara, lehet, hogy tavasszal mégiscsak kell, vegyek
egy kevéske kaposzta magot Ha még van nagymama
képosztaja és nem csupan a marketing miatt keriilt a
zacskora.
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Katolikus

Egyszerii is, meg nem is arra a kérdésre valaszolni, ki a
katolikus. Marpedig egyre tobben teszik fel e kérdést,
egyhazon kiviil és beliil egyarant.

A XVI. szazadi hitvitak tiizében katolikus volt — kiviilrél
tekintve — az, aki a nem megajult hitet vallotta, és aki
nem  csatlakozott a  reformatorok  wvallasahoz,
kozosségeihez. Beliilr6l nézve pedig az, aki megmaradt
hiiségben az egyhaz tanitasahoz, pilispokeihez és
papjaihoz és nem utolsésorban Romahoz. Pazmany
Péter, aki katolizalt, majd jezsuita lett, igy fogalmazza
katolikus tanitasat: ,,Tehat amely dolgokat az cklézsia
kihoz a Szentirasbol, nem lehet azokban hamissag.” Az
idézet abbol a szovegbdl szarmazik, melyet egy féember
irt, megokolvan, hogy miért tért vissza a katolikus
egyhdzba, az eredeti szoveg szavaval: ,,Szent Péter
hajéjaba; a romai eklézsianak kebelébe.”

Mara elmilt az a természetesség, amellyel az ember
rdhagyatkozhatott az iidvOsség intézményének, az
egyhdznak a tanitasaira, szentségeire és intézményeire:
alazatos bizonyossaggal utazhatott Szent Péter
hajéjdban. A modern kulturaban a vallas valasztas dolga
lett, annak szamara is, aki belesziiletett valamely
vallasba, s annak is, aki nem. Ilyen koriilmények kozott
elmosodik a hatar a kiviil és a belil kozott, mert akar itt,
akar ott van az ember, a vallasa, vallasi kozossége
mellett vagy éppen ellen dontést kell hoznia. A maradas
is dontés — akar a hazassagban vagy a hazaban. A
magatol értetddd katolikussagot levaltotta a megérvelt
katolikussag. Ma mar ez igy természetes. Nagy hiba
lenne szamon kérni a katolikusoktdl, ha érveket
igényelnek, ha katolikussaguk tartalmai nem magatol
értet6dok szdmukra.

Babits a maga moddjan irt err6l Esztétikai katolicizmus
cimii rovid irdsaban. Amit a ko6ltdé magara nézve
megfogalmazott, azt érvényesnek lathatjuk és vallhatjuk,
ha felmeril a kérdés, ki a katolikus, az egyhazon
kiviilrél vagy éppen belilrél. ,,A katolicizmus énel6ttem
az, aminek neve mondja: maga az altalanos vallas,
mindenitt és minden idokre érvényes; az egyetlen, mely



