Szebb volt Kis Julis a nyarndl
batrabb minden ibolyandl.
Ifja volt és élni jo volt
s ifju szdjjal nagyot csdkolt.
Gyermeket nevelt vagy hatot,
magyar sorsban hat (j vakot.
Siratta is oket éjjel
telefolyt a szive névvel,
tele a két szeme kénnyel
s a csendbe vajt tiz kdrommel. ..

Vilag telében négy fia
eltiint. Sirt. Kis komédia.
Belé is gorbiilt, bele am,

bizony urak, bizony hazam.
Amikor még harmaton halt,
mondjak, fehér ruhdban jart.

Azutdn pirosba, kékbe

s veglil sirig feketébe.

(Sinka Istvan: Végiil sirig feketébe)

BULANYI GYORGY
NEM KOTELEZO
KATOLIKUSNAK LENNI

1. Ma mar nem kotelezo

,, Nem kotelezé katolikusnak lenni, de aki katolikusnak
vallja magat, annak hinnie és vallania kell, amit valldsa
tanit”.

A napokban fogalmazta meg ezt a mondatot
szamomra a katolikus egyhaz egy elkdtelezett és nem
jelentéktelen tisztet betoltd papi személye. Valamikor még
tanitvanyom is volt Jézusban. Ertheté a tétele, bar az is
nyilvanvalo, hogy — a ,katolikust” a maga vallasaval
behelyettesitve — bizony elmondhatja a fenti mondatot
barmely mas, keresztény vagy nem Kkeresztény vallas
képviseldje is. Nem tudom, — s ki tudja? — mennyi vallas
van a vilagon, keresztény meg nem keresztény. Igy azt
sem tudom, hany irasba foglalt, vagy — az irasbeliség
fokara még el nem jutott népeknél — hany csak
szajhagyomanyban €16 hitvallast hirdetnek Bolygonkon.
Mindenesetre hitvallasok sokasadga kivanja a bevezetd
mondatban emlitett felzarkdzast a potencialisan mintegy
hatmilliardnyi hivétél. Ha volna e hitvallasokbol mondjuk
Otezer, akkor adva van édes mindannyiunk szamara Gtezer
ilyen ,kell”! A hitvallasok Gtezer egymastol kiilonbdzo
allitassorara vonatkozik ez a ,kell” lényegében
ugyanazon targyban. Istenrdl, valamint Isten és ember
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kapcsolatardl késziilt tobbé-kevésbé kiillonbozé valaszok
valamelyikéhez kell ragaszkodnunk, ha tagja akarunk
lenni valamelyik vallasi kozosségnek. Bizony kell,
hacsak nem akarunk érdeklddésiink ellenére vallasi
kozosségen kivil, azaz a vallas szempontjabol
tarstalanul maradni.

Ha tagja vagyok valamilyen miivészeti vagy
tudomanyos vagy gazdasagi vagy egyéb tarsasagnak, ott
alighanem kivancsiak arra, hogy targyukban mi ujat
tudok mondani tagtarsaimnak. Nem igy a vallasi
tarsasagok esetében! Kdozel hatvan évesen lelkipasztori
tapasztalataim alapjan (allamilag illegalisan) papirra
vetettem, hogyan képzelem el Jézus iigyének hatékony
szolgalatat. Valaszként erre vallasom legfelsébb illetékes
biinteté hatoésaga Osszeallitott szdmomra a fenti ,kell”
jegyében egy 12 pontbdl alldé szoveg-gylijteményt. Nem
is tévedhetetlennek mindsitett hittételeket tartalmazott
antologiaja, hanem ennél kisebb rangl
(tévedhetetlenségi  foku) szovegeket. Az  alabbi
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zaradékkal kellett alairnom: ,,Mindezeket hiiségesen
megigérem ¢és Oszintén megtartom és  sértetleniil
megdrzom, ezektdl soha el nem hajlok sem a tanitasban,
sem akarmind modon, szoban és irasban”. Az alairandd
szovegeket vagy hiisz évvel korabban fogalmazta meg a II.
Vatikani Zsinat. Hogy hazugsag nélkiil irhassam ala,
kértem a szoveg-0Osszeallitd hatdsagot, csatoljak mar hozza
a gyljteményhez ezt a tovabbi és ugyancsak zsinati
szoveget: ,,Az isteni torvény rendelkezéseit az ember a
maga lelkiismeretében fogja fel, melyet tartozik hiiségesen
kovetni...” Baj lett a kérésembdl: igy nem kérnek
szolgalataimbol; megtiltjak, hogy vallasom tagjaihoz
nyilvanosan szélhassak. Vallaltam a bajt, és ragaszkodtam
tovabbra is potszovegemhez. Miért ragaszkodtam? Azért,
mert csak meggy6zodésem, lelkiismeretem diktalta
szovegeket akarok mondani embertarsaimnak, a
vallasomhoz tartozdknak is. Hazudni éppen tudhatnék, de
hat nem akarok. Szentebb nekem a téma annal, hogy
ilyesmire vetemedjem.

Néhany éve tortént, amit most elmondok, egyik
négynapos lelkigyakorlatunkon, melyet balatonfelvidéki
kicsiny hazamban tartottam a Bokor tagjainak. Voltunk
vagy huszan, éjszaka a tet6térben bujtunk haldézsakjainkba,
nappal miénk volt az eléado ,,terem”, a kerti ebédld, meg
erdd, mez6, ameddig a szem ellat. Este kezdtiink
bemutatkozassal s a  megbeszélendd  kérdések
Osszeirasaval. Masnap délelétt szentmise, elmélkedés,
reggelizés utan beszéltem egy orat az Istenrdl: milyennek
gondolom én 6t. El6adas utan elkiildtem a hallgatosagot
két orara maganyos erdei boklaszasra: Gondolkodjatok a
hallottakon, s visszajove mondjatok majd el, ti milyennek
gondoljatok o6t! A résztvevok kozott volt egy elsd
lelkigyakorlatoz6 1is. A tobbiek mar tiz-husz éve a
Bokorban éltek, s ki tudja hanyadik (évenként szokasos)
lelkigyakorlatuknal tartottak mar, s nem is csodalkoztak
felhivasomon. Amikor két ora multdn visszajottek,
vallomasaiknak keretet adand6 — gyertyat gyujtottunk (,,Ti
vagytok a vilag vilagossaga!”). Korben adtuk tovabb a szot
egymasnak, és sor keriilt az ,,els6 lelkigyakorlatozora™ is.
Ezt mondta: ,,Istenkeresé utaimon elkeriiltem mar vagy tiz
kiilonb6z0 tarsasaghoz. Mindeniitt megmondtak, hogy mit
kell gondolnom. Ti vagytok az elsé csoport, amely arra is
kivancsi, hogy én mit gondolok.” ,,Csak én tudok
versemnek hése lenni...”? — kérdezem Babits nyoman. —
Igen! — Micsoda ©Onkozpontisag! — mondhatna valaki.
Lehet, de ilyennek vagyunk teremtve.

Nem kotelez6 katolikusnak lennem? Jo6. Lehetek —
mondod — buddhista is, vagy mohamedan. Nekem nem jo.
Nem, mert katolikus a kultiram. Ez a vallasi anyanyelvem.
Ennek szimboélumait, képeit, muzsikajat, szovegeit,
kifejezésvilagat szoktam meg gyerekkorom ota. Itt vagyok
otthon. Otthonomban miért nem gondolhatom, amit
gondolok? Elliztok? Hova menjek? Masutt is azt mondjak
majd, amit itt: ,,Nem kotelez6 a hitiinkon lenned, de ha itt
akarsz maradni, akkor azt kell gondolnod, amit itt kell
gondolni. {rd tehat ala: Mindezeket hiiségesen
megigérem...” s a tobbi. Dehat nem tudom megigérni.

Képtelen vagyok rd. Nem tudok mast gondolni, mint
amit gondolok. ,Ne gondolj a fehér -elefantral”
Megprobalod... és csak nem sikeriil. Hessegesd el
magadtdl a hitellenes gondolatokat! Ez sem sikeriil.
Minél jobban akarndm, annal kevésbé. De nem is
akarom elhessegetni. Nem, mert ezek az én gondolataim.
S a gondolataim nélkiil nem akarok élni, nem is tudok.
Azok nélkiil mar nem is lennék az, aki vagyok. Tegnap
még azt gondoltam, amit gondoltam. Tortént azonban
kozben velem valami, s ma mar mast gondoltok.
Ertsétek meg, nem akarok sem hallgatni, sem hazudni!
Beszélni akarok arrdl, amit gondolok! Beszélni
olyanokkal, akiket érdekel a témam; az, ami szamomra a
legfontosabb. Az, hogy milyen is az Isten! Olyanokkal
akarok beszélni, akiket érdekel az is, hogy én mit
gondolok, s akikre kivancsi vagyok, hogy Ok mit
gondolnak. Nem brosurat felmondani tudasukra vagyok
kivancsi. Nincs szamomra hely nalatok? Ha nalatok
akarok maradni, kotelezd azt gondolnom, amit
megszabtok, hogy gondolhatok? Miért kell életem
végéig felmondanom a leckét, ha megtanultam azt mar
fiatalsagomban, de Istentél gondolkodd lénynek
teremtetvén — taljutottam azon. Nem azért, mert
elfelejtettem a leckét. Tovabbgondoltam.

Mindazonaltal all és €l az elvaras: ha katolikus
akarsz lenni... Nesze neked emberiség! Nesze neked
ember, akit Isten a maga képére és hasonlatossagara
teremtett! Nesze neked, Isten, aki minden bizonnyal
maga vagy az ¢értelem! Aki az is vagy! Ez az Otezer
kotelezd kell — maga az abszolut értelmetlenség! Tobb
is, rosszabb is, mert kitaszitja a korbol éppen azokat,
akiket leginkabb érdekel Isten s az 6 Orszaga.

Eletembdl tizendt évi kiizdelmet vett igénybe,
hogy igazoljam magam vallasom biintetd hatdsagai el6tt.
Igazolnom, hogy igazodom ehhez a ,kell”-hez,
mikozben vallottam és meg nem tagadtam, hogy a
lelkiismeretemhez még inkabb igazodom. Még inkabb,
mert csak addig vagyok mélté az ember névre, és csak
addig lehetek Isten gyermeke, amig igazodom hozza.
Miért kiiszkodtem 15 évet? Azért, mert meg vagyok
gy6z6dve arrdl, hogy az otezer kiillonb6z6 valasz mind
téves, s egyes-egyedill a miénk az igaz? Nem ezért
tettem. Ha ezért tettem volna, részese lennék annak, amit
az elébb abszolut értelmetlenségnek (Ha masutt
nevel6dom, akkor mas az igazsag!?) allitottam. Hat
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akkor miért tettem? Csak azért, mert valahol otthon akarok
lenni. Nem tudok otthon nélkiil élni. En sem, mas sem.

2. Tegnap még kotelezo volt!

,»Nem kotelez6...” S még jo, hogy mar nem
kotelez6! S még jo, hogy ma mar ez mondatik. Még jo,
hogy erre ma mar még mondhatok is valamit.
Visszabeszélhetek! Az 6rok varosban, a Santo Uffizio
o6don palotajaban {lok 1991 januarjaban. Az asztal
tuloldalan a Szent Inkvizicid prefektusa, Ratzinger
biboros. Indoktrinal. Két ujjaval megfogva reverendajat
mondja: A rajtunk levé ruha mutatja, hogy azt kell
tanitanunk, ami az egyhaz tanitasa. Osszeszedem minden
batorsagom és valaszolok: Nem emberi személyeket,
magnokésziilékeket kell a szoszékre kiildenie! Csak azért
mondhattam, mert mar 1991-et irtunk. Elddje,
Torquemada, valaszomért spanyolcsizmat htzott volna
ram, s kikinozta volna belélem, hogy visszavonjam, amit
mondtam. Jo esetben. De az is lehet, hogy azonnal
maglyara kiildte volna a megatalkodott eretneket.

Még jo, hogy nem kételezd katolikusnak lennem!
Még jo, hogy idaig eljutottunk. Csak néhany évtizede,
hogy a zsinatnak a lelkiismeretrél szolo passzusa (zsinat
el6tt) még atkos liberalizmusnak szamitott. ,,A tévedésnek
nincs joga arra, hogy hirdetédjék!” mondtuk korabban
inkabb ostoba, mint szent elfogultsaggal. A zsinatig a
felvilagosodas egész irodalma ott volt a Tiltott Kényvek
Jegyzékén (Index). Tilos volt nagyjabol minden, amit
érdemes elolvasni — irja valahol Szerb Antal. Még jo, hogy
kemény kétszaz év késéssel ugyan, de csak tudomasul
vettilk az istentelen és egyhazellenes felvilagosodastol
megokosodva az emberi személyiség jogait. Még jo,
hiszen ma is vannak még sokszaz millié hivot szamlalo
vallasok, melyek nem jutottak el idaig. Ahol még mindig
kotelezd ilyen vagy olyan hitet vallani, ha biztonsagban
akarjak tudni életiik.

Mi elébbre 1éptiink. De veszedelmes és nagyon is
illetlen volna feledniink, hogy jo masfélezer esztendén
keresztiil bizony kdételezd volt katolikusnak lenni. Harom
szazadig se tartott kezdeti szabadsagunk, amikor mas volt
még kotelezd: tdomjénszemet ejteni a csaszar istenségének
oltaraira. De a milanoi tiirelmi rendeletet kovetden
hamarosan Uj tiirelmetlenség kezddédik: katolikusnak lenni
lesz kotelez6. Nem lehetett kovetkezmények nélkiil
Bizancban arianusnak lenni, ha a csaszar katolikus volt.
Afrikaban sem lehetett a 1égiok kardjaba futas nélkiil
donatistinak lenni, ha Karthagoban a piispok, Agoston,
katolikus volt, és a csaszar baratja volt. A szasz torzseknek
sem lehetett szabadon Osgerman vallasuk isteneinek
aldozni, ha egyszer Nagy Karoly katolikus volt, és a papa
csaszarra korondzta 6t..., mert haddal — kereszttel és
karddal — ment rajuk. Az ezredfordulén a magyaroknak is
fel kellett hagyniok fehérloaldozataikkal, meg a poharat
Ukkon nevére kilottyentésekkel, ha egyszer Gézafia
Vajknak fejére tette Asztrik érsek a papatol kiildott
koronat. Keresztviz ala kellett hajtani fejiiket, ha életben
akartak maradni; tanulhattak Koppany, Ajtony, Gyula,

Vazul, Tonuzoba szomoru sorsabol. Az albiak sem
katharkodhattak, mert szentek és misztikusok is,
nemcsak a papa, biztattdk Montforti Simont, hogy
hanyja kardélre e megveszekedett eretnekeket. A
bogumilek sem bogumilkodhattak magyar
felségteriileten, Boszniaban, mert Nagy Lajos kiralyunk
hii fia volt egyhdzanak és a papanak, s Istenért,
egyhazért, hazaért és mindazért, ami szent, kardélre
hanyta Oket. Sajnos(?), nem sikeriilt mindet... s
maradékukbol lesznek a bosnydk muzulmanok, mert
¢letben akartak maradni szegények. Nagy Lajos pedig
orok tdvosségiiket biztositani akarvan gyilkolta Oket,
hiszen Isten tudvalevéen(?) csak azokat tidvoziti, akik
felmondjak a brosurat. Melyiket az Stezerb6l?

Husz Janosnak, Jeanne d'Arc-nak, Giordano
Brunénak, Jakob Hutternek még el kellett égnidk
keserves kinhalallal a maglyan Konstanzban, Rouenban,
Rémaban, Innsbruckban a székesegyhaz tovében, mert
bizony kételezd volt katolikusnak lennidk. Luther mar
megmenekiilt. De neki se termett volna babér és életben
maradas, ha nem helyezi magat a szasz valasztd
fejedelem fegyveres oltalma ala. Nalunk sem termett
volna, mert alighogy kitlizte tételeit a wittenbergai dom
kapujara, II. Lajos kiralyunk hozta is mar a tdorvényt
kovet6i ellen: lutherani comburentur! Mert bizony
kotelez6 katolikusnak tenni, ha nem akarunk Dozsa
Gyorgy mintajara, roston siilt eretnekek lenni. De Luther
Marton tudta mar, hogyan kell elkeriilni a bajt. Meg kell
gyOzni egy karhatalommal rendelkezé fejedelmet arrdl,
hogy most mar nem azt kell gondolni, amit idaig
gondolt, hanem amit az 4j hit tanit, a Lutheré. Agyban,
parnak kozt halhatott meg ugyan, és nem a maglyan
hitajitonk, de harmincéves habora, kiégett és megtizedelt
Németorszag példazta, hogy bizony tovabbra is kdtelezo
maradt katolikusnak lenni, ahol Wallenstein fegyveresei
masiroztak, masfeldl kotelezé lutheranusnak lenni ott,
ahol Gusztav Adolf az ur.

Miért valthatott az ¢én valahavolt kedves
tanitvanyom a ma divatos Uj katolikus szovegre?
Masfélezer éven keresztiil tudtuk — tévedhetetlen
bizonyossaggal! — hogy a téveddnek nincs joga arra,
hogy életben maradjon. Tudtuk, hogyha szabad megolni
(Jézus engedélyezte nekiink?) a gyilkost, mennyivel
inkabb szent kotelességiink halalba kiildeni az eretneket.
Az bizony, mert a gyilkos csak mulando foldi életiinkt6l
foszt meg minket, de az eretnek a maga dogletes és téves
nézeteivel Orok Udvosségiinket fenyegeti. Fenyegeti
bizony, hiszen Isten pokolra vagja azt, aki az 6tezerbdl
nem az egyetlen igaz, és tévedhetetleniil igaz eligazitast
mondja fel neki az 6rok itéleten arrol, hogy kicsoda is az
Isten, és miféle kapcsolatot tart fenn az emberrel.

Az istentelen illuminatusok hatasara voltunk
kénytelenek valtani, s e tévedhetetleniil biztos
szovegiinket lecserélni. Voltaire és Rousseau hatasara,
akik az emberi személy méltosagarol, annak jogairdl, a
véleménynyilvanitas szabadsagarol, meg a tobbirdl
kezdtek értekezni  két—harom szazaddal ezelott.
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Keményen védekeztiink elleniik. A szazad elsé felében
még én is Ugy tudtam, hogy nem mehetek be még egy
reformatus templomba sem, mert azzal elkdvetem a
,communicatio in sacris” sulyos binét. Egyértelmi
szovegen nevelddtem. Abszolut vilagos lett szdmomra,
mire befejeztem teoldgiai tanulmanyaimat, hogy az Gtezer
brostrabol kizarolag a miénk az igaz. Gyengeelméjiinek
gondoltam, aki ezt nem latja be. S ha nem volna az, és
mégsem cseréli le vallasat a miénkre, bar tudja, hogy
nekiink van igazunk, akkor csak tisztességtelen ember
lehet.

A gondolkodé katolikus teologusok e két szazad
alatt sirii sorokban lettek kikdzositettek (Loisy abbé a
mult szazadfordulon), s veszitették el katedrajukat XII.
Piusz idején (Congar), mig XXIII. Janos végre kinyitotta
az ablakot, s a zsinat 0 lapot kezdhetett. Rehabilitalta az
illuminatusokat? Csak ugy csendben. Megsziintettette az
Indexet - szabad immar tudomasul venniink a miénkétdl
kiilonb6z6 gondolatokat. El is itélte, hogy masfélezer
esztendon keresztiil tomeggyilkoltuk azokat, akik a
lelkiismeretiikre figyeltek brosurafelmondas helyett? Oh,
nem! Csak fogalmaztunk egy szép dekrétumot a
lelkiismeretrdl. Gyakorlatban hatat forditottunk tehat a
mualtunknak? Oh, nem! A zsinat befejezése utan alig
masfél évtizeddel, uralkodasanak mar masodik évében II.
Janos Pal megtisztitja teologiai katedrainkat azoktol
(Kiing), akik nem azt mondjak, amit kell. Ratzinger
biboros nekem is megmagyarazta, hogy a lelkiismeret
szabadsaga nem azt jelenti, hogy katolikus teologusként
mondhatnék mast, mint amit mondanom kell; s hogy mit
kell, azt az 6 hivatalatél tudom meg.

Nehéz lenyelnie egyhazunknak a II. Vatikani
Zsinat békajat. Fel kellene adnia azt a dédelgetett
elképzelését, hogy van ugyan Otezer  magat
tévedhetetlennek gondold brosura, de azokbdl csak egy az
igaz, a miénk. Sorsom Osszehozott jo féltucat biborossal.
Négyszemkozti beszélgetésre is. Egy ilyen alkalommal
probalom egyikiiket megértésre hangolni iranyunkban, s
hivatkozom azokra az aldozatokra, amelyeket a Bokor
tagjai hoztak Jézus evangéliumanak képviselésért.
Hallgatja, majd megszolal: ,De kedves Atya,
cselekedeteik a baptistaknak is vannak!” Mit jelent ez a
mondata? Azt, hogy nem tagadja, hogy jo6 szandéku
tarsasag vagyunk mi. De az lidvosség nem ezen fordul,
hanem azon, hogy valljuk-e az egyetlen és tévedhetetlen
igaz brosurat. Kénytelen tehat eljarni veliink szemben,
mert tiszte arra kotelezi, hogy legalabb a katolikus
egyhazon beliil megvédje tisztan az igaz hitet, mert hat az
iidvosség mégis csak azon fordul, hogy mi a hitiink vallott
tartalma. S ez esetben még valami viszonylag tisztat —
akarmilyen ostobat is! — feltételezek rola. Ha ezt nem
feltételezem, akkor ezt kellene gondolnom réla: ,,En abbol
¢lek, hogy az otezerbdl ezt a szoveget védelmezem. Ezért
fizetnek. Ezt kivanjak télem a felettes egyhazi és allami
hatdsagok: a 1étiinket biztositd megegyezések és a Vatikan
keleti politikaja.”

1%°

Congar beszélt, irt egyszer arrol, hogy évtizedek,
évszazadok kellenek ahhoz, hogy egy zsinati tanitast az
egyhaz képes legyen ténylegesen recipialni. Magyarul:
aszerint gondolkodni és aszerint cselekedni, amire egy
zsinat eljutott. Tizendt évet kellett harcolnom azért, hogy
a 13. pontot a lelkiismeretrél beirhassam a 12 kozé.
Nincs mar tovabbi 15 esztendém ahhoz, hogy
kikiizdjem, hogy ezt a 13. pontot prédikalhassam is a
szoszékeken. Beirhattam a 12 pont koz¢é, de ez nem azt
jelenti, hogy hirdethetem is templomainkban. Nem
kotelezd katolikusnak lenni, de ha wvalaki ilyenként
szOlni akar koreinkben, csak azt mondhatja, amit
mondania kell.

3. Eléfeltevés
kinyilatkoztatast

A vallasokat is emberek menedzselik. Emberek,
nem is rosszabbak, mint a tobbieck. Nem is feltétleniil
butabbak. Miért erészakoskodnak, amikor modjuk van
ra? Minek képmutatoskodnak tiirelmet, amikor nincs
modjuk erdészakoskodni? Julianizmusrol beszElt az
elmult évtizedekben egy jeles lengyel gondolkodo: az
egyhdz ma a kommunistdkkal szemben a szabadsagot
koveteli és képviseli, de tiszteletben fogja-e tartani
masok szabadsagat, ha elmulnak feje foliil a nehéz idok
— kérdezte. (Julidnusz, aposztata csaszar idejében
szabadsagot kovetelt, s annak halala utan ujra vallasi
tiirelmetlenséget mutatott az egyhaz.) Miért fojtogatjak a
jo szandékll embereket? Kénytelenek vele, mert foglyaik
eléfeltevéseiknek. Annak, hogy nem tehetnek masként,
mert  kinyilatkoztatast kaptak, s a  hiiség e
kinyilatkoztatashoz kotelezi Oket a ragaszkodasra.
Istentdl  forr6  droton  kapott  hittartalmakhoz
ragaszkodnak. Nem engedhetnek beldle. Ha engednének,
létiik alapjat hiiznak ki onmaguk aldl. Megsziinnék
azonossaguk: Oriz6i a kozvetleniil Istentél kapott
hitletéteménynek.

Toynbee az emberiség alapvetd blinének mondta
az Oonkozpontusagot. A vallasokét. Mindegyikiik vallja,
hogy kinyilatkoztatast kapott, s egyediil 6 kapta azt. A
tobbi vallasnak is lehetnek szent kdnyvei, azokban sok
jo és okos gondolat lehet, de azok nem kinyilatkoztatas
eredményei. Azok csak — am nagyon jo szandéku,
esetleg bolecs és szent — emberek mivei.
Kinyilatkoztatasnak ezzel szemben egyedill 6 van
birtokaban. Ki? Az otezer vallas koziil akarmelyik. Egy
a sok koziil, s a tobbi nem. Toynbeet lehet nem olvasni.
De amit Toynbee mond, benne van a levegében. EIobb-
utobb koznyilvanvalosagga valik, s akkor mar lehetetlen
lesz szoba nem 4allni vele. Lehet késleltetniink a
folyamatot, ahogyan az emberi személy jogaival tettiik.
Kétszaz év késéssel is lehet, meg idejében is lehet
valamit tenni. Kevesebb a kar, ha idejében szembesiiliink
embertarsaink gondolataival. A késés rendre botranyos,
¢s presztizsveszteséggel is jar. Tomegesen termeli a
vallastalan embereket. Lehetne masképpen is, mint
eddig. Brosura-ismételgetés, presztizs-apolgatas nélkiil.

fogsagaban: csak mi Kkaptunk
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LehetOség volna arra is, hogy hasznaljuk esziinket, amit
Istentdl kaptunk.

Kinyilatkoztatas. Mit is jelentsen a vallasok
korében e szd? Csak annyit, hogy Isten megszolitja az
embert. Egyszer, egy darabig és aztan soha maskor, soha
tobbet! — Minden tévedhetetlenségi igény nélkiil kezdek
gondolkodni a téman. Lehetséges, hogy Isten évmilliokon
vagy évezredeken keresztiil nem szl az emberhez? Csak
néhany ezer évvel ezel6tt szanta ra magat? Odaig mit
csinalt? Odaig nem voltunk fontosak neki? Most mit
csinal? Most, mondjuk egyfolytaban kétezer év 6ta? Mar
megint visszavonult, és nem szo6l, és magunkra hagy?
Miféle wvalaki ez az Isten? Valamirevaldé ember
folyamatosan torddik azzal, akit szeret. Ha Isten szeret
minket, hogyan érheti be azzal, hogy egyszer sz6l, aztan
sem eldtte, sem utana? Nem oda Buda! Ilyen Isten nincs!
Isten — csak olyan van, aki folyamatosan szeret,
folyamatosan gondot visel, folyamatosan szol. Nem lehet
rosszabb, mint barmelyik sziild, aki folyamatosan torédik
gyermekével.

Konnyen felelnek a vallasok ezekre a kérdésekre.
Ezt mondjak: a teremtés nemcsak teremtés. Isten nemcsak
teremti, hanem folyamatosan fenn is tartja a vilagot, és
gondot is visel ra. Nincs baj a szeretetével. Nincs, mert
Isten gondoskodasanak két zsebe van. Az egyikben van a
rendes gondoskodasa. Ez nyitott, ebbdl folyamatosan
folyik szeretete irantunk. De mivel Isten latja, hogy ez a
folyamatos gondoskodasa nem elegendd, ezért kinyitja a
masik zsebét, amelyben a rendkiviili gondoskodas lapul.
Rendkiviili eligazitast ad beldle, hogy kisegitse a katyubol
az emberiség szekerét. Ez a fajta rendkiviili gondolkodas
torténik csak egyetlen izben. A keresztény tanitas szerint
nagyjabol az Abrahamtol Jézusig tartdé folyamatban. Ez
egyszer s aztan soha tdobbet. Csak vilagvégkor, a
torténelem befejezésekor folytatodik, de ott be is
fejezodik, amikor a végtorténés igazolja, hogy tigy vannak
a dolgok, ahogy az egyetlen-egyszer-volt kinyilatkoz-
tatasban Isten kozolte veliink.

A valasz talan-talan megmenti Isten becsiiletét.
Azért csak talan, mert ma, a tokéstarsagok vilaguralma
idején alighanem megint csak jo volna, ha megprobalna
kiragadni a szekeret a katy(bol. Viszont semmiképpen
sem segit az dnkdzpontisagon. Mivel igazolom, hogy én
kaptam kinyilatkoztatast, te pedig nem kaptal? Sehogy.
Hiszek benne. Mivel igazolod, hogy te kaptal
kinyilatkoztatast, én pedig nem. Sehogy. Hiszel benne.

Nem  lehetne  tartalmi  jegyek  alapjan
megkiilonboztetni a rendkiviili zseb tartalmat a rendes
zsebét6l? Mast se csinalnak a vallasok alapvetd hittanai
(fundamentalis teologia), mint hogy erre igyekeznek. Mire
jutnak? Megallapitjak, hogy a kinyilatkoztatas cimén
birtokunkban tevé szovegek sugalmazott szovegek. Olyan
szovegek, amelyeknek két szerzéjiik van. Az egyik a szent
emberi szerz06, aki leirta a szoveget, a masik pedig az Isten,
aki irds kozben sugalmazta az emberi szerzét. Ez a
sugalmazas szavatolja a szdveg isteni eredetét. Olyan
rangot kolcsondz neki, amilyennel mas, még oly igaz

szoveg sem rendelkezhetik. Valdban szentiras, és
egyediil az.

S ez megoldas? Semmiképpen sem. Mindegyik
vallas allitja ugyanezt a maga szent szovegérol. Minek
az alapjan allitja? A hite alapjan. A buddhista kezébe
veszi a keresztény szentirast, megdicséri annak egyik
vagy masik megallapitasat, mert azok egyeznek a maga
szent szovegével, a kinyilatkoztatassal. A keresztény
kezébe veszi Buddha Bennareszi beszédét, meg-
megdicséri annak egyik-masik megallapitasat, mert az
megegyezik a  maga  szent  szOvegével, a
kinyilatkoztatassal.

Lehet, hogy tortént kinyilatkoztatas, s igy
birtokunkban is van valami kinyilatkoztatott szoveg, de
nem érte el a céljat. Nem jutottunk tobbre vele, mint
Isten masik zsebével, rendes és folyamatos
gondoskodasaval.  Ellenkez6leg: ha lehet, még
tirelmetlenebbek lettiink egymassal szemben; Uj
inditékot kaptunk tiirelmetlenséglinkhéz altala. Ez a
malom nem megy. Ha az én, a te, az 6 hitébdl akarunk
kiindulni, nincs méd rendet teremteni.  Csak
tiirelmetlenkedni van lehetéségiink. Igy: Kotelezd
katolikusnak lenned, kiilonben megdllek! Nem kotelezd
katolikusnak lenni, de az igazsadgnak nyilvanvaldan én
vagyok a birtokaban, s nem te. Otezer kiilonbozd vallasi
csoport flistoli a tobbi orra ala ezeket a tételeket. S ha ma
inkabb csak a masodik, a szelidebb valtozatot mondjuk
is, a jelenkori torténelem mutatja, hogy ezek a
tévedhetetlen  igazsagbirtoklasok csak  acélozzak
kardjaink  ¢élét, meg rakétainkat is sikeresebb
becsapodasokra 0sztonzik. Boszniaban éveken keresztiil
folyt a gatlas nélkiili egymast gyilkolas. Harom csoport
gyilkolja egymast. Mindegyiknek egy és ugyanaz az
¢des anyanyelve. A harom csoport harom tévedhetetlen
vallashoz tartozik. Az ortodox szerbek ugy tudjak
magukrol, hogy 6k Isten valasztott népe, s ezért ,,Ubi
serbus, ibi Serbia..” A muzulman bosnyakok tudjak,
hogy Allahnak egy profétaja van csak, Mohamed. A
katolikus horvatok is tudjak, hogy nyilvanvaloan o6k
tartoznak az egyediil lidvozité egyhazhoz. A II. Vatikani
Zsinat 6ta azt is tudhatjak, hogy peremjelenségekként a
tobbi vallasok is az egyhazhoz tartoznak: az ortodoxok
anonim  katolikusok, a mohamedanok anonim
keresztények. Mindez nem zavarta ket a gyilkolasban.
Acélozta oket.

Ideje volna rendbe tenni a dolgokat. Kikapcsolni
a tomeggyilkossdgokat az emberiség  életébdl.
Megsziintetni a vallasok tomeggyilkossagokat 0sztonzd
erejét. Eltavolitani azokat a fogalmakat, amelyek csak
arra jok, hogy igazoljak: magasabb rendii vagyok nalad.
Mit tehetiink? A kalyhatol kell kiindulnunk! Mit jelent
ez? Tegylik félre, hogy mit hiszek, mit hiszel! S
induljunk ki a tapasztalasbol! Abbol, hogy van a vallasos
ember. Tartozzék bar akarmelyik vallasi kozosséghez,
ugy gondolja, hogy van Isten. Azt is gondolja, hogy ez
az Isten tanitja 6t, toroédik vele. Ez két tételt eredményez.
Az egyik: Isten a maga természeténél fogva
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kinyilatkoztatast — az embernek eligazitast — ado 1ény. A
masik: az ember a maga természeténél fogva
kinyilatkoztatast — Istentdl jovO eligazitast — felvevo 1ény.
S ez tapasztalas eredménye? A vallasos emberek esetében
igen. Az ateistak mondhatjak ugyan, hogy mit sem tudnak
Istenrél, s arrél hogy kinyilatkoztatast adas és azt kapas
viszonyaban volnanak vele. Vannak szinvakok, de emiatt
még nem kell tagadni a szineket. A siiketek miatt sem a
hangokat. Az ateistak bejelenthetik érdektelenségiiket
gondunk irant, ha ugy akarjak. Lehet, hogy egyszer felénk
fordulnak. Ha majd valami érdemeset latnak téliink. Amire
érdemes odafigyelniok.

A vallasos ember gondolkodik Istenrdl, kutatja
Isten akaratat, felel6snek érzi magat Isten el6tt tetteiért.
Kapcsolatban, parbeszédben van vele. Lelkiismeretén
keresztiil hallja, hogy sz6l hozza. Az emberiség minden
kinyilatkoztatas-élményének ez az alapja. Megsziintetjiik
ezzel a ,két zseb” tedriat. A gondviselés maga a
kinyilatkoztatas. A kinyilatkoztatds maga a gondviselés.
Kihtuzzuk ezzel a talajt az onkozpontisag alol. A vallast
honi, kdzds emberi talajra hozzuk. Eleve nem lehetek
kiilonb informaciok birtokaban, mint te. Eleve nem lehetsz
kiilonb informacidk birtokdban, mint én. Megteremtjiik
vele a tisztességes versenyszituacid alapjat. Az Olimpian
nincs olyan adu, hogy fekete a bérszinem, 180 cm feletti a
testmagassagom, kék a szemem, szemdlcs van a bal
lapockamon. Csak a teljesitményem szamit. Nobel-dijat
sem osztanak a fenti tulajdonsagok alapjan. Teljesitenem
kell, ha elismeréshez akarok jutni. A valldsok mind
magukat rakjak dobogora. Mind aranyérmes, és mindegyik
maga osztja maganak az érmet.

A vallaskozi parbeszéd korat éljiik. Nincs
parbeszéd, amig nem egyenld esélyekkel akarunk ringbe
szallni. A  tévedhetetlenek parbeszéde siketnémak
parbeszéde. El sem kell kezdeni. (Egyszer elkdvettem ezt a
hibat: Lékai biboros, a budapesti inkviziciés birdsag
elndke a masodik targyalas soran kijelenti, hogy — bar
dialogusra hivtak — itt dialogusrol nem lehet szo, mert 6 s a
tobbi birak hivatalbol képviselik az igazsagot. Azonnal fel
kellett volna allnom. Miért is nem tettem? Semmi sem lett
volna rosszabb téle..) Van értelme az ilyesminek:
»Szivesen beszélgetek mas vallasok képviseldivel, de azt
azért nem adhatom fel, hogy...”? Ezutan kovetkeznék az
onkozpontu szoveg. Az, amib6l nem engedhetnek a
vallasok. Engedhetnének, csak el kellene vesziteniok
,hamis azonossagukat”. Mi ez a hamis azonossag? A
kivaltsag! Az a kivaltsag, amelyben maga Isten részesitette
volna Oket, ha volna ilyen Isten. De nincs! Isten nem a
kivaltsag Istene. Nem lehet rosszabb, mint mi. Sziileimnek
nem volt kivaltsagos gyermeke. Amikor anyankat
cukkoltuk, hogy vallja be: hetlink koziil ugye, hogy a Livi,
a Gyurika a legkedvesebb neki, kedvesen, nyugodtan
tiltakozott. ~Esetleges rokonszenvein felillemelkedve
mondta: nekem mindegyik egyforma. Erkdlcs kérdése volt
ez szamara. Erkolcstelenségnek tekintette volna a
kiilonbségtevést. Tudta, hogy nagyon fajt volna a masik
hatnak, ha kiemeli koziiliikk a hetediket. Az Isten hangja

volt ez benne. Isten nem lehet linkebb, mint az ember.
Istennek nincsenek kivaltsagoltjai. Nem szerethet téged
jobban, mint engem. Engem sem, mint téged.
Kiszemeltjei, kivalasztottai lehetnek? Mindannyian azok
vagyunk. S akik megfeleliink varakozasainak, azok a
hitvallok, a hiiségesek... egészen a Golgotaig.

Hogy miként haborodik fel ezen a szdvegen a
buddhista, a mohamedan, nem taldlgatom. Hogy miként
haborodik fel ezen a keresztény, abban inkabb otthon
vagyok. Igy: ,Ez aztin mar tényleg tobb a soknal.
Elfelejted, hogy Isten elkiildte hozzank Fiat? Hogy
Benne van a megvaltasunk? A keresztényeké és
mindenkié is? Leszallitod Isten egyediill iidvozitd
egyhazat azoknak a vallasoknak a szintjére, akikhez
Isten nem kiildte el a Fiat? A pogany és torzsi vallasok
szintjére...?” — Nem folytatom. Meg vagyok gy6zddve,
hogy hasonld sértettségrél arulkodd felhaborodasokra
képesek az Osszes tobbi vallasok is. PL: ,Egy szintre
akarsz helyezni benniinket a toOmeggyilkossagban és a
vilag kirablasaban éllovas keresztényekkel...?”” Ezekrol a
szovegekrdl kell leszoknunk, ha ¢éIni akarunk e
Foldgolyon. Az atlétika elkotelezettjei miatt nem kell
elpusztulnia az életnek, mert Ok -elfogadjak, hogy
kivaltsagok nélkiil szallhatnak csak ringbe egymassal. A
tudosok is elviselik, hogy az fedez fel valamit, aki képes
rd. A mivészek is, hogy azé az elismerés, aki
kozonségre talal. Egyre tobb és tobb teriileten kezdiink
meglenni kivaltsag nélkiil. A vallasok még nem ismerik
a fair play-t. A vallasok még képtelenek asztalhoz iilni
egymassal. Csak wudvarias szavakat mondanak
egymasnak, ha mégis lelilnek. Nem azt, amit gondolnak.

Istent senki sem sajatithatja ki maganak. Isten
mindenkihez tartozik. S ha van koztiink, aki kedvesebb
Neki, ez azon fordul, hogy mit tesziink le érte az
asztalra. Ha pedig elséségre vagyunk a vallasok
versenyében, annak sincs akadalya: mutassuk meg
cselekedetteinkkel, hogy toliink tobb telik... tobb, mint
az egyéb vallasokhoz tartozoktol. Az ondicséret mindig
biids. De igenis koncentralhatunk arra, hogy optimalis
vevoi legylink az isteni iizenetnek, s hogy teljesitjiik a
mennyei Atya akaratat. Becsiiletet szerezhetiink
magunknak ¢és vallasunknak. Csaktgy, ahogy a
sportolok is: maguknak is, nemzetiiknek is. Az ateizmus
— vallastermék. Elvettiilk valakiknek a kedvét azzal,
ahogyan Istent ,szerettik”. Visszaadhatjuk nekik a
kedvet ahhoz, hogy Gjra legyen istenkapcsolatuk.

Isten

ki teremtette Istent kérdezte a digk
sikeriilt megfognia az atyat
aki elvirdsiditt nem tudja

sten meg
seétal a mennyben mint a Tatraban

oly mindenhatd hogy nem teremtette inmagat
(Jan Twardowski)
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MIROL MI JUT AZ ESZEMBE
EVZARO EVKEZDESKOR

BUEK Mindnyajunknak! Mi mas is juthatott volna
eszembe igy szilveszter délutanjan, amikor megszolaltak a
papirszakéllas trombitak az ablakunk alatt. Uj Esztendot
koszontenek a varosiak ezzel a dudalassal mar
alkonyatkor. No de mi a helyzet ilyentajt a ndgradi
dombok kozott?

Hiaba vartak a rézzel-kénnel lemosdatott gyliimolcsfaim a
telet, a hideget s a hopaplant. Ezidaig inkabb tavaszias
légaramlatok gordiiltek ala a dombokrol. Szomszéd Bozsi
tulipAnfajan mar pattanasig duzzadtak a rigyek
tirelmetlenségiikben, de nalunk sem huzddtak Ossze a
riigyek olyan megszokott téliesre. A szelidgesztenye again
pedig még ott zorognek a szaraz levelek. Félo, hogy
szikségiik lehet még fainknak majd az alvo riigyeikre is.
Nem azokra, amelyek most alszanak, hanem amelyek az
elfagyott, leragott, vagy mas kar érte riigyeket lennének
hivatva poétolni.

Hogy ¢l a talaj, azt abbol is latom, hogy Gjra megjelentek a
friss vakondturasok. Szerteszét domborulnak barna
halmok a fiives és az dsszel mivelt részeken. Tavalyel6tt a
szarvasmarha tragya kupacnak csak a felét szantottuk a
foldbe. A maradékot hagytam érni, hatha maga ala gy(jti a
talajlaké kartevoket is. Nyaron a naptol fekete folia védte.
Kés6 6sszel, amikor lehtiztam réla — had azzék at jobban —
kiragott mogyorohéjak arulkodtak az ott tanyazo egerekrdl
s egy sz€ép, méteres kockas siklo gordiilt méltdsagteljesen
az egyik tragyajaratba. Hiill6 I1étére talan melegedni. Lehet
a ragcesalok miatt koltozott kozéjiik, pedig az irodalom
szerint vizi életmodu allat.

Vissza a fedél ala

Nézem a Luca napi buzat a tanyérban. Szépen kizoldiilt, de
a jovo évi termésjoslast mégsem merném a latottakra
bizni. Ugyanis mar a csirazads kezdetén sziirke kis
penészpamacsok jelentek meg a tanyér szélén. Késébb
ugyan derckasan meger6sddtek a buzaszalak, de a
kérokozo gombak is lathatoan jol érezték magukat.

Emlékszem gyerekkoromban anyam sose mulasztotta el a
Luca napi buzavetést és bizony csavazas nélkiil is
egészséges z0ld novénykéket nevelt beldliik szilveszterig.
Akkoriban végiil a tyukjaink oriiltek a friss zoldnek.

Fellapoztam e témat a Néprajzi Lexikonban is — abban
olvasom, hogy ,,Luca napjan a gazdaasszony tanyérkaba
buzat tesz, azt naponként harmatszeriien locsolgatja, s ha
a buza karacsonyra 30—40 cm magasra megnd, jo jelnek
veszik a jovo évi buzatermést illetéen. Egyes helyeken
gyertyat vagy poharban égé olajmécsest allitanak a
novekvo buza kozepébe, s minél kevesebb fény sziirddik
at a novekvé buzaszarak kozott, annal gazdagabb
termést jelent.”

Amiért viszont hidba lapozgattam konyveimet, az a
kaliforniai paprika esete volt.

A képen lathaté kaliforniai paprika ugyan nem
Kaliforniabol szarmazik, hanem joval kozelebbrdl, de
még igy is igen hosszut utazott. Spanyol importként volt
jegyezve az egyik nagy aruhazlanc polcan (egyébként
csak a neve kaliforniai mert még délebbrdl, talan Dél-
Amerikabol terjedt el). Paprikaban paprika volt, sot a
harmadik ,,generacid” is ott lapult a ,,vemhes” bogydban.
M¢ég jo hogy darabra adtak, mert vagy két paprikanyit
nyomott volna a mérlegen.

Ujévre lencselevest szoktunk fézni — ugyancsak
Operencian tili szemekbdl. Merthogy Kanadabol keriil
Eurépaba a lencse. A mienk még meg is allt
Romaniaban, miel6tt nalunk kicsomagoltdk volna.
Réadasul ezen a hosszi Uton mintha a lencse ize is
elveszett volna. Szinte f6zni sem kell, mert mar az
aztatasnal (minek is ez a hagyomany6rzo aztatas?) agy
megdagad, hogy percek alatt péppé {6 a levesben, mikor
még a sargarépak nyersen uszkalnak a 1ében. Anyam
fozte lencse izét mar csak emlékeimben Grizhetem, vagy
majd lencsearomaval megprobalhatom utanozni.

vallomas

nem ijesztett a denevér

a betyarkép diotoré

az éjjel hosszabb utca

az akasztott kolbasz

a szabaly szerint santa ordog

a csak bimbokra veszélyes himzett szarvas

katolikus szocreal

ettol féltem
(Jan Twardowski)
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DORY ISTVAN
ALTERNATIV ENERGIA

A Fo0ldon az energia végsé forrasa a Nap, a szEI€ is, a
vizenergiaé is, a fosszilis tlizelok csak ennek elraktarozott
toredékei. A szén, a koolaj, a gaz — energiabefGttek,
amelyeket a Természet készit, amelyekre nem irta ra, hogy
nekiink készitette-e. Mi bemegylink a kamraba, és teljes
természet(?)ességgel kiszolgaljuk magunkat; id6nként
elszornytilkodiink a gazkitorések, olajkatasztrofak képein,
de egy pillanatig sem jut esziinkbe, hogy a fosszilis
energiabefdttek minket a 2000-ben ¢éléket illetnek-e meg.
Biztos megérdemeltiik... Elottiink és utanunk 3 milliard
esztendo.

De valami azért szoget {ithet a lomha fejiinkbe: a
koolajfogyas 5 milliészor gyorsabb, mint a termelddés.
Igen, szaz év alatt fogyasztjuk el azt az olajat, ami 500
milli6 év alatt keletkezett, és keletkezik ma is. Mit
mondhatunk, ha latjuk, hogy Pistike 5 milliészor nagyobb
sebességgel csenegeti a lekvart, mint ahogy a Nagymama
bef6zni képes? Pistike hiillye. Sommasan. Hogyan lehetne
ezt a mondatot kozgazdasz nyelvre leforditani, hogy
értsék? Hogyan lesz ez igy a Bruntland-jelentés
értelmében 'fenntarthatd’ (sustainable, nachhaltig)?

A cimben foglalt alternativ energia nem alternativa: nem a
valasztékot bovitd furcsasag, nem masik ut. Az egyetlen
ut. Meg kell figyelniink, hogy hol csorgedeznek azok az
er6forrasok, amelyeket a Nap minden évben egy az egyben
ujratolt. A biomassza, a mezogazdasagi melléktermékek, a
viz, a sz¢&l. Mas orszagokban a dagaly, a hullam energiaja.
Nalunk idevehetjiilk a geotermikus energiat bar ez nem a
Napbdl jon, de folyamatosan ujratoltédik par W/m2
intenzitassal. Ezeket hasznalhatjuk, ezeket csenegethetjiik,
koriiltekintéssel, olyan {itemezéssel, ahogy a Természet
bef6zni képes.

Az alternativ energiak helyes hasznalatanak alapja tehat az
energiatakarékossag. Vajon tudunk annyi bio-olajat, bio-
etanolt termelni, hogy jusson beldle minden benzinkit
vallalatnak dosztig? Nem, e¢hhez az orszag teljes
vetésteriilete kellene, és akkor hol termelnénk buzat. De
egy megyényi teriilet, és a mezdgazdasagi hulladék talan
még elfogadhaté. Van olyan technologiank, amely az
autdk fogyasztasat ilyen mértékben lecsokkenti? Igen, a
tomegkozlekedési rendszer ilyen technoldgia, a vasut, de
még szimpatikusabb a kerékpar.

Hasonldéan a mai fiitésszamlankat sem tudja kifizetni a
megujulé Természet. A harmadat lehetne gy6zni faval,
biogéazzal, metanollal. Van ilyen technologiank? Igen, van,
ugy kell hoszigetelni, mint a svédek, és harmadara
csokken a téli fogyasztasunk. Ugy kell miniatiirizalni, mint
a japanok, kerékparozni, mint a hollandok. A sok

késziilék, a hulladékkd valé csomagolds, az
¢lelmiszerpazarlas helyett a személyes szolgaltatasokra
helyezddjék a hangsuly, a kornyezet és energiakiméld
¢letmddra.

Ilyen Osszezippelt energiafogyasztads szamara mar
értelmesen kiépithetok a fa-gaztelepek, hévizkutak,
naperOmiivek, bio-olajfinomitok, ahol a buszvezetd,
teherautdsofor etanolt t6lt, de nem am magaba, hanem a
volt  benzintartalyba, a  gazszamlat pedig a
Biogazmiivektol kapjuk.

Es addig... addig... kornyezeti nevelés. Takarékossag,
kerékpar, mutassuk meg a Nap erejét, engedjiik be az
6szi napfényt, barkacsoljunk naphégylijtét a tavaszi
szezonban a flird6viz  biztositasara, készitsiink
hészigetelt 1adat, tapintsuk meg az anyagok
hévisszatartd képességét, évszamszerlien tanitsuk a
torténelmi korok energiaadatait is, fo6ldrajzbol pedig az
»asvanykincsek” helyett az egyes orszagok oOkologiai
labnyomat. Kiilonben megmaradunk a Pistike 5
milliészoros hiilyeségi szinvonalan.

imadsag

Gondterhelt Krisztus

te mindenkinél kuldnb

te ernyé nélkul 4z
mezitelen térd(i

gyonge hisz partatlan
félénk akar egy induld koltd
egyszerliséget esdd
maganyos hisz a vilaggal rokon
bizonyara gyotornek téged
kik katekizmus médjéra
mindig minden kérdésre
kétségtelen valaszt varnak

ook sk sk sk skosk kok sk

varakozas

Nézd ezt a bolt el6tt megkdtott kutyat

a gazdajara gondol

és tépi hozza magat

varja két labon allva

szédmara a gazda az udvar az erdf a rét az otthon
a szemével kiséri a farkaval sévarogja

csokolj mancsot neki

tanitja hogyan kéne Istenre varnunk
(Jan Twardowski)
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GARAY ANDRAS
ETIKUS POLITIKUS

sannyira bonyolult lett minden, hogy csak a kivételes
értelem képes urra lenni rajta: mert immar nem elég jol
Jjatszani a jatékot. Hanem minduntalan felmeriil a kérdés:
ezt a jatékot kell-e egyaltalan jatszani és melyik a helyes
jatek” — irja Wittgenstein mar vagy 100 évvel elottiink.
Megérezte a nagy filozofus a posztmodern életérzést, mely
korunkra uralkodéva valt és egyben kiutat is mutatott. A
posztmodernben nincs kanon, sem a miivészetben, sem az
erkolesben, sem a tarsadalmi 1ét egyéb teriiletein. Mindent
szabad, mindent az egyénre, az élethelyzetre kell szabni.
De érezziik, ennek csapdajat. A kanon hidnya, a dolgok
relativizalasa mara katasztrofalis kozallapotokat teremt -
lassan az egész vildgon. Visszasirjuk Pinokkidt egyszerii
Oszinteségét. Ma, ha hazudik valaki nem nd meg az orra,
nem nének csacsifiilei, s6t. Az orwelli vilag kozel keriilt
hozzank, hol az igazsag ¢és a hazugsag szabadon
felcserélhetd.

Holott nem vessziik észre a kialakitott kdosz egyfajta
gumicsont a mindennapok emberének, hogy a hattérben
szabadon lehessen formalni egy 1j vilagrendet. Pat
Robertson mar vagy 30 éve figyelmeztet erre és hogy a
formalédé 10j vilagrenddel szemben a keresztény
patriotizmus az igazi valasz. Azaz csak lenne, ha volna. De
még nyomokban sincs, st letéteményeseinek se
gondolata, se cselekvési programja sincs, sot még azt sem
veszi észre, hogy az 6 bérére is megy a jaték. Mi meg jol
elvagyunk a gumicsontokkal, amit tovabb hergel a média.
A kiat az, hogy a feltett kérdésre — milyen jatékot kell
jatszanmunk -—az ¢élet minden teriiletén valaszoljunk,
érdemben valaszoljunk. Itt és most a politikai etika, az
etikus politikus kérdésére. Platon a politikdt olyan
eszkoznek (tudomanynak és miivészetnek) tekintette,
melynek segitségével a tarsadalom allamma valik.
Aminthogy az egyén az etika gyakorlasa altal valik
emberré. Na de ettdl valoban messze vagyunk. Mind a
politika, mind az etika elfogulatlan gondolkodast
feltételez. Ennek hianyaban csak a sardobalas és az egyre
novekvd demokracia deficit lehet a résziink, ahogy ezt
szamos orszagban tapasztaljuk.

Ma a tarsadalmi értékitélet alapja alapvetéen: a pénz, a
befolyas és a média érték.

Ezek egyéni és kozosségi megszerzése - legtobb esetben —
az etikan kiviili médon jon, jott 1étre.

fgy mondhaté, hogy ma olyan emberek/kozosségek
vezetik a tarsadalmat és az allamot, uraljak a médiat, a
kozbeszédet és ezen keresztiil az allampolgarok életét és
vagyait, adnak mintakat a felndvekvé nemzedéknek,
kiknek erkolcsi mércéje megkérddjelezheto.

Mindannyian azt érezziik, hogy ez nincs jol igy. De a
problémak még mélyebbek. Nincs az erkdlcsi érettségrol

egyértelmii  narrativank. Nincs — legalabbis a
kozbeszédben — erkélcsjellem meghatarozasunk, vagy
fokozataink.

Holott a tarsadalomtudomanyok és koztik az etika
tudomanya elég szemléletesen leirja az erkolcsi érettség
fokozatait.

1. Az erkdlcsi viselkedés
- nincs erkoélcs,
- Onmagara iranyulé erkolcs,
- elismerés vagya és elmarasztalas félelme,
- altalanos érvényl elvek szerinti €let.
2. Viselkedést iranyit6 szabalyok
- vasszabaly — szemet-szemért, fogat fogért
- badogszabaly — mindenkinek ugy, ahogy
megérdemli
- eziistszabaly — amit nem akarsz, hogy masok
veled tegyenek, azt te se tedd massal

- aranyszabaly — amint akarjatok, hogy az
emberek veletek banjanak, gy banjatok ti is
veliik.

3. Erkolesi itélet
- tilalmak erkolcse
- egyezmények megtartasanak erkolcse
- ami jo, az elkdtelez — aranyszabaly kovetkezetes
betartasa.

Ha egy kicsit belehelyezziik az elébb elmondottakat a
mai politikaba, vagy csak a mindennapok élethelyzeteibe
— lathatjuk, hogy milyen nagy bajok vannak, az emberek
erkolesi szintje és az erre felépiild politika erkolesi
szintje — finoman szolva — megkérddjelezhetd. De
valljuk be a miénk is. igy igaz az a bolcsesség, minden
orszagnak olyan vezetése van, amilyen 6 maga, amit
megérdemel. Es — van egy rossz hirem — lesz még
lejjebb. De van egy jo is — hogy mar beszéliink rola,
hogy mar faj, hogy mar eleglink van a birkasagbdl, az
engedelmességbdl, az alattvalosagbol. Es nemcsak mi
vagyunk torzak, s6t nem is mi vagyunk a hibasak. Mi
csak egy jatszma részesei vagyunk. Mert vannak
feleldsok is. Ujra és ujra érvényes az irastudok arulasa.
Eltorzultunk. A torz emberek, aztan torz viszonyokat
teremtenek, torz tarsadalmat hoznak 1étre, torz vallasokat
és torz Isteneket. Es ez forditva is igaz. A torz istenek,
torz tarsadalmak teremtenek és torz embereket
formalnak. Ezek messze vezetd témak, de elébb-utobb
megkeriilhetetlen az ezzel torténd szembenézés is.

A mai kormanyzat kétségbeesetten probalja betomni
ezeket a lyukakat az oktatassal, az egyhazak
helyzetbehozasaval, mert minden statisztika szerint nagy
a baj. Tehat itt nemcsak a politikat kell helyrehozni,
hanem mindannyiunkat.

Tudomasul kell venniink, hogy az emberek sokfélék.
Mégis, az orszag vezetésétol (politikai, gazdasagi,
kulturalis, tudomanyos, egyhazi) és akik képviselnek
benniinket, vagy  reprezentdljdAk az  orszagot,
onkormanyzatokat, intézményeket, jogosan varhatjuk el,
hogy magas etikai szinten éljék az életiiket,
Kérdés az, felallithatok-e  etikai
hozzarendelhetOk-e etikai, életmodbeli,

mércék il
felel6sség-
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vallalasi szintek, az egyes betdltendd funkciokhoz, mint
példaul a politikai szerepvallalas, vagy egyéb vezetés?

A kérdés masik része, mi a mérce és ki hatarozza ezt meg?
Az egységes etikai kanon kialakitasanal vissza kell 1épni
az ,,aranyszabalyig”, amit szinte minden vallas és etikai
rendszer megfogalmazott: ,,Tedd azt massal, amit
magadnak is kivansz!”

Realisnak kell lenni. Az ember gyarld, elesik, van
vonzddasa a blinhdz, a rosszhoz. Ahogy a johoz is.

A feladat igy sokkal nagyobb, mint gondolnank és sokkal
siirgetébb is. De ne is beszéljiink etikardl, beszéljink az
ember érettségérdl, a személyiség kibontakozasarol, az
érett, elkotelezett személyiségrol. Beszélhetiink
erényekrdl, erények harmoénidjarol. Mert az etikussag
onmagaban — ha mérhetd is — kevés. Attol még lehet az
ember — elnézést — mulya vagy nem tud kommunikalni,
vagy nincs megjelenése.

Es feje tetejérdl a talpara kell allitani ezt a kérdést: nem a
politikusnak, tisztséget betoltének kell megigérni, hogy
erkolcsos lesz, hanem nekiink, a tarsadalomnak kell
megitélni — lehet6leg minél jobb szempontrendszer alapjan
— hogy ki ,,méltd” arra a posztra, hogy azért versenybe
(akar politikai versenybe szalljon. Ki lesz a prima és ki a
prima primisszima.

Meg kell hatarozni, hogy a tisztességes ¢letnek milyen
Iépcséfokai  vannak és kinek-kinek fel kell mérnie
onmaganak, hogy hol is all ezen. A Iépcséfokok
meghatarozasa: szakmai kérdés. Vannak erre hivatottak
(tuddsok, egyhazi emberek, civil szervezetek, egyének).
Egyértelmii kontirok vonhatok a lépcséfokok kozé. Es ez
nem is Ujdonsag. Szamos vallasban pl. a Mithrasz, a
beavatasok (tudast+feladatvallalas) meghatarozott etikai,
emberi szintekhez koétodtek, melyek a tarsadalom el6tt
nyilvanosak voltak.

Jo lenne bizony tudni, hogy maganéletben, iizletben,
politikaban, az élet egyéb bizalmi szintjein hol allok és hol
all a masik. Transzparencia, atlathatosag. Egyfajta sajatos
emberi ISO ez, és aki vallalja a megmérettetést, nemcsak
az allampolgari feleldsségérél ¢és érettségérdl tesz
tanisagot, hanem  egy nyitott tarsadalom jo tigyét
szolgalja.

Ki minésit? Ez is mddszertani kérdés. Ha nyilvanos egy
kritérium rendszer mindenki elhelyezheti magat a sajat
Iépcséfokan. Pl. én egy 3-as szintli ( de lehetne ezt
szinekkel, szimbolumokkal stb. jeldlni ) ember vagyok,
tehat minden olyan allami, politikai, vallasi vezet6i szintre
,palyazhatok”, ahol ez mint kritérium szerepel. Ha nincs
meg a korrelacio, vagy feljebb ,tornaszom” a sajat
szintemet, mondjuk 4-re, mar mas funkciok-
hoz/beosztasokhoz, bizalmi szintekhez is megfelelek.

Igy tudom a szintemet, s masok is tudjak rolam. Ha tobbet
szeretnék, novekednem kell. A ndvekedés segitése
alapvetden fontos tarsadalmi feladat. De a cél az, hogy a
jobb emberek jobb tarsadalmat hozzanak létre,
igazsagosabbat, ¢lhetébbet és az esély mindenkinek
megmaradjon.

Ha tulértékeltem magamat, a tarsadalom lassan, de
biztosan a helyére tesz.

A vilagos kritériumrendszer megfogalmazasa kényes
iigy, hiszen a megfogalmazok érintettsége is fennall.

De milyen szempontrendszer szerint lehet mérni, lehet
egy kitdltendd (6nfelmérd) kérddivet, vagy szociometriat
késziteni :

Aminek szerepelni kellene:
erkolcsi érettség
itt van a helye : az erkdlcsi fiiggetlenségnek, az adott
garancidaknak( pl. visszahivhatosag), az onzés
kizarasanak, a korrupcio ellenességnek, a fizetési
fegyelemnek, az allampolgari
kotelessegek betartasanak stb.

érzelmi érettség
itt van helye : a tekintélynek, ellentétes nemiiek
megbecsiilésének, a szolidaritasnak, a
tarsadalmi  érzékenységnek, a probléemak kezeles
modszerinek, az erészakmentes konfliktus
megoldas ismeretének, az empatianak  stb.

erények megléte és harmoniaja
itt van helye:  érzelmi, gondolati,akarati erények
egyensulyanak finomra hangoldsara

nemzeti elkotelezodés
itt van helye : a nemzeti érziiletnek, ismeretnek, a
mindennapokban megjelend nemzeti
identitas megélésének, a hataron tuli magyarsagnak,
a hiiségnek,

elkotelez6dés a szegények, elesettek, fogyatékkal
€l6k irant

itt van helye az onkéntességnek, a személyes
szolgdlatnak, az érdeklddesnek, a szolidaritasnak

elkotelezodés a fenntarthatosag irant
itt van helye: a fenntarthato személyes életnek, az
okolabnyomnatk, a tobb  gemeracion  dtiveld
felelosségnek, a jové nemzedékek sorsanak, a teremtés
megdorzésének, a globalis és lokdlis viszonydanak, a
lokalitasok elsédlegességénck

csaladi rendezettség
itt van helye: a generdaciokba agyazodasnak, a belsé
harmonianak, a csaladban atadott értékeknek, a
értékeknek, a parkapcsolati harmonianak, a csalad
tarsadalmi beagyazodasanak

kommunikaciés készség
itt van a helye : érté figyelées, egyszerii fogalmazas,
Oszinteség, nyitottsag, parbeszéd képesség, kulturadlt
viselkedés
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intellektualis képességek
itt van a helye : a logikanak, a minden oldalrdl valo
megvizsgaldasnak, az ismereteknek,
a holisztikus latasnak, a szakmai ismereteknek, a
szakmai gyakorlatnak, az elismeréseknek

apoltsag
itt van helye : a megjelenésnek, az oltozkédésnek, a
belsd és kiilsé rend megjelenitésének

Ez r6gtén 10 x 10 = 100 pont lehet
Ezeket a kérdéseket nagyon okosan kell megfogalmazni,
civil kurazsival.
Es hozza lehet pl. rendelni egy-egy palyazati jelentkezés
feltételéiil, vagy egy ember politikai kiizdotérre
,engedésérdl”. A pozicidhoz lehetne ezt aranyitani.
Persze rengeteg gyakorlati kérdés felmeriil. Van itt
tennivald boven, de el kell errél inditani a médiakon at egy
felel6s diskurzust.
Nem vagyok naiv. A politika ma ezt nem igényli. A
politika a hatalom gyakorlasarol, megszerzésérdl ¢és
megtartasarél szol. Az elvek machiavellistadk.  Sajat
maguktol semmit nem fognak engedni. Miért tegyék? A
tarsadalom vagy kikényszeriti ezt, vagy minden marad a
régiben. Az a kérdés, akarjuk-e ezt?
A politika ma és holnap is el akar benniinket altatni.
Cirkusszal és kenyérrel. Ne legyen illuzionk, ez munka és
sok munka. Es 1épésrol-lépésre lehet csak haladni, elszor
a magunk portajan sopdrve.
A nyilvanossag itt sokat jelent. Onmagunk transzparenssé
tevése (nem kell aggddni elég titkunk marad még ) segit
benniinket az Onfejlesztésben, a kapcsolatokban, az iizleti
¢letben és a nyilvanossag terein. A jo példa ragados.
A narraciot igy nekiink kell iranyitani. Kik fogékonyak
vagyunk a platoni szora: az etika gyakorlasa altal valunk
emberré. Emberré, mert ,,az egyre kevesebb”.

2013. november 25.

JUHASZ GYULA
VALASZ AZ ,ETIKUS POLITIKUS”
PROBLEMAFELVETESRE ES
MEGOLDASI JAVASLATRA

(1. rész)

Garay Andras a politika és az etika kapcsolatat vizsgalja
egy rovid irasban, és ha nem is direktben kimondottan, de
mindenképpen ¢érzékelhetéen a keresztény erkoles és
moralitas alapvetd tézisei szerint szeretné dsszekapcsolni a
»politika csinalas” wvilagat a kereszténység erkolcsos
viselkedésrol alkotott nézetével.

Egyet kell értenem a szerzovel abban, hogy keresztény
szemszogbOl nézve mindaz, ami ma a ,,politika” kapcsan
torténik Magyarorszagon — de szerte a vilagban is —
sokszor nem igazan tlinik sem etikusnak, sem moralisnak.
Nem hogy keresztény, de a hétkdznapi ,,polgari erkoles”

szempontjabdl sem. Gyakran még racionalisnak sem,
aminek aztan végképp nincs koze sem erkdlcshdz, sem
moralhoz.

Andras a megoldast abban latja, hogy a tarsadalom
dolgozzon ki egy etikai normarendszert, egy erkolcsi és

viselkedési  kodexet egy hozzavald  mindsitési
kérdéivvel, amely alapjan egy megfeleld
jogositvanyokkal felvértezett grémium - talan egy

Htarsadalmi etikai mindsitd bizottsag”? — erkdlcsileg
mindsitené a tarsadalom tagjait, kiilonos tekintettel
azokra, akik kozéleti szerepre vagynak. A tarsadalmi
hierarchiaban betoltott poszt az ,,erkodlesi vizsgan” elért
eredmény fiiggvénye szerint alakulhatna. A vizsga
ismételhetd — talan ismételendd — lehetne. Az elért
eredmények pedig megmutatnak az erkolesi fejlodést
vagy hanyatlast, és ett6l fliggden lehetne fel vagy lelépni
a tarsadalmi szamarlétran.

A gondolat és a javaslat — mi tagadas — logikusnak
latszik. Egy racionalis elveken nyugvo, a racionalitast
mindenek fol6tt tiszteld civilizacidban bizonyara keresve
sem talalhatnank jobb megoldast az ,erkolcsi
megfelel6ség” tisztazasara.

Az otlet tehat nem rossz, de talin nem is annyira
ujkeleti. Mondhatni tobb ezer éves. Ha fellapozzuk a
Bibliankat, a Kivonulas Konyve és a Levitak Konyve a
mozesi kotablakra felrott Tiz Parancsolatbdl kiindulva
hosszi oldalakon at, a legaprobb részletekre lebontva
taglalja mindazt, amit a valasztott nép erkodlcsds, hivo
fiainak — és lanyainak — kovetniiik kellett ahhoz, hogy a
kozosség megbecsiilt és elfogadott tagjai lehessenek — de
legalabbis ne verjék vagy kovezzék oOket agyon. Az
eloirasokhoz természetesen megfeleld ,.ellendérzé és
mindsitd” grémium is tartozott, és jaj volt annak az
izraelitanak, aki kétségbe merte vonni ennek a
testiiletnek az értékeléseit vagy itéleteit.

Es hogy miikodétt-e a modszer? Szerte a vildgon ma is
milliok valljak erds hittel eme eldirasokat, ragaszkodnak
szOrszalhasogato, aprolékossaggal és kovetkezetességgel
a kritériumokhoz. Vagyis azt kell mondanunk, hogy
igen. Legalabbis t0lélési szempontbol vélhetdleg
segitette ez az erkdlcsi normakontroll ezt a kdzosséget az
Onazonossaga és a fizikai-szellemi 1étezése védelme
soran.

Annak eldontésére azonban, hogy a jelenkor magyar
viszonyai kozott, illetve az Uj Szovetség kissé
Htovabbfejlesztett  fejlesztett”  erkdlcsi  nomenkla-
turajanak ismeretében is miikkddne-e ennek a modszernek
a modernizalt ,kérddivesitett” valtozata, Ggy vélem
tovabb kell vizsgalodnunk. Kezdjiik talan a végérol, és
elemezziik el6szor maganak a tesztlapos mddszernek a
megbizhatosagat. Vizsgalatunk soran nyilvanvaloan a
keresztény kiindulé pontot célszeri valasztanunk,
amelyben a keresztény erkolcs ,aranyszabalya” és
foparancsa fogja megmutatni nekiink ,,valasztovizként”,
hogy a moédszer vajon ,,arany-¢”.
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Kiinduldsunk tehat:

A féparancs.”* Amikor a farizeusok értesiiltek rola, hogy a
szadduceusokat is elhallgattatta, koréje gytiltek. *Hogy
probara tegye, az egyik torvénytudd kérdéssel fordult
hozza: **’Mester, melyik a féparancs a torvényben?”

Y Jézus ezt felelte:

1. ,,Szeresd Uradat, Istenedet teljes szivedbdl, teljes
lelkedbdl és teljes elmédbdl. **Ez a legnagyobb,
az elsé parancs.

2. 4 mdsodik  hasonlé  hozzd:  Szeresd
felebardtodat, mint sajit magadat. “Ezen a két
parancson alapszik az egész torvény és a
profétak.”(Mt 22,34)

A Mester tehat két megkeriilhetetleniil fontos

parancsolatra, vagy ha ugy tetszik, erkdlcsi és

viselkedési normara hivta fel mind a kovet6éi mind a

vele vitazok figyelmét.

Elészor is arra, hogy az ember szive, lelke és elméje
legyen nyitott. Ne hagyja senki, hogy a lathato,
érzékelhetd ¢és mérhetd anyagi vilag kitoltse ezeket.
Hanem inkabb forduljon mindenki teljes lényével afelé,
akit6l mindez ered és szarmazik. Aki ,,aki”, és nem ,,ami”.
Nem holt energia, nem élettelen Vilagtérvény, nem is egy
emberi ésszel felfoghatatlanul bonyolult gépezet, hanem
maga az EI§ Isten.

Masodszor pedig arra, hogy az emberek kozotti
kapcsolatokban nem az érdek, hanem az érték, vagyis a
kapcsolat mindsége, a ,szeretet” a meghatarozo. A
,szeretet” szo itt nem egy cukormazas, gigydgé-cuppogod
ajnarozast jelent. A szeretet sz6 inkabb a ,,felelsség” és a
,.szolidaritas” szavakkal rokonithatd: FErezz legaldbb
akkora felel0sséget és szolidaritast embertarsad sorsa irant,
mint amennyit 6nmagad irant érzel, illetve masoktol
elvarsz onmagaddal kapcsolatban.

Az aranyszabaly.”” ’Amit akartok, hogy veletek tegyenck
az emberek, ti is tegyétek veliik! Ez a torvény és a
profétak.”(Mt 7,12)

Ehhez tgy vélem, nem sziikséges kiilon értelmezd
magyarazat.

Most pedig vizsgaljuk meg néhany evangéliumi
,esettanulmany” segitségével, hogy miként miikodott
volna az Andras javasolta modszer Jézus talalkozasai és
emberi kapcsolatai soran:

Esettanulmany 1.

Jézus Kafarnaumban.

' Amikor Jézus a Galileai-to mellett jart, latott két testvért,
Simont, masik nevén Pétert és testvérét, Andrast. Haldszok
voltak, s épp halot vetettek a tengerbe. '*Megszolitotta
Oket: ,, Gyertek, kivessetek. Most adok nektek itt egy-egy
kérddivet, és ha ez alapjan elértétek a kell6 pontszamot, én
emberek haldszava teszlek benneteket!” *’Azok nyomban
otthagytak halojukat, kimentek a partra, és hiimmaégve,
fejiiket vakarva elkezdték kitolteni az erkdlcsi tesztlapokat.
Ordkba telt, mig végeztek. Ez alatt az dsszes hal
megdoglott, amit aznap kifogtak. Amint elkésziiltek, Jézus
nyomban hozzdlatott a kiértékeléshez. Ami azt illeti, nem

volt kiilonosebben nehéz dolga. Kisvartatva elkésziilt, és
igy fordult hozzajuk:”Hat Simon, jobb lesz, ha leiilsz.
Megmondom Oszintén, elsé ranézésre egy kicsit tobbet
vartam tdletek, azert is szolitottalak meg benneteket.
Nézd! Az ,,erkdlcsi érettség” pontndal mindjart kideriilt,
hogy utdlod a romaiakat és azokat a zsidokat is, akik
nem gyiilolik, sot kiszolgaljak Jket. Azt irod, zelotakent
legszivesebben kettéhasogatnad oket a kardoddal. Ez
persze az ,, érzelmi érettségedrol” is sokat elarul: latszik,
hogy konnyen diihbe gurulsz, maskor meg szinte
extazishan  rajongsz  valamiért. Ez az érzelmi
hullamvasut benned nem sok joval kecsegtet. A ,, nemzeti
elkotelezédéseddel” nincs kiilonosebb gond. Sot, egy
kicsit akar vissza is vehetnél beléle. Mert nem minden
romai utolso zsidofalo csirkefogo, ahogy irod. ,, Csaladi
rendezettseg” rendben, viszont a , kommunikdcios
képességekrol”  talan inkabb ne beszéljiink. Sét, az
. intellektualis  képességekrol” se.  Tessék? Hogy
fogalmad sincs mi ez a sz0? Inkabb hagyjuk. Ahogy az
,,apoltsagot” is. Mar ahogy igy rad nézek.”

Jeézus felallt, leporolta a kontoset, és kezét Simon vallara
tette:.” Isten veled Simon! Mar ne is haragudj, de én itt
most éppen egyhdzat alapitok. Ne vedd zokon, de az
eredményeid onmagukért beszélnek. En pedig véletleniil
se biznam az egyhdzamat, pline nem a Mennyorszdag
kulcsait egy olyan latinofobids, eérzelmileg labilis,
miiveletlen tuskora, mint amilyen Te vagy.” — monda, és
lassan elsétalva otthagyta dJket a doglott  halak
tarsasagaban. A Nap pedig vords paraban uszva
lebukott a Golan-fennsik mogott....

Itt ugy tinik, a kérdéives modszer egy Kicsit
eltéritette volna az események menetét, ami Maté
evangéliuma — vagyis a résztvevék visszaemlékezései
— szerint valojaban igy tortént:

“Amikor Jézus a Galileai-to mellett jart, latott két
testvért, Simont, masik nevén Pétert és testvérét,
Andrast. Halaszok voltak, s épp halot vetettek a
tengerbe. ]gMegszc')litotta oket: ,,Gyertek, kovessetek, s
én emberek halaszava teszlek benneteket!” *’Azon
nyomban otthagytak haldjukat és csatlakoztak hozza.
'Utjat folytatva megpillantott két masik testvért is,
Zebedeus fiat, Jakabot és testvérét, Janost. Epp halojukat
javitgattak a barkdban, apjukkal, Zebedeussal. Oket is
hivta. *Rogton  otthagytak a  barkat  apjukkal
egyetemben, és a nyomaba szegddtek.” (Mt 4, 18-22)

Esettanulmany 2.

Lévi meghivasa."Megint kiment a to partjara. Az egész
sokasag hozza ment, 6 pedig tanitotta éket. '*Ahogy a
vamnal elhaladt, latta, hogy ott il Lévi, Alfeus fia. Igy
szolt hozza: ,, Leévi, Alfeus fia, gondolom, tudod, hogy ki
vagyok. Figyelj most ram! Szemmel tartalak mar egy
Jjoideje, és ugy latom, van benned valami. Nézd, itt van
ez a kerddiv. Téltsd ki, és ha jo eredményt érsz el, akkor
kovethetsz engem!” Lévi nekidllt, es kitoltotte a
tesztlapot becsiilettel. Ahogy elkésziilt, elfogodottan
Jézus kezébe nyomta. O végignézett a kérddiven, és fejét
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csovalva lemondoan igy szolt: , Lévi, Levi! , Erkélcsi
érettség” nulla pont, , érzelmi érettség” nulla pont.
., Erények megléte és harmonidja” nulla, ,, elkételezodeés a
szegények elesettek fogyatékkal él6k irant” olyan nulla,
hogy nullabb mar nem is lehetne! ,, Csaladi rendezettség”,
., apoltsag” akkora zéro, hogy lelog a pergamenrdl.” Lévi
lehajtotta a fejét, Jezus pedig szomoruan igy szolt: ,, Hat ez
pech! Pedig a tanitvanyom lehettél volna. Talan még
evangélista is valhatott volna beléled. De igy?” — majd
csalodottan odébballt. Sokan kévették 6t a farizeusok koziil
valo irastudok is. Amikor lattak, és hallottak mindezt, a
keziikkel csettintettek, és elismeréen mondtak: , Ez igen!
Latszik, hogy koziiliink valo erényes ember! Nem
kozoskodik a biindsokkel. 1lyen Messids kell nekiink!”

Ugy tiinik, a kérdéives médszer itt sem valt volna be.
Ha Jézus alkalmazza, ma szegényebbek lennénk egy
evangéliummal. Jézus ,technikdja” viszont az alabbi
eredményt hozta:

,Lévi meghivasa."”Megint kiment a t6 partjara. Az egész
sokasag hozza ment, 6 pedig tanitotta 6ket. '‘Ahogy a
vamnal elhaladt, latta, hogy ott il Lévi, Alfeus fia. igy
szo0lt hozza: ,,Kovess engem!” Az felallt és kdvette. BSLévi
hazaban asztalhoz telepedett. Sok vamos €s biinds is ott iilt
egyiitt Jézussal és tanitvanyaival az asztalnal. Sokan
voltak. Kovették 6t '°a farizeusok koziil vald irastudok is,
¢s amikor lattak, hogy biindsokkel és vamosokkal eszik,
megszolitottak tanitvanyait: ,,Miért eszik és iszik egyiitt a
vamosokkal és a biinosokkel?” '"Jézus meghallotta és igy
valaszolt: ,,Nem az egészségeseknek kell az orvos, hanem
a betegeknek. Nem az igazakat jottem hivni, hanem a
blindsoket.” (Mk 2, 13-17)

Esettanulmany 3.

Zakeus.' Aztan odaért Jerikoba és végigment rajta. “Elt ott
egy Zakeus nevii tehetds ember, a vamosok feje. *Szerette
volna latni Jézust szemtdl szemben, de a tdmeg miatt nem
tudta, mert alacsony termeti volt. *Igy hat elSrefutott,
felmaszott egy vadfiigefara, hogy lathassa, mert arra kellett
clhaladnia. °Amikor Jézus odaért, felnézett és
megszolitotta: ,, Zakeus, mdssz le hamar! Ma meg kell
szallnom itt valahol. Gyere, toltsd ki gyorsan ezt a
keérddivet. Ha megfelelsz az elvardsoknak, akkor van ra
esélyed, hogy nadlad veszek szallast.” Zakeus, erre
gyorsan lemdszott a vadfiigefarol, és boldogan nekiallt
kitolteni az erkédlcsi tesztlapot. Kisvartatva elkésziilt, és
kezeit dorzsolgetve, elegedett mosollyal adta at Jézusnak.
Elvégre mégis csak 6 volt a leggazdagabb ember
Jerikoban. Ugyan kinek hdza vetekedhetett volna az
ovével? Jézus végignezett a lapon, és aztan jol leteremtette
Zakeust. ,,Na idefigyelj te kis....! Lehet, hogy te vagy itt a
leggazdagabb ember, és az is lehet, hogy a te hdzad és
asztalod a legfényiiz6bb az egész kornyéken. Na de hogy
szerezted mindezt?! Bedlltal az idegen, elnyomo romai
hatalom adészeddjének! Es ha ez nem lenne elég, raaddsul
ugy, hogy folyton mindenkit datversz. Az adofizetdidbol
kitaposod az utolso fillért, a romaiaknak meg elhazudod a
felét annak, amit beszedtél. Igy akarsz itt villogni?

Erkélcsi érettség nélkiil? Erények és a szegények iranti
elkotelezédés nélkiil? Hogy a patriotizmusodrol mar ne
is beszéljek! Azt, hogy érzelmileg mennyire vagy érett
meg mennyi eszed van, azt abbol is lattam, ahogy ott
csimpaszkodtal azon fan, mint egy majom. Csak nem
képzeled, hogy ezek wutin beteszem a liabam a
hazadba?!” — majd feldultan faképnél hagyta Zakeust.
Par lépéssel arrébb megkérdezte a  jarokeldket:
. Elnézést, tudna valaki mondani nekem itt egy olcso
turistaszallast?” Zakeus néhany percig kissé leforrdzva
nézett utana, de aztan elvigyorodott, és jo nagyot
legyintett a kezével Jézus felé. Még aznap bevagatta a
negyed-unokatestvérét az adosok bortonébe, hogy
lenyulja a hazat nyaralonak. Befizetett egy hdrom
honapos alexandriai utra - teljes ellatas, luxus
hajokirandulas a Niluson, — két személyre. Lecserélte a
gvaloghintojat a legmodernebb cédrusfa karosszerias
valtozatra. Este a jol sikeriilt nap utin az dgydaban még
egy kicsit elmerengett: ,, Erkélcsi mindség? Ki hallott
mar ilyet? Lehet, hogy nem vagyok egy lllés, de a
szomszédom se az. Kiilonben is, ki a francot érdekel ez
az egesz?” Majd teljes lelki nyugalomban dlomra
hajtotta fejét.

Jézus teljesen méltan lehetett — volna — felhaborodva
Zakeus elképeszté6 erkolesi romlottsagan, és
konyortelen kapzsisagan, hiszen Zakeus addigi
életvitele és tettei nemigen hagytak kétséget senkiben
afel6l, hogy miféle ember is 6. Ha lett volna erkolcsi
tesztlap a kornyéken, amit dszintén Kitolt, az alapjan
bizony a jerikéi cipdpucoldi allast se palyazhatta
volna meg masnap. Jézus azonban — ki tudja miért —
megint csak a sajat feje illetve modszere utan ment,
és az eredmény megint csak valami egész mas lett:
Zakeus.'Aztan odaért Jerikoba és végigment rajta. “Elt
ott egy Zakeus nevll tehet6s ember, a vamosok feje.
*Szerette volna latni Jézust szemt6] szemben, de a tomeg
miatt nem tudta, mert alacsony termetii volt. ‘Igy hat
elorefutott, felmaszott egy vadfiigefara, hogy lathassa,
mert arra kellett elhaladnia. *Amikor Jézus odaért,
felnézett és megszolitotta: ,,Zakeus, gyere le hamar! Ma
a te hazadban kell megszallnom.” °Erre az gyorsan
lemaszott, ¢és boldogan fogadta. 'Akik ezt lattak,
méltatlankodva megjegyezték, hogy blinés emberhez tér
be megpihenni. *Zakeus azonban odaéllt az Ur elé, és igy
sz6lt: ,fme, Uram, vagyonom felét a szegényeknek
adom, és ha valakit valamiben megcsaltam, négyannyit
adok helyette.” Jézus ezt felelte neki: ,Ma lidvosség
koszontott erre a hazra, hiszen 6 is Abraham fia. '°Az
Emberfia azért jott, hogy megkeresse és megmentse azt,
ami elveszett.” (Lk 19, 1-10)

Esettanulmany 4.

A héazassagtord asszony.'Jézus kiment az Olajfak
hegyére, “majd kora reggel ujra megjelent a
templomban. A nép koré sereglett, s 6 leiilt és tanitotta
ket. Az irastudok és a farizeusok egy hazassagtorésen
ért asszonyt vittek eléje. Odaallitottak kozépre, *és igy
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szoltak hozza: ,,Mester, ezt az asszonyt roviddel ezelott
hazassagtorésen  érték. °Moézes azt parancsolta a
torvényben, hogy az ilyet meg kell kovezni. Hat te mit
mondasz?” °Ezt azért kérdezték, hogy probara tegyék, s
vadolhassak. Jézus rdjuk nézett és igy szolt: ,, Lehet hogy
Mozes ezt parancsolta, és akkor ez igy is van rendjén. De
Mozes azt nem mondta, hogy ne adjatok neki esélyt se
arra, hogy megvédhesse magat. En azt mondom, mindenki
megérdemel egy utolso lehetdséget.” Majd az asszonyhoz
fordult: ,, Asszony, tudsz irni?” ,, Igen, tudok.”— valaszolta
neki. ,,Na, akkor nézd, itt ez az erkolcsi tesztlap. Toltsd ki,
és ha Oszintén valaszolsz minden kérdésre, akkor lehet,
hogy megiiszod.” Az asszony reszketd kézzel toltotte ki a
keérddivet, majd a félelemtil remegve odaadta Jézusnak. A
Mester ranézett a papirra, és a tekintete igen-igen
szomoruva valtozott. Osszegyiirte a tesztlapot és komor
hangon a farizeusok felé fordult: ,, Uraim! Tudjatok, hogy
mit ir elé a torvény. Tegyétek, amit tennetek kell.” Majd
lehajtott fejjel otthagyta oket. Lépteinek zajat elnyomta az
o6klomnyi kévek zaporozo puffogasa.

Jézustol igen csak elvarhato volt, hogy tisztelje a
Torvényt és a profétakat. Az erkélesi szabalyok
megszegbire ezek a torvények helyenként meglehetésen
kemény szankciokat rottak ki, és aligha lehetett
mentség ezek alol. Még ha valaki sajnalta is a biindost,
vagy ha az még talan meg is banta a tettét. Ha
Jézusnak a hazassagtoré asszony elitélésekor nem lett
volna mas eszkoze, mint egy erkélcsi tesztlap, akkor
igen csak szomoruan végzddhetett volna ez a torténet
is. Jézus azonban most is a sajat modszerét alkalmazta,
imigyen:

A hazassagtoré asszony.'Jézus kiment az Olajfak
hegyére, “majd kora reggel tijra megjelent a templomban.
A nép koré sereglett, s 6 leiillt és tanitotta Gket. *Az
irastudok és a farizeusok egy hazassagtorésen ért asszonyt
vittek eléje. Odaallitottak kozépre, *és igy szoltak hozza:
,»Mester, ezt az asszonyt roviddel ezel6tt hazassagtorésen
érték. "Mozes azt parancsolta a torvényben, hogy az ilyet
meg kell kovezni. Hat te mit mondasz?” °Ezt azért
kérdezték, hogy probara tegyék, s vadolhassak. Jézus
lehajolt, és az ujjaval irni kezdett a foldon. 'De tovabb
faggattak, azért folegyenesedett, és azt mondta nekik: ,,Az
vesse ra az els6 kovet, aki blntelen koziletek!” ®Aztan
Gjra lehajolt, s tovabb irt a foldon, "6k meg ennek hallatara
eloldalogtak, egyikilk a masik utan, kezdve a véneken, s
csak Jézus maradt ott a kozépiitt allo asszonnyal. '*Jézus
folegyenesedett és megszolitotta: ,,Asszony, hova lettek?
Senki sem itélt el?” '"Senki, Uram” — felelte az asszony.
Erre Jézus azt mondta neki: ,,En sem itéllek el. Menj, de
tobbé ne vétkezz¢él!”(Jn 8, 1-11)

A négy evangéliumbol vett négy torténeten keresztiil
vizsgaltuk azt, mi tortént volna akkor, ha Jézus az
emberekkel vald taldlkozasaikor az érintettek erkolesi
mindsitésére koncentral elsdsorban. Pedig abbdl a
szempontbol is konnyebb dolga lett volna a jelenkor
erkdlcesi itészeinél, hogy ezeket az erkolesi kritériumokat

nem kellett kitalalnia. Nem kellett a kozosség tagjaival
clfogadtatnia, hiszen ,,0ssztarsadalmi konszenzus”
ovezte akkoriban Judeaban és Galileaban ezt az erkdlcsi
¢s moralis paraméterrendszert. Mégsem alkalmazta. A
négy példa szerintem szemléletesen mutatja azt is, hogy
miért: a moddszer ugyan erds, de nem tévedhetetlen.
Mivel tal sok teret hagy az emberi tényezonek. Egy-egy
tévedésen pedig igen sok mulhat: akar emberélet is, vagy
akar a torténelem alakulasa, vagy egy egész egyhaz sorsa
is megfordulhat. Ez pedig tal nagy ar egy ,,tudomanyos”,
mérhetd, paraméterezhetd és ez alapjan pontozhatd
erkolesi  értékitéletért. Jézus ehelyett ugyanazt a
modszert alkalmazza, amit Antoine Saint-Exupéry a nem
gyerekeknek irt mesekonyvében, a Kis Hercegben a
Roéka titkaként ir le: ,,Tessék, itt a titkom. Nagyon
egyszeri: jol csak a szivével lat az ember. Ami igazan
lIényeges, az a szemnek lathatatlan.”

Jézus is igy, a szivével és a lelkével fordult az emberek
felé. Nem arra figyelt, amit barki lathat és tudhat veliik
kapcsolatban. Ehelyett arra koncentralt, ami a biinok,
gyengeségek és a multban elkovetett tettek alatt
,lathatatlanul” meglapult. Nem azt nézte, mit csinaltak a
megszolitottak rosszul ezeldtt, és mi az emberek itélete
ezek alapjan. Azt nézte, mivé lehetnek a jovében, ha
esélyt kapnak arra, hogy jovategyék. Ahhoz, hogy
mindezt tévedhetetleniil meglassa, valosagosan sziikség
volt erre a belsd ,titkos” latasra. Mert nem minden
vamos volt Lévi vagy Zakeus, és nem minden galileai
halaszbol lehetett volna jo apostol.

Nekiink is — legalabbis Jézus kovetdiként — ennek belsd
latasnak a képességét kell magunkban kifejleszteniink,
hogy barmiféle tesztlap vagy kérdéiv nélkiil képesek
legyiink meglatni masokban azt, ami j6. Még akkor is,
ha mondjuk a politika és a politikusok vonatkozasaban a
tisztanlatasunkat erésen igyekszik elhomalyositani egy
ipardg, a ,politikai kommunikaci6”-nak nevezett
nagyuzem.

Szeged, 2013. december 14.

varjal

Mikor imédkozol - tudj varni
mindennek megvan a maga ideje
a préfétak tudtak ezt
elvaras nélkul kell kérlelned folyton
beérik a jovoben a meg nem hallgatott
a beteljestletlen meg éppen torténik
mindent tud az Ur tudja hogy az éjben
a tevékeny hangya hova igyekszik
a szeretet elhisz a baratsag megért
ha varni nem tudsz
ne is imadkozz

(Jan Twardowski)
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MERZA JOZSEF
LEMEZTELENEDVE

Ahogy most visszanézek, azt latom, hogy elég sokat
beszéltem a munkarol, a sziintelen torekvésrol, még akkor
is, ha egy ponton fontosnak, kihagyhatatlannak tartottam a
pihenést, a feloldodast, az 6romot. Persze, mindenki tudja,
hogy ezeket nem kell szembedllitani a munkaval, s6t ezek
segitségiinkre vannak abban, hogy tevékenységiink hosszu
tavon allando lehessen. Az ember jol belemelegszik az
igyekezetbe, s esetleg meglepddik, ha egy kiilsé szemlélo
megkérdi: miért e buzgalom? Sok mindent valaszolhatunk
neki, példaul azt, hogy a jo cselekedet 6nmagaban talalja
meg jutalmat, vagy azt, hogy a lelkiismeretiink helyesnek
igazolja mindazt, amit a szegénység, kicsiség és szelidség
harmassaganak jegyében tesziink. Mégis, hasztalan
levegdcsapdosasnak, vak futasnak latszik mindaz, amit e
kihiil$ vilag fia, az ember tesz, ha nincs mogotte Ertelem,
ami logikusnak igazolja az emberiség életéért, masok
javaért végzett szeretetmunkankat. Mivel valamelyes
ismereteink vannak a bioldgiai és kémiai folyamatokrol,
annyi egész biztosan torvényszerli, hogy az ember léte
szervesen beilleszkedik a magasan szervezett anyag
mozgasaba. Nade, ha az ember élete csak egyfajta
megvaldsulasa a foszfor, a kalcium, a nitrogén és mas
elemek bonyolult korforgasanak, akkor ettél még
nyugodtan vadallatok is Ilehetnénk, s egymas torkat
harapdalva teljesitenénk be a természet célkitiizéseit.

Az ember azonban gy itélte meg, hogy életének tobbnek
kell lennie egyszeri biologiai szervezddésnél, erkdlcsi
elvek kell, hogy vezessék. Ezekért az erkdlcesi elvekért az
ember munkat, faradtsagot, szenvedést, életkudarcot is
vallalt, ami egyaltalan nem elére elvarhatd viselkedés a
torvények, még ha gyakorta csupan statisztikus torvények
ala vetett anyagtdl. Az ember ugy itélte meg helyzetét és
hivatasat, hogy szabad erkdlcsi valasztasat egy tokéletesen
szabad Alkoto altal létrehozott torvény Onkéntes
vallalasabol és megélésébdl igazolja. Nem tudjuk, hogy ez
a felismerés hogyan Oltott testet az emberré valas
folyamén, de nyilvan az Abrahammal kotétt szovetségnek
mar addigra kialakult tényanyagra kellett épiilnie. Mas
vallasokban mas hitanyag gytlt 6ssze, s mindez axidmava,

kozmeggy6zodéssel vallott, kétségbe nem vont allitassa
tette azt, hogy van Isten.

En is vallom ezt az axiomat, jollehet id6kdzben az
emberiség masik része megfogalmazott egy masik
axiomat, azt, hogy nincs Isten. Jo régen kimondtak mar
mindkét meggyd6z6dést, jo par szaz éven at hadakoztak is
egymas ellen a két tabor képviseldi, mivel meg voltak
gy6zodve arrdl, hogy felfogasuk szigoruan bizonyithato,
s a masik makacssaga, konoksaga, lustasiga vagy
legjobb esetben gyengeelméjiisége az oka, hogy ezt nem
latja. Azt is mondhatnam, hogy az istenbizonyitas a
filozofia biine, mivel annyira hitt friss, fiatal erejében,
hogy megprobalta levezetni a Levezethetetlent, tételekbe
kényszeriteni a Kimondhatatlant. Ami az okori ember
szamara természetes volt — legfeljebb azon vitatkoztak
akkor, hogy melyik isten, kinek az istene az igazi, az
erésebb —, az ugyanigy magatol értetddé a mai afrikai
népek szamara. De, hat blinds vagyok-e én, aki nem
tartom természetesnek azt, ami Szent Pal szamara
vilagos volt, és amit sok szdz éven at szilardan hitt
teologusok sora, nevezetesen azt, hogy Isten léte a
vilagbol kikovetkeztetheté? Biinds hitetlen vagyok-e, aki
allanddan kiizd a teodiceai problémakkal, Isten 1étének
elméleti bizonyitasaival? O, nem! Hitetlen nem vagyok,
mert vallalt meggydz6désem kimondasaval odaalltam a
rejt6z6 Isten mellé. Ahogyan az 6kori ember megvallotta
a kozmeggy6z6dést — az egyébként bizonyitatlan kdzos
hitet —, Gigy vallom meg én is a keresztény nép ugyanugy
bizonyitatlan istenhitét.

Biinosnek sem érzem magam, mert éppen eléggé
kritikusan szemlélem azt, amit teodiceai témaban elém
adnak, hogy lelkiismeretem ne vadoljon a gondolkodas
nélkiili mérlegelés, a meggy6zodés nélkiili rabolintas, a
bensé hit nélkiili tanitds vadjaval. Nyitott szemmel
igyekszem koriilnézni a vilagban, s meg kell
allapitanom, hogy manapsag, amikor mast is, nagyon
sokfélét hisznek az emberek, az e€l6z6 kozmeggy6z6dés
mar nem az egész tarsadalomé, jobban kidomborodik
axiomatikus feltétel jellege, mivel mas
axiomarendszerek is megjelentek. Attol azonban, hogy
az axiomat axiomanak ismerem fel, moralisan sem
rosszabb, sem értéktelenebb nem leszek.

Isten mellett dontottem sziileim, neveltetésem és késobbi
tanulmanyaim  hatasdra. Ertelmesnek, logikusnak,
ellentmonddsmentesnek és az ember élete szempontjabol
hasznosnak lattam mindazt, amit vallasom elém adott. A
feleslegeset, vagy az idé soran ratapadt hamis elemeket
— masok segitségével is — igyekeztem felismerni és a
lenyegtil elkiiloniteni. A torténelemben élt igaz emberek
sora elhihetévé, megélhetéve tette szamomra hitemet.
Tudtam, hogy a sor elején all6 Tizenkettd olyan
személyes élmény birtokaba jutott, amely halalt megveto
emberekké tette oket. A képviselok botranyai, arulasai
csak még vilagosabba tették a helyes ¢életmodot.
Meggyo6zédtem a  kereszténység megjulni  tudd
képességérol, amely orokérvényiinek igazolja a tanitast.
Az emberek, személyek tarsas életét foglalja
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torvényekbe, és ez annyira mély és altalanos, hogy nem
korlatozhatja érvényét sem a valtozo tér, sem a mulo id6
jarulékos adottsaga.

A meggy6zddéses ember, a tanité — mert sziikségképpen,
valamilyen szinten mindenki az —, a Jézus ohaja szerinti
apostol, egyszer eljut odaig, hogy fel kell tarnia masok
el6tt, hogy mi €l benne, el kell mondania, hogy helyesnek
latja utjat, és fel kell szolitania a koriilotte éloket:
gyermekeit, tanitvanyait, baratait, hogy kovessék ezt az
utat. A friss aktivista nem sokat topreng, két kézzel
hadonaszva, teli torokbol magyarazva 0sztondéz mindenkit
a maga meggy6zddésének kovetésére. Ahogy azonban érik
a hirdetd, ugy valik megértébbé, a dolgokat tobb oldalrol
megfontolova,  bizonyos  dolgokban  prularizmust
megengedOvé, Onmagara kritikusan néz6vé, sajat
meggy6zodése alapjainak ujra és Ujra vizsgalojava. Nem
tudatlan, nem istentelen, nem is elvtelen, nem erejét
vesztett az a bizonyos zsido rabbi, aki hossz(i csend utan
csak ennyit mond: ,,talan mégis igaz!” Nem tudom, van-e¢
koztiink valaki, aki a hosszi, munkas évek soran ne élte
volna at a bizonytalansag 1élektanilag szorongato érzését.
Andrzejewski egy kisregényében érzékelteti azt a gyotrd
tépelddést, amely a nehéz drakban ratelepszik az emberre.
A torténet alapja igaz tény: a 13. szazad elsé éveiben egy
francia pasztorfii azt kezdte hirdetni, hogy az égiek
tudomasara hoztak: a szent sirt nem szabadithatja meg
mas, csak artatlan, kiskoru gyermekek csapata. Ennek
hallatan sok nyolc-tizenhat éves fiu és lany elhagyta
otthonat és tomegbe verddve vonult a tengerpart felé.
Sokan belepusztultak a viszontagsagokba. Sokan kapzsi
kufarok prédajava lettek, akik magukhoz csaltdk Oket,
aztan eladtak rabszolganak. Ez torténelem. Ami nem
torténelem, az a szerz6 altal megrajzolt emberi kapcsolat-
szovevény, amelyben gyarlo és bliinds gyerekek és fiatalok
vagnak neki egy reménytelen kalandnak azért, mert
mindnyajan szerelmesek lettek abba az artatlan
pasztorfitiba, akinek ,.kinyilatkoztatta a mindenhaté Isten,
hogy a kirdlyok, hercegek és lovagok hitetlen vaksaga
folytin most mar a keresztény gyermekeknek kell
kegyelmiikbe és irgalmukba fogadniuk Jeruzsalem
varosat”. Az ir6 ugy érzi, hogy minden blinés bocsanatot
kaphat, de az artatlan és tiszta vezetd, aki Osszetévesztette
Isten hangjat bels6é élményének szavaval — 6 nem kaphat
feloldozast.

Nos, a lecke fel van adva az apostol, a vezetOvé érett
tanitvany szamara. Miféle emberi kapcsolatok kozéppontja
vagy részese 0, mit hall bensejében iranytado hivasnak, s
hogyan vezeti baratait az élet kavargasaban? Andrzejewski
itélete kemény: az artatlan tévedést is feloldozhatatlan
blinnek tartja, mert egy akarmilyen tisztan hitt téveszme is
pusztulasba sodorhatja a kovetdit. Ez igaz, igy van, de
azért mégis csak sok, hogy tigy mondjam ,,embertelen” az
emberr6l azt feltételezni, hogy csak a teljes igazsag
birtokaban tehet valamit. Ha nem tudja a teljes igazsagot,
akkor ne tegyen semmit. Dehat aki semmit sem tesz, az is
megitélhetd, mert aki nem tudja teljes bizonyossaggal,
hogy meg kell tennie valamit, az abban sem teljesen

biztos, hogy nem kell megtennie. Ne gondoljatok, hogy
ez merd agyaskodas, mert az élet nem ilyen, az €letben
0sztondsen meghuzzuk a legjobbnak latszo 1épést és
slussz. Nem igy van. Minél hosszabb a mogottiink 1évo
ut, annal fejlettebb érzékiink van arra, hogy keziinkbél
erny6t csinalva, tiinddve nézegessiik a megtett ut
kanyarulatait, a kitéroket, zsakutcakat el6idéz6 okokat, s
fiirkészve nézziink elére az ismeretlenbe. Valdsagos
¢lményeim vannak. Tobb mint egy évtizede egyszer ugy
mondtam, hogy ami a sajat hirdet6 munkamat illeti, én
nem tudok senkit sem  Krisztushoz tériteni
istenbizonyitas révén, de annak, aki hajland6 Krisztust
kdvetni, vagy szoba allni Vele, el tudom mondani, mit
kivan O a kovet6itsl. Borzalmas, amit mondasz — vélte
egy testvérem. Hat azota csindltam jo néhany
marhasagot, Orokéletlinek gondolt kozosségeim s
mentek szét, de ugy latom, nem fogalmaztam nagyon
rosszul. Amiben javitanék kijelentésemen, az annak a
masodik felére vonatkozik. Bizonyos kettdsséget vinnék
bele: egyrészt érzem, hogy az alaptételekben
meger6sddtem,  sokoldalibban, 4rnyaltabban, de
Osszességiikben hatarozottabban tudom képviselni 6ket,
s ugyanakkor tiirelmesebbé valtam a koriilottem ¢élok
¢letére valo alkalmazasukban, annak eldontésében, hogy
kinek mi a kovetkezé 1épés a tokéletesség utjan.
Megtanultam bosszantéan biztos, s ugyanakkor
meghokkentden bizonytalan lenni.

Az elmult télen egy kodos estén, tavol hazulrdl egy
paptestvériinkkel vacsoraztam. Oszintén beszélgettiink, s
jol figyeltem, mert egy ritka életteljesitményli, nalam
idésebb embert hallgathattam. O, aki a megismert
hivasnak engedelmeskedve nem kimélte a maga életét, a
tarsalgas kozben, nyomatékot adva szavainak, igy szolt:
,»Mert jol jegyezd meg, nemcsak az nagy feleldsség, ha
valaki azt kialtja: eldre!, hanem az is, ha azt mondja:
utanam”.  Megjegyeztem, ¢és most utdlag s
megkdszOondm egy Oreg pap Oszinteségeét.

Azzal kosz6ndm meg, hogy majd nagyon fogok vigyazni
arra, miféle felszolitasokat adok azoknak, akik
meghallgatnak. Majd meghatobban igyekszem agitalni
arra, hogy Krisztust kovessék ugy, ahogyan szabad
lelkiismeretiik mondja nekik, de kovessék, mert O a
vilag reménye. Elére! — fogom kiabalni, — Krisztus utan!
Szabadon! Flirészelem ezzel tanitoi katedram alapjait? —
meglehet. De igen nagy hiilye lennék, ha az embereket
arra akarnam nevelni, hogy szokjanak hozza kiilonféle
emberi katedrak engedelmes bamulasahoz ahelyett, hogy
a szabad krisztuskovetées — lehet, hogy néha viharos —
utjat temném vonzova szamukra. A vilagnak és az
emberiségnek csak az utobbival teszek jot. Még csak
nem is sajnalatos, egyenesen nagyszeri, ha tallép rajtam
a fejlodés. Tanacsadd irodamat azért nem zarom be
addig, amig képes vagyok fizetni a boltbért, hatha
hasznat latja valaki.

Jobbroél-balrél, maltbol és jelenbdl raébrediink vezetdi
felelosségiinkre. Aki felismerte feleldssége sulyat, de
elvallalta, az nagyon fog vigyazni az életére. Egyediil
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¢lete igazolhatja premisszait, axiomait és tételeit —
emlékezzetek Planckra — egyediil élete mindsitheti 6t
becsiiletesnek. (49) Senki se ragodjék a tehetetlenségig
azon, hogy ismeretei esetleg tévesek, tokéletlenek, s emiatt
valamiben félrevezet masokat, ha mindenkinek meghagyta
a jogot a szabad gondolkodasra, a szabad lelkiismeretre.
Egészen biztos ugyanis, hogy bizonyos ismereteink
tévesek, bizonyos ismereteink tokéletlenek. Talan olyanok
is, amelyekrdl egyébként nem gondolnank. Ez nem
jovatehetetlen baj. Emberek vagyunk. De kell a készség az
¢let felzarkoztatasara, a javitasra, majd hajlandosag az uj
igazsaghoz 1j ¢élettel igazodasra, igent mondas a
tudatatalakulas és az  élet-atalakitds  kettOsségére.
Mindezek garantaljak is erkolcsi tisztasagunkat. Tényleges
allapotok + szandék minden allapot meghaladasara: ez a
tokéletesség.

Nem azt kell félteni, amit tegnap vallottunk, bar
kétségtelen, hogy a hagyomanytisztelet, (de csak a
tisztelet!) szép erény. Nem attol kell félni, hogy az érettebb
ember igazsaga nem igazolja a korabbi évek megszokott,
oroknek latszo, tehat kényelmes igazsagait. Attol kell
félniink, hogy a kényelmiinkben kialakult sziik latokoriink
miatt mar nem tudunk, nem is akarunk Uj igazsagok
ismeretére, elfogadasara jutni. Attol kell félniink, hogy
kényelmességiink, nagyképliségiink, 6nnén nimbuszunk
megolrzése, vagy gyavasagunk miatt tudatosan tévesztiink
meg masokat. Ahol az igazsdg a csucsérték, ott
onmagunkat és masokat nem kimélve, csakis adekvat
modon szabad tiikrozniink énmagunk vagy kdrnyezetiink
valdsagat.

Ebben van az erdm minden szenteskeddvel szemben.
Hatalmas, felszabadité er6, még ha nagy belsé viharok
eredménye is: miutan megmutattam latszélag agnosztikus
voltomat, teljes hatarozottsaggal felszolitok mindenkit
Krisztus radikalis kovetésére. Aki semmit sem hazudott
elveirdl, az nyugodtan fogalmazhat felszolit6 mondatokat.
Szabad tarsai még mindig eldonthetik, csatlakoznak-e
hozza.

Egyébként nem vagyok agnosztikus, ha valaki ezt mondja,
visszautasitom a vadat. Mindenki, aki ismeri a mar igazan
a valosaggal foglalkozo legrealisabb
természettudomanyokat, az tudja, hogy mit ér a tudas,
egyaltalan: mit tudunk, s min alapszik a tudomany épiilete.
Aki agnosztikusnak mond engem, az agnosztikusnak
nevez minden tudomanyt. Amit ugyanis a hit vilagaban
gondolatilag teszek, az ugyanaz, mint amit a tapasztalat
szakemberei tesznek a maguk kutatasi teriiletén.
Axiémakrol, tudasrol, megismerésrdl volt sz6, az igazsag
vilagarol. A tények teriiletér6l. Az igaz, nem-igaz
orszagarol. Ugy talalom azonban, hogy a kozosségi
¢letben a tudomanyos becsiiletességbdl emberi bizalom
sziletik meg, a logikai igazsag erkolcsi értékké valik és
erdsiti a baratsagot, az Osszetartozast. Jo egyiitt lenni
azokkal, akik nem félnek igazat mondani, j6 értelemben
leleplezni dnmagukat, akikrdl tudom, hogy mit és hogyan
hisznek. Jo egyiitt lenni velilk, mert tiszta a levegd
tarsasagukban. Lehet hazugsagokat és sebeket cipelni, s

kdzben nem tudni, csak érezni, hogy baj van. Ha valaki
nem elég bator, akkor bevallatlanul, tehat
gyogyithatatlanul ~ hurcol = magaval  téveszméket,
téveselekedeteket. Ezért hat bator igazmondok
kerestetnek! Hala mindazoknak, akik az igazsagért
dolgoznak, a teremtett és teremtetlen vilag igazsagaiért!

a nem hivok Jézusa

a nem hivék Jézusa

kdzottunk jarkal

ismert kissé a népmivészetbdl

kissé hallomasbdl

agyonhallgatott

a reggeli ujsagban

parton Kkivli

védtelen

kiszavazott

kerllendé mint

a régi koleratemeté

megkerllhetetlenll szirke

szoval teljesen tiszta

a nem hivék Jézusa kdzottink jarkal
idénként megall all mint a kemény kereszt
hivéket nem hivéket mindnyajunkat dsszekot
ez a meg nem szolgalt fajdalom

ami kozel visz az igazsaghoz

>k >k ok ok >k >k >k ok %k >k >k

lelkitiikor

Nem harsogtalak-e téged tul
nem jottem-e folyton tegnapi magammal
nem menekiiltem-e bolond szivemmel s6tét
sirankozasba
nem lopkodtam-e az idédet
nem nyalogattam-e onfeledten lelkiismeretem mancsat
tudtam-e kiilonbséget tenni az érzések kozott
nem arultam-e magam leszerepelt csillagoknak
nem vezettem-e sérelmeimrol elegans naplot
nem rejtézkodtem-e védve tulérzékenységemet
meleg sarokban
nem hangzott-e szép hangom hamisan
nem voltam-e puhakez{i zsarnok
nem valtoztattam-e az evangéliumot erétlen mesévé
nem nyomta-e fiillemben el az orgonaszo
a kobor kutya vonitasat
nem bizonygattam-e a feketérdél hogy fehér
nem akartam-e drangyalhoz imadkozva inkabb
angyal lenni mint ér
letérdeltem-e amikor suttogora kicsinyiiltél

(Jan Twardowski)
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FARKAS ISTVAN
AZ EROSZAKROL ES
EROSZAKMENTESSEGROL

Miért a szelid szenved az er6szakostol? Miért nem
jutnak semmire az erdszakmentesek? Hol a gydkere az
erészaknak, ha a teremtett vilagban nincs masutt, csak az
emberben? Kell-e kiizdeni az erdszak ellen? Mit tehetek,
amikor Jézus, Buddha, vagy Gandhi, Martin Luther King
¢s Teréz anya sem “tehettek” semmit ellene?

Ezer évek ota teszik fel ezeket a kérdéseket az
erészakmentesek, vagy azok, akik szeretnék az egész
vilagot azza tenni, hiaba. A valasz nem kiviil van! Akik
elérték, azok onmagukban érték el, nem a vilagban. Amig
¢ltek ideiglenesen megteremtettek maguk koril egy
csendet, egy er6szakmentes 1égkdrt, amely sugarzott, amig
¢ltek és még egy rovid ideig halaluk utan is. Egyikiik
tanitasa sem Ugy szolt, hogy kiizdjetek az erészak ellen az
erészakmentességért, hanem 0gy, hogy ébredjetek fel!!!
Isten fiai és lanyai vagytok, nem a Satan fiai és lanyai.
Isten fiai pedig tokéletesek, mint mennyei Atyjuk. Eppen a
Satan ellenére, éppen a vilag ellenére, de nem ellene. Aki
ellen kiizdeni kell, az a bennetek 1év6 Satan — az 6nzés, a
g6g, a hatalomvagy, az irigység, féltékenység és tarsai —
akinek belétek keriilésér6l nem tehettek, mert mar
évezredek oOta bennetek lakik, de tehettek a t6le vald
megszabadulasért. Ez a megszabadulas azonban nem
gyerekjaték. Nem azon mulik, hogy belatom-e ésszel,
hogy ez a helyes ut, mert az egyszerii, azt minden ember
képes belatni, aki egy kicsit is veszi a faradsagot a jozan
gondolkozashoz. Az ész azonban semmi ebben a harcban,
mert az ész meg fogja indokolni, hogy mikor és miért
ésszerli, vilagos, jogos és egyszeriien Istennek tetszo
visszavagni, megel6zni, megakadalyozni a jo érdekében a
gonoszt — aki mindig a masik. Ha az észen mulna barmi,
mar régen 0sszefogtak volna azok az emberek, akik tudjak,
hogy az erészakmentesség lenne az ember alaptermészete
és megteremtették volna a vilagbékét, de nem csak az
észen mulik, mert ehhez hatalom is kell és a hatalom
velejaroja a megszerzett hatalom féltése, vagy ha nem
féltik, mert annyira felkésziiltek, akkor felhigulasa
olyanokkal, akikben mar nem ég az erészakmentesség
iranti vagy olyan hévvel (lasd Népszovetség, ENSZ és
minden nem gazdasagi, nemzetkdzi, vagy nemzetek feletti
politikai, vagy polgari szovetség) ezért esendébbek.
Minden, ami tullépi egy kis kozdsség méreteit elromlik
(sokszor még azon belill is csak latszolag miikodik).
Mintha ez, a fold jelenlegi helyzetében torvény lenne,
legyen az tudomanyos, politikai, vallasi, gazdasagi
érdekszovetség, ha tallép egy hatart manipulalhato
cs6cselékke valik.

Akkor min mulik?

A j6 magon nem mulhat, mert az van! Kaphaté ma
mar egyre tobb helyen és tobb formaban is, s ha mégsem
akar venni valaki, dnmagaban is megtalalhatja. Esé is van,
meg napfény is, mert az emberiség nagy része hozzajut

ezekhez. A hiany a “j6 fold”-ben van. Mert nem elég
tudni, hogy jo fold kell a magnak, azza is kell valni. Ez
pedig a neheze a munkanak. El6szor a nagy, majd az
egyre kisebb koveket elhordani, majd évrél évre
szantani, gazt kigyomlalni, €l6sk6d6ktél megszabadulni,
ez a neheze a munkanak. Es ezt mar kevesebben
vallaljak. Inkabb az akciot, a tiltakozast, a szovetséget,
ami aztan mind  ellenakcidt, ellentiltakozast,
ellenszovetséget eredményez, mert ilyenek vagyunk ma.
Csupan almodozas azt hinni, hogy egy olyan baj, ami
évezredek Ota, szinte génjeinkbe beépiilve miikodik és
fertéz, néhany év, vagy évtized alatt emberiség
méretekben felszamolhatd. Ennél azért sokkal “jobban”
ki van talalva ez a fert6zés. Elgondolkoztaté mennyivel
nagyobb Osszetartd eré a gytldlet (vallasi, politikai,
gazdasagi, szocialis, nemzetiségi, stb.) a szeretetnél, ha
nem karbantartott a “fold”. Nem hiszem azt sem, hogy
Isten megunja a sok haboruskodast és odacsap, hogy
“vége legyen mar gyerekek ennek a marhasagnak!” O
nem tesz semmit, csak es6t ad és napot, ami aztan
benniink nem valik jé terméssé. Valoszinlibbnek latszik,
hogy arra var, hogy ébredjiink fel mar almainkbol és
jOjjiink mar r4 — nemcsak az esziinkkel, hanem — egész
lényiinkkel, mik is vagyunk és kezdjiink el dolgozni a
sajat foldiinkon, hogy aztan idovel, lassan, 6roklodéssel,
ahogy a mnovényeknél és allatoknal génjeinkbe
beépiilhessen egy 0j parancs, ami az “azt tedd masnak,
amit te is szeretnél”, vagy a “szeresd felebaratodat, mint
Oonmagadat” hataroz meg.

Ehhez, véleményem szerint az a jo ut, amin a
Bokor is jar. Ez a kiskdzosségi munka. Ez az egyetlen
olyan forma, ami ha miikddik, képessé teszi az embert —
éppen a tobbiek éberségének és segiteni akarasanak
hatasara — sajat, bels6 hazugsagainak leépitésére. Ez
nemcsak pszichologia, hanem egy folyamatos dnmagan
valdé munka is, éber figyelem, hogy rajtakapja és
eltavolitsa a “foldjén” talalt kovet, gyomot, vagy rajta
taposd vaddisznokat. E nélkill a munka nélkil is
“miikddhet” a Bokor, lesznek is latvanyos eredményei,
ahogy eddig is voltak, de alkalmatlan lesz ra, hogy az
igazi munka alapjat képezd, koOzOsségi Ontisztitasi
modszereket — papi segitség nélkiil — barkinek tovabb
tudja adni. Ennek a modszernek egyes részei — foleg a
logikus gondolkozassal kapcsolatosak és a lelkiismeret
vizsgalatok — megtalalhatok a Bokor gyakorlatdban is,
mas, jelentds részei — pl. hogyan lehet elérni, hogy ne
tartsam automatikusan jonak és okosnak magam attol
kezdve, hogy leesett a tantusz, vagy hogyan Ilehet
megtapasztalni a kiillonbséget és a hasonldsagot egy
hangya és egy ember f6ldon jatszott szerepe kozott —
masutt szintén fellelhetdk. Az egész munkaban semmi
titkossag nincs. Mara mar nincsenek titkos modszerek —
eddig sem voltak — csak kevés vallalkozd volt és van a
hosszii és nehéz munkara (keveset beszéliink arrdl a
hosszu el6késziileti id6rél, ami minden szent mikodését
megeldzte). Sajat tapasztalatombol mondhatom: jobb
aludni, bele sem fogni, mint két szék kozott padlot
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fogni! De aki végigesinalja, mar itt, ebben az életben
megtapasztalja Isten orszagat — mondtak azok mind, akik
végigesinaltak.

skeosk sk skok skok

Jan TwardowsKki
(1915-2006)

Matematika-szakos gimnéaziumba jart,
és botanikai tanulmanyokat is folytatott.
Bolcsészetet elobb Varsoban, majd a
Jagelld6 Egyetemen hallgatott. A
vilaghaboriban =~ Roézewicz-hez  és
Hartwighoz hasonldéan a Honi Hadsereg
katonajaként harcolt, majd részt vett a
varsoi felkelésben. A papi hivatast
feln6tt  kordban  vallalta, 1948-ban
szentelték fel. Rovid vidéki
lelkipasztorkodas utan Varsoba
helyezték, ahol évtizedekre a vizitacios
névérek templomanak plébanosa lett.
Gyakorlo lelkipasztorként hivatasat komoly szolgalatnak
tekintette, ezért verseket foleg szabadsaga idején irt.

4 4

Publikalni a harmincas évek kézepén kezdett, els6 vékonyka
kétete, az ,,Andersen visszatérése” 1936-ban jelent meg, min-
dossze 40 példanyban. A kemény diktatira idején hosszl hallga-
tasra kényszeriilt, igy csak 1970-ben jelentkezhetett Gjra. A
nyolcvanas évektdl aztan sorra adtak ki munkait, nyugdijasként
pedig szorgosan bepoétolta azt a kimaradt harminc-negyven esz-
tend6t, ugyanis a rendszervaltas 6ta tizennyolc kdnyvvel gyara-
pitotta a Lengyel irodalmat. ,,Mindig minden masodperc az
utols6”  —  irta. (http://szinlap.blogspot.hu/2011/11/jan-
twardowski.html)

Verseit Sajgd Szabolcs jelentette
meg (MANREZA, 2001), de
tobben is forditottak.

Mindazonaltal ez a koltészet
nem mentes a bels6é konfliktusoktol,
¢és a sacrum csak azért vegyiil benne
a profanummal, hogy a hitet ¢l6vé,
minden ember szamara kozelivé
tegye. Van itt fajdalom sok minden
lattan, és mennyi a megvalaszolatlan
kérdés...

Kilon képessége Twardowski
atyanak, ahogyan a nagy és a nevet-
séges dolgokat, giny nélkiil, csak emberi melegséggel egymas
mellé teszi. Az ilyenfajta humor tébbet is mutat a dolgok valodi
mértékébdl, mint az altalaban leértékeld ironia. A vallasos lira-
ban a humor latszolag idegen elem, egyfajta merénylet a ,,szent-
beszéd” patosza ellen. Ez felel meg egészen Twardowski atya
szandékanak: ,,Szdmomra a humor védelem a patosz ellen,
amely régi vallasos koltészetiinket megterheli. A humor alézatot
is feltételez, embernek tudnia kell nevetnie Gnmagan, gyengesé-
gein. Még azt is hiszem, hogy tobb mosoly is lehetne a verse-
imben, mert manapsag olyan gyakori a kétségbeesett értelmes-
ség.” (TeresaWowowska utdszavabol)

JAN TWARDOWSKI
EGY REMETE
SKRUPULUSAI

egy remete skrupulusai

Ugy elfoglaltam magamat magammal

hogy arra vagytam senki ne j&jjon

mindig csak egy jegyet kértem csak magamnak

nem is almodtam semmit

mert magunknak alszunk de masoknak almodunk

ha sirtam is — szakszer{tleniil

mert a sirashoz két sziv sziikséges

oly buzgoén védtem Istent hogy megpofoztam az embert
azt gondoltam a nének nincs is lelke

na jo legfeljebb

haromnegyed

titkos adot szereltem a szivembe

¢és csak a sajat adasomat sugaroztam

elokészitettem magamnak egy garzont a temetében
egyaltalan megfeledkeztem arrol

hogy a mennybe nem libasorban hanem parosaval
megylink

még a tartozkodo6 angyal

6 sem all magaban

magyarazat

Nem azért jottem, hogy megtéritsem.
Kiilénben is kirepiilt mar a fejembdl

minden okos prédikacio

¢s a csillogas lekopott rolam rég.

mint a meglassult tempoja hésrol.

Nem fogok lyukat besz¢lni a hasaba,

a véleményét kérdezve Mertonrol.

Nem fogok vita kdzben ugralni, mint a pulyka
libegd piros tokaval.

Nem sz€piilok meg, mint a gacsér oktoberben,
nem csalok elé mindent megvall6é konnyeket.
Nem fogom kiskanallal tdlteni fiilébe a szent teologiat.

Egyszeriien csak leiilok maga mellé
¢s elmondom a titkot:

Hogy ¢én a pap,

az Urnak gyermekként hiszek.
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TURIAK ILDIKO

A LEGSZORGOSABB HANGYA
VADAS EVA NENI

Hofehér haju, mindig friss, mosolygos, elképesztd
munkabirdsa, szivés, oramli pontossagi. A Bokor-
irodalom zomének, a KIO-nak, Karacsonyi Ajandék-
oknak, FErted vagyok-nak elnyiihetetlen gépeldje.
Korabban az ir6gépen verte sebesre az ujjait. Ma a
monitorral rontja a szemét. De nemcsak a megjelent és
még megjelend irasmiivek Orzik keze nyomat, hanem
Budapest és kornyéke flasztere, Gtjai, utcai is. Hol itt, hol
ott tlinik fel firge Iéptekkel. Emberek és emberek dolgai
utan jarkal, Ugyeiket intézi. Tovabba nincs a Bokor
¢letében jelentés esemény, amelyen jelen nem lenne.
Bizonyara felesleges is mondanom, hogy akire mindez
raillik, az nem mas, mint Vadas Eva (Szalézia ndvér),
kozismert nevén Eva néni.

Eva néni! Mi mar idestova harminc éve ismerjiik egymdst.
Azota nem fér a fejembe, hogy hogyan is jut annyi
mindenre idod? Kerlek, meséld el, hogyan is fest egy
napod idébeosztisa?

Altaldban 1/2 5-kor kelek: zuhanyozas, Oltozkodés,
szobarendbetevés, reggeli, elmélkedés. Ez kb. mindennap
egyforma, a tovabbi rész valtoz6. Ha otthon maradok,
akkor IBM-en gépelem a Bokor szamara, ami éppen
sziikséges. Ha siirgds, ebéd utan folytatom kb. 6-7 oraig.
Este kb. 9-ig imadsag, olvasas, zenehallgatis a Bartok
radion. Mivel kiils6 keriiletben lakom, altaldban
masodnaponként reggel bemegyek Pestre, szentmisére,
majd utana karitasz-latogatasok, testvéri megbeszélések,
kiilonb6z6 munkaiigyeket intézek. Délutanokon: k6zosségi
talalkozok vagy azokra késziilés, testvéri levelezések, stb.

A bevezetoben elég tekintélyes listdja kerekedett ki
mindazoknak, amiket csinalsz. Pedig gondolkodds nélkiil,
csak ugy kapasbol soroltam azt, ami hirtelen eszembe
Jutott. Bizonydra sok minden ki is maradt. A gépelésen til,
mi mindent csindlsz meg?

Jelenleg két kozosségem van. Csoport-testvéreimet
torekszem a talalkozokon kivill is havonta egyszer
felkeresni. Tobb egyediilalld, maganyos baratném, volt
bortontarsném stb. van, nem egy koziiliikk beteg. Tovabba
hét mozgassériilt testvéremet iparkodom sziikség és
lehet6ség szerint legalabb egy hdnapban egyszer
meglatogatni, problémaikon segiteni, olvasnivaloval
ellatni, velik imadkozni. Valamennyien a szélrozsa
kiilonb6z6  iranyaban  laknak = Szigetszentmikldstol
Godolldig, Budapest kiilonbozé keriileteitdl CsOmorig.
Altaldban az egészségeseket is én latogatom (bar szép
lakasban lakom egyik testvérem jovoltabol), mert ha
valaki kijon hozzam, az szamara kiillon utidét és
atikoltséget jelent. En pedig egy nap tobb feladatot is
0sszekotok és — dijtalanul utazom.

Elcelbdés nélkiil, szivbél mondom: Mi mindenre kepes,
aki fiatal. S ez nem az évek szamatol fiigg. Sok husz
esztendds oOregebb ndlad. Apropo, egy illetlen kérdeés:
hany éves is vagy?

Az el6z6 adatbol mindjart kitiinik, hogy ,,valamivel”
elmultam 20 éves. Egyébként '11 6szén sziilettem, amit
nem szivesen vallok be, mert ma még nem mondom ,,a
hamut mamunak”....

Mikor és hogyan ismerkedtél meg a Bokorral?

1948-ban  ismerkedtem meg azzal az Uttal,
célkitiizéseivel és alapitojaval, amibdl aztan a Bokor
kin6tt. 1949-ben Krisztina koruti anyahazunkban adott
helyet akkori féndknénk az orszdg minden részébdl
érkezett kozépiskolas lanyok egyhetes
lelkigyakorlatanak, amelyet Bulanyi Gyorgy, Torok Jend
¢és Juhasz Miklos szerveztek és tartottak. Torok Jend mar
el6zOleg tobb elbadast tartott novéreinknek az
evangéliumi eszmények megvalosithatosagarol.

Tehat te akkor mar szerzetes voltal. Mindig is annak
késziiltél?

Tulajdonképpen a Zeneakadémiara késziiltem zongora
szakon. Kozben azonban megismerkedtem a Szocialis
Missziotarsulattal (Farkas Edit és Prohaszka Ottokar
alapitotta 1908-ban). Megtetszett a munkajuk és 1935-
ben letettem az els¢ fogadalmam, majd '85-ben az
aranyfogadalmam iinnepeltik ndvértarsaimmal és
Bokor-testvéreimmel ... — nem atiit6 zenei képességemet
parlagon hagyva. A Tarsulatban korhaz-, foghaz-,
csaladmisszidban, egyesiiletek latogatasaban, el6adasok
tartasaban, adminisztracios munkakban vettem részt.

Ugy tiinik, az életedben meghatdrozé jelentéségii volt az
az imeént emlitett '49-es krisztinai lelkigyakorlat.

Bar a Szentirast rendszeresen olvastam, a Bokor eszmei
tartalmaban Gjdonsag volt szamomra a Hegyi beszédre
éptiilo  élet, killonésen az  ellenségszeretet ¢s
erészakmentesség. 1950-ben ,,feloszlattak” a rendeket,
elvették hazainkat, igy formailag sem volt nehéz szivvel-
1élekkel beallni a Bokor akkori feladataiba. Gyurka els6
irasait (Szeretet az Isten, Add, Uram, hogy lassak stb.
gépeltem, besegitettem Juhész Miklos
csoportmunkajaba, majd onalléan prébaltam
asszonyoknak és csaladoknak az evangéliumi eszméket
tovabbadni. (Délel6tti és éjszakai miiszakban gyari
munkaval keresve kenyeremet.) Akkori tovabbi Bokor-
feladatom volt a helyszerzés a kiillonb6zo egyetemista
lelkigyakorlatok szamara. Mint névérnek sokfelé volt
ismeretségem, igy aranylag konny( volt a titkos helyeket
megszervezni kiilonb6zo templomokban és plébaniakon
(a Fels6-Krisztinatél az Aréna uti Fehér apacakig, az
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Angolkisasszonyok templomatol a Damjanich utcai kis-
Regnumig). Volt, hogy hatamat nekitamasztva a beliilr6l
bezart kapunak, nagy kapukulccsal a kezemben véltem
megvédeni a  templomkapun  doromboléktél  a
lelkigyakorlatozokat ...

Ami persze lehetetlenség volt. Akkoriban a Jézushoz
tartozoknak apostoli buzgalmuk mértékének fiiggvényében
komolyan szamolniuk kellett az iildozéssel, a bortonnel.
Gondolom, te is szamoltal ezzel?

Tobbszor figyelmeztettek, hogy vigyazzak, de — bar
alapjaban nagyon gyava vagyok —, tudatosan vallaltam a
borton lehetGségét, ami 1952. augusztus 28-an be is
kovetkezett. Mikor bevittek az AVO-ra (az ,,Andrassy ut
60.” éppen ez idében koltozott at a F6 utcaba), a Bokor-
teologia alapjan teljesen vildgos volt szdmomra, hogy
szabadulast kérni nem jézusi imaszandék. Igy a
legkétségbeejtébb helyzetekben is csak annyit mondtam:
Istenem, Te, aki a gydnge nadszalat nem torod el és a
fiistolgé mécsbelet nem oltod ki, adj er6t! Egyébként
Osztondsen — mert senki sem tanitott ra —, mar
gyermekkoromtdl kezdve ugy éreztem, hogy Istentdl csak
erét szabad kérni mindannak az elviselésére, ami ér. Igy
vizsgaim el6tt, vagy mikor kisebb hangversenyeken
jatszottam, sohasem kértem, hogy sikeriiljon, csak azt,
hogy er6m legyen méltoképpen elviselni az esetleges
kudarcot. Ennek a  szemléletnek az  alapjan
targyalasunkkor, amikor kimondtak a tiz év bortonitéletet,
nem fellebbeztem, hanem az utolso szd jogan csak annyit
mondtam, hogy Istenért és az O iigyéért készséggel
vallalok minden szenvedést.

Sokan nem tudnak és nem is akarnak a bortonéletrol
beszélni. Megkerlek, ha nehezedre esik is, mesélj rola
valamit. Tudod, ez nekiink mar torténelem.

Nem szivesen gondolok vissza a bortonévekre és fbleg
nem szivesen beszélek réla; aki nem volt ott, ugy sincs
fogalma, hogy mit jelent nemcsak a poloska, az egér, a
rossz koszt, a hideg, a kdzonséges, tragar beszéd, hanem a
kiszolgaltatottsag és a szabadsagtol valé megfosztottsag is.
Harom élményt azért megemlitek, és az els6 (még
targyalas el6tti) bortonben toltott kardcsonyt. Az egyik: a
GyUjto kisfoghazaban voltak a politikai nék, egyik-masik
kiilonleges politikai férfi, mint pl. Toérok Jend, akit
letartéztatdsa utan banyamunkara itéltek. Vele volt egy
szép ¢élményem. Az egyik hazimunkassal megiizentem,
hogy szeretnék feloldozast kapni (akkor még nem
kezdo6dott el a ,,vallasi korrdzid”). Masnap, amikor sétara
vitték, megallt, mintha az orrat fajna, felnézett a mi
zarkankra, ahol én titokban felkapaszkodtam a kis racsos
ablakba - és keresztet rajzolt felém. (Itt emlitem meg, hogy
ugyancsak a kisfoghdzban voltak a halalra itéltek is.
Abban az idében szinte kétnaponkint acsoltdk az
akasztofat, amit jol lehetett hallani a zarkakban. Ilyenkor
az Orok idegesek és tiirelmetlenek voltak, és mindennap

hianyzott valaki a rabok sétajardl... Egy idé utan ugy
éreztem, hogy nem birom tovabb, nem kértem Istent6l
valtoztatast, de O kérés nélkiil tudta, mennyit birok, és
hamarosan elszallitottak Kalocsara, ahol nem voltak
kivégzések.) Masik nagy élményem, amikor szintén a
kisfoghazban, valamelyik hazimunkason at kis levelet
kaptam Gyurkatol, amelyben azt irta, milyen jo nekiink,
hogy tudjuk, miért és Kiért szenvediink! Harmadik
jelent6s élményem 1956. Mint osztalyidegent Kalocsan
egy belsé zarkaba tettek, amelynek az ablaka nem az
utcara, hanem az udvarra nyilott. Akik ott voltunk, csak
a hazimunkasoktol értesiiltiink a valtozasokrol, no meg a
smasszerek voltak kedvesebbek és jobb lett az étel.
Egyik nap bejott a zarkankba egy fiatal, jéarcu hadnagy.
Rovid beszédében azt mondotta, hogy most még
szamukra nehéz napok jonnek, de mi hamarosan
kiszabadulunk és mindnyajunknak jo lesz. — Azoéta is
tobbszOr eszembe jut ez a joakaratu fiatalember, aki
nyilvan aldozata lett az '56-os eseményeknek. Es végiil
az els6 karacsonyom: 1952. december 24. Kint a
varosban szerteszét kigyul a kardcsonyfa fénye. Van,
ahol pici kis agon, talan egyetlen gyertya ég,
emlékeztetve arra az egyetlen, igazi Fényre, amely
kétezer évvel ezelott elészor vilagitott bele ebbe a sotét
vilagba... Egy hely van, ahol nincs fenyd, nincs gyertya,
nincs karacsonyi el6késziilet: a bortondk vilaga ez. '52-
ben, a Markd utcadban vagyunk. Annak is egyik IV.
emeleti cellajaban. A piszkos, zsufolt zarkat nem
karacsonyi fény és illat, hanem hideg, aporodott levegd
¢és elkeseredés tolti be. Egymas hegyén, hatan iilnek
szomoru, zsémbes hangulatban: a tobbszordsen elvalt
konzervgyari munkasné, aki rendszeres lekvarlopasért
van itt. Egy masik — kicsit iit6dott — munkaslany, aki
szegeket lopott; allandoan éhes s egyetlen vagya, hogy
ha szabadul, 2 kg kenyeret megegyék a Lanchid alatt.
(Hogy miért éppen ott, azt nem sikeriilt megtudni.) Ott
gubbaszt egy hajdani bartancosnd. Csapzott hajarol félig
lekopott a festék. A tancbdl is kikopott, arannyal
iizérkedik, most azért van itt. Szomszédja egy rossz
kiilsejii oregasszony. Piszkos ruhaja alatt gennyes sebeit
borogatja. Fehérnemiije nincs. Szalvanzan-kurara jar, s
most is allanddan ,,udvarlojat” emlegeti. Biintettét nem
vallja be, csak annyit tudunk réla, hogy egy kocsmaban
fogtak el. Mellette gyonyorii fiatal leany il. Az
artatlansagot lehetne réla megmintazni. Meg is
mintaztdk mar nem egyszer. Igaz, hogy nem az
artatlansagot.  Akt-modell volt egy ideig

Javitointézetben kezdte. Volt cukrasztanulo, gyari
munkasnd, s most — rablogyilkossag vadjaval -
reszketve varja a targyalast. — Van egy masik fiatal lany
is, 16 éves: mint vasipari tanul6 a kollégiumbol két
lepedét vitt el, hiszen ,,minden a miénk” — gondolta. Kis
albérleti szobajaba honnan is vegyen agynemiit? Most
kezd dolgozni, és nyolcgyermekes szegény édesanyja
nem segitheti. Ijedt szemekkel néz koriil a borzalmas
miliében: vajon mikor szabadulhat? A zarka
legszornylibb tagja a hirhedt uwjpesti angyalcsinalo.
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Szennyes torténeteivel ,,szorakoztatja” a tarsasagot. 0 az
egyetlen, akire keményen raszolok: hallgasson, térjen
magaba és banja sok szorny(l btnét! Helyesléen
bologatnak; a néni elhallgat, de nem banja biineit; egyediil
azt rostelli, hogy részegesnek tartjak ... Van még egy
Oregasszony. Alig bir megmozdulni: rakos sebeire raragadt
a piszkos bluz. Fehérnemiije neki sincs. Vidékre elutazott
gazdaja megobrzésre nala hagyott cipdjét adta el. Lopasért
feljelentették. Sajnalom és szeretem ezt a sok toprongyos
ruhaju és lelk@i nét. Milyen jo is lenne ma, karacsony estén
oromet szerezni nekik! Tiszta fehérnemiivel, meleg
ruhaval, takardval, izletes étellel. Talan-talan megnyilna a
sziviik is ... Sajnos azonban nekem sincs semmim; piszkos
a ruham, mint az 6vék, és egyetlen fehérnemiim rongyos.
Kiilséleg veliik egylitt fazom, €hezek és nélkiilozok — a
szivemben azonban béke és meleg van. A szeretet azonban
talalékony. Elhatarozom, hogy ha mar mast nem tehetek,
megprobalok egy kis ,,csinosabb” teritést csinalni, és majd
szolok hozzajuk egy par szot. Van két ,,jobb” nd is a
zarkaban: az egyik valutas, a masik keresked6 volt és sajat
arujat rejtegette. Ok a ,,burzsujok”. Hetenkint tisztasagi
csomagot kapnak, és karacsonyra élelmet is. Az egyiknek
apro, szines cukorkai vannak, a masiknak szép fehér, sajat
toriilkozoje! Elkérem toliik. A toriilkozével leteritem a
kopott kis asztalt, s a szines cukorkakkal feldiszitem.
Eppen készen vagyok a nagy ,.teritéssel”, mikor bekialt a
feliigyel6oné: ,,Ki csinalta ezt a maskarat?! Tiintessék el
azonnal, mert kiilonben...” Az egyébként is kozutalatnak
orvendo feliigyelond ellen felzadul a zarka; szitkok, atkok
ropkodnek a levegdben, alig gy6zom csititani Oket. A
hangulatnak vége! Hogyan beszéljek most békérdl,
szeretetr6l, megbocsatasrol?!... Azért késobb mégis
megprobalom. Erzem, hogy a lelkek és koztem semmi
kontaktus sincs; mint falrél a borsd, peregnek le a szavak
... Enekrél sz6 sem lehet, hiszen kint figyel az ér, és nem
akarunk ujabb iinneprontdst. Aztdn jon a szokasos esti
program: a nappalra feltornyozott szalmazsakokat
letessziikk a foldre és lefeksziink: fejtél-1abtol, mint a
szardiniasdobozban. En ,,csak” masodmagammal fekszem
a foldre tett szalmazsakon a rakos oreg nénivel. Szent
Erzsébetre gondolok, és egy cseppet sem nehéz. Csak a
vérbajossal és a babaasszonnyal nem tudnék lefekiidni;
pedig-pedig 6k is a Joisten gyermekei ... Ma azonban
sehogy sem akarok lefekiidni. Olyan j6 lenne adoralni ezen
a gyonyorl éjszakan! De hogyan? Ha lefekszem, biztosan
elnyom az alom; feltinést nem akarok. Barcsak jonne egy
Uj ,,vendég” — gondolom magamban, akinek atadhatnam a
helyemet! — Abrand az egész, hisz kit is hoznanak ilyenkor
ide?! A villanyt eloltjak; lefekszem én is. A szutykos
takard cslicskét éppen csak magamra huzom (hadd
melegitse a tobbi a szegény beteg asszony elgémberedett
tagjait) — mikor nyilik az ajt6 s belép rajta egy piszkos ndi
alak — aztan gyorsan ujra bezarul, s mar a folyosorol
hallom a feliigyeléné éles hangjat: ,,Csinaljanak helyet
neki!” — Ordmmel ugrom fel (a szobaasszony én vagyok)
¢s siirgdsen lefektetem a szerencsétlen vasmunkasnot, akit
lopas gyanujaval munkahelyérél hoztak el. — A villanyt

ujra eloltjak. Lassanként csond lesz. Leiilok az egyetlen
székre. Az arurejtegetd asszony ramteriti bundajat.
Lélekben ott virrasztok a betlehemi jaszol mellett és
belenézek az isteni Kisded ragyogd szemébe ... Ejfélkor
megcsendiilnek a Bazilika harangjai; az emlékezetbdl
elmondott szentmisében mélységes halaval mondok
kdszonetet ezért a csodalatosan szép, igazi karacsonyért.

Mi tortent azutan, hogy szabadultal?

Miutan egészségem valamennyire rendbejott, probaltam
Osszekeresni a régieket, nem sok sikerrel. Folytattam a
gépeléseket; Gyurka elsé sajat fogalmazvanya utan a
KIO-t mar nekem diktalta, s azt aztan tObbszor is
leirtam. Uj embereket akartam gytijteni, ezért elmentem
egyhazi adobeszedének, hogy kapcsolatokat talaljak. Igy
alakult aztan ki tobb kdzosségem.

Amig a rendben éltél, volt lakdsod és ellatisod is.
Valami a borténben is jutott: egy fél priccs és egy csajka
étel. Azota azonban a vatikani valutaért végzett munkan
tul, valamibdl meg is kell élned. Mibdl éltél, mibol élsz?

Amikor kikeriiltem az Anyahazunkbol, egy orosz
érdekeltségli gyarban mint lakatos atképzds dolgoztam,
mivel masutt mint névért nem vettek fel. Majd a Loden
posztdgyarban dolgoztam letartdztatasomig.
Kiszabadulasom utan egy haromgyermekes, szivbeteg
baratndmnél bejaré takaritoként dolgoztam, majd amikor
az egyik szobajuk megiiresedett, oda is koltoztem
albérletbe, és 19 évig laktam ott. A takaritdas mellett
pénzért gépeltem az Orszagos Fordito Irodanak, ahova
Gyurka egy volt bortontarsa, Demény Pal vitt be engem
gépelonek, Gyurkat meg forditonak. Ez keresetet
jelentett, de nem allast, ezért tovabbra is megtartottam a
takaritondséget. Késébb, amint emlitettem mar,
apostolkodas céljabol egyhazi adobeszedd lettem. Majd,
mint egyhazkdzségi munkatars mentem nyugdijba a
legalacsonyabb Osszeggel. Azdta tobbszor emelték, ma
13069 Ft. Testvéreim jovoltabol lakasra, kosztra és
ruhanemiire kevés kell, igy még marad az éhezdk és
hazai szegények  szamara is. Sokszorosan
megtapasztaltam és megtapasztalom a szazannyi testvért
és otthont!

Nyugdijad valoban ,, horribilis”. A rendszervaltast
kovetéen nem gondoltal arra, hogy a bortonévekért jaro
karpotlast igénybe veszed?

Az eddig elmondott eszmei beallitottsagombol folyoan
természetesen kovetkezett, hogy nem kértem karpotlast
(bar altalam nagyon szeretett és tisztelt testvéreim is
kértek). Ugy éreztem, hogy az Isten iigyéért tudatosan
vallalt és elviselt évekért szamomra méltatlan lenne
anyagi karpotlast kérni. Hiszem, hogy ami ebben — sok
hibam ellenére — tetszett az Urnak, azért majd egyszer O
karpoétol, és nekem ez elég...
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Mit bantal meg és mit csindlnal masként?

Csak a blineimet! Amit masképp tennék talan:
szorgalmaznam a hitoktatoképzo, kantorképzé elvégzését,
a gyermekkorban kezdett nyelvtanulast.

Mi az, amit ha vjrakezdhetnéd is, ugyanugy tennél?

Amit ugyanigy: a szerzetesi elkdtelezettség, amit sohase
bantam meg! S a Bokorhoz tartozas, amit szintén sosem
bantam meg!

Mit iizensz a Bokor most sziiletd, az ezredfordulo utan élé
tagjainak?

Uzenetem: Az élet titka: imadsag, munka, szolgalat. Az
emberekt6l semmit sem varni, csak adni! Istent6l csupan
er6t kérni a koriilmények neki tetsz6 elviseléséhez és
naponta mindent &szinte szivvel kezébe helyezni.
Tapasztalatom szerint ez szinte csodakat eredményez.
Végiil tiirelem, mert az élet folyamat, és a hiséges, jo
szandéku  torekvés egyszer  termésbe fordul,
automatikusan”, magunk sem tudjuk, hogyan. Ez minden
nehézség, szenvedés, kudarc ellenére a békés, boldog,
harmonikus €let titka.

1998

Siessiink

Siesstik szeretni az embereket

olyan gyorsan mennek el

cip6 marad utanuk meg siiket telefon

csak ami nem fontos az cammog, mint a tehén
ami igazan fontos, oly gyors hirtelen térténik,
utana a csend normalis, egészen kibirhatatlan,
mint a tisztasag, amely legegyszeriibben

a kétségbeeséstdl sziletik

amikor valakire gondolunk nélkiile maradvan

Ne légy nyugodt, hogy van idéd

mert a bizonyossag bizonytalan,

elveszi érzékenységiinket, mint minden szerencse
ugy jar egyszerre a kettd, mint a patosz és a humor

mint két szenvedély,

mely egynél mindig gyengébb,

oly hamar mennek el,

mint juliusban elhallgaté sargarigd

mint egy esetlen hang

vagy egy tgyetlen meghajlas

becsukjak szemiiket, hogy lassanak igazan
nagyobb kockadzat egyébként megsziletni,
mint meghalni

mindig tal keveset és tul késén szeretiink

Ne i1j réla til gyakran,
de ij egyszer s mindenkorra,
és olyan leszel, mint a delfin szelid erés

Siessiink szeretni az embereket,
oly gyorsan mennek el,
és azok meg, akik nem mennek el,
nem mindig térnek vissza
hisz soha nem tudni a szerelemrdl,
hogy az els6 az utolso,
vagy hogy az utolsé — elsé
(Jan Twardowski)

ook sk sk sk skosk kook

GYERMEKSEG

Uram,
Te azt mondtad nekiink,
legylink olyanok, mint a gyermek.
Es nemcsak mondtad,
de meg is mutattad, mi az a gyermekség:
emberként érkeztél kozénk,
gyermekien, tisztan, szabadon.
Mi pedig azota is

onnon érdekeinktol vezérelve,

kiméletlenil 16kdosodve,

kiilonféle szenvedélyeink rabsagaban éliink,

nyugtalanok az dlmaink,

a gyermekeink apa nélkiil, anya nélkiil nevelddnek,
irigységbdl vagy hatalomvagybol
haborukat inditunk egymas ellen,

aztan sirunk ¢és téged atkozunk,

miért is engeded a pusztitast.

Uram,
lehet, hogy
gvermekinek, tisztanak, szabadnak lenni
a legnehezebb feladat a vilagon?
Tanits benniinket, Uram,

tanits a Te gyermekségedre!

Amen.

DOBRENTEY ILDIKO



