+Apostolok piinkisdnap Gsszebiijtak, félvén.
Zigds Relt a magasbol, mint a sebes szélvész.
Betoltitte hazuRat, tiizes nyelveR szdlltak,
Es a gyenge fel6RO( szent h8sok viltak,”
(Cantus Catholici — 1651)

BULANYI GY('")RG,Y
DE LITANIANAK, ANNAK LENNIE
KELL!

Abbol indulok ki, hogy Isten létezik. Folytatom azzal,
hogy az idék teljességében (Jn 1,16) elkuldte Fiat, Jézust,
aki elmagyarazta annak a népnek, amelybe belesziiletett,
hogy Mennyei Atyja szeret mindnyajunkat. Nagypénteken
arra emlékeztiink, hogy e nép Nagytanacsa halélra adta
Ot. Hasvétkor meg arra, hogy harom nap mulva, ahogyan
elére megmondta tanitvanyainak, feltamadt. Utana még 40
napon keresztil (Csel 1,4) tanitotta tovabb tanitvanyait,
majd felemelkedett a mennybe. Hamarosan pedig azt
Unnepeljik, hogy elkiildte a tanitvanyok Partfogéjaul a
Szentlelket (Jn 16,7). Mindebbdl térténeti bizonyossag
csak annyi, hogy kozoéttink jart egy Jézusnak nevezett
személy, a tobbi mindet pedig hisszik és hissziik, mert
benne van a keresztények Hitvallasaban. De ez a hit tébb,
mint a tudas, mert ez a hit azzal az igénnyel Iép fel, hogy
tegylk ra az életlinket arra, amiben hisziink.

Az azoéta eltelt majd kétezer esztendé soran a fent
mondott események hire eljutott az emberiség egy
negyedéhez, akik kozé tartozunk mi is. Sok ez ered-
ménynek vagy kevés? — kérdezem. Azt valaszom ra, hogy
nem kevés. Az emberi emlékezés abszolit gybztese a
Nazéareti Jézus. Nincs a torténelemnek egyetlen alakja,
akirél annyi konyvet irtak, és irnak folyamatosan, mint
Rola. Kielégiti-e Istent és Jézust ez az eredmény, ha
egyszer az emberiség haromnegyede alig vesz tudomast
e torténésekrdl? Azt hiszem, hogy talan igen, mert Is-
tennek nem az egyetlen pakaja — Jézus. Mi van neki még,
ami segiti Ggyét koztink? Isten Szentlelke, aki benne van
minden emberben — emberi természetiink kdvetkeztében.
S ez a Lélek azt sugja mindnyakunknak — ha keresztények
vagyunk, ha nem -, hogy joknak kell lenniink. S az
embernek lehetetlen meg nem hallania ezt a sugast. Ez
magyarazza Jézus hallatlan toérténelmi sikerét, mert ta-
nitdsanak lényegi tartalma is ugyanaz — szeretniink kell
egymast. Azt tanitotta, amit lelkiink mélyén mindnyajan
hallunk, tudunk — akarmilyen is életiink a gyakorlatban —,
hogy joknak kell lenniink.

Mindezek kévetkeztében azt gondolom, hogy j6 helyen
vagyunk ott, azon a helyen, ahol ma is Jézusra
emlékeziink. Nem lehetnénk jobb helyen, mint az ilyenen.
De nemcsak azért jovink ide, hogy megveregethessik a
vallunkat, hanem azért is, hogy meghalljuk Jézus szavaibdl
a mai napnak Uzenetét hozzank: Jeruzsalemtdl kezdve
minden népnek megtérést és binbocsanatot kell hirdetnie
(Lk 24,47) mindenkinek, aki Jézus tanitvanyava akar lenni.

Amiéta a vilag vilag, amiota kialakult az emberi
tarsadalom, az a rend — az a jézustalan rendetlenség —,
hogy mindendtt, nalunk a keresztények korében is, két félre
oszlott a vilag: papokra és nem papokra. igy van ez minden
altalunk ismert emberi civilizaciéban,  kultaraban.
Olyannyira, hogy nekem 15 éven keresztil azért volt
megtiltva a  templomi  igehirdetés, mert irtam

A

Kok

XIV. évfolyam 6. 7. szam
2007. janius-jalius
TARTALOM:

Bulanyi Gyorgy, De litanianak, annak lennie kell 1311
Nagy Jozsef, Szabé pater iskolgja 1313
Simonyi Béla, Az identitas Gjjasziletése 1315
Csath Magdolna, Magyarorszag — neoliberalis... 1317
KEREKASZTAL 1319

Bulanyi Gyorgy, Sobrino avagy miben bizhatunk? 1320
Hetési Zsolt, Sulyos jévébeli... 1321
Farago Ferenc, Hamvas Breviarium 1322

Szerkeszt 6ség: Bulanyi Gyorgy, 1052 Bp. , Piarista
koz 1. V./505.
Elérhet 6ség: bulanyi@freemail.hu , 06-1-48644-62;
faragoferi@freemail.hu_, 06-20-9872-982

negyedszazada egy Egyhazrend c. konyvet, amelyben
elmondtam, hogy Jézus nem akarta ezt a két félre vagott
vilagot. Jézus az Altala meghirdetett Isten Orszagaban csak
hivékrél, csak hivd tanitvanyokrél akart tudni, s ezeket a
hivé tanitvanyokat nem nevezte papoknak. Nem szerette
ezt a papi foglalkozast. Magat sem nevezte papnak soha,
csak Taniténak. Nem bizott a tarsadalom e Kkétfelé
vagasanak sikerében. Nagyon rosszat tapasztalt. Azt, hogy
a fépapok, irastuddék és vének adtak at Pilatusnak, hogy ke-
resztre feszitsék 6t.

Ezenfelll miért nem akart Jézus papokat, hanem csak
tanitvanyokat? Elmondom idézett kdnyvem summajaként.
Jelenleg azt tapasztaljuk hazankban is, hogy egy papra esik
kb. otezer ember, vagy ahogy mondani szokték: a kedves
hivek tdbora. Jellemezni fogom e tabort, az U.n. hivekét.
Egy kicsiny hanyada megfizeti az egyhazi hozzajarulast (az
adot), ha hazasodik, templomi eskivét akar, ha gyereke
szlletik, megkeresztelteti, ha meghal valakije, akkor pappal
temetteti, és nagy Uinnepeken (Karacsonykor, Hlsvét tajan)
még misére is eljon. Jéval kisebb hanyada jar el hétrdl-
hétre misére. Aki ennél is tébbre hajlandd, az ki van téve
annak, hogy megtetszik neki a papi szakma, s ha fil, akkor
jelentkezik papnovendéknek, ha lany szegény, akkor csak
apacéanak jelentkezhetik. Nem akarok én semmi rosszat
mondani a hivekrél, mert van nekik is foglalkozasuk, ami
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igénybe veszi O6ket. Nagyon derék dolog, ha még
vallasanak fizet6é és gyakorlé hivei kozé is tartozik.

Csak azt akarom nyilvanvaldva tenni, hogy végsé soron
Jézus mért nem akarta ezt a kétfelé vagast: hivekre és
papokra. Azért nem akarta, mert nagyon kicsiny e kétfelé
vagottsagnak a hatékonysaga. Lehetséges ennél nagyobb
hatékonysag is? Igen, ha eltinnék ez a két kategéria. Ha a
Jézus Ugyét képviselés megszilnik foglalkozasnak lenni. Ha
mindannyian tudomasul vennénk, hogy Jézus benniinket is,
és kivétel nélkil mindnyajunkat, a maga tanitvanyaiva akar
meghivni. S bizony csak rajtunk fordul, hogy atigazolunk-e
hivekbdl és papokbdl az egyetlen jézusi kategoriaba, a hivé
tanitvanyokéba.

Amikor hatvan esztendbvel ezel6tt elkezdtem
Debrecenben ezt a Jézusnak tanitvanyokat nevelni akard
munkat az egyetemistak korében, megkeresett egy
kétélnek nem all6 egyetemista is. A lelkemre beszélt:
nagyon j6, amit csinalok, de ne vonjam bele az egye-
temistakat. Part keresett, s akit kinézett maganak, az jart a
csoportjaim egyikébe, és féltette 6t. A hivek kozé tartozott
ez az egyetemista, s azt akarta, hogy hagyjam békében a
hiveket, csak papkodjam tovabb — magamban. Akkor én
mar kezdtem reménytelennek latni ezt a papkodast, de
kellett még akkor nekem harminc év, hogy megirjam az
Egyhazrend c¢. munkadmat, melyben elmondom, hogy
nekem csak abban van mar reményem, hogy mindannyian
tanitvanyok lesziink. Abban, hogy a pispokok
belenyugodnak abba, hogy aki kozdsséget tud gydjteni, az
csinalhatja mindazt, amit Jézus mondott, hogy meg is
vacsoraztathatjuk testvéreinket — és a kenyér és a bor
segitségével is. Nem nyugodtak bele, ragaszkodtak ahhoz,
hogy legyen kiilon papi foglalkozas is. Annak ellenére is
ragaszkodtak, hogy Jézus a maga tanitvanyainak azt
mondta, hogy csak csinaljak mindazt, amit 6 csinalt velik —
vacsoraztathassak is 6ket.

Mondok még egy példat. Lehet, hogy itt mondtam el, s
talan  visszaemlékeztek r4. Egy plébanian egyre
kevesebben jarnak vasarnap délutan litaniara. A plébanos
elhatarozza, hogyha mar, senki sem jon, besziinteti a
litdnidzast. Elkdvetkezik ez a helyzet is. Elmegy sétalni
tehat két odrakor a faluban — litaniat mondas helyett.
Talalkozik egy atyafival, aki teljes felhdborodassal mondja:

— De hat tisztelendd ar, most litania van.

— Nincs, mert nem jott el senki.

— De litAnidnak, annak lennie kell! — Pang... A példa
magaért beszél. Hatékonytalansag a hatékonytalansageért.
Példa arra, hogy igy szoktuk meg, tehat igy is Kkell
maradnia. En pedig Uvéltenék, ha még tudnék, a
fajdalomtdl. Megvan a példa, mehetek hat tovabb.

— Ti atigazoltok-e? Ha nem, akkor marad a jelen
helyzet: 6tezer emberre egy pap. S olyan eredménnyel,
amilyen ily kortlmények esetén lehetséges. Végtelenil
tisztelem azokat a nem-pap testvéreimet, akik nem adjak fel
tanitvanyi statuszukat, és mindent megtesznek azért, hogy
csoportot gyljtsenek Jézusnak. S mit csinalnak, ha nem
sikertil nekik? Nem kevesen vannak, akik feladjak a
kiizdelmet. Egyszeribb nekik korbejarni a kis hazat, s
keresni maguknak Uj és Uj papokat, akik Uj és Uj mondani-
val6ikkal szoérakoztatjak oOket, s ezzel visszamingsitik
magukat a kedves hivek kategériajaba. Szent Pal beszélt
azokrdl, akik csak a filiket akarjak csiklandoztatni. Lehet
ezt is csinalni. Hajland6 vagyok én is 90. évem kodzelében
lelilni barki ldabahoz, aki megcsinalta mar életében azt, hogy
tizenkét fiatal otthagyta érte apjat-anyjat, hogy elmenjenek
hozza tanitvanynak. De ha nem tudta ezt megtenni, akkor

nem Ulok le a labaihoz. Dumam nekem is van. Olyat akarok
hallani és latni, aki korunkban, a jelemben, UGjra tudja
csinalni, amit Jézus a maga koraban el tudott végezni. Azt,
hogy a tanitvanyokat gy(jtétt maganak és Atyjanak.

Meg kell érteniink, hogy a jézusi mondanivalé, a
tartalom, megkivanja a hozzatartoz6 format. Ha egyszer a
jézusi tartalom csak annyi, hogy szeretnink kell egymast,
akkor teljesen felesleges hat éven keresztil vagy még
tovabb Jézus nevében teoldgiat tanulni, hogy tudjuk nagyon
korszeriien csiklandozni a fulcsiklandoztatasra
vagyodoknak, kedves hiveinknek a fillét. Ertsik meg jol,
amit mondani akarok. Tudomasul kell venni, hogy Jézus
nem alapitott Uj vallast. Ki sem lépett a maga vallasabdl.
Tanitvanyait se iratta ki az 6vékébdl, hanem kezdett valami
Ujat, amiben nincsenek papok és kedves hivek. A Jézusra
hivatkoz6 kereszténység hidba hivatkozik r4. Az a
kereszténység, amely az elsé szazadvégi, a jamniai
kikozositéskor — a zsidok kdzositették ki a Jézus atjan jarni
akar6é honfitarsaikat — Ota vallassa lett. Vallassa, melyhez
kellenek papok és kedves hivek. A jézusi Gjdonsaghoz csak
egyszerien emberek kellenek, barmilyen foglalkozasuak is,
azaz tanitvanyok 12 fénél nem nagyobb kisk6zdssége. S
ebbe a k6zosségbe meg van hivva, azaz hivatalos barmely
ember, akar milyen vallasu és vallas nélkili is. Jézus
kozbsséget akart, s kinek-kinek a vallasat meghagyta: csak
tartozzék nyugodtan bele, amig sziksége van ra.

Az a kérdésem ezek utan, hogy van-e ennek a jézusi
szandéknak jovéje. Kell-e ez valakinek? Azt valaszolom ra,
hogy ennek a jézusi szandéknak mdltja van. Hol? Hat
Jézus életében. S még hol? Valészinlleg még masutt is, de
biztosan egy helyr6l tudom ezt allitani. S ezt a helyet
Bokornak nevezik. Miért ilyen szerény ez a hatastorténeti
jelentésem? Hat csak azért, mert a Jézusra hivatkozok nem
kiskdzosségre, hanem vallast csinalasra adtak a fejiket. De
hat nem a mdltat és a jelent kérdeztem, hanem a jovét. Erre
csak azt tudom valaszolni, hogy nem tudom, hogy van-e
jovéje, de szeretném nagyon remélni, hogy lesz. Mikor?
Amikorra az Isten (gye irant komolyan érdekl6dék azt
fogjak latni, hogy a vallas teljességgel képtelen annak a
feladatnak a hordozaséara, amit Jézus Atyja, az Isten, var
télink, emberektél. Ha viszont meggondoljuk mindazt,
amiket a kereszténységrél, s annak legsikeresebb fajtajarol
a romai katolikus egyhazrél mondtam, akkor azt kell
jovenddlindm, hogy mar nem lehet nagyon messze ez az
amikor.

Egyéltaldban nincs kizarva, hogy a kereszténység
kétségtelen sikere abbdl ered, hogy neki siker(lt
megcsinalni a vallas mifajanak legsikeresebb fajtajat (majd
kétmilliardnyi a keresztények szama). Amikor a
legsikeresebbrdl is belatjuk, hogy a vallas valdjaban
majdnem teljesen sikertelen a Jézustdl akart tartalom és
forma hordozésara, akkor kovetkezik el a torténelmi
akkornak az o¢raja. Lehet erre azt mondani, hogy ez az
akkor csak annak az 6raja, amikor belatjuk, hogy az
emberiség képtelen minden masra, mint amit idaig csinalt,
tehat a vallasra. Amikor arra az eredményre jutunk hogy ez
az egész jézusi Isten Orszaga csupan csak célparancs,
amely Ugy tud megvalésulni, ahogyan az torténelmileg
megvaldsult. Tehat nem tud megvalésulni. Ez lehetséges.
De akkor ez annyit is jelent, hogy az emberiség ennek
kovetkeztében 0©koldgiailag és nuklearisan lehetetlenné
teszi a maga életét. Annyit, hogy belepusztulunk abba,
hogy lehetetlennek tartjuk azt, amiért Jézus jott, amit
hirdetett. Belenyugszunk abba, hogy nem vagyunk képesek
szeretni. Nincs er6nk szolgéalni, adni és szelidnek lenni.
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Csak uralkodni tudunk és kifosztani egymast, és fegyverrel
leverni, aki utunkba all. Mi csak erre vagyunk képesek. Nem
vagyunk kilonb6zék a ragadozok allatfajatol. Felfokozott
ragadozok vagyunk. Ertelemmel felruhazott ragadozok. Az
oroszlanoknak nincs atombombajuk, de nekink van, és
hasznaljuk is, hogy sikeres legyen a ragadozasunk. Es
vannak papjaink, akik megaldjak a katonakat, ahelyett hogy
kerekperec megmondanak, hogy Jézus tanitvanyanak
semmi helye a katonak kozott, mert azok nem 6lelni, hanem
embert 6Ini késziilnek. Ebbe a ragadozéi tartalomba szépen
simul bele a forma: a papok megaldjak kedves hiveiket,
amikor azok gyilkolni indulnak.

Azt hiszem, vildgosan beszélek. Az a kérdés, hogy
Jézus tanitvanyainak mondhatjuk-e  magunkat, ha
elutasitiuk a jézusi kildetésnek mind tartalmat, mind
form4jat. Ezt irja Székely Magda, akirél azt sem tudom,
hogy meg van-e keresztelve, csak azt tudom, hogy amikor
versét irta, igencsak Jézus tanitvanyanak bizonyult.
Lelthetsz, én nem (tdk vissza. Az én kezem gybnge a
rosszra.

A hull6 test helyén lelithetetlen, erésen all az igazi testem.

A magam részérél nekem addig van kedvem élni,
ameddig remélhetek. Ameddig remélhetek abban, hogy
amit Jézus tanitott nem csupan célparancs, hanem
teljesitendd parancs is, s belepusztul az emberiség, ha nem
teljesiti ezt a parancsot. S nem teljesiti, amig mindannyian
tanitvanyokka nem lesziink.

NAGY JOZSEF o )
SZABO PATER ISKOLAJA

Mar a Kédar-korszakban is a f6bejaraton mentek be a
templomba Szabdék, tinnepi ruhdban, emelt fével, mondtak
is az asszonyrél a tanacsnal, hogy ,kar ezért a néért, igen
j6 munkaerd, csak sajnos vilagnézetileg elkotelezett a
tuloldalra”. Két fia sziletett a hazasparnak, az idésebbiken,
Gyulan hamar latszott, istenes ember lesz bel6le. Csaladon
kivl is volt kitél tanulnia imadsagot, okossagot. Répcevisen
— merthogy ott lakott darabig a familia — tizennégy nyelvet
beszélt a plébanos, Brenner Laszlo, de ha csak a magyart
birta volna, ahogy 6 hintette az igét, az Ur szolgajanak
kellett téle lenni, ha lakott barmily piciny fogékonysag az
emberben. Marpedig Gyusziban lakott. A hittel nem is akadt
baj. Kisiskolas volt, amikor mesélték neki, hogy Brenner
atya testvére, Brenner Janos martirként halt Réakosi
idejében: hivtak egy éjjel, hozna szentséget haldoklonak, s
késekkel tAmadtak ra a sotét utcan. Rebesgették a népek,
hogy allamvédelmisek Uzentek igy a nyugati hatarszél
nyughatatlan papjainak. Nem (zentek hidba. Par év alatt
megroppantak az egyhazfék, tan nem is lehetett masként:
beszervezve lehet misézni, gyontatni, keresztelni — holtan
vagy bortdnbe zarva, levert vesével aligha.

Hol is kezd6dott? A kalocsai érsek még 1950-ben alkut
kotott a hatalommal. A szerzetesrendek zomét feloszlattak,
allamositottak az egyhazi iskolékat, Ilétrejott a papi
békemozgalom. A felall6 Allami Egyhaziigyi Hivatal célja
nem mas volt, mint sorvasztani a hitet és intézményeit. Az i-
re a pontot a Vatikdn és a magyar allam kozott kottetett
1964-es egyezség tette fel, amely partallami bdlintashoz
kototte a pluspokok, az esperesek és a teoldgiai tanarok
kinevezését. Tobb Ugynok is kerilt a puspoki karba. A
Biblia tartja: ,Megverem a pasztort, elszéled a nya;j.”

Azért nem ment az olyan kénnyen. Plane hogy falusi
plebanosig csak nagy ritkan ért le a rendszer. Es léteztek
alternativ kdzoésségek, mint a Bokor. Romabol, 1945-ben

érkezett Magyarorszagra Kolakovics pater, feladata volt
megszervezni a foldalatti egyhazat’. Bulanyi Gyorgy
debreceni piarista szerzetes lett a f6 bizalmasa, tanitvanya,
és a Bokor kozosség megalapitéja. Hirdette: az egyhaz
eredetileg tizenkét ember kisk6zOsségébdl allt, utébb
tomegesedett el, vissza kéne térni a gydkerekhez, hagyni,
hadd termelje ki minden k6z6sség a maga vezetéit.

Csoda, hogy e gondolattol biborra valtottak a puspoki
fék? Es nem volt elég Bulanyinak, hogy visszanydlt Péterig,
raadasul jott valami 6rult er6szakmentességgel: a katonai
szolgalat megtagadasarol papolt. Eletfogytiglant kapott,
csaknem tiz évet le is Ult beléle. Csak hogy elgondolkodjék
az er6szakmentességen. Bulanyinal az er6szakmentesség
is erészakmentes volt. Igy torténhetett, hogy Gyuszi, aki
gimnazistaként talalkozott a Bokor kozosséggel, s
idékézben Gyulava érett, '78-ban, rdgtdbn a soproni
gimnaziumban tett érettségi utan mégiscsak bevonult.
Lentibe kerillt, els6 |épcs6s alakulatba, tizennégy masik
teologiara jelentkezettel egyiutt. A  koztdrvényesek
ezredébe. Két biintzg, egy ajtatos — ez volt a leosztas. Neki
szerencséje volt, am korletében valamelyik didktarsanak
rablo folotti nyikorgds agyon jutott hely. ,Atyam, ha reggelig
meg mersz mozdulni, elmetszem a torkodat, értve?”

Amugy tisztelték éket a zsivanyok. A maguk maédjan. Ha
valamelyikik meglopta is a ,papokat”, hol egy derékszijat,
hol egy gyakorlénadragot lovasitva, akadt, aki pétolja a
hianyt. Egy masik ,pap” szekrényébdl. Parancsnokaik is
inkdbb voltak zavarban veliik, mint agresszivak. Gyula nem
rejtegette Biblidjat, az agyan tartotta. Szazadosa egyszer
belelapozott. ,Mit keres itt ez az imakdnyv, honvéd elvtars?”
»,AZ nem imakonyv, jelentem, hanem huszonhét kényvbdl
allé gyljtemény.” Ja... Az més.” Ahogy eltelt a két bakaév,
Gyula visszakerllt az allami nyesegetés ellenére
terebélyesed® Bokorba.

De még 6t év kellett, mire huszonnegyedmagaval vette
a batorsagot, s postazta katonakonyvét a honvédelmi
miniszternek, mondvan, nincs mar szilksége ra. Meguszta,
'85-6t irtunk, kozelgett a rendszervaltozas. Abban az o6t
,Erés” évben elvégezte a teoldgiat Gyérben. Tarsaival PLT
cimmel — Puszta Létnél Tobbet — irt lapot. Felszentelése
utan felettesei Uugy gondoltak, mig lenyugszik a fid, s@rln
véltoztatjdk szolgdlati helyét, ne legyen ideje kozOsséget
szervezni, magvat szorni izgaga tanainak. Akadt, ahol jol
érezte magat, akadt, ahol kevésbé. Tatabanya-Alségallan
kimondottan jol. lgazan megbecsiilhette volna magat,
mégsem tett lakatot a szajara. Levél érkezett hamar,
athelyezési végzés valahova a vilag végire. Szab6 Gyula
nemet mondott. Pontosabban azt, hogy megy 6, de elébb
tessék érvelni. Kétszaz nevet tartalmazo ivet is mellékelt:
hivek kévetelték maradasat. Ervelés helyett az jétt, ha nem
kushad, felfiggesztik a hivatasbdl. Informalisan pedig
fulébe sugtak: ,Engedelmeskedj, nem banod meg. Védd
vezetdink becsuletét.” ,Mijét?”

Ha hollywoodi lett volna a torténet, bizonyara az a vége,
hogy a puispokét levaltjak, Gyulank fejére meg gléria kerl.
De a k&déarizmus nem volt szines-szélesvasznl: gyézott az
erésebb, s Szab6 Gyula — bar még a Szabad Eur6pa Radio
is tudositott réla — '87-ben Acsra keriilt beosztott kaplannak.
Acsi. Nem tudta, csak sejtette: figyelik. Tizenévvel késébb
fért hozza az aktaihoz: viszontlathatta végigfot6zott irodajat,
még az utolsd sajtcédulara irt jegyzeteit is. Hogy miként
jutott be allamvédelmis a szobaba, nyilvanosan inkabb nem
boncolgatja. Megbeszélte a dolgot azéta azzal, akivel
kellett; volt blnbanat, és volt megbocsatas. A tébbi a
Teremt6 dolga. Acs utan Mezé6rs kovetkezett, ahol végre
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gyOkeret ereszthetett az atya. Nem volt halas a kegyért: '90
elején ot tarsaval folszolitotta a megye egyhazi vezetdit
esperestdl folfelé, hogy fedjék fel mdaltjukat, s az
allamhatalmat kiszolgalék mondjanak le a hivatalukrél. ,A
Beszél6tél Csurka Pista lapjaig mindenki hozta a széveget.
Aztan egyedil a mi megyénk pluspoke vonult vissza, bar
tetteit nyilvanosan & sem vallotta meg. A mendemonda
szerint a konferencian megtette bejelentését, s varta, hogy
kovetik a tobbiek. Hidba. Néma csond dvezte. Mire kiabalni
kezdett, hogy ,hat ti is azok voltatok”.” Gyulanak kevés volt
Mez66rsdn a papi munka. Iskolat almodott. A helyi téesz
alapitvanyuknak adta a templom melletti lepukkant irodat,
ugysem volt az mar j6 semmire. Fillér nélkil fogott a
feltjitasba. Az els6é otvenezer forintot a térség
orszaggydlési képvisel6jétdl, Medgyasszay LaszI6tdl kapta,
a masodikat egy gyongjatol, ,aldja 6ket az Isten”. Palyazott
kulfoldon, eredményesen, még a Német Puspoki
Konferencia is utalt a nemes célra. A gy6ri pispokség nem.
Felépilt az iskola 1999-re, torony is kerllt ra, égre toro,
jelentése van annak. Az elsé tanév felsé tagozaton indult;
ma mar alsé is van, gimnazium is, szakiskola is. Nem
osztalyfénokok nevelik a didkot, hanem kdzdsségvezetok,
nem ,eszemkak” szerveznek, hanem sziléi kérok. Nem
tami — tartalmi a kilénbség. Itt a kozOsségépités a
legfontosabb.

Meg az életben maradas. Az alapitvany ,belenyudlt” a

térségfejlesztésbe.  Osszedolgoznak a  Pannonhalmi
Féapatsaggal, a babolnai ménesbirtokkal és a péri
reptérrel. Kozésen palyaznak EU-forrdsokra. A profil:

turizmus, kornyezetvédelem és megujulé energiaforrasok,
az most nagyon megy. Oktaté-bemutatd intézmény lesz
hamarosan az iskolab6l — még a kazanhazabdl is. Fitést
korszerUsitettek: Phare-alapb6l nem gazzal, hanem
fanyesedékkel tiizelnek, 6tddannyib6l, mint hasonlo
intézmények. Napkollektor az Uj alom, megvalésul az is, ne
legyen kétségiink. Ha elkészul, fagypontig nem Kkell
beinditani a biokazant, fény fiiti majd az iskolat. A pincében
zajlik most épitkezés, kiglancolva a boltivek, hamarosan
térségi  rendezvények lesznek itt, borversenytdl
konferenciaig.

A diakokat iskolabusz hordja. Reggel és délutan. A kett6
kozott bérfuvart vallal. Pontos, tiszta, olcsé és megbizhaté:
van ra kereslet. EIkél a pénz: tornatermet terveznek. Ha
Szab6 Gyulardl irunk, szolni kell foltétlenul egy tanisagtevd
emberrdl: Lénard Odonrél. A Vatikdnban jart Kadar Janos
1977-ben, taldlkozott a papaval, s biszkén Ujsagolta:
egyetlen pap sem Ul magyar bértdonben. Mire, a legenda
szerint, VI. Pal egy cetlit csusztatott a partfétitkar kezébe.
Lénard Odon — ez a név allt rajta. Kadar hazajott, s par nap
mulva szabadult a ,cédulas”. O volt a rendszer utolsé pap
rabja. Tizenkilenc évet (lt. Olyik rablogyilkosnak sem jar
annyi. Amikor '90 utan megnyiltak a levéltarak, az amugy
torténész végzettségii Lénard atya maganszorgalombol
kutatni kezdte egyhaza kozelmultjat. Feletteseinek nem
kellett megfelelnie, a két bortonévtized védéburkot vont
koré. Kismaroson hozott létre levéltarat, amely az egyhaz
egyik legnagyobb dokumentumtarava nétte ki magéat. Négy
éve halt meg, munkajat Timar Agnes apéatné vitte tovabb,
aki segit6é tanitvanyokat gydjtott maga koré, koztik Szabé
Gyulat.

Lénard atya kovetéi Utak és (tveszték cimmel
jelentették meg néhany hdénapja mesterik gondolatait,
k6zbs kutatasuk eredményét: egy sorozat elsé kotetét.
Szab6 Gyula és négy tarsa, mind plébanosok, mostanaig

120 ezer oldalnyi allambiztonsagi dokumentumot masoltak
ki, s ragtak at rajta magukat.

Gyuldék hitték: a rendszervaltassal eljon a magukfajtak
ideje az egyhazban. De ma is korén Kkiviliek. Masként
képzelnék az egyhaz jovéjét. Meg a multjat is. Azt mondja,
a papsag négyotdde helytallt, a beszervezett 6t6d a magas
allasokat betdltdk kozott keresendd. ,Sokuk tgyndk volt,
masok csupan »tarsadalmi kapcsolatok«.” Ok nem jelentést
irtak, hanem ,elbeszélgetéseken” vettek részt, s ha jo
sorsuk vagy egy Osztondij kulfoldre vetette 6ket, Ut
beszamoldval szolgdltak a hivatalnak. ,Magunknak Kkell
kinyilvanitani, hogy kérjik az atvilagitast, s nem megvarni,
hogy masok, egyhazon kivili torténészek szembesitsenek
multunkkal benniinket és hiveinket. Nem lehet gy atmenni
a tllso oldalra, hogy a kdzosséggel nem rendezzik kdzds
dolgainkat. A hiveket at lehet verni, de a Joistent nem.”
Nehéz  (gy. Egykori  beszervez6k és  egykori
beszervezettek, mostani politikusok és mostani plispokok is
ellenérdekeltek. Nekik tgy lenne jo, ha az id6 oldana meg a
kérdést: hisz tiz-hisz év, és elaggnak, kihalnak az
érintettek.

Szab6 Gyula nem hisz az iratmegsemmisitésekben. ,Az
utolsé brosura is megvan. A KGB-nek még '90 elétt volt
moédja mindent lemasolni, aztan meg az U(j baratok
kutakodhattak eleget. A régi beszervezék koziil sokan ma is
aktivak, neviket ismeri a Nyugat, és ismeri a Kelet. Masra
sem j6 az ilyen titkosszolgalat, mint hogy sakkban tartsa a
volt beszervezetteket. Nem Ugynokvadaszok vagyunk.
Tisztazni akarjuk a maltat, hogy tanuljunk beléle. Az egyhaz
bezarkézott, nem veszi ki részét az orszag gondjainak
orvoslasabdl, megelégszik a szentségek kiszolgaltatasaval.
Vezetdink félnek konfliktust véllalni, hiszen tudjak: a politika
elétt nyitott kényv a multjuk. Ha nem teszink valamit,
kitrilnek a templomaink. Krisztus nem azt hirdette, hogy
csak iméadkozzunk, iméadkozzunk, s kozben tlrjik az
emberek bajait. Raadasul a ma kispapjait abban a
szellemben nevelik, hogy a kollaboransok mentették meg a
magyar egyhazat. Na, ezt azért nem kéne.”

Nemcsak az itthoniakat ostorozza: ,Evtizedeken at azt
hittik, bar Magyarorszagon ulddéznek bennitnket, de
legalabb Réma mogottink all. Utdbb raddbbentiink:
koncként dobtak benniinket a kommunizmusnak. Il. Janos
Pal volt az elsd, aki kiallt Kelet-Européért. Aztan raldttek. Az
megviseli az embert. Isten tudja, igazabal ki allt a merénylet
mogott.” Vagy inkabb: az 6rddg tudja. Szabo Gyula minden
este nyolctdl éjfélig rendszerez, ir, havonta egy napot
levéltarban tolt tarsaival, jarnak konferenciakra, egyeztetnek
torténészekkel. Plébanidja nem lakas, inkabb amolyan
kényvtar. A szobdk polcain, az agyon, a divanyokon, de
még a foldén is halomban papirok, dossziék. Es kotetek.
Moldovatol Konrad Gyorgyig, Krisnatél Buddhaig, az
ékirastdl a vilag repilégépeiig, Vago Istvantél Hamvas
Bélaig, a Légy j6 mindhalaligtol a Minden Iében két kanalig,
Szolzsenyicintél Méraiig, |. Andrastdl a KGB-ig, Jungtol
Judésig. Lazar Ervintél Jézusig, a négyszogleti kerek
erdétdl a keresztig.

Az asztal sarkan régi interju, benne alahldzva: ,A
megnyesett fa kizoldil.” Lékai Laszlo, a Kadar-rendszer
primasa citalta sokszor e mondatot. ,Kis hijan kiszaradt az
a fa” — de Szabd pater hangjaban nincs keserliség.

(forras: 168 ora, 11. szam)
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SIMONYI BELA S )
AZ IDENTITAS UJJASZULESE,

azaz sajat magunk belsé tiszthzasa semmivel nem
helyettesithetd, sem jolneveltséggelitisztességetikaval,
sem Onigazolassal/héaritassal, sem massal.

(A szoveg Simonyié, a gondolatjellel kezd6dé sorok,
bekezdések Bulanyi megjegyzései, a ***-gal kezddddk
Simonyi viszontvalaszai)

1. A naivitasukbdl kiabrandult  (egy "szerelmet" és annak
a megroppanasat mar atélt) emberek szamara hivé ereje
csak annak lehet, ami az eszmények megvalositasat nem
pusztan hési kdtelességként és onfelaldozasként kivanja. A
koktélban meg kell taldlni azt az aranyt, amelyben az
onfeladldozds persze kihagyhatatlan rész marad, de
ugyanakkor valésagosan érzékelhetéek normalis emberi-
"lelki" elényok is, amelyek élhetdvé teszik.

— Te akkor tudsz Ujra csatasorba allni, ha érzékelsz valami
lelki elényt is.

*** |gen. Elsésorban azt, hogy élheté, nem csak 6nlikvida-
I4s.

Azt gondolom, hogy nem reménytelenebb ma Kkiutat
talalni és kiutat munkalni, mint 20-25 éve. A Kadar-korszak-
ban is csak a tarsadalom kis téredékében, de volt lelkier6 a
megfélemlitéssel szembenézni. A kapitalizmusban is csak
szlk korokben, de lehetne lelkieré az anyagi egzisztencia-
ban valé peremre keriiléssel szembenézni.

— E peremre kertlés nélkil nincs Buddha, nincs Jézus, nem
lehet Bokrot sem griindolni, sem meguijitani.

** Egyetértek, de nem mindegy, hogy a mérleg masik
serpenydje mennyire érzékletes pozitivumokat hoz.

A lelkierd kulcsa szerintem a remény. De a "tapasztalat
utani" emberek szamara van egy plusz feltétel is: az, hogy
élhetének is lassék azt, amibe a reményuket helyezik. Nem
"harom éves vagta utan kifGjhatom magam a Golgotan",
hanem harminc évig jo érzéssel élhetd életmodot kell ter-
vezni. Latok-e olyan utat, ami megéri az aldozatokat? Ami-
nek nemcsak annyi az igérete, hogy belll a hésiesség ér-
zésével — s ha ugy tetszik —, az Istennel valé harménia lelki
prébalkozasaval kicsinadlom magam a val6 életben. Nos, ha
nem latok ennél koncepciézusabb esélyt, akkor bolond
lennék ugrélni, nem?

— A peremre kerllést te mar csak ugy tudod vallalni, ha
élhet6 életmddot van mod tervezni. Tervezni lehet, de eb-
bél csak annyi valosul, hogy Dénci bacsi is, Eva néni is
megéltek tdbb mint 90 esztendét.

*** Te is j0 Gton vagy efelé.

A kapitalizmus nem kisebb kihivas, mint a Kadar-kor-
szak. Ez mas helyzet persze. Vajon, aki a jégkorszak sike-
res atvészelésében alakult ki, attol el lehet-e varni, hogy a
globalis felmelegedés idején is sikeres legyen? A JGhir nem
kevésbé érvényes ma. Ami viszont mas ma, mint hajdan, az
a szivink. A "tapasztalat utani" ember csak két esetben
hajland6 Gjra nekiindulni. Az egyik eset: ha Uj étlete, Uj
meglatasa, Uj eszkdze van a korabbi probalkozashoz ké-
pest. A masik eset: ha a helyzet végképp kiszoritja beléle,
hogy lépni kell.

— Lendilsz, ha majd lesz (j otlet, vagy ha a koriilmények
kovetkeztében muszaj lendiilnéd.

Az utobbi egyszerl ugy. Aki azt éli meg, hogy vagy
megoldast talal, vagy belepusztul, az kinlédva keresni fog
megoldast, mert nem akar belepusztulni! De ha nincs (j
meglatasa, Uj megfogas-maddja ehhez, akkor nem jut mesz-

szire. Méasfeldl teljesen logikus, hogy aki atvészelésben tud
még bizni, az nem all neki az élete gybkeres atépitésének.
— A fenti ,vagy megoldas” még sem jO, és csak kell az Uj
Otlet. Az atvészelésben bizds idegen téled, mert meg-
mondtad mar, hogy kell Ujra az identitas, és ehhez az 6tlet.

A lelappadas utani Uj lendilethez tehat mindenképpen
a bels6 Ujjarendezédés és talalékony atgondolas a jo alap.
— Ez mar ismétlés, és rendbe tétetett.

2. A Bokor az utébbi két évtized soran  nem sziilt megol-
dast, szellemi koncepci6t. Azt hiszem, nem véletlenil.
Krisztus keresztje, mint kovetbire szintén vonatkozé pers-
pektiva, a remény szempontjabdl eredetileg bagatellizalhato
volt: a felthAmadassal. Torténelmi szempontbol bagatellizal-
haté: az egyhaz diadalaval. Vilagképben bagatellizalhato
volt: Pal apostol teolégiadjaval. Meg a j6 vezetbkbe vetett
hittel, a Gondviselésbe vetett hittel, "az ember Istenre-
forgd" cimd hittel, "a szabalytisztelet megvéd a nagy ba-
joktél" cim( hittel, sorolhatnam, sorolhatnam. "Hamupip&ke
édesanyjanak igérete beteljesilt: mindig j6 és jambor volt a
lanya, jora is fordult hat a sorsa, kiralyné lett beléle, és hol-
taig boldogan élt az uraval." Hmmm, hmmm...

— Nem véletlen, hogy nincsen (j 6tletiink, mert a szenve-
dést bagatelizalta a feltamadas, aztan Pal s végll az egy-
haz gondviselés-hite. Azért nem véletlen, mert volt feltama-
das, Pal meg egyhazi gondviselés-hit? Nem értem. Vagy
azt akarod mondani, hogy nalunk is volt feltamadas-, Pal-
meg egyhazi hit?

*** \/olt nyilt vagy rejtett (zsigeri) hitiink abban, hogy “min-
den j6, ha a vége j0”. Es amikor kihullottak ezek a tévhitek a
kapaszkodéink kozil, maradt ugyan még egy Szeretet-Isten
hit, ami jol potolni latszott az dsszes elveszett szamarsagot
- de aztan err6l is kiderult, hogy eléggé délibab. Te is elej-
tettél mar nekem olyan mondatot, hogy “Isten... ha van.” Es
nem viccb8l mondtad ezt.

Sok-sok ilyen szempont is segitett, hogy a jéhiszem,
plane vallasos ember ne akadjon el a kereszt problémajan
vagy altalanosabban szélva: az élet megoldhatatlansaga-
nak problémajan. Csakhogy jonéhanyunk szamara a samli
emlitett labai, - akar esetleg majdnem minden vagy minden
laba!! - ki van mér tve.

— Szamodra azonban az élet megoldhatatlan = a samli lIabai
kitortek. Ennek kovetkeztében nincs is méd az G ot-
letre!ll??7?

**Qlyan O6tletre van csak mod, amely lgyeskedik. Késa
Ferenc: A masik ember c. filmjében a mondat: “Az ember
vagy 0l, vagy 6t 6lik.” Ugyeskedés alatt azt értem, hogy van
harmadik ut. Ett6l még valoszinlleg a dolog vége az, hogy
kiirtjak az albigenseket és a bogumilokat és a tdbbit, de ha
nem hiszek harmadik Gtban, hanem csak a likvidalédas
hésiességében, akkor nem indulok el. A huszéar tankok el-
leni vagtaja nem embernek valé, hanem behilyités (“Iste-
nért, hazaért!..."”)

Persze, az ember akéar tartésan is képes arra, hogy
Utkdzés nélkil megtartson a fejében ellentmondasokat.
Egyfel6l példaul egy szép, misztifikalt vallasi reményt, mi-
koézben egy masik gondolatkérében tébb-kevesebb samli-
lab érvénytelenségét mar megértette.

— Ellentmondast nem tirhetsz, ha egyszer tudod mar, hogy
a samlilab kitort.

Nyilvanvalé, hogy ilyenkor a gyakorlati életével
nagyonis a jézan, pragmatikus megoldasokkal él, és ebbdl
vildgosan megallapithaté, hogy mit gondol ténylegesen...
Megussza tehat, hogy az ellentmondasok hordozasa iden-
tithsvalsagot okozzon a szamara.

— De Te nem csaphatod be magadat.
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Maga a Bokor azonban nem tudta ezt meguszni, mert
az identitasa egészen szorosan a jézusi példahoz kotédik.
Ekozben azonban nagyon vilagos gondolati lépésekkel
kirgta a samli néhany labat, az énhilyité hiteket (Pal meg-
valtas-elmélete, az egyhaz térténelmi nagysaga, az evan-
gélium mint témegsiker, sth.). A Bokor leg6sibb irasainak
egyike a "Kereszténység, de kinek? Vagy: kereszténység,
de minek?" dilemma megfogalmazasa (Gyurka bacsitdl).

— En sem csaptam be énmagam, mert 71-ben hittik Ha-
lasztelken, hogy mi azok vagyunk, akiknek kell a jézusi
kereszténység.

Korilbelll a '80-as években jutott el a zsigerekig ez a
csiki-csuki-érzés.

— Ekkor mar nem hittiink volna magunkban, s Te sem, ami-
kor bevonultal Baracskara? Nem ezt a benyomast keltetted
magadrol.

*** Az a naiv korszakom tetépontja volt. Kellett, helyes volt,
de a krizis sem véletlen volt.

Valamit megérzett aztan a finom szimati Gromon, mert
megirta a "Megtorpantunk?" érzés elsé vilagos megfogal-
mazasat '85. korl.

Ha akkor — vagy nem sokkal késébb —, a Bokor kap egy
raébreszt6 bevillantast arrdl, hogy a féltudattalanjaban mi a
helyzet az immanens reménnyel, akkor a rendszervaltas
kilsé eseményeiben nem (vagy kevésbé) hull szét az iden-
titasa.

— Ha a mondott idépontban raébrediink arra, hogy nincs
immanens remény, akkor ez egyet jelent azzal, hogy mar
szét is hullt azonossagunk Jézussal.

*** ]gen is, nem is. Errél érdemes lenne alaposabban
tanakodni.

A "ha... akkor..." persze ostoba so6haj. De jobb késén,
mint soha. Ha el6bb nem, akkor legalabb most, hisz évvel
késébb?

— Hisz év utan most réébresztesz bennilinket arra, hogy
hasz évvel kordbban sem hittik mar el, hogy mi vagyunk
azok, akiknek kell a jézusi kereszténység.

*** QOlyasmiben hittlink, ami szép volt, de nem volt all6ké-
pes. Jézus 3 éves vagtaja mas alapokon mikddétt,

mint ha 30 évig... Ezt Te is idézted mar.

Hat igen. Ebben a csiki-csuki raébredésben (a Golgota
utan) még maga Jézus sem folytatta a tanfolyami eléada-
sokat, hanem inkabb Unnepélyes gesztus soran atadta a
stafétabotot - mondhatnam némi ironiaval. Greeley szovege
nem véletlen: a kulonféle keresztény kbézdsségek az elsd
lendiilet utan vagy hasonulnak evilaghoz (megélhetési
modjaikban, k6zosségvezetési struktdraikban, stb. - persze
egy fenntartott vallasi maz alatt), vagy lealkonyulnak. Mind-
két ut szomoru.

— Az apokrifek mutatjak, hogy a 2. szazad kereszténysége
csodakat gyartva és gnézist talalva ment a cirkuszokba
birk6zni az oroszlanokkal (lasd a 99. Napl6t).

*** Kedves volt télik, hogy ezt csindltak, de én azt gondo-
lom, hogy gyerekes hitekbe kapaszkodva aldozatokat hozni
- ez jellegébdl fakadoan NEM alloképes utjaras. Mar egy
ember életén beliil sem, nemhogy térténelmileg.

3. Nem azért irok, hogy becsukjuk a boltot.  Hanem azért,
hogy fellendiil6 és ugyanakkor redlis, élhet6 megoldéas
szillessen az - egyénenkénti ! - belsé Gjjarendezésbdl.

— Az (] 6tlet megsziiletéséért irsz.

Mondhatnam: kétféle remény van. Ha az ember a misz-
tifikalt magassagu reményekbe (pl. a Golgota pali szemlé-
lete, stb.) kapaszkodik, akkor meg lehet nézni a gyakorlatat:
evilagi lesz az a javabdl. Vagy pedig kizuhan ebbdl, és ak-
kor reményvesztett lesz, ami végképp zavarodottsag és

zsakutca. Egyiket sem szeretnénk, nem? — Nem kell tehat
Neked a Palbél megsziiletett konstantini kereszténység
sem, a reménytelenség sem. Nekem sem.

Szép tudatosan kell tehat elkdszoénni a misztifikalt ma-
gassagu reményektdl. Lehetséges, mert van egy masik
fajta remény. A pszicholégusok Ugy mondjak ezt, hogy a
gyerekbdl akkor lesz felnétt, amikor tudomasul veszi, hogy
a sorsat nem felette all6 tekintélyek kezébdl kell fogadnia,
hanem étlatja és elvallalja az életével jaro dontéseket és a
kovetkezményeket, a felel6sséget. Ugyanez mas szavak-
kal: a reményt a valés emberi motivaciérendszerrel dssze
kell hangolni.

— Kell Neked az Uj 6tlet, amelyet valés motivaciok tAmogat-
nak Benned.

Megalkuvas a magas reményekrél lemondani? Amikor a
gyerek-hitekrél felnétt-hitekre valt az ember, akkor nem
megalkuvast kovet el, hanem végre meglép egy fejlédési
I[épést. Amig a szakadék felé vivé tarsadalmi széles utak
helyett a kontraszttarsadalom lehetéségén torjuk a fejinket,
a kiszolgaltatottak és a Fold kizsdkmanyolasa helyett a
méltanyossag alternativ praxisain, amig az 6n- és masokat
félrevezetés helyett a kdzélet, a vallas és a média tisztaba-
tevésén dolgozunk - addig biztosan nincs sz6 megalkuvas-
rol.

— Kontraszt-tarsadalmat teremteni tudni, mely tisztaba tesz
kozéletet, vallast és médiat. Csakhogy ez szamomra el-
lentmondas, mert a kontraszt tarsadalom éppen ezekbdl a
tisztdba teenddkbdl vonul ki, mert ezek mikodtetéi nem
viselik el, hogy tisztaba tegyék &éket, hanem a keresztre
parancsoljak azokat, akik tisztdba akarjak tenni 6t.

*** |gen, lehet, hogy egyszerlien csak az illuzidk Ujjaszerve-
zése, amin most probalkozom. Ezzel fajdalmas szamot
vetnem.

Hiszen nem arrol beszélek, hogy rendben van, hogy
kispolgarra valunk.

— Hogy keril ide a kispolgarra valas, fel nem foghatom.

*** Azért, mert dilemmazom, hogy amit irok, az hol van a
skalan a megalkuvashoz és az ostoba huszarrohamhoz
képest. De tényleg irhattam volna érthetébben..

Arrél beszélek, hogy ezeknek az igaz eréfeszitéseknek
nem jé motorjai, sét, csapdai a misztifikalt remények. Tehat
egy masik fajta reményt kell felépiteniink, amelyet hivha-
tunk példaul felnétt-reménynek vagy realis reménynek,
ahogy tetszik.

— A misztifikalt reményen a vallasi kvaccs, a kaifasi és a
mai egyhazi értendd, s a felnétt meg a realis remény nem
ilyen, s éppen ezért beléle sziilethetik meg az uj otlet. JAl
értem?

*** A felnétt remény nem tdmaszkodik olyan hitekre, ame-
lyek dnhilyitések - de ennek araként csak nagyon “sovany”
hitekre nem tud tdmaszkodni. Azt gondolom - abban bizom
-, hogy a naivitasrél valé lemondas utan kialakul egy Uj
életfelfogas - lehet, hogy erre jobb a Te eredeti kifejezésed,
a metanoia. Metanoian azonban én hatartalan aldozatkész-
séget értek, amit ma nem gondolok j6zanul fenntarthatonak.
A barmiféle - akér jézusi értelemben vett - “Gondviseld Is-
ten’ben vald hit engem tavol tart ezektél az utaktdl. Amit
Jézus hitt és csinalt, az egy euféria - ezt j6 értelemben irom
és nagyrabecsiilendd, hogy olyan stabil volt két és fél évig!
- de csak ugyanolyan eufériaban utanozhaté le.

Ha a "beavatas" fogalmaba j6l belegondolunk, minden
kultdrkérben olyasmit jelent: "a naivitastél megfosztas". A
beavatott alaptudasa az, amit a nem-beavatott még nem
tud vagy egyaltalan, nem is akar tudni. Mi ez a tudas? Az
élet mostoha, az ember maganyos és kiszolgaltatott, a
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gyermeki remény illizi6. Ezzel szemben beavatott az, aki -
tetszik, nem-tetszik - bevette ezt a felismerést és igy lehe-
tésége van elindulni (nem a kezébe kapja!) egy felnétt-re-
meény, felnétt-életbizalom felépitése felé. A beavatas el6tt
erre nincs maod.

— A kvaccstdl meg kel szabadulni, be kell avatédni, hogy
megszilessék bennlink a felnétt élethizalom, mely apja-
anyja a jo otletnek.

A gyermeki remények, azaz nagyjabol a misztifikalt ma-

gassagu remények 6rzésének idészakéaban erre nincs maéd.
Hiszen az ilyen remények 6rzésével az ember megussza,
hogy pérén szembesiiljon a sorsaval, mint lepasszolhatat-
lan feladattal. Vagy pozitivan fogalmazva: elmulasztjia a
lehetéséget annak atélésére, hogy a sorsa nem mas kezé-
ben, hanem sajat kezében folyamatosan formalhat6 forga-
tékdnyv, ha tikre a sajat, teljes lényének.
— A beavat6das révén tanuljuk meg, hogy szembesiulni kell
sorsunkkal, mely a mi keziinkben van: folyamatosan for-
malhaté forgatokdnyvvel rendelkeziink. A Jézus tanitotta
autoszotéria a sorsunk.

Az iménti attekintéshez (a kiragott samli-labakhoz) ké-
pest csoda, hogy még ma is tartja magat egy bizonyos
mérték( Bokor-élet. Nem annak erejében, mintha létezne
koztink egy biztaté jovét épité koncepcid. Valdjaban ma
mar kuléndsebb szellemi vérkeringés sincs - sajnos ez nyil-
vanval6. Hanem egyszerllen néhany odaadd egyéniség
koérdl, "diaszpoérakban", aldozatos élet folyik. Szigetek kuiz-
delme a koriilvevé tengerrel. De tamogatd szellemi hattér
nélkul egyértelmd, hogy elébb-utébb kihunynak. A "lelkiség"
és egy-egy j6 egyéniség nagyon fontos, de a szivis aldo-
zatkészséghez koncepcio (is) kell.

— Az is csoda, hogy még egyaltalan él a Bokor, de mar nem
sokd, mert nem sziletik az j étlet.

4. Mi lenne a Bokor, hol tartana a Bokor , ha volna
szellemi kisugarzé kézpontja, ha volna koncepciodja, ha
volna inspiraciét ado vérkeringése? Szociolégiai tény, hogy
a "bazis" nem tud koncepciot Iétrehozni.

— Ezt Ggy mondta a napokban egy kozeli rokonod, hogy a
koézosség elhilyit. De bazis nélkiil csak Jézus van, aki tanit
harom éven keresztil, aztan elszall a mennyekbe, s utana a
vizdzon.

** it két dolgot egyszerre mondasz: A) A kdzosség
elfogulttd tesz. B) Abban viszont egyetértek, hogy bazis
nélkil csak Jézus van, aki harom évig... és aztan j0 okkal,
de 6 is meglép.

Van persze, amit épp a bazis tudhat: életszer(i megol-
das-ottleteket, kezdeményezéseket és magatartasmintakat
adni a koncepcidhoz. Eletre-gyakorlatra, otletgazdag to-
vabbi rigyezésekre valtani a szellemi iranymutaté(k) almat -
ha van ilyen szellemi koncepcio...

— Az otlet és koncepcioé kozott rendet kell tenni. Mi csak
Otletre vagyunk képesek. A koncepcidé Székratészé, Budd-
haé, Jézusé, Marxé: nem lehet kivaltsagod, mert nem illet
meg téged sem mas, mint az egy dénar. Hogyan tudod ezt
elhitetni az utdnad kovetkezd nemzedékkel, ezen fordul,
hogy tovabb él-e az isteni koncepcié, amely a Jézus harom
éve kovetkeztében tudott fellangolni hatvan éve Debrecen-
ben is, és harminc évvel késébb eljutott Hozzad is.

*** Az, hogy mi a helyes koncepcio, hosszi téma. Az, hogy
a csalodottsagbdl kikaszalddjon a nagykdzosség és ezaltal
Ujra képessé valjon koncepcié Uj épitésére - ez viszont a
jelen irdsom lényege. Abban kiilénb6zém Téled, hogy Te
sz6longatod a lovakat, hogy tessék mar hazni a kocsit. En
pedig érteni vélem, hogy az eredeti lelkesedésbdl ez mar
nem megy, de maguk sem értik, hogy miért és amig nem

értik, nem is tud menni a dolog, addig nem képes senki
Ujjasziini a motivacidit. Zavaros, amit irok?

De ezt csak a mindenkori k6z6sség spiritualis magja
tudja "termelni". Ha van ilyen mag... Proféta nem ta-
mad“kinevezéssel”’, de ha a nép fogékony, az Isten majd
csak ad nekik profétat, profétai csoportot, nem?!

— Szent igaz. A spiritudlis magon azokat érted, akik még
nem felejtettek el imadkozni, hogy nyiljon mar meg az
€g...?

** Nem. Azokat értem ezen, akiknek elég onreflexiojuk stb.
van arra, hogy felismerjék magukban a csalédast, szégyen-
érzetet, stb. Olyan magas eszményekkel utaztunk, hogy
képtelenek barmit kezdeni azzal a tapasztalattal, hogy nem
sikerilt. Lapitanak egy lelki malomké alatt. Nem kénny(
ezzel kezdeni valamit, de ezt a nyomasztott “se té, se tova”
helyzetet tal kell 1épni. “Igen, bevallom, hogy nem filik
hozza a fogam, mert csalédtam.” - Csak ezek utan valik
képessé az ember arra, hogy tisztdzza, hogyan és mennyi-
hez flik a foga mégiscsak a hajdani vagy Uj eszményekbdl

Onmagaban a kényelem sem, a félelem sem tudja
elnyomni a megujulas elébb-utdbb felébredd igényét. Leg-
feliebb az 6naltatas, az énfelmentés tudhatja ezt elnyomni.
Holott - ismétlem -, az ember elemi igénye, hogy lelkesed-
hessen valamiért.

— Ebbél az igénybdl sziletik az otlet.

Az egyszer mar reményét vesztett embernek sokkal
gondosabban kell felépitenie magaban a kovetkezd élet-
szakaszat lendité lelkesedését. De j6 eséllyel megteszi,
hiszen mar megizlelte az igavoné mindennapok sikja feletti
leveg6t. Keze és laba lehet rabszolgamunkaban foglalt, de
a feje és a szive felette van, (felette lehet) ezeknek.

— Ugy legyen! Oh jgjj, 6h j6jj Udvozit6, Beteljesiilt mar az
idé...

Csath Magdolna ) )
MAGYARORSZAG - NEOLIBERALIS

ATNEVELO TABOR
Magyarorszag a vilaggyarmatositas legutolso
szakaszaba, az emberek atnevelésének idészakaba

érkezett el az MSZP-SZDSZ kormany Ujboli hatalomra
kerlilésével. Egy, az orszag lakossagahoz képest szik, de
keményen dsszetartd, és a nemzetkdzi tdke teljes
tamogatasat élvez6 csapat gatlastalanul és részvétleniil, az
embereket semmibe véve, hazugsagra mindig készen,
élvezettel veri szét az orszag, rendszervaltds utan még
megmaradt értékeit, az egészséglgyet, az oktatast és a
kutatas-fejlesztést.

Naponta csopogtetik, tudatosan és j6l szervezetten a
tarsadalom pohardba a mérget, amely, lathat6 médon, hat
is a tarsadalomra. Az emberek egyre zavarodottabban
viselkednek, egyre kevésbé ismerik ki magukat az &ket
korbevevd vilagban, elhiszik a hazugsagrél, hogy igaz, és
kételkednek az igazsagban. Koézben, pedig fokozédik a
fesziltség: az embereken belil és kozottik egyarant. Ez j6
hir a romboléknak: a bizonytalanok, a félelemben él6k
kénnyen befolyasolhatok.

Nézziink néhanyat az atnevelési példak kozal. A
liberdlisokat vezet6 Kobka Janos kijelenti, hogy a
tarsadalmat ra kell szoktatni az 6ngondoskodasra. Mit jelent
ez? Ez az uzenet annak a széls6séges és erdszakos
neoliberalis nézetrendszernek a megnyilvanulasa, amely
azt mondja az embereknek, hogy egyediul vagytok, ne
varjatok senkitdl segitséget, tAmogatéast, ha bajban vagytok.
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Vagyis, hogy mindenki egyénileg felelés mindenért; olyan,
hogy kdzdsség, tarsadalom és nemzet tulajdonképpen nem
is létezik. Mindenki viselkedjék Ugy, mint egy ‘'egyéni
véllalkozd', ha meg akar gyégyulni, vegye meg a
'szolgéltatast’ a piacon, ha tanulni akar, az egyedil az &
maganugye, ezért keritsen ra pénzt, tdkét, és fektesse be
ezt a tbkét sajat magaba: vagyis vegyen oktatasi terméket a
piacon.

Ezt a gondolkodast egésziti ki az a kapcsolédo lizenet,
hogy - szintén Koka Janost idézve - 'szomjazni kell a sikert',
ezért harcolni, versenyezni kell: vagyis, az anyagiakért
sutba lehet dobni minden értéket, emberiességet, csaladot,
el lehet &rulni a nemzetet, hiszen csak egy dolog a fontos: a
pénzben, vagyonban mért siker. Azon kivll, hogy ez a
gondolatsor erkolcstelen és értékrombol6, még hazug is.

Hiszen jol tudjuk, a csillagaszati vagyonokat révid idd
alatt 06sszeharacsolék nem kemény munkaval, piaci
versenyben helytallva szerezték vagyonukat, hanem
egyszerlien kapcsolatok révén, vagyis ugy, hogy a
megfelelé péart, megfelel6 kér vagy csalad tagjai voltak, és
mai is azok. A neoliberalizmus értékrombolasanak példaja
az is, amikor Horvath Agnes egészségiigyi allamtitkar az
egészsegugyrél, mint szolgaltatasi véallalkozasrol beszél, azt
szuggeralva, hogy a koérhazakban fontosabb a 'kedvezd
Uzemméret', mint a gyogyitas.

Az atnevelésnek és egyben a lakossag tokéletes
lebecsilésének és lenézésének jele az is, amikor azt
mondja, hogy igazan mindegy, hogy piros vagy kékszini
bogyot vesz-e be valaki, ha a 'hatéanyag ugyanaz'. Erre
rimel az az egészségligyi minisztériumi szégyenletes
hirdetés is, amely igy szol 'ne a mellékhatast, az arat
nézze!'. Mert mit is jelent ez? Azt, hogy nem szamit, ha a
mellékhatdsok tobb egészségkarosodast okoznak, mint
amennyi jot a hatéanyag, a lényeg az, hogy a kezelés ne
keriiljon sokba. Vagyis nem a teljes gyogyulas a cél, hanem
a koltségmegtakaritas, akar tovabbi egészségromlas aran
is. Kérdezem: orvos az, akinek ilyen nézetrendszere van?
Ezt azért kérdezem, mert az Aallamtitkar asszonynak,
allitélag orvosi végzettsége van.

A 'gondolkozz mindenrdl vallalkozéként', ha egészséges
és tanult akarsz lenni, vedd meg ezeket a 'szolgéaltatasokat'
neoliberalis nézetrendszert gy lehet jol eladni az
embereknek, ha tokéletesen 6sszekeverik értékrendjiket,
ha elérik azt, hogy mar nem tudnak eligazodni abban, hogy
mi a helyes és a helytelen, mi az igazi és mi az alsagos.
Ezért a tokéletesen kiszolgaléva valtoztatott sajto
segitségével folyik a lakossag erkolcsi - értékrendbeli
atnevelése és megosztasa. A miniszterelnok nyilatkozik,
hogy a megszoritasok, az un. reformok ‘'visszatérést
jelentenek a baloldali értékekhez', és nincs egyetlen egy
tisztességes meédiaszakember, aki megkérdezné, hogy
ezen mit ért? Ugyanis a megszoritasok a legdurvabb
szélsdjobboldali moédszerek megnyilvanulasai, rokonai a
Pinochet chilei diktator altal hasznalt modszereknek.
Lényegik az atlagember viz ala nyomasa, maradék kis
pénzének, vagyonanak elorozasa, és atjatszasa egy szik
kor: a t6ke, a nagycégek, a bankok, biztositok és az altaluk
tamogatott politikusi klan zsebébe.

A valédi baloldali értékek, pedig éppen a kisembert
védik a tékével szemben, és a 'mindenki mindenki més
farkasa' elvvel, a pénz-értékrendl tarsadalom
létrehozdsaval szemben az emberi egyittmikddés, a
k6zbsség fontossagat hangsulyozzak.

De a valddi liberalizmus sem az, amit az SZDSZ
képvisel Magyarorszagon. Ha az SZDSZ valéban liberalis

part lenne, akkor fellépne az emberi jogok egyre durvabb
korlatozasa ellen, tiltakozna a piaci verseny rendszeres
megsértése és a parancsuralmi kormanymagatartas miatt.
A piaci torvényeket folyamatosan sérti meg a kormany
akkor, amikor a kiilfoldi cégek adokedvezményeit fenntartja,
mikézben a hazai cégeket mindenféle tdbbletaddkkal és
terhekkel agyonnyomija.

A piaci verseny durva korlatozasa az is, amikor allami
megrendeléseket nem azok a cégek kapnak, amelyek a
munkat a legjobb minéségben és a legolcsobban tudjak
elvégezni, hanem azok, amelyek kozel allnak a szlk
politikusi kérhéz, vagy u0gy, hogy ennek a kornek a
vallalkozasai, vagy gy, hogy pénzelik a politikusokat,
illetve partjukat. J6 példa erre a 'PPP'-jelenség, vagyis az
allami-magan '6sszefonédassal' megvalésulé beruhazasok

tobbsége. Ezért dragdbb nalunk az atépités, ezért
kotelezhetik az egyetemeket olyan szamitégépes
rendszerek, mint példaul a Neptun-rendszer

megvéasarlasara, amely rosszul mikodik, de legalabb
nagyon draga, ezért kell az orvosoknak, rendel6knek
'vizsgdlatidij-automatakat' és 'gyogyszer gazdasagossagi
szamitasokat' végzd utasitdsokat vaséarolniuk. Mindezen
Uzleti érdekek altal vezérelt, piacidegen eljarasok éppen
ugy elfogadhatok a magét liberdlisnak nevezé SZDSZ
szamara, mint a parancsuralmi, nemcsak az atlagemberek,
de a szakemberek véleményét is semmibe vevd Un.
egészségugyi, oktatdsi és kutatasfejlesztési atalakitas,
amely persze rombolas. Az atalakitds ugyanis megujulast,
fejlesztést és nem szétverést, lezillesztést és értékkivonast
jelent.

A 'reform' szét tehat, a 'baloldali értékekhez' hasonléan,
tudatosan kicsavarjak, és ezzel félrevezetik, megzavarjak
az embereket. A tarsadalom tokéletes szétzilalasara jo
modszer az emberek tudatos egymas ellen forditasa is. JO
példa erre a teljesen igazsagtalan () gazar tamogatési
rendszer, vagy az, ahogyan legutébb a tudés tarsadalmat
osztotta meg a hatalom.

Teljesen diktatérikusan, mindenféle érdemi egyeztetés
nélkul, 10%-kal csokkentette az akadémiai doktorok
tiszteletdijat, de nem nyult hozza az akadémikusokéhoz.
Ennek a Iépésnek természetesen semmilyen szakmai
indoka nincs, de még anyagi sem, hiszen az igy
megtakaritott 0sszeg, a koltségvetés szempontjabdl
nevetségesen kicsi pénz. Viszont ezzel elérték azt, hogy a
tudéstarsadalom két rétege ferde szemmel néz egymasra,
hiszen egyrészrél a doktorok - joggal - igazsagtalannak
tartjak, hogy ha t6lik elvesznek kordbban megszerzett
jogokat, akkor azt miért tarthatjadk meg az akadémikusok, az
utébbiak - pedig nyilvanvaléan tudjak - hogy igazsagtalanul
kivételezett helyzetben hagytak dket, ezért magyarazatokat,
Onigazolasokat keresnek sajat lelkiismeretik
megnyugtatasara.

De az emberek kozotti fesziiltség szitasara szolgél az is,
hogy az egyetemi felsé vezetés jovedelmét - a pénzsziike
ellenére - jelentdsen megemelte a kormany, mikézben a
tobbi tanarok jovedelme, a béremelések elmaradasa és a
tobbletadok miatt  csokkent, mikozben oktatéasi
kotelezettségiik nétt.

Mindez egyben azt is jelenti, hogy tovabb néveli a
hatalom a szakadékot a gazdagok és szegények kozott
azzal, hogy a kozéposztalyt tudatosan taszitja lefelé az
elszegényedés lejtéjén. De hogy az emberek ne értsenek
ebbél az egészbdl semmit, ne a ndvekvd nyomorukra,
hanem inkdbb a még megmaradt anyagi morzsaik
megtartasara figyeljenek, j6l jon az amerikai gyilkossagi
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vesszOparipa magyar Valtozata, a ‘'széls6jobb-oldali
veszélyre' hivatkozas, amire hivatkozva hosszu ideig fenn
lehetett tartani az orszaghaz koruli berlini falat, és még
korszerlbb veréeszkdzokkel lehet felszerelni a rendérséget,
amely mar régen nem a polgart érzi és védi.

Mik6zben a helyzet minden tekintetben egyre inkabb
Pinochet uralméra emlékeztet, akdzben beszédhibas,
Onbizalomtdl duzzado politikusok parbeszédrél,
megegyezésrol, a kdztarsasag jovoéjérél, az 'uram-batyam'
vilag megsziintetésérdl gagyognak-papolnak.

A vildg, pedig ekdzben elfut mellettink. Mashol
természetes, hogy a kormany elsérendi feladatanak tekinti
az egészségligy és az oktatds megerdsitését és
tamogatasat, a kutatas-fejlesztésbe val6 beruhazast. A
valéban demokratikus piacgazdasagokban nincs
vesztegetés, és a kormanyok a lakossag életszinvonalanak
és életminéségének javitasat tartjdk legfontosabb
feladatuknak. Mashol a kormany kivancsi a tarsadalom
véleményére, és nemcsak sajat szakmai holdudvaranak
egyébként jol ismert, az igényekhez igazodd véleményét
kérdezi meg akkor, amikor valamilyen véltoztatast akar
bevezetni. Ezért mas orszagok, kozottik a volt szocialista
orszagok tobbsége is, jobban mikddnek, az emberek
jobban érzik magukat a bériikkben, nem elégedetlenek, nd a
varhato élettartamuk, és - nem véletlendl - javulnak az
orszag gazdasagi eredményei is.

Hazadnk minden gazdasagi és tarsadalmi mutatéja
tekintetében, egyre siralmasabb képet mutat. Romlik a
lakossag egészségdllapota, gyengil a tarsadalmi tdke,
foszladozik a tarsadalom szovete. Az 6sszefoglald kérdést
ezek utan igy lehetne feltenni:

Vajon kinek és miért érdeke az, hogy a tarsadalom
tellesen  szétzilalodjék, erkodlcsileg és  anyagilag
szétszakadjon, legyengiljon, elveszitse j6zan
itéléképességét?

Mi is torténik egy cégnél akkor, amikor - altalaban a
rossz vezetés kovetkeztében -, csédbe jut? Az torténik,
hogy a cég értéke lecsokken, jonnek a felvasarlok, és
széthordjak részekre szabdalva, felvasaroljak a céget! Nem
lehet esetleg valamilyen hasonlésagot felfedezni az orszag
jelenlegi helyzete és egy cséd felé tartd6 cég helyzete
k6zott?

KEREKASZTAL

BOTLIK BENEDEK

KEDVES JOSKA ES TOBBIEK !
(A ***-gal irt sorok Bulanyi Gyoérgy glosszai )

A Bokor a 70-es, 80-as években felemelte szavat az
egyhazban tapasztalhaté negativ jelenségek ellen
(kollaboralas az allammal, testvériség helyett hatalmi
hierarchia, a jézusi értékek helyett a gazdagsag, az erészak
(6nvédelem, igazsagos habora) melletti kiallas, stb.)

** Eg nem ment a Kossuth térre.

Aztan a 80-as években mar tudtuk, hogy a lelkiismereti
és szllasszabadsag melletti kiallasunk, a halalbintetést
ellenzésiink, a hadkotelezettséggel szembemenésiink — ha
nem is annak szanjuk — kemény politikai megnyilvanulas.
** Es csak a bortdnbe mentiink miatta.

90-es évektdl 2003-ig, kidlltunk a NATO ellen,
kétségeinket fejeztik ki az EU csatlakozassal kapcsolatban,
utoljara az iraki habord ellen széltunk. Kerestik a
hangunkat, mert éreztik a kapitalizmus embertelenségét,

de nem talaltuk. Egy hang szélt csak: Gyurka bacsi
kommunaba hivé hangja, de nem tudtunk ra életiinkkel
valaszolni. Vagy azért, mert nem az igazi hang volt, vagy
azért mert gyengék voltunk (vagyunk).

** Es ha tlntettiink, csak magunkban, a Bokorban
tntettink.

Most pedig hosszl ideje halljuk ,6regjeinktél” az évo
szo6t: Ne is hallassuk a hangunkat, mert:

letévediink a jézusi Gtrdl,

er6szakosok (akar utcai harcosok) kézé keverediink,

O0sszemosnak a mai ellenzékkel és azok is milyen
.csunya fiuk” (kdponyegforgatok, taktikazok, ontdrvényi
tigrisek),

az igazsag
(erészakka) alakul,

nemzet emlegetésébdl pedig gydldlet lesz,

és legféképpen: nem meqgy a szekér, nem szaporodnak
a kozbésségek, €s ha nem a tanitvanygyijtéssel
foglalkozunk, akkor az csak pétcselekvés lehet.

** De hallassuk a hangunkat: kozOsségeinkben s a
sajtéban is, ha talalunk olyat, amely kivancsi a hangunkra.
A veszélyekre figyelmeztetést készéndom. Sokszor kell a
megfontoltsdg. (Ilgaz, kildn tanulmany lehetne persze:
~-Mennyire volt Jézus megfontolt?”)

*** KHszOondm az Otletet, talan megprobalkozom vele.

Az igazsag — még ha f4j is — fontos. Igen, igaz, nem
meqgy Ugy a szekér, ahogyan arrél &lmodtunk. Két eset
lehetséges.

Vagy 6cska, gyatra, blinés emberek vagyunk,

vagy a kiindulas nem igaz, példaul nagyon kevés ember
hajlandé a ,jézusi élet” ,arucikket” megvenni, magara
alkalmazni.

No persze lehetséges a kett6 valamilyen aranyu keveréke:
30% gyatrasag 70% rossz kiindulds vagy 90% binds
mulasztas 10% eltévesztett cél stb.

*** REgi a téma: Kereszténység, de minek? Kereszténység
— de kinek???

Itt nincs kiforrott véleményem. Erzek viszont valami
egyensuly-eltolodast. Példaul: A ,bokor-tudatd” ember
életében a tanitvanygydjtés valami nagyon szent dolog. Az
autd hasznalat minimalisra szoritasa mar nem annyira. Sok-
sok éve nézem a Bokortnnepre, BNT-re jové testvéreket és
rosszul érzem magam. Sok Jézusrél semmit nem tudo
kornyezettudatos civil jobban szeret ezen a terileten. A
természet és az élet 6vasa mar nem jézusi érték és tabu
téma lett.

Elég nagy gazdagodas indult el sokunk életében (amitta
nem tanarként dolgozom, a mi életiinkben is - sajnos). Ez is
tabu téma lett az altalam ismert kbzdsségekben.

Evek 6ta nem tisztazott kozosségeinkben — a mar
multkori levelemben emlitett — kivonulds a tarsadalombdl
problematika. Szavazni el nem mend testvéreim sem
vonulnak ki a tarsadalombol, mégis sokszor Ggy érzem,
hogy minket, szavazdkat - biindsnek tartanak. Nem jutunk
kozelebb egymas megértésében, mert ez is tabu témava
valt. Ezeket kell mondani.

***  De ezekhez nem kell Kossuth
kiskdzosségeink. Ne legyenek tabu-témaink.

A kiskdzosség gyimolcsét meg nem term@ tanitas
(csalad, iskola, munkahely stb.) lenézett érték. Pedig a vilag
jézusibb lesz ezek altal is.

*** E7 — kétségtelen.

Horn Gyularél és Orban Viktorrdl irt elemzéseddel nem

tudok mit kezdeni. Hosszan tudnam sorolni, hogy mi

kimonddsa hamar igazsagtevéssé

tér, csak a
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hianyzik nekem felsorolasodbdl. De nem ez a lényeg.
Idézek multkori levelembdl:

"Hol allok én? Tudom, hogy egy part sem képviseli,
nem képviselheti a Jézustdl tanult normakat (adas helyett a
vagyonosodas (az ugynevezett életszinvonal emelkedés,
realbér ndvekedés) tamogatasa, szolgalat helyett a hatalom
mamoraban és a korrupcibban valé megmartdzas,
szelidség helyett az erészakszervezetek fenntartdsa és a
NATO-tagséag, fenntarthato vildg épitése helyett a fejlédés
és novekedés-mitosz hirdetése jellemzi tevékenységiiket).

Tudom, hogy a szavazatok megszerzése érdekében kell
a politikusoknak tevékenykedniik (példaul ezért sem volt
még olyan kormanyunk, amelyik a kérnyezettudatos
életmdéd mellett tette volna le a vokséat). Tudom, hogy
mindezek miatt a politika nem a Jézust kdvetni akar6 ember
terilete.”

Ezek utan nem értem, miért Réluk irsz. Ugyancsak
magamtol idézek, még a Tajék-beli ,Allasfoglalasra irt
levelembdl: ,De azt is gondolom, hogy er6szakmentes
kidllasunk a szeretet, az igazmondas, az igazsagosabb
teherviselés mellett nem karos, s6t hasznos lehet az Isten
Orszaga szamara.”

Lehet, hogy nem vagyok elég vilagos. Megprébalom:

Ertékeket szeretnék képviselni, csendben és csak a
tetteimmel, de ha kell hangosan is, mint pusztaba kialtott
sz6. Jézusi értékeket: SZELIDSEGET ES NEM
EROSZAKOT, ADAST ES NEM VEVEST, SZOLGALATOT
ES NEM URALKODAST! De vannak még mas értékek is,
és ezek is jézusiak: igazmondas, dsszefogas, szolidaritas,
csalad, békességkeresés, megértés, ne tedd masnak, amit
nem kivansz magadnak, stb. Nem kellene egymas ellen
kijatszani a kozosségteremtés és a jelként élés-beszélés
terileteit.

Most ennyire futotta. Varom Joska a befejezést, amit
Oszre igértél. Szeretnék olvasni Téled valami lelkesitd,
eléremutatd, megoldast keresd toprengést (mint ahogyan
sok éven keresztil kaptam ilyet) és kevésbé ilyen
tarsadalmi — kozéleti — politikai elemzést. Persze tudom,
csak azt kaphatom Téled, ami Te vagy, de vagyaimat meg
kellett fogalmazzam. Mindezeket magam is igy latom.

*** De mindezeket csak magunknak mondhatjuk el, vagy
gondolod, hogy végig kellene jarnunk — s ezeket
transzparensekre irva — vellik a varost?

BULANYI GYORGY
SOBRINO AVAGY MIBEN
BiZHATUNK?

Jézus és a ma kikozositettjei — Udvos szembeszegiilés
a vatikani itélettel: teoldgiai szolidaritds Sobrinoval vilag-
szerte. Ezzel a cimmel ir cikket a Publik-Forum 2007/8.
szamaban Thomas Seiterich, melyet kivonatos forditasban
ismertetek.

A felszabaditasi teoldgia nem mult ki. Rdma harom év-
tizedes Uld6zése sem tudta elhallgattatni. Jon Sobrino vi-
lagszerte teoldgiai szolidaritasra talal. Teol6giaja ,teljesen
igazhit(: tiszteli Krisztus személyének istenségét, embersé-
gét, egységét” — irja Bernard Sesboue, a parizsi dogmati-
kaprofesszor a Stimmen der Zeit aprilisi szamaban. Azt
allitja, hogy Sobrino olyan krisztolégiat ir, ,amely tudoma-
nyos és jolinformalt az irds, a Hagyomany és a kortars
krisztoldgiai mozgalomban, de tan(sagtevés is akar lenni”.
Sobrino a Krisztus-eseményt az &ldozat szemszdgébdl

magyarazza és aktualizalja: Isten — a szabadit6; nem torté-
nelmen kivili és nem k6zo6mbdos.

A Kalkedoni zsinat (451) — valédi ember, valédi Isten —
Jallitia, hogy az isteni felveszi az emberit, de nem ad tajé-
koztatast a kivonulas, a préfétak, a johir, az Isten Orszaga,
a kereszt, a feltamadas targyaban. Nem konkrét az Isten,
aki egy konkrét Jézusban valik jelenvaléva; és nem konkrét
Jézus sem, aki ezt a konkrét Istent teszi jelenvalova. Isten-
ség és emberség értelmezése absztrakt marad, s nincsen
viszonya a torténelemhez.” A Kalkedoni zsinat szabalyozza
a hittartalmat, és egyduttal alap arra is, hogy rosszul magya-
razzuk, hogy mi a kereszténység. Innen ered Sobrino kriti-
kaja: ,Nem Kalkedont prédikaljuk, hanem Krisztust hirdet-
juk, s emellett tiszteletben tartjuk Kalkedon tanitasat is. S ez
nagy kulénbség”.

A nemzetkdzi tekintély( tubingeni teolégus, Peter
Hinermann is energikusan védi Sobrinot. Azt mondja a
Herder-Korrespondenz aprilisi szamaban, hogy a Vatikan
kozleménye ,sokk” minden teolégus szamara... ,a legte-
kintélyesebb katolikus és evangélikus egzegétak, teologu-
sok a vadlottak padjara keriilnek Sobrinoval egyitt”. Ha a
19 szazad kozepe Ota rendre ¢sszelitkbzés tamad a teold-
gusok és a Tanito hivatal kozoétt, ez nem a Hittani Kongre-
gacioban dolgozé személyeken és képzettségiikdn fordul —
gondolja Hinermann. Hanem ennek az az oka, hogy a
Kongregaciénak még mindig egy koraudjkori cenzulra-haté-
sag a strukturgja.

Sobrinoval idékézben tébb mint 70 neves teolégus szo-
lidaris... szamos szerzetesi k6zosség, amely elkdtelezett a
Harmadik Vilagnak... az osztrdk kismartoni plspokség is
protestdl mellette... Természetesen az egyhazreform ki-
[6nféle csoportjai is... szamos egyetem, koztiikk a graci és a
munsteri. A legszélesebb mindez a spanyol nyelvl vilag-
ban... és baszk f6ldon, Sobrino szuléfoldjén: alairasokat
gyljtenek... Eddig a kivonatos forditéas.

A Vatikan is észleli mindezt. Lewadat, a Kongregacio
prefektusat mar kinevezte a papa New-York érsekének.
Bennem meg felmerll a kérdés: lehetetlen a ma hatalmon
levé struktirat lecserélni? Negyedszédzada irtam Egyhaz-
rend c. dolgozatomat, melyben egy alazatos ajanlatot tet-
tem a struktaranak, hogy a kdzosséget gydjteni tuddkat,
néket, férfiakat szenteljék a puspokdk papoknak. Lewada
elédje azt felelte, hogy ajanlatom téves, veszélyes és félre-
érthetd, s megallapitasa erejében tizendt éven keresztil
nem mikddhettem papként nyilvanosan. A mocsarba be-
lejtettek egy kovet... nagy cuppanas, mocsar-gydriizés,
majd Ujra nyugalmi allapot.

Roncalli meghalt a zsinata befejezése el6tt. Montini
nem pucolta ki a Vatikan személyzetét. Lucianit nem lat-
hatta halottkém. Woytila behozta Minchenbdl Ratzingert
Kongregacioé-prefektusnak, a prefektusbol papa lett. Most
pedig megfegyelmezi Sobrinot is. Nagy a felhaborodas.
Megint belekeriilt egy szikladarab a mocsarba. S megint
helyredll a nyugalom? Ki torédik a vilag-felhdborodassal?
Ezer- és tizezerszer is tobben vannak, akik nem haborod-
nak fel, vagy csak nem szolnak. Ugyanolyan tehetetlenek
vagyunk, mint a tékés tarsasagok vilaguralmaval szemben?
Csak a vilag-katasztréfaban bizhatunk?

Vagy abban sem? Semmiben? Az Isten (jabb megtes-
testilésében? Annak is csak egy Ujabb Golgota lehet a ko-
vetkezménye? Meg egy Ujabb Sobrino, aki most irja
habilitaciés dolgozatéat... s megint eldlrél — ahogyan Babits
irta?
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HETESI ZSOLT B
SULYOS JOVOBELI

kihivasok a tarsadalom egésze és a keresztény
ko6zOsség szamara (1)

(A szerzét 1979-ben sziletett Dombdévéron, féldmives csa-
ladbél. 2003-ban fizika és csillagasz diplomat szerzett az
ELTE TTK-n. 2003 ota ugyanott a Csillagaszati Tanszék
Oraad6d tanara. 2007-ben doktor fizikabol. A targykorben
2004 ota folytat kutatdsokat. A székesfehérvari egy-
hazmegye IV. éves kispapja.)

Bevezet 6

Nehéz felfogni a mai ember szamara, hogy milyen val-
sagos helyzetben vagyunk, milyen nehézségekbe sodortuk
magunkat sajat életformank kovetkeztében és annak
folytathatésaga érdekében. Nemzedékiink meg fogja érni a
koralottink |évé mesterséges vilag fokozatosan gyorsulo,
hatvanyozott Gtem{ 6sszeomlasat. Ha az olvasé 1960 utan
szilletett, nagyon j6 esélye van ra, hogy erészak, jarvanyok
vagy ¢€hinség végezzen vele. Allitasom rendkiviil
merésznek, ugyanakkor félelmetesnek tlnik. Mégis, ha
gondolatmenetemet kdvetve végigjarjuk ennek az irasnak a
fébb gondolatvonulatait, nyilvanvalé lesz, hogy véltozas és
véaltoztatas nélkil élve a mai tarsadalom és annak minden
jelenlegi tudasa, képessége és vivmanya jorészt semmivé
lesz, lakoival egyutt. Meglepé allitAsom alatdmasztaséara a
teljesség igénye nélkul felidézek néhany olyan nehézséget,
vagy ha tetszik kihivast, melyek el6ttiink tornyosulva
egyelére lehetetlenné teszik egy olyan jové képét, melyet
talan elképzeltiink magunknak. Az elsé ilyen nehézség a
bolygé éghajlatanak nyilvanval6 valtozasa. Tovabbi és még
megoldhatatlanabb gond az a jelenlegi ésszel alig
felfoghatd er6forrasvalsag, amely tiz éven belil egyre éle-
sebben kirajzolodva rendezetlenségbe taszithatja tarsadal-
munkat. A vilaghatalmi sakkjatszma és az ember genetikai
Oroksége pedig mintegy megkoronazza az egész jelenség-
kort. lrasomban roviden ezekre térek ki, majd pedig
kifejtem, hogy mi kovetkezik mindebbdl a magyar
tarsadalom, és a keresztény kdzosség szamara.

Ami megoldhat6, hazankban is

Mivel az eréforrasvalsag és az ellatasi nehézségek el-
s@sorban a varosokat érintik, ezért célszeri falura koltozni
(els6 elétti 1épés), hiszen a vidéki kérnyezet még ma sem
all messze az oOnellatastél (pl. Erdélyben). Arra a tudasra,
amit a vidék parasztsaga évszazadokon at felhalmozott,
Ujra nagy szilkség lesz, hiszen a féldeket megint kézzel és
allati igaval kell mavelni, vegyszerek és mitragya nélkdil.
Ebben a munkaban ismét foglalkoztatottd valik a falun é16
lakossag 80-85%-a, megsziinik a munkanélkiiliség vidéken,
aminek elsédleges kivalté oka a mezégazdasag szerkezet-
valtasa volt az 1960-as években. Tovabba valdszini, hogy
a legszikségesebb iparcikkek kivételével (labasok, tanyé-
rok, Uveg, stb.) minden helyben fog késziilni. Ujra elébuk-
kannak a rég eltiintnek hitt szakmak, a kovacs, a szijarté, a
takacs, a molnar, a fazekas, a timar, a bognar és igy to-
vabb.

1. Els6 feladatunk tehat a féldmivelés hagyoméanyos
modszereirél és kézmiives mesterségrél sz6l6 még meg-
Iévd tudas &polasa és bovitése. A vidéki hazakat (és az
egyéb fenntartani kivant épileteket) szereljik fel a kovet-
kez6 létfontossagl berendezésekkel: napelem, fart kut,
melybél kézzel is hazhatd viz, mlvelésre alkalmas féldte-

rilet, pince, és lehetbleg fatiizelésére alkalmas kazan, de
még jobb a kalyha.

2. Masodik feladatunk tehat az alapveté ellatas
megszervezése (eréforras és viz). Azutan, még ha egyelére
csak szoOrakozas szintjén is, tanuljunk meg egy hasznos
szakmat, vagy tobb ilyent. A féldmulvelés, kézmivesség,
ezermesterség nagyon kifizetédé tudas lesz az elkévetkezé

idékben. A térsadalom jelenlegi &llapotdhoz szorosan
kotéds, éslvagy rendkivil magas fejlettségli  be-
rendezésekhez kapcsoloddé szakmak nem lesznek

hasznosithatdk (az elsére a véllalatvezetd (=manager) és a
kdnyveld, a méasodikra az irhajos és a maroktelefontervezé
(=mobil) a j6 példa).

3. Harmadszor tehat tegylink szert olyan hasznos isme-
retre, mely egyrészt segitheti talélésiinket, masrészt na-
gyobb értékkel ruhaz fel minket élve, mint holtan. Mivel a
magasan gépesitett és rendkivil kifinomult egészségigy
fog el6szor akadozni, torédjink sokat egészségiinkkel, és
lehetbleg valjunk figgetlenné az egészségugyi rendszertél,
példaul azzal, hogy megtanuljuk, melyik fiben-faban milyen
orvossag van.

4. Negyedszer, ismerjik meg a gyogynovényeket és
vigyazzunk az egészséginkre. Rendkivili csapasok fogjak
érni az emberiséget, ez pedig mindig kénnyebben kivéd-
hetd, illetve feldolgozhaté egy szorosan egymasra utalt
kozbsség kereteiben. A kdzdsség tagjai éppen Ugy meg-
oszthatjdk a munkat egymas kézétt, mint ahogy azt a je-
lenlegi rendkivil bonyolult tarsadalom is megteszi. Csak-
hogy az ipari korszak alkonyanak k&zdsségei lényegesen
kevesebb taggal is mikédoéképesek, hiszen a rendkiviil
szakositott foglalkozasok eltlinnek. Egy hagyoméanyos falu-
nak megfeleld méretl k6z6sség, minden szikséges foglal-
kozéast Gz6 taggal, és lehetbleg falun, mar nagyjabol 500-
1000 f6 esetén is fenntarthato lehet.

5. Otodszor keressiik hasonlé emberek baratsagat, és
lehetéleg egyiitt telepedjink le, egy varosoktdl tavolabb
fekvé faluban. A tarsadalomban mar most vannak olyan
magasan képzett szakemberek, akik a fent leirt valsagtu-
netekkel (vagy egy részikkel) tisztaban vannak. Az emberi-
ség felhalmozott tudasat nem szabad veszni hagyni. Min-
den tajegységnek szikséges lenne kiépiteni egy tudas- és
tarolékdzpontot, ahol van &ramszolgéltatas, szamitogép-
kdzpont, legalabb vezetékes tavbeszéls-0sszekottetés vagy
radiokapcsolat a vilag tobbi ilyen kozpontjaval; illetve az
emberiség tudasanak egy fontos aga nagy mértékben, és
altalanos tudéas tekintetében pedig kisebb, de atfogd rész-
ben képviselve/tarolva van.

6. Hatodszor, halmozzunk fel minél tébb tudast a
fejinkben, és ha tehetjik kbényvek formajaban is, mert azok

hozzéférheték villamos eszkdzok nélkil is. Keressiunk
hasonléan képzett embereket, hogy egyutt
gondolkodhassunk. Ha van napelemink, akkor egy

hordozhat6 szamitogép j6 befektetés lehet — féleg kutatok
szaméra.

Tarsadalmi, k6zésségi csoportok, az Egyhaz szerepe

Mint azt fentebb mar emlitettem, a kdzosségek szerepe
oriasi. Megtartd er6t, tamaszt és védelmet jelentenek az
elesetteknek, ugyanakkor alapvetd tajékozédasi pontul
szolgalnak sajat tagjaik szamara.

A jovE ezeké a kozdsségeké. A falura telepilt, legtdbb
feladatukat maguk ellaté kézésségek valhatnak jellemzéve,
melyek a tudaskoézpontokkal allnak kapcsolatban, ahonnan
beszerzik azt, amit csak ezek a régi varosmagokra épiilt
kdzpontok Allitanak elé — persze csak akkor, ha sikerll a
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békés atmenetet biztositani. Jelenleg Magyarorszagon az
egyetlen nagyjabdl vilagos jovéképpel rendelkezé, a teljes
orszagot lefed6 szervezet a katolikus Egyhaz. Mivel azt
nehéz megjésolni, hogy milyen hatalmi valtozasok varhatok
a magyar allami életben, ezért ugy kell készilni, mintha
nem varhatnank kiilsé segitségre. A teenddk vilagosak.

1. A KESZ (Keresztény Ertelmiségiek Szdvetsége)
segitségével fel kell kutatni azokat az értelmiségieket, akik
elfogadjak a fentieket, és hajlandék tenni valamit az ugy
érdekében. A feladat a koOvetkez6: magasan képzett
szakembercsoport vizsgalja meg a lehetséges utakat, illetve
a legjobb megoldas kidolgozasa utan készitse eld a hiveket
€s a papsagot a teendékre. Az ismeretek atadasa, illetve a
megoldasok felvazolasa fontos lehet akar egy plébania
felGjitasakor, de az egyhazmegyei tudaskézpontok létre-
hozéasakor is.

2. A meglévd egyhazi kdzosségeket fel kell késziteni,
hogy sokkal nagyobb nyomast is kibirjanak, mint amilyen
ma nehezedik rajuk, ugyanis ez csak Iélektani, mig akkor
fizikai lesz. A kbdzOsségi tudat, és a tarsadalmi/személyes
kapcsolatok erésitése képessé tehet egy kdzdsséget azo-
nossagtudat és tulélékészség kifejlesztésére egy olyan
vilagban, ahol a polgarok egy része rendezetlenségbe ful-
lad. Az alapvet6 kdzosségek, kozdsségi magok nem art, ha
egybeesnek a jévendd fenntarthat6é falukézésségekkel, de
legalabb részét képezik annak.

3. Minden egyhazmegyének fel kell allitani egy szakmai
csoportot, amelyik a fenti pontok elékészitését fellgyeli és
O0sszehangolja. A kispapsag és papsag képzésének, to-
vabbképzésének részévé kell tenni legaldbb egy fél napos
ismertetd szintjén az eléttink allé6 nehézségek ismeretét. A
szakmai csoportok ¢sszeallitdsat és munkajat legjobb, ha
egy egyhazmegyekozi legfébb csoport ellenérzi, és han-
golja Ossze. A szakértéi bizottsagok felallitasdban ismét a
KESZ kap szerepet.

4. Ha nincs elég szakember, akkor a még hatralévé
egyre szlkésebb években ki kell képezni vilagi és pap
szakért6ket a kovetkezd terileteken: mérnokok, fizikusok,
biolégusok, orvosok, sth. és lelkigondozassal foglalkoz6
szakemberek. Ugyanezzel parhuzamosan az Egyhaznak is
Iétre kell hozni legalabb egy tudaskdzpontot. Jelenleg erre a
szerz6 szerint legalkalmasabb a Kozponti Szeminarium
épulete, illetve a Dobogokéi Jezsuita Kozpont. Mindkét
helyen fart kdtra, napelemekre és tavkozlési eszkozok fel-
szerelésére van szikség, tovabba vilagi és hittudomanyi
tudas felhalmozasara.

5. Minden egyhazmegyében ki kell jeldlni 5-10 fontos
plébaniat, melyeket fenntarthaté modon fel kell szerelni, és
amelyekbdl sziikség esetén ellathatd akar az egész egy-
hdzmegye. A papsag és a hivek részardnya ezekben a
z(rzavaros id6kben noévekedni fog, hiszen a tarsadalmi
O0sszeomlas folyamataban az egyetlen szilard pont marad-
hat, mely vilagos értékrendet képvisel. A pasztori feladatok
ellatasa azonban legjobb esetben is az 1930-as évek szin-
vonalan képzelhet6 el; a szerz6 becslése szerint a hanyat-
las kdzepesen ders elérejelzés szerint itt allithaté meg.

(Folytatas kdvetkezik)

KOINONIA 1322
FARAGO FERENC
HAMVAS BREVIARIUM
(RESZLET)
Ajanlom ezt a kis szdveggyljteményt — ha Ugy tetszik
breviariumot, liturgikus kdédexet” — mindenkinek, akiket

megérintett Hamvas Béla szellemisége, s akiket még nem,
de nyitottak valamire, keresnek valamit, nyugtalanok a vilag
sorsa fel6l. Hamvas gondolatisaga athatja kora, és korunk
el-elhajlo gondolatisagat, de nem akarja megvaltoztatni,
netan eltérolni, majd folalirni azt egy masfajta ,izmussal’”,
egy masfajta rendszerrel, mint tette azt az emberiség
szamos nagy gondolkoddja. Talan koézhely mar, hogy
Hamvassal lehet nem egyetérteni, de sz6 nélkil elmenni
mellette képtelenség. Hamvasra reagalni kell: elismeréen
és egyet nem értéen. A hamvasi szbévegek megértése nem
kénnyl feladat, a paradoxonok realitAsanak megértése
kihivhAs minden gondolkodasméd szamara, legyen az
idealista, teista, ateista, materialista vagy barmi mas. E
nehézségen prébal atlenditeni e gondolatfiizér, melynek
felfizése nyilvanvaléan szubjektiv. Kerilhettek volna ra
mas gondolatok is, és ki is maradhattak volna bel6le
olyanok, amik csupén a gyongyflizét inlették meg.

Kivanom, hogy legyen ez kis a gyijtemény — melyet
kizar6lag Hamvas Béla tamogatott - gondolat- és
tudatébresztd sokak szamara! Valamint legyen tisztelgés a
JLamogatd” sziletésének 110. évfordul6ja alkalmabol!

»+Ahol nincs hagyomanyos forma, sem vallas, sem miivészet
nem bontakozhat ki”
(Az 6t géniusz)
*k*k
.Minden élélény sajat képére teremtett vilagba zartan él. Az
egyik vilaghdél a masikba atmenet lehetésége nincs.”
(Maja)
*k%k
»AKi nem az evangélium szeretete szerint él, annak élete
semmit sem ér”
(Scientia Sacra )
*k%k
Az Unnep csaknem teljesen eltint. Szanalmas
er6feszitéseket tesznek, hogy Iégkorét Ujra megteremtsék,
de minden esetben csak a vasar sikeril, zsivaj és a
mesterkélt cifra felfordulas, amelyet néha fellengzé és alnok
gyllés-szonoklatok nyitnak meg és zarnak le.”
(Az 6t géniusz)
*kk
A siker a legkisebb, a dics6ség s legnagyobb ellenallas
irAnyaba fekszik.”
(Unicornis, Beszélgetések)
*k%k
.,Hagyomany egy van, mint ahogy egy emberiség, egy
szellem és egy Isten.”
(Scientia Sacra)
*k*k
Az egyén tudatos tevékenységének helyébe a tomeg
tudattalan tevékenysége Iépett. Az apostol kézzelfoghatoan
tapasztalnd, hogy a tarsadalom csak valami masnak a
fuggvénye. A tbmeg uralma azt jelenti, hogy az egyéni,
vildgos, jézan, tudatos tevékenység helyébe a tdmeg
zavaros, vak, homalyos, tudattalan tevékenysége 1ép, és
ezzel az egész emberi l1ét elhomalyosul és elsillyed. Ez volt
az, amire a forradalmarok nem gondoltak.”
(A lathatatlan torténet, A Vizontd)

*kk



