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milliárdosra becsült beruházás, ami 
ennek folytán állítólag elképesztően 
megdrágult: ma már 168 milliár-
dos költséggel kalkulálnak. Amikor 
2023-ban az építésnek ismét lett mi-
nisztériuma, Lázár Jánossal az élen, 
a tárcavezető új törvényt kezdemé-
nyezett és hozzá programot is hirde-
tett. Mint arról annak idején (Mozgó 
Világ, 2023/3) mi is hírt adtunk róla, 
egy fertődi konferencián úgy fogal-
mazott: „Azt szeretném, ha minőség-
ben mást és másképp építkeznénk 
Magyarországon (…) Mi Kósban, 
Lechnerben, Makoveczben hiszünk.” 
Ha így van, végképp nem érthető, 
hogy miközben negyven-ötven mil-
liárdokat áldozunk egy-egy eklek-
tikus épületszörny replikájára, ho-
gyan hagyhatta a magát nemzetinek 

nevező kormányzat ebek harmin-
cadjára ezt az épületet, amely Lech-
ner Ödön egyik fő műve (a Postata-
karékpénztár és a Földtani Intézet 
mellett). Mintha a spanyolok, aka-
rom mondani, a katalánok hagynák 
lerohadni Barcelonában Lechner 
kor- és eszmetársa, Gaudí Sagrada 
Familiáját – hogy a Válaszonline, 
személy szerint Zsuppán András jo-
gos felháborodásában kellően inge-
rült metaforáját kölcsönözzem, mert 
ennél plasztikusabban aligha fejez-
hető ki elherdálni látszó örökségünk 
fölötti bánatunk.

Az építészet világnapján az Iparművésze-
ti Múzeum rekonstrukciójának mielőbbi 
megkezdése érdekében rendezett szakmai 
performansz apropóján
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A szegény falusi foltozószabó leg -
kisebb fia, amikor mindenféle meg-
próbáltatások után révbe ért, és ha -
talma lett, nem jóságával, a szegény
emberek segítésével tűnt ki, hanem
hatalmaskodásával, sőt gonoszságá-
val, neve hamarosan egyet jelentett
a rettegéssel. Rövid tündöklés után
közvetlenül nem ezért, de elbukott,
évekig börtönben senyvedett, majd
hosszú évtizedeken át, miközben
neve szitokszónak számított, ő maga
mindenkitől elfeledett, de múltja
miatt szorongásban élő kisember -
ként tengette napjait haláláig…
Va lahogy így is summázható lenne
népmesei hangvétellel az életrajzi
kötet „hősének” története, ha az il-
letőt nem Péter Gábornak neveznék. 
   Az 1903-ban született Péter Gá-
bor kilencven évet élt, de ebből több
mint nyolcvan csak elő-, illetve utó -
történet, mert természetesen az a
nyolc év számít, amikor neve össze-
forrt a kommunista diktatúra leg -
sötétebb korszakának politikai ren -
dőrsége nevével (az ÁVO-val, Állam -
védelmi Hatósággal, ÁVH-val),
amely nek 1945 elejétől 1953 elejéig
volt szinte teljhatalmú vezetője.
   Müller Rolf, az életrajz szerzője,
aki korábban már írt könyvet a
Rákosi-korszak politikai rendőr sé -
géről, úgy látja: „Tetszik, nem tet-
szik, az egykori ÁVH-vezér velünk
él…”, de a történettudomány adós
maradt a teljes életutat feldolgozó
szakmunkával.
   A könyv olvasása közben azonban
állandóan ott lebeg: indokolt a szán -
dék, de a lelkiismeretes, minden itt -
hon fellelhető adatot összegyűjtő

kutatás ellenére kevés az ismeret
a könyvnyi életrajzhoz. Egy olyan
figuráról beszélünk, akinek egyetlen
érdemi műve, hogy nyolc évig az
ÁVH főnöke volt, ahol az individuum
alig látható a szerep mögött; akinél
a nyolcvanévnyi elő-, illetve utóélet-
ben szinte semmi nincs, amiből va -
lódi monografikus életrajz kereked-
hetne, mert felnőtt élete első évti -
zedeiben, az illegális kommunista
mozgalom robotosaként, nem sok
nyomot hagyott, utolsó három év-
tizede pedig a kívülálló számára
eseménytelenül telt. 
   Müller Rolf ismerteti a Péter Gá -
borról szóló, leggyakrabban az egy -
kori áldozatok vagy éppen a bűnök-
ben a felelősséget önmentő szán -
dék kal rá hárítani kívánók egymás-
nak is ellentmondó állításait, illetve
magának Péter Gábornak a minden -
kori igényekhez igazodni szán dé -
kozó, nem kevésbé ellentmondásos
önéletrajzi vallomásait. Ezektől
azonban világosan megkülönbözteti
mindazt, amit bizonyosan lehet tud -
ni, amit megbízható forrásokkal alá
is lehet támasztani, és ez bizony
meglehetősen kevés. Mindenesetre,
miközben jelzi az ÁVH ügyeinek,
módszereinek főbb vonalait, Rákosi
szerepét az ÁVH bűnös tevékeny -
ségének megrendelésében, az élet -
rajzot nem helyettesíti ezek rész le -
tezésével, valóban Péter Gábor viselt
dolgaira koncentrál.
   Péter Gábor előtörténetéhez né -
hány dokumentumon kívül döntően
visszaemlékezésekre lehet tá masz -
kodni, részben mert annak a társa -
dalmi rétegnek, amelyben kora if -

Pető Iván

Egy személytelen ember
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Vásárhelyi Mária

Mikor a túl sok is túl kevés

Bár sok szempontból Magyarország-
ra szabták, nálunk mégsem váltott 
ki különösebb érdeklődést a politikai 
közéletben az Európai Unió új média-
szabályozási törvénye, amelynek célja 
a tömegtájékoztatás szabadságának 
és sokszínűségének mint a modern 
demokrácia alappilléreinek védelme. 

Pedig az unió elsősorban éppen a 
nálunk tapasztalható, a médiaplura-
lizmust és a véleménynyilvánítás sza-
badságát két lábbal taposó hatalmi 
törekvések miatt döntött úgy, hogy 
szükség van az európai médiahelyzet 
újragondolására és a közszolgálati 
média, a médiapiac működésének 

a korábbinál sokkal körültekintőbb 
szabályozására. Mert bár nemcsak 
Magyarországon tapasztalhatók ag-
gasztó tendenciák a média- és véle-
ményszabadság területén, hanem 
például Lengyelországban, Szlováki-
ában vagy éppen Olaszországban is 
számos kísérlet történt és történik 
napjainkban is a szabad és független 
média működésének korlátozására, 
nálunk már több mint egy évtizede 
lényegében felszámolták a sajtósza-
badság működésének intézményes 
garanciáit, a független közszolgálati 
médiát, a szabad és független tájékoz-
tatás és tájékozódás lehetőségét. 
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S bár az unió számára is jól látha-
tók voltak a médiaszabadságot egyre 
inkább korlátozó intézkedések, lénye-
gében tehetetlen volt mindeddig ezek-
kel szemben. Ennek legeklatánsabb 
példája a Klubrádió kálváriája volt, 
amelyet először korábbi frekvenciá-
jától, majd a hagyományos műsorsu-
gárzási lehetőségétől is megfosztott a 
hatalom meghosszabbított kezeként 
működő Médiahatóság, ám hiába 
fordultak magyarországi civilek há-
rom alkalommal is az unió bíróságá-
hoz, mind a mai napig nem született 
végleges ítélet ebben az ügyben. Mi-
közben nyilvánvaló, hogy Klubrádió 
működésének ellehetetlenítésével 
megszűnt az utolsó független rádió 
is, amely az ellenzéki véleményeknek 
is hangot adott. S bár a rádió tovább 
folytatta működését az online térben, 
az a tény, hogy teljesen megfosztották 
hagyományos műsorsugárzási lehető-
ségétől, egyértelműen a sajtószabad-
ság durva – demokratikus jogállam-
ban elképzelhetetlen – korlátozását 
jelentette. 

De nem tudott érdemben fellépni 
az unió a közszolgálati média vagy 
a legolvasottabb napilap, a Népsza-
badság hatalom általi einstandolása, 
a médiapiac elképesztő hatalmi cent-
ralizálása vagy a reklámszabályok – 
ugyancsak hatalmi érdekek mentén 
történő – átszabása ellen sem. 

A médiaszabályozás megújítása 
érdekében az első lépésre már 2024 
májusában sor került, amikor az unió 
elfogadta a közéleti részvételt akadá-
lyozó stratégiai perekről szóló irány-
elvet, amely a zaklatás egy sajátos 
formájával szembeni jogi fellépéshez 
nyújt segítséget az újságírók számá-
ra. Itt azokról az esetekről van szó, 
amikor bírósági perek útján próbálják 
akadályozni az újságírók és emberi 

jogi aktivisták munkáját. Az irányelv 
eszközöket biztosít a bíróságok és a 
közéleti részvételt akadályozó straté-
giai perek célpontjai számára a nyil-
vánvalóan megalapozatlan vagy vis�-
szaélésszerű bírósági eljárások elleni 
küzdelemhez. 

A média működésének 2025. au-
gusztus 8-án hatályba lépett új sza-
bályozásának célja az egyre inkább 
szaporodó, nemcsak a demokratikus 
média működésének, hanem az alap-
vető emberi jogoknak is egyre gyak-
rabban ellentmondó tendenciák meg-
fékezése volt. Az új törvényt (EMFA), 
az unió összes országában, elvileg 
minden tagállamnak változtatás nél-
kül kell átvennie és beépítenie saját 
jogrendszerébe. 

A törvény legfontosabb céljai: a 
szerkesztői függetlenség védelme, az 
újságírói források védelme, elsősor-
ban a kémszoftverek használatával 
szemben, a közszolgálati média poli-
tikai és gazdasági függetlenségének 
biztosítása, a kereskedelmi médiu-
mok tulajdonviszonyai átláthatóságá-
nak garantálása, annak biztosítása, 
hogy a szakmai szabványoknak meg-
felelően előállított közleményeket az 
online óriásplatformok indokolatla-
nul ne távolíthassák el, a médiakíná-
lat  testreszabásához való jog biztosí-
tása, vagyis hogy a fogyasztó a saját 
preferenciáinak megfelelően módo-
síthassa a szolgáltató által nyújtott 
alapértelmezett beállításokat, annak 
anyagi és szakmai támogatása, hogy 
a tagállamok különböző vizsgálati 
módszerek segítségével értékeljék a 
fő médiapiaci koncentrációk média-
pluralizmusra és szerkesztői függet-
lenségre gyakorolt hatását.

A továbbiakban az is cél, hogy a 
közönségmérés terén a médiaszolgál-
tatók és a hirdetők számára nagyobb 
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átláthatóságot kell biztosítani, nö-
velni kell az állami hirdetések elosz-
tásának átláthatóságát, és meg kell 
teremteni a tagországok médiaszabá-
lyozó intézményei közötti együttmű-
ködést és koordinációt. 

Végigolvasva az új szabályozás leg-
fontosabb célkitűzéseit, nyilvánvaló, 
hogy ezekhez a legtöbb muníciót a 
teljesen torz magyarországi média-
iszonyok adták. A kormánypártok 
által totálisan leuralt közszolgálati 
média, a médiapiac demokráciákban 
elképzelhetetlen hatalom általi kon-
certrációja, az állami reklámbevéte-
lek elosztásának átláthatatlansága 
és egyirányúsítása, a reklámpiac 
politikai befolyásolása és a médiapi-
ac működését ellenőrző intézmények 
hatalom általi megszállása fontos 
tanulságokkal szolgált a törvényal-
kotóknak, hogy melyek azok a terü-
letek, amelyeket a korábbinál sokkal 
körültekintőbben és szigorúbban kell 
szabályozni, és hogy melyek azok az 
eszközök, amelyekkel a hatalom vis�-
sza tud élni a médiaszabályozás so-
rán. 

Ugyanakkor éppen ez szülte a leg-
több vitát is a törvény elfogadása 
során. Hiszen a tagországok jelentős 
részében az itt megfogalmazott célok 
már évtizedek óta általánosan elfoga-
dottak, és a problémák jelentős része 
ismeretlen számukra. Azokban az 
országokban, amelyekben a hatalom 
folyamatosan nehezíteni próbálja a 
szabad és független média tevékeny-
ségét, a kormányok úgy értékelték, 
hogy a szigorú szabályozás az adott 
ország belügyeibe való, indokolatla-
nul nagy beavatkozás. Kiváltképp 

mivel a médiaszabályozás alapvetően 
nemzeti hatáskörbe tartozik.  

A magyarországi médiapluraliz-
mus elmúlt harmincéves tapaszta-
latai egyértelműen igazolják, hogy 
minden törvény annyit ér, amennyit 
végrehajtanak belőle. Az 1996-ban 
hatályba lépett első magyarországi 
médiatörvény esetében is azt tapasz-
talhattuk, hogy alapvetően nem a tör-
vénnyel, hanem annak a hazai politi-
kai viszonyok közötti végrehajtásával 
volt probléma. Ugyanez a törvény egy 
jól működő demokráciában valószí-
nűleg jól szolgálta volna a plurális, 
sokszínű, szabad média működésé-
nek garantálását, a mi tanuló demok-
ráciánkban viszont az derült ki, hogy 
a politikai és piaci szereplőknek nem 
a törvény végrehajtása, hanem kiját-
szása volt elsőrendű céljuk, és ahány 
kiskaput találtak ehhez, azt mind 
megpróbálták a saját javukra hasz-
nálni. 

Magyarországon most számítha-
tunk arra, hogy az új EU-szabályozás 
végre rendet teremt a hazai médiapi-
acon, és a hatalomnak elveszi a ked-
vét attól, hogy erőszakkal beavatkoz-
zon a piaci viszonyokba és elengedje 
a közszolgálati médiát. Amit reálisan 
feltételezhetünk, az az, hogy a kor-
mány egyszerűen nem vesz tudomást 
a megváltozott szabályokról arra hi-
vatkozva, hogy ők az első perctől el-
lenezték a törvény elfogadását, és le-
szögezték, hogy semmiféle beleszólást 
nem engedélyeznek az EU-nak a ha-
zai médiaviszonyokba. Mi, adófizetők 
pedig majd itt is fizetjük a kötelezett-
ségszegési eljárások lefolytatása után 
kirótt tetemes büntetéseket. 


