Sz. Bird Zoltan

Az ukrajnai haboru és az
Orban-kormany
Oroszorszag-politikaja

Az Orban-kormany Oroszorszag-po-
litikaja igazan kirivova és visszatet-
sz6vé azok utan valt, hogy Moszkva
nyilt haborut kezdett Ukrajna ellen.
Az az érthetetlen szivélyesség és
megértés, ami a magyar hivatalos
magatartast még ma is, az immar
negyedik éve tarté haboru korul-
ményei kozott is jellemzi, nem eldz-
mény nélkuli és éles ellentétben 4ll
a Fidesz ellenzéki éveiben, illetve az
els6 Orban-kormany idején képviselt
Oroszorszag-politikajaval. A korabbi
kritikus hangnem 2009 Gszén — az
els6 Orban—Putyin-talalkozét kéve-
téen — egy csapasra megvaltozott.
Hogy mi volt az oka ennek a valto-
zasnak, egyelGre teljes bizonyossag-
gal nem tudhatd. Lehet, hogy ennek
hatterében Orbannak az a meggy6-
z6dése all, hogy a liberalis demokra-
cian alapuld vilagrendszer valsagbha
jutott, atlépett hanyatl6 korszakéaba,
végre eljott a Nyugat Oswald Speng-
ler altal megjosolt alkonya, mikoz-
ben mas, korabban aldarendelt sze-
repben 1évd allamok felemelkedGben
vannak. Ha igy latta ezt az j vila-
got, akkor abban Oroszorszagot az
utobbi kategdriaba sorolta, annak
ellenére, hogy 2010-es kormanyala-
kitasakor az orosz gazdasag mar tul
volt a gyors novekedés idGszakan,
s6t 2012-t61 mar az is vilagossa valt,
hogy a korabban hatékonynak ting
gazdasagi modell kimeritette tarta-
1ékait.

Orbant azonban mindez nem ag-
gasztotta, mert azzal szamolt, hogy
a gazdasag és kereskedelem A4ltal
uralt kornak vége, és olyan uj vilag
van kialakuléban, amiben a geopoli-
tikdnak, a katonai erének, a befolya-
si 6vezetek megszerzésének ideje jon
el, és ebben a jelentGs katonai erst
képvisel§ Oroszorszagnak ujra fontos
szerepe lesz. De az is lehet, hogy nem
efféle eldrelatas alakitotta Orban
Oroszorszag-politikajat, hanem az a
fajta gazdasagi megfontolds, ami a
relative olcsé orosz energiahordozék-
ban latta a magyar gazdasag javul6
teljesitményének forrasat. Ha volt is
ilyen elképzelése, az legfeljebb csak
részben igazolédott. Ez a politika,
még ha egyes iddszakokban biztosi-
tott is a magyar gazdasagnak némi
arelényt, azzal a negativ kovetkez-
ménnyel is jart, hogy elaltatta az
egyoldali energiafuiggés felszamola-
sara iranyuld késztetést. Olyannyira,
hogy ez még az Ukrajnat ért orosz ag-
resszi6 utan sem valt fontos politikai
célla, holott a habora kezdetétdl nyil-
vanvalé volt, hogy az orosz energia-
hordozékhoz valé ragaszkodds nem
erbsiti Magyarorszag energiabizton-
sagat és sulyosan megterheli szovet-
ségeseinkhez val6 viszonyunkat.

Allhattak persze az éles politikai
fordulat hatterében ideolégiai okok
is. Orban egy id§ utan azt érzékel-
hette, hogy a Kreml értékvalasz-
tasai — Nyugat-, liberalizmus- és



migransellenessége, felfokozott szu-
verenizmusa, az ugynevezett hagyo-
manyos értékek tisztelete — nagyon
kozel allnak mindahhoz, amit maga
is képvisel. Végiil, de nem utolsé-
sorban személyes korulmények is
magyarazhatjak hirtelen bekdévet-
kezd politikai fordulatat. Ebben az
esetben is kétféle oka lehet annak,
hogy Orban maig latvanyosan kitart
Putyin mellett. Egyfel6l tovabbra
sem zarhat6 ki, hogy a magyar mi-
niszterelnokét valamilyen 6t komp-
romittalé, Moszkva kezében 1évi
dokumentum fosztja meg attél, hogy
szakitson oroszbarat politikajaval.
Masfeldl az is lehet, hogy nem errdl
van sz6, hanem a magyar miniszter-
elnék elszabadult hibriszérdl, arrdl
az Onhittségrdl, ami képtelenné te-
szl sajat politikai sdlyanak és sze-
repének pontos megitélésére. Orban
annak kovetkeztében, hogy 2010-es
beiktatasat kovetGen nagyon koran
tobb kérdésben is éles konfliktusba
kerult az Eurépai Unib vezetGivel,
ugy gondolhatta, hogy Putyinhoz
valé kozelsége novelheti politikai su-
lyat és jelentGségét. Egy 1d6 utan ta-
lan még azt is gondolhatta, az orosz
elnékkel valé szoros kapcsolata se-
githet abban, hogy az eurdpai szél-
sGjobboldali partok elfogadjak 6t els6
szamu vezetGjikként. Vagyis nem a
magyar politikai koézosség, hanem
sajat érdekében igyekezett kihasz-
nalni a Putyinnal kialakitott szoros
kapcsolatait. Ennek a némiképp jo-
hiszemd magyarazatnak azonban a
Bucsaban torténtek utan nehéz hi-
telt adni, hacsak nem feltételezzik,
hogy immar minden erkolcesi érzék
hianyzik a magyar miniszterelnok-
bé6l. Ha nem is 2009-es fordulataban,
de abban, hogy az Ukrajna ellen
inditott haboru idején is kitartott

Moszkva mellett, szerepet jatszha-
tott az is, hogy Orban komoly esélyt
latott arra, hogy Trump Ujra elnék
lehet, és ha ez megtorténik, akkor
vele az Egyesiult Allamok egészen
masfajta, a magyar kormanyhoz
koézeli Oroszorszag-politikat folytat
majd. Az utébbi ugyan bejott, de
Trump kaotikus béketeremtési ki-
sérletei — a hangzatos igéretek elle-
nére — nyolc héonap elteltével teljes
kudarcot vallottak. A béke semmivel
nincs koézelebb, mint az excentrikus
elndk beiktatasa el6tt volt.

Orban és partja Oroszorszaggal
kapcsolatos politikai fordulata el-
s6ként és a leglatvanyosabban az
energetikai kapcsolatok feltulvizsga-
lataban mutatkozott meg. A Fidesz
politikusai 1épésrdl 1épésre adtak fel
ellenzéki korszakukban képviselt al-
laspontjukat. A Déli Aramlat kontra
Nabucco vita idején a szocialliberalis
korméanyt még arra probaltak rabir-
ni, hogy hagyjon fel az orosz—olasz
egyuttmikodésben megépiteni ter-
vezett gdzvezeték tamogatasaval, és
1épjen ki a projektb6l. Am hatalomra
kertlve a Fidesz éles fordulatot vett,
és ami az ellenzéki években még
,népellenes puccsnak” szamitott, az
kormanyra keriilve — Magyarorszag
segyoldalt gazellatasi helyzetére”
hivatkozva — egyszeriben tamoga-
tandéva valt. Ebben a Fidesz po-
litikusait az sem zavarta, hogy el-
lenzékben megallas nélkil az orosz
ysenergetikai mumus” rémképével
riogattdk a magyar tarsadalmat.
Tették ezt akkor, amikor Moszkva
még igyekezett kiterjedt politikai és
gazdasagi kapcsolatokat fenntartani
a nyugati vilaggal, a nemzetkozi po-
litika jatékszabalyait is betartotta,
és még egyetlen szomszédjat sem
prébalta lerohanni.



A Fidesz politikusai ellenzékben
folyamatosan azt bizonygattak, hogy
az Egyesilt Allamok eurépai jelen-
létére mindenekel6tt Oroszorszag
fokoz6d6 terjeszkedése miatt van
sziikség, azért, mert Moszkva ,meg-
préobalja megint kialakitani érdek-
szférait”. Ennek ugyan mar ebben
az 1d6szakban is voltak bizonyos
jelei, de tavolrdl sem olyan nyilvan-
valéak, mint amilyenné 2014-ben a
Krim annektalasaval és a kelet-uk-
rajnai megyék fellazitasaval valtak.
Az orosz terjeszkedéssel kapcsola-
tos jobboldali aggodalmak a Fidesz
hatalomra kerulésével eltlintek, és
mar senki széba nem hozta Moszkva
egyre latvanyosabban megmutatko-
z6 érdekszféra-politikajat, ahogy azt
sem, hogy a 2011 végén, illetve 2012
tavaszan tartott valasztasokkal —
amik eredményét mindkét esetben
durvan meghamisitottak — milyen
aggasztdé belpolitikai  folyamatok
bontakoztak ki Oroszorszagban.
Ezek a fontos valtozasok nemhogy
arra birtdk volna a kormanyt, hogy
egyre 6vatosabb legyen, és folyama-
tosan tavolodjék Moszkvatél, az épp
az ellenkezGjét tette: 2014 januar-
jaban szandéknyilatkozatot irt ala
a paksi atomerémd Roszatom altali
bévitésérdl.

Az Orban-kormanyt ettdl a don-
tésétll az sem tartotta vissza, hogy
épp kibontakozdéban volt az ukrajnai
valsag. Ugyan azt a szandéknyilat-
kozatot, ami jogi kotelezettségekkel
nem jar, még azelGtt irtak ala, hogy
megbukott volna a Moszkva-barat
Janukovics-rezsim, 4m azokat a
szerzbdéseket, amelyek az erémi
miszaki paramétereit, a karbantar-
tas feltételeit és az elhasznalt nukle-
aris fltGanyagok elszallitasanak és
atmeneti tarolasanak feltételeit rog-

zitették, csak az év végén irtak ala,
vagyis mar joval azok utan, hogy
Oroszorszag megszallta, majd an-
nektalta a Krim félszigetet, hogy fel-
lazitott két kelet-ukrajnai megyét,
és julius kozepén az altala tamoga-
tott szeparatista er6k lel6tték a Hol-
landiabdl Malajzidba tarté utasszal-
lité reptilégépet. Ezek a fejlemények
nem tartottdk vissza az Orban-kor-
manyt attél, hogy szerz6désekben
kotelez6djék el a paksi atomerémd
orosz bévitése mellett. Ez a dontés
anélkil sziiletett meg, hogy kil- és
biztonsagpolitikai elemzés késziilt
volna az elkételezddés kovetkez-
ményeirgl. De enélkil is nyilvan-
valénak kellett volna lennie, hogy
egy ilyen szenzitiv teriileten, mint
amilyen a nuklearis energetika, és
amely tertiileten vald egytittmiikodés
feltételezi a felek kozotti tartds és
kolesonos bizalmat, ezek a feltételek
per definitionem nem alltak fenn. A
magyar kormanyt azonban ez nem
izgatta.

Oroszorszag Eurdpa jelentls alla-
ma, és mint ilyen — normalis eset-
ben, mar csak foldrajzi kozelségébdl
eredben is — Magyarorszag fontos po-
tencialis partnere. Am 2014 tavasza-
t6l azzal, hogy Moszkva annektdlta
a Krimet, radikalisan 4j helyzet allt
eld, amire reagalni kellett volna. Az
Orban-kormany azonban ugy tett,
mintha mi sem tértént volna. Putyin
a magyar vezetés szamara éppolyan
szivesen latott vendég maradt, mint
amilyen volt az annexi6 el6tt. Ezzel
szemben szovetségeseink levontak a
2014-ben torténtek tanulsagait, és
elkezdtek tavolodni Moszkvatél, mi
viszont semmi hasonl6t nem tettiink.
Helyette elkételezédtiink Oroszor-
szag mellett egy olyan kényes teru-
leten, mint a nuklearis energetika.
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Nehéz eldonteni, hogy a magyar
kormany Moszkva melletti kitarta-
sanak hatterében a tdjékozatlansag,
a térség lgyeiben vald jaratlansag,
az autokraciak reménybeli jovEjé-
ben bizakodé vizidé vagy valamilyen
Moszkvaval megkotott hattéralku,
netan a magyar miniszterelnok ki-
szolgaltatottsaga allt, illetve 4ll ma
is. De barmi legyen is ennek a ma-
gyarazata: azt nem érzékelni, hogy
Moszkva milyen erds nyomaéasgya-
korlassal probalta 2013 nyaratdl
visszatartani Kijevet az akkor mar
egyeztetett és kolesonosen elfogadott
EU-s tarsulasi szerzddés alairasatdl,
sulyos hiba volt, ami tovabb névelte
szovetségeseink veliink szembeni bi-
zalmatlansagat. Az Orban-kormany
azonban sem a Krim 2014. marci-
us 18-1 annektaldsat, sem a mal4j
gép jalius 17-1 lelovését, sem pedig
az orosz regularis er6k augusztus
24-én kezdddbs kelet-ukrajnai be-
avatkozasat nem tekintette olyan
oknak, ami miatt felil kellett volna
vizsgalnia Oroszorszag-politikajat,
és ennek nyoman fel kellett volna
hagynia a paksi b&vitésre vonatkozo
targyalasaival. Az sem befolyasolta
a kormanyt, hogy 2014. junius végé-
t6l, Putyin bécsi latogatasatdl, mar
egyetlen EU-tagdllam vezetlje sem
tartotta lehetségesnek az orosz al-
lamf6 kétoldalu talalkozé keretében
torténd fogadasat. A 2014. november
kozepén megtartott ausztraliai G20-
as csucsértekezletet kévetGen pedig
az is nyilvanvaléva valt, hogy a Nyu-
gat és Oroszorszag érintkezése 1é-
nyegében egyetlen kérdésre szikult
le, az ukrajnai helyzet rendezésére,
és nyugati részr6l lényegében csak
azok talalkoznak Putyinnal, akik — a
német és a francia vezeték — megpro-
balnak a szemben allé felek kozott

koézvetiteni. Mindezek ellenére a ma-
gyar kormany nem latta akadalyat
annak, hogy 2015. februar 17-én két-
oldalu talalkozé keretében Budapes-
ten vendégil lassa az orosz elnékot.
Napra pontosan egy évvel késGbb —
2013 és 2014 utan — ujra Orban lato-
gatott el Moszkvaba. 2017-ben pedig
mar nem is egyszer, hanem kétszer
talalkoztak, minthogy az orosz elnék
elébb februarban, majd augusztus-
ban is ellatogatott Budapestre.

Ugyanez ismétlédott meg 2018-
ban, csak épp ezuttal a magyar
miniszterelnék jart kétszer is
Oroszorszagban. Elébb a nyari lab-
daragé-vilagbajnoksag idején keres-
te fel a rendezé orszagot, és talalko-
zott Putyinnal, majd szeptemberben
Gjra Moszkvaba utazott. Ezen a ta-
lalkozén a Déli Aramlat helyére 16p§
Térok Aramlat Magyarorszagig elérd
meghosszabbitasar6l, tovabba arrdl
targyaltak, hogy Magyarorszag ké-
szen all arra, hogy az orosz vezetésl
Nemzetkozi Beruhéazasi Bank har-
madik legnagyobb részvényeseként
befogadja a pénzintézet kozpontjat.
2019 oktéberében tGjra Putyin la-
togatott el Magyarorszagra, ami-
vel — Orban elsd, 2010-es hivatalos
moszkvai Utjatél szamitva — immar
a tizedik talalkozéjukra kerult sor.
Tortént mindez azok utan, hogy a
Putyin vezette Oroszorszag erdszak-
kal elcsatolta a Krim félszigetet, és
Kelet-Ukrajnaban aktivan kozrem-
kodott abban, hogy erds szeparatis-
ta mozgalom jGjjon létre, és okozzon
folyamatosan sulyos problémat az
ukran koézponti hatalomnak.

A Covid-jarvany megakasztotta
ugyan a magyar miniszterelnok és
az orosz elnok slrd személyes ta-
lalkozdinak sorat, ezért a kovetkezd
targyalasukra csak két és fél évvel



kés6bb, 2022. februar 1-jén kerilt
sor az orosz f6varosban. Ez volt a
magyar kormanyf6 elsd ,békemisz-
szidja”, alig harom héttel Ukrajna
nyilt és atfogé orosz megtamadasa
el6tt. Az orosz katonai vezetés ek-
korra mar jelent8s er6ket vont 6ssze
az ukrdn hatarndl, és Moszkva varta
az Egyestilt Allamoknak és a NATO-
nak még december kozepén eljut-
tatott szerzddéstervezeteire adott
nyugati valaszt. Ebben a rendkiviil
fesziilt helyzetben tett gy a magyar
miniszterelnék, mintha kozvetit6l
feladatailettek volna, mikézben ilye-
nek sem ekkor, sem maéasodik ,béke-
misszidja” (2024 nyara) idején nem
voltak. Nala sokkal jelentGsebb po-
litikai szerepl6k sem tudtak Putyint
visszatartani attél, hogy Ukrajnara
tamadjon, ahogy arra sem tudtak ra-
venni, hogy miutan megkezdte habo-
rujat, azzal miel6bb hagyjon fel.

A fent emlitett orosz szerz6dés-
tervezeteknél érdemes rovid kitérét
tenni. Mar csak azért is, mert épp az
ezekre adott nyugati valaszok iga-
zoljak, hogy a magyar kiilpolitika
milyen mértékben volt képes kriti-
katlanul atvenni az orosz allaspon-
tot. 2024 oktober kiézepén Szijjartd
Péter interjut adott az orosz allami
hirtgynokségnek. A RIA Novosztyi
azzal a cimmel kozolte a magyar
kuliigyminiszter nyilatkozatat, hogy
»Szijjartd megnevezte a NATO hiba-
jat, ami az ukrajnai konfliktushoz
vezetett”. A magyar kiligyminisz-
ter szerint ugyanis a haborua elkertl-
hetd lett volna, ha a NATO 2021-ben
megvitatta volna Oroszorszaggal a
biztonsagi garanciakrol szélé szer-
z6déstervezetét. ,En  emlékszem
azokra a napokra. Azt hiszem, ami
akkor hidnyzott, az egy komoly vita
— mondta. — Sajnos ez a vita nem

jott ’létre. Azo6ta kozel harom év telt
el. Es talan most mar nincs értelme
annak, amit mondok, de szerettem
volna, ha ezek a parbeszédek létre-
jonnek. Mert ha megtorténtek vol-
na, taldn most nem lennénk ebben
a helyzetben.” Ez az allitas azonban
koszonbviszonyban sincs a valdsag-
gal. Az orosz hirtigynokség 4ltal
idézett mondat egyértelmiivé teszi,
hogy Szijjarté — hiaba prébalja majd
a kiliigyl szévivl utdlag kimosdatni
fénokét — nem gondolhatott méasra,
mint azokra a konkrét kiovetelések-
re, amelyekkel az oroszok 2021. dec-
ember 15-én elGalltak. A kuligymi-
niszter ugyanis szerzidéstervezetrdl
beszél, ilyen — pontosabban ilyenek,
merthogy két, kozel azonos tartalmu
tervezetrdl van szd — ebben az 1d6-
szakban csak egy szuletett. Az, amit
két orosz killigyminiszter-helyet-
tes — Szergej Rjabkov és Alekszandr
Grusko — személyesen adott at az
Egyestlt Allamok és a NATO képvi-
selGinek.

Az oroszok, amikor atadtak a ko-
veteléseiket tartalmazé dokumen-
tumokat, az azokban foglaltakon tul
két tovabbi igénytlket is kozolték. Ki-
kototték, hogy a szerzddéseket vagy
valtoztatas nélkil, egy az egyben
elfogadja a NATO és az Egyesiilt Al-
lamok, és akkor lesz megallapodas,
vagy ha moédositani akarnak azokon,
akkor ne is almodjanak errdl. Hogy
az orosz allaspontot senki ne ért-
hesse félre, Rjabkov félvallrdl azt is
odavetette, hogy a szerzédésterveze-
tek nem étlapok, amikbdl valogatni
lehet. A diploméaciaban ezt a fajta
magatartast nem parbeszédnek, ha-
nem ultimatumnak hivjak. Ugyhogy
mar csak ezért sem érthetl, hogy
a magyar kulligyminiszter miért a
nyugati oldalt teszi felel6ssé a par-



beszéd elmaradasaért. Orosz részr6l
azonban volt még egy tovabbi elva-
ras is. Azt is kiko6totték, hogy mind
az Egyesilt Allamok, mind a NATO
— fluggetlenul attdl, hogy elfogadja
vagy sem a szerzédéstervezetekben
szerepld feltételeket — mindenkép-
pen irasban adjon valaszt. Ezt mind-
két cimzett februar elején meg is tet-
te. A valaszokat els6ként az El Pais,
majd vezetd angol nyelvi lapok, vé-
gul pedig maga a RIA Novosztyi is
teljes terjedelmében kozolte, vagyis
azok nyilvanosak, tartalmuk kony-
nyen ellendrizhetd.

Azt, hogy ki és mennyire akart a
biztonsagi garanciakr6l targyalni,
mindennél jobban érzékeltette Szer-
gej Rjabkov 2022. januar 9-1 genfi
sajtotajékoztatéjan elhangzé mon-
data. A kiligyminiszter-helyettes
agy fogalmazott: ,Itt az ideje, hogy
a NATO osszeszedje a cokmokjat
(szobraty manatki), és vonuljon visz-
sza az 1997-es hatarai mogé.” Ez a
hangnem és széhasznalat aligha vall
dial6gusigényre. A parbeszédet kez-
deményezdk nem ilyen nyelven szok-
tak megnyilatkozni. Az a felsz6lité és
egyben lekezel6 hangnem, ami végig
uralta a haborat megel6z6 1dGszak-
ban az orosz kommunik4ciét, nem
arra utalt, hogy Moszkva barmirdl
is targyalni szeretne. A magyar kil-
dgyminiszternek mindez elkeriilte
volna a figyelmét?

De nézziik, hogy mi is szerepelt
a december kozepén atadott orosz
szerzidéstervezetekben. Lényegében
harom kovetelés. Egyrészt az, hogy
mind a NATO, mind az Egyestlt Al-
lamok adjon garanciat arra vonatko-
zban, hogy nem folytatddik a katonai
szervezet keleti blvitése. Masrészt
az, hogy az Eszak-atlanti Szerzédés
Szervezete vonja vissza infrastruk-

tarajat a parizsi szerzédés alairasa
el6tti hatarai mogé, ami értelemsze-
rlen érintette volna Magyarorsza-
got 1s. Harmadrészt pedig azt varta
el, hogy Oroszorszag kozelébe se az
Egyesiilt Allamok, se a NATO ne te-
lepitsen csapasmérs stratégiai fegy-
vereket, vagyis Moszkva ezzel az igé-
nyével lényegében egy 1j, a 2019-ben
kolesonosen felmondott, a kozepes
és rovidebb hatétavolsagu rakétak
megsemmisitésére vonatkozo szerzd-
dés Gjratargyalasat kezdeményezte.
A harom kovetelés koziil mind Wa-
shington, mind Brusszel kettdt eluta-
sitott. Az els6t nem csupéan a ,nyitott
kapuk” politikajara hivatkozva tette,
hanem azért is, mert annak elfoga-
désa alapjaiban mondott volna ellent
a ,szuverén egyenlGség” elvének. Ez
a fogalom el@szor 1975-ben a helsin-
ki zarédokumentumban jelent meg a
nemzetkozi politika fontos szabéalya-
ként. Mivel alapvetd elvrél van szo,
érdemes hosszabban is idézni a do-
kumentumot, amely a kévetkezGkép-
pen fogalmaz: ,,A részt vevd Allamok
tiszteletben tartjak egymas szuverén
egyenl@ségét és sajatossagat, vala-
mint a szuverenitasukban foglalt
és altala felolelt valamennyi jogot,
amelybe beletartozik tobbek kozott
minden allam joga a jogi egyenlGség-
re, a teriileti épségre, a szabadsdgra
és politikai fuggetlenségre. Ugyszin-
tén tiszteletben tartjak egymaés azon
jogat, hogy szabadon valasszdk meg
és fejlesszék politikai, tarsadalmi,
gazdasagi és kulturalis rendszerii-
ket, valamint azt a jogukat, hogy
maguk hatarozzak meg torvényeiket
és rendeleteiket. A nemzetko6zi jog
keretein belil valamennyi részt vevg
allamnak egyenlé jogai és kotelezett-
ségel vannak. Tiszteletben tartjak
egymas azon jogat, hogy kapcsola-



taikat mas allamokkal a nemzetkozi
joggal 6sszhangban és e Nyilatkozat
szellemében belatasuk szerint hata-
rozzak és valdsitsak meg. Ugy vélik,
hogy hataraik, a nemzetkozi joggal
O6sszhangban, békés eszkozokkel és
megegyezéssel megvaltoztathatok.
Ugyszintén joguk van ahhoz, hogy
nemzetkozi szervezetekhez tartozza-
nak vagy sem, beleértve azt a jogot,
hogy résztvevdi legyenek szovetségi
rendszereknek vagy se, ugyszintén
joguk van a semlegességre.” (Kieme-
1és télem — SZBZ.) Mindebbdl pedig
egyenesen kovetkezik, hogy ké‘g al-
lam (Oroszorszag és az Egyestilt Alla-
mok), illetve egy 4llam és egy katonai
szervezet (Oroszorszag és a NATO)
nem allapodhat meg egymassal egy
harmadik allam (adott esetben Uk-
rajna) szovetségi hovatartozasardl,
illetve annak korlatozasardl. Vagyis
ebben a kérdésben — ellentétben a
magyar kiligyminiszter parbeszé-
det hianyolé allaspontjaval — aligha
lett volna helye barminemd vitanak.
Mi értelme lett volna arrél dispu-
talni, hogy azon a mddon, ahogyan
azt Oroszorszag elvarta, nem lehet
egyetlen orszag szuverenitdsat sem
korlatozni? Vajon mire gondolhatott
a magyar kuligyminiszter, amikor
nehezményezte az orosz biztonsagi
garanciakrol folyé vita elmaradasat?
Talan djra kellett volna targyalni a
szuverén egyenlGség elvét? A torté-
netben az a legszebb, hogy mindkét
orosz szerzddéstervezet preambulu-
maban ott szerepelt a helsinki zaré-
dokumentum, mint olyan jogforras,
amire hivatkozva Moszkva megfo-
galmazta koveteléseit. Vagyis egyal-
taldn nem arr6l van szd, hogy orosz
részr6l érvénytelennek tekintenék
az épp otven éve aldirt dokumentu-
mot.

Hasonlé a helyzet a masodik orosz
koveteléssel is. Az ugyanis éppugy
elfogadhatatlan volt, mint az elGb-
bi. Koénnyl err6l megbizonyosodni.
Elég ehhez elolvasni az 1997-es pa-
rizsi megallapodas tartalmat. Ami-
kor alairtak az Oroszorszag—NATO
Alapit6é Chartat, akkor ezt épp azért
tették, hogy a késébbiekben mind-
két fél szamara elfogadhaté keretek
ko6zott menjen végbe a katonai szo-
vetség bdvitése. Cserébe azért, hogy
Moszkva tudomasul vette a szerve-
zet jovGbeli bovitését, a NATO-tél
két igéretet kapott. Egyrészt azt,
hogy a katonai szervezet az ) tagal-
lamok tertletére nem telepit nuklea-
ris fegyvereket, mert erre ,,sem szan-
déka, sem terve, sem oka nincsen”.
Masrészt a NATO arra is igéretet
tett, hogy a tagallamok biztonsagat
nem azzal fogja garantalni, hogy te-
ruletikon allandé jelleggel jelentGs
kiegészitd — vagyis mas tagallambdl
érkezd — katonai erdt helyez el. Mas-
képpen fogalmazva: a katonai szer-
vezet arra adott biztositékot, hogy az
adott orszag nemzeti eréin tul nem
telepit az 4j tagallamok tertletére
katonakat mdas allamokbdl, és ha
ezt mégis megtenné — mert valamely
tagallam vagy tagallamok biztonsa-
gi helyzetének jelent6s romlasa meg-
kovetelné ezt —, csakis ideiglenes
jelleggel torténne ez meg. Ehhez az
utébbi vallalashoz a NATO 2016-ig
tartotta is magat, de akkor — két év-
vel a Krim orosz annektdldsa utan —
engedve a balti allamok és Lengyel-
orszag kérésének, zaszléal] méreti
nemzetkozi 6sszetételd harci csopor-
tokat telepitett ebbe a négy orszag-
ba. Erre azonban nem kerilt volna
sor, ha Moszkva nem szallja meg és
csatolja magahoz az Ukrajnahoz tar-
tozo félszigetet, és nem lazitotta vol-
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na f6l Kelet-Ukrajna két megyéjét.
Ez a dontés reakci6 volt Oroszorszag
Ukrajnaval szembeni, a nemzetkozi
jogot sulyosan sértd 2014-es fellé-
pésére. Ugyanakkor az is nyilvan-
vald, hogy ezeknek a par szaz f6bdl
allé egységeknek az elhelyezése nem
katonai célokat szolgalt, hanem 1é-
lektani és politikai funkcidja volt. A
parizsi megallapodasban arra vonat-
kozban, hogy az 4j, majdan felvétel-
re keril6 allamok tertiletén a NATO
infrastrukturalis fejlesztést nem
hajthat végre, semmiféle megkotést
nem szerepelt. Kovetkezésképpen
annak az orosz koévetelésnek, hogy
a NATO az 0j tagallamok teriiletén
végrehajtott infrastrukturalis fej-
lesztéseit szamolja fel, illetve von-
ja azokat vissza, semmilyen alapja
nem volt. Tehat errdl a kérdésrdl
sem lett volna értelme vitat nyitni,
mert ebben a tekintetben is egyértel-
md volt a helyzet.

Am ami a harmadik orosz kévete-
1ést illeti, vagyis azt, hogy csapasmé-
ré, Oroszorszagot fenyegetni képes
stratégiai fegyvereket se a NATO,
se az Egyesilt Allamok ne telepit-
sen az orszag hatarainak kozelébe,
mind a NATO, mind az Egyesiilt
Allamok legitim moszkvai igénynek
tekintette, és mindkét irasos valasz
jelezte, hogy errél mind Washing-
ton, mind Brisszel kész targyalni,
és a kolesonosség alapjan megegyez-
ni. Vagyis egyaltalan nem az volt a
helyzet, mint amit Putyin — és al-
laspontjat kritikatlanul elfogadva a
magyar miniszterelndk is — nemegy-
szer allitott, hogy tudniillik a Nyu-
gat félresoporte az orosz biztonsagi
garancidkat, és nem volt hajlandé
targyalni réluk. Epp az ellenkezéje
igaz. Mind a NATO, mind az Egye-
stilt Allamok egyértelmivé tette,

hogy ilyen kategoériaju fegyvereket
nem akar Oroszorszag kozelébe te-
lepiteni, ugyanakkor cserébe ezért
elvarja, hogy Oroszorszag se tegyen
ilyet, vagyis stratégiai fegyvereit
a NATO-tagallamok koézelébe nem
vonja. Ha a Kreml elfogadta volna
a nyugati oldal targyalasi javaslatat
a kozepes és rovidebb szarazfoldi in-
ditasa rakétakrol — amelyek egyels-
re, a szerzbdés felmondasa ellenére
sem tértek vissza Eurdpaba —, akkor
Moszkvanak a sikeres targyaldso-
kat kovetfen, amire minden esély
megvolt, nem kellett volna tartania
ezektll. Az orosz elnok és kornyezete
azonban nem fogadta el a targyala-
si javaslatot, helyette azt allitotta,
hogy a nyugati hatalmak egyetlen
elvarasat sem vették figyelembe.
Dehat ennek épp az ellenkezdje tor-
tént. Tehat a magyar kiiligyminisz-
ter allitasa, hogy a nyugati allamok
miatt hitsult volna meg az orosz biz-
tonsagi garanciakrol val6 targyalés,
egész egyszerlien nem igaz. Neki és
a magyar kilugyl apparatusnak
tudnia kellene errdl, illetve arrol
is, hogy Moszkvanak 2021 végén
mar nem allt szandékaban Ukrajna
tigyében targyalasokat folytatni. Ha
nem tudnak errdl, az sulyos szak-
mai hidnyossag, ha pedig tudnak,
de mégis az ellenkezgjét allitjak, az
a magyar tarsadalom tudatos félre-
vezetését jelenti és egyben az orosz
agresszi6 mentegetését is.

A Kremlben tisztaban voltak az-
zal, hogy a szerzddéstervezetekbe
foglalt els6 két kovetelésik telje-
sithetetlen, azokat mind a NATO,
mind az Egyesiilt Allamok el fogja
utasitani. Ez toébbek kozott onnan is
tudhatd, hogy a Kremlhez kézel 4116
kiilpolitikai elemzs, a putyini Valdaj
Klub programigazgatdja, a tekinté-



lyes Rosszija v globalnoj polityike
kulpolitikai folydirat fészerkesztdje
a Gazeta.ru portal kérdésére, hogy
tudniillik mi lesz a nyugati hatal-
mak reakcidja az orosz kovetelések-
re, azt valaszolta, hogy az orosz , kiil-
ugyminisztérium nyilatkozata nem
mas, mint a NATO-hoz és az Egye-
siilt Allamokhoz intézett ultimatum,
aminek a teljesitése kérdéses”. Majd
még ehhez hozzatette, hogy ,a {6
kérdés most az, hogy mi kovetkezik
ezutan, merthogy az efféle nyilatko-
zatok feltételezik valamilyen B terv
meglétét arra az esetre, ha az adott
kezdeményezés nem taldl meghall-
gatasra. Es ennek a kezdeményezés-
nek az elfogaddsa ebben a formaban
meglehetGsen valészinttlen” — nyi-
latkozta Fjodor Lukjanov. Tehat
még azok korében is nyilvanval6
volt, hogy a szerzédéstervezetekben
megfogalmazott elvarasok teljesit-
hetetlenek, akik a putyini rezsim ki-
szolgaldi. Szamukra is vilagos volt,
hogy mi a valddi funkcibja az orosz
1épésnek. Csak épp a magyar kil-
ugyminiszter tett Ggy, mintha nem
értené mindezt.

Szijjarté nyilatkozata a RIA
Novosztyinak nem az egyetlen pél-
d4ja annak, ahogyan a magyar kor-
many — bar szavakban mindunta-
lan elismeri, hogy Oroszorszag az
agresszor —kibuvét keres, hogy ne
kelljen élesen elitélnie Moszkvat.
Annak ellenére, hogy 2022 februar-
jaban az Ukrajna elleni habora nyilt
és atfogd format oltott, az Orban-
kormany tovabbra sem érezte sziik-
ségét annak, hogy legalabb lazitani
prébaljon az Oroszorszaghoz fliz6dd
kapcsolatain. Ebben segitségére volt
az a gyakran hangoztatott koril-
mény, hogy van egy olyan gazdasagi
tertilet, ami Oroszorszagot Magyar-

orszag szamara fontos és nehezen
pétolhatd partnerré teszi. Ez pedig
az orosz kéolaj- és foldgaz. Levalni
ezekr6l a szallitasokrdl valéban nem
egyszerd feladat, és annak koltségei
a 2022 elején kezdddd haboru elbtt
nem is vetették fol ezt az alternati-
vat. A habora azonban 4j helyzetet
teremtett. Olyat, amiben nem le-
hetett nem szamolni azzal, hogy az
Eurépai Unié szankcids politikdja
egy 1dd utan ne érné el ezt a tertle-
tet is. Ebben a helyzetben a magyar
korméany kétféle stratégia kozul va-
laszthatott. Donthetett ugy, hogy
kitart eddigi politikaja mellett arra
hivatkozva, hogy nincs olyan ok, ami
miatt valtoztatni kellene, és Ma-
gyarorszagnak tovabbra is megfelel
az orosz foldgaz és kdolaj, mert oleso,
és megvannak a kiépitett szallitasi
utvonalak. Az pedig, hogy az orosz
allam f6ként a szénhidrogénexport-
bél tudja finanszirozni az Ukrajna
ellen vivott haborujat, nem tartozik
Budapestre. De donthetett volna ugy
is, hogy a kormany belatja a levalas
szlkségességét, és érdemi lépéseket
tesz, hogy 1j beszallitokat talaljon,
és ezzel parhuzamosan megproébalja
azt is elérni, hogy az atallas koltsé-
geinek egy részét az EU fedezze.

Az Orban-kormany az els6 valto-
zat mellett dontott, és sikerult el-
érnie, hogy a 2022 végén hatalyba
1épd, az orosz nyers kéolaj import-
jara vonatkozé szankci6 a Baratsag
vezeték déli agan kéolajhoz jutd or-
szagokat — Csehorszagot, Szlovakiat
és Magyarorszagot — ne érintse. Ez
a mentesség a szoban forgd orsza-
gokat foldrajzi helyzetikbdl, vagyis
abbdl kovetkezben, hogy nincs ten-
gerpartjuk, nem alaptalanul illette
meg. Ugyanakkor ez a brisszeli don-
tés egyben azt is feltételezte, hogy
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az érintett orszagok hataridé nélkuli
kedvezményezetti helyzetiiket arra
hasznéaljak fel, hogy minél gyorsab-
ban megoldast talalnak az orosz
kéolajexportrol torténd levalasukra.
Ennek azonban Magyarorszag eseté-
ben mindmaig kevés jele volt latha-
t6. Helyette a kormanyzat folyama-
tosan biralta a szankcidkat, és azok
elhibazottsaganak hangoztatasaval
prébalta elfedni a magyar gazdasag
tobb éve tarté gyenge teljesitmé-
nyét. Orban a nyilt haborua kitorésé-
t6l kezdve gyakran ajanlotta, hogy a
buntet6intézkedések helyett inkabb
targyalni kellene Oroszorszaggal.
Nehéz lenne annal tdvosebb hely-
zetet teremteni egy agresszor sza-
mara, mint hogy — miutan erdvel
elfoglalt idegen tertileteket — nincs
mas dolga, mint targyalni. A ma-
gyar miniszterelnok az egyik péntek
reggeli radids interjujaban még azt
is helyénvalénak talalta, hogy arrél
beszéljen, most mar mindegy, hogy
ki kezdte ezt a haborut, fontosabb
a befejezésével foglalkozni. De ez
nincs igy! Nagyon is fontos mind po-
litikailag, mind jogilag, mind pedig
erkolesileg, hogy ki kezdte a héabo-
rut. Annak teljes értékd lezarasahoz
ugyanis nagyon is fontos, hogy ki az
agresszor, mar csak a jovatétel meg-
fizetése miatt is.

Orbant azonban mindez lathatéan
a legkevésbé sem foglalkoztatja. Oly-
annyira nem, hogy szamara Ukrajna
szuverenitasa is kétséges, holott az
egy pillanatig sem az. Att6l még,
hogy egy nala j6val erdsebb orszag
megtamadta, teriiletének kozel 6to-
dét pedig megszallta, és mert hon-
védd habortjahoz mas orszagok se-
gitségét kérte — a nemzetkozi joggal
teljes 6sszhangban — nem kérddgjele-
z6dott meg a szuverenitasa. Ez csak

Orban képzeletében van igy. Ahogy
az is, hogy ezt a haborat Oroszor-
szdg nem veszitheti el. Nagyon is el-
veszitheti. Lattunk nem egy példat
arra, amikor egy nuklearis hatalom
felhagy a haboru folytatasaval, és
gybzelme kikényszeritéséhez nem
hasznal atomfegyvert. Ez tortént az
Egyesiilt Allamokkal Vietndmban.
Ez tortént a Szovjetuniéval Afga-
nisztdnban. Es ez tértént Kinaval 1s,
amikor 1979 februarjadban ratamadt
Vietnamra. Alig egy honappal a ha-
bort meginditasa utan belatta, hogy
nincs értelme folytatni, és kivonta
csapatait. Mindhdarom esetben nuk-
learis fegyverrel rendelkezd orszag
doéntott ugy, hogy felhagy a harccal
és inkabb kivonul. Oroszorszagot eb-
ben a haboruban senki nem akarja
arra kényszeriteni, hogy a nemzet-
kozi jogilag elismert teriileteinek
barmely részér6l lemondjon. Ukraj-
na ilyen orosz teriletekre nem tart
igényt. Ugyhogy nehéz olyan hely-
zetet elképzelni, amikor Moszkva
— allamisaganak védelmében — arra
kényszerilne, hogy atomfegyvereket
vessen be. Es egyébként is definici6
kérdése, hogy mit tekintiink orosz,
illetve ukran gy6zelemnek. Min-
denesetre az a tény, hogy a magyar
miniszterelnok elGszeretettel beszél
arrdl, hogy Ukrajna nem nyerhet,
mégiscsak arra vall, hogy nem a
megtamadott orszag partjan all. De
erre vall az is, hogy sokkal strib-
ben talalkozik az agresszor orszag
els6 emberével, mint a megtama-
dott allam elnékével. Nem beszélve
kuligyminiszterér6l, aki példatlan
gyakorisaggal ul le orosz kollégaja-
val targyalni, mikézben ukran part-
nerét latvanyosan hanyagolja. Ezek
és a szankcidk meghosszabbitdsa
korili, rendre visszatérd huzavo-



nak, aminek szinte mindig csak mi
vagyunk az okai, mind azt jelzik,
hogy ebben a habordban a magyar
kormany valdjaban nem az aldozat
partjat fogja, hanem mintha az ag-
resszornak drukkolna.

A kdolajnal is érdekesebb a helyzet
a magyar gazimport tekintetében.
Magyarorszagot annak kovetkezté-
ben, hogy hazank 2021 Gszétdl déli
iranybél, a Térok Aramlat balka-
ni meghosszabbitdsan at kapja az
orosz foldgazt, a haboru alatt, illetve
annak kovetkezményeként semmi-
féle hatrany nem érte, leszamitva a
gaz aranak atmeneti, 2022-ben be-
kovetkezd drasztikus novekedését.
Ez a dramai valtozas azonban nem
az EU-s szankcidok kovetkezménye
volt, merthogy ilyenek a vezetéken
érkez6 orosz gazt egyel6re nem sujt-
jak — ennek tiltasa csak 2026 végével
kovetkezik be —, hanem a Gazprom-
szallitasokat visszatarté, mar 2021
ben elkezd6d6 magatartasanak.
(Nem mellesleg az Eszaki Aramlat
1. és 2. vezetékparjainak felrobban-
tasara — a négy vezetékbdll harom
sérilt meg — csak azt kovetGen ke-
rilt sor, hogy az Eszaki Aramlat 1.
mar harom héttel a merénylet elGtt
felfuggesztette mlkodését, vagyis
Moszkva dontésére nem szallitott
gazt, az Eszaki Aramlat 2. pedig a
német hatbésagoktél nem is kapta
meg a szallitasi engedélyt.) Vagyis
a foldgaz esetében sincs szd arrol,
hogy az eurédpai blintetdpolitika huz-
ta volna fel az arakat, és ezért kerult
volna Magyarorszag hatranyos hely-
zetbe. A felel6sség ezért kizarédlag
Oroszorszagot terheli.

Az Orban-kormany azonban -
szemben az Eurépai Unié allama-
inak tobbségével — alig tett barmit
is annak érdekében, hogy levaljon

az orosz gaz- és olajszallitasokrol,
és ehhez az Eurédpai Unidtél pénz-
gyl tAmogatashoz jusson. A levalés
terhei az egyes tagallamok eseté-
ben nyilvan nem azonosak. Vannak
orszagok, amelyek ezt kénnyebben
meg tudjak tenni, mig masok nehe-
zebben. Ugyanakkor az mégiscsak
magaért beszél, hogy az Eurdpai
Unib orszagainak tobbsége a leva-
last meg tudta oldani. Mig a héabo-
ru elétti évben az EU orszagai 155
milliard kébmétert vasaroltak a ve-
zetéken szallitott orosz gazbdl, addig
2023-ban mar csak 28 milliardot,
ami a kovetkezd évben ugyan némi-
képp nétt (32 millidrdra), de tovabb-
ra sem tébb a haborua el6tti mennyi-
ség 6todénél, és csak harom orszag
— Ausztria, Szlovakia és Magyaror-
szdg — maradt meg vasarléjaként.
Bécs azonban 2024 novemberében
szakitott a Gazprommal, ezért idén
mar csak mi és a szlovakok vesziink
tovabbra is orosz vezetékes gazt. A
magyar kormany arra hivatkozva,
hogy az EU versenyképességének
romlasa jérészt az orosz szénhidro-
gén-szallitasokat sujté szankcidk
kovetkezménye — ami meglehetGsen
tavol 4all a valésagtol —, tovabbra sem
akar szakitani Moszkvaval. A ver-
senyképességgel Osszefliggd problé-
mak pedig joval 6sszetettebbek an-
nal, mintsem hogy visszavezethetdk
lennének kizardlag a magas energia-
arakra. De mert ez a retorika alkal-
mas arra, hogy a magyar tarsadalom
egy részét meggy6zze arrdl, hogy
nem az elhibazott gazdasagpolitika
felelGs a magyar gazdasag rossz tel-
jesitményéért, a kormanyzat ennek
hangoztatasardl nem tud és lathaté-
an nem is akar lemondani.

Az Orban-kormany Moszkvaval
kapcsolatos politikdja anndl is in-
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kabb aggasztd, mert tovabbra sincs
semmi jele annak, hogy Oroszor-
szag felhagyni késziilne a Nyugattal
szembeni konfrontativ magatartasa-
val. S6t, amennyiben a KremlInek si-
kertlne az Ukrajna ellen inditott ha-
borgjat a sajat elképzelésel szerint
lezarni, és ez Trump megjelenésével
és eddigi kaotikus targyalasi takti-
kajanak kovetkeztében egyaltalan
nem zarhaté ki, agy még az eddigi-
eknél is kisebb esélye lesz annak,
hogy Moszkva felhagy nagyhatalmi
ambiciéival. Az a hangulat, ami im-
mar évek 6ta uralja az oroszorszagi
nyilvanossagot, nem egyik naprol a
masikra jott 1étre. Putyin és kérnye-
zete az orszag kudarcaiért mar a ha-
borat megel6z6 években is rendre a
kiilvilagot tette felelgssé. Epp ezért
nincs abban semmi meglepd, ahogy
a nyilvanossagot mindinkabb el-
uralta a korabban elfelejtettnek hitt
Nyugat-ellenes retorika.

A Kreml azonban nemcsak a hazai
kozvélemény atalakitasarél gondos-
kodott, de szamos mddon és eszkoz-
zel elkezdett beavatkozni mas orsza-
gok Dbeliigyeibe is. A befolyasolasi
kisérletek mar a héaboru el6tt sem
csupan hekkertdmadasokat, jobb-
és baloldali szélsGséges csoportok
politikai és pénzigyi tamogatasat
jelentették, de olyan kozvetlen be-
avatkozasi probalkozasokat is, mint
amilyen a 2016. oktéberi monte-
negroi puccskisérlet volt. A rezsim
parhuzamosan azzal, ahogy ,kifelé”
egyre agresszivebbé valt, ,befelé” is
egyre inkabb megkeményedett, nem
hagyva lehet8séget és alternativat
a békés, valasztasok utjan torténd
hatalomvaltasra. 2020 nyaran az
orosz politikai rendszer is belépett
azoknak a FAK-térségbeli autokra-
cidknak a korébe, ahol az alkotmany

atirasaval lehetévé valt a regnald
elndk élethosszig tarté uralma. Nem
érzékelni ezeket a fontos valtoza-
sokat, és azok ellenére kitartani az
Oroszorszaggal val6é szoros kapcso-
latok fenntartasa mellett — kivalt-
képp azok utan, hogy Moszkva nyilt
héaboriba kezdett Ukrajna ellen —,
sulyos, s6t megbocsathatatlan stra-
tégiai hiba. Olyan melléfogas, amin
Orban Trumphoz valé kézelsége sem
tud enyhiteni. Ami j6 lehet Ameri-
kanak — bar felettébb kétséges, hogy
az, amit a Trump-adminisztraci6
tesz, akarcsak Amerikanak is jé len-
ne — az tavolrdl sem biztos, hogy j6
Magyarorszagnak. Az a fajta trumpi
politika, amely az erdsebb, gazda-
gabb és szolidarisabb Eurépat ké-
pes Oroszorszagra lecserélni annak
reményében, hogy ez jol johet Kina
feltartéztatasaban, stlyosan elhiba-
zott elképzelés. Moszkva Pekingrdl
torténd levalasztasa, ami a hetvenes
évek elején sikeresnek bizonyult, ma
— szamos ok miatt — nem ismételhetd
meg. Végzetes illGzi6 azzal szamol-
ni, hogy Ukrajna feldldozasa Ame-
rika szovetségesévé teheti a putyini
Oroszorszagot. Egyébként is az uk-
rajnai haboru lezarasidban egészen
masképpen érdekelt Magyarorszag,
mint ahogyan azt az extravagans,
gyors megoldasra torekvé amerikai
elnck elképzeli. Ukrajna hozzank
tulsagosan kozel van ahhoz, hogy ne
a gyors, hanem a tartds és igazsagos
békében legyiink érdekeltek. Az a
targyalasi technika, amit amerikai
részrdl eddig lattunk, nem vezethet
mashoz, mint Ukrajna érdekeinek
teljes feladasahoz. Az ukranok kapi-
tulacidjahoz azonban nincs sziikség
amerikai kozvetitésre. Olyan felté-
telek mellett, mint amilyeneket a
trumpi adminisztracié elfogadhatoé-



nak lat, és amiket még aprilisban is-
mertetett Parizsban nyugati szévet-
ségeseivel és az ukranokkal, Kijev
mar rég fegyversziinetet kothetett
volna. Ezt mar 2022 tavaszan az isz-
tambuli targyaldsokon megtehette
volna, de nem tette, mert semmilyen
érdemi biztositékot nem kapott, ami
garantalta volna biztonsagat, ezért
inkabb a haboru folytatasa mellett
dontott.

Egyelére nehéz megjésolni, hogy
mikor és milyen feltételek mellett si-
kerul lezarni a haborut. Az azonban
tisztan latszik, hogy Eurdépa — azok
utan, hogy imméar nem lehet biztos
a trumpi Amerika katonai tdmoga-
tasaban — harom fontos kérdés meg-
valaszolasa el6tt all. 1. Mit tud tenni
ilyen kortilmények kozott Ukrajna
biztonsaganak garantalasaért? 2.
Mit tud tenni Oroszorszag ellenében
sajat biztonsidganak megGrzéséért?
3. Végre képes lesz-e stratégiai auto-
némiajat megteremteni? Az Orban-
kormany eddigi magatartdsa nagy
valészinliséggel azt vetiti el6re, hogy
e feladatok megolddsaban Magyar-
orszag nem segitd, hanem kerékko-
t6 lesz. A magyar kormany ugyanis
hatarozottan kijelentette, hogy nem
tamogatja Ukrajna NATO-tagsagat,
de az Eurépai Unibba torténd felvé-
telét sem. Es egyébként is tartézko-
dik attél, hogy jelentds segitséget
nydjtson keleti szomszédunknak.
Eddig se tett mast. Magyarorszag a
Kieli Egyetem Vildggazdasagi Ku-
tatéintézetének kimutatdsa szerint
eddig kétoldalu megallapodas kere-
tében Ukrajna megsegitésére GDP-
jének mindosszesen 0,03 szazalékat
adta oda. Az eddigi kormanyzati
megnyilatkozasok azt is egyértel-
mivé tették, hogy tamogatnanak
egy esetleges Trump—Putyin-kiilon-

alkut, ami a jelenlegi allas szerint
jelentds ukran teriiletek feladasa-
val, a megtamadott orszag NATO-
tagsdganak elutasitasaval és Uk-
rajnanak adott érdemi biztonsagi
garanciak nélkil fejezné be a fegyve-
res konfliktust. A magyar kormany
akkor csatlakozik feltételek nélkil,
mondhatni 6nfeladéan a trumpi po-
litikdhoz, amikor az Eurépai Unid
tagallamai — Szlovakia kivételével
—, egyutt Nagy-Britanniaval, Nor-
végiaval és Kanadaval kitartanak
Ukrajna tamogatdsa mellett, mert
azt szeretnék, ha nem elhamarko-
dott, hanem tartdés és igazsagos bé-
két hoz6 megallapodas zarna le a
haborat. Az Orban-kormany ezzel
az allaspontjaval az eddigieknél is
jobban elszigeteli magat az Eurdpai
Unidn belil. Mindekoézben a magyar
kormanypart arra sem szamithat,
hogy az eurdpai centrumpartok sza-
bad utat engednének a Trump- és
Putyin-barat Patridtaknak. A politi-
kai tilizfal az Eurépai Parlamentben
is a periférian tartja majd a Fideszt.
Val6szintlileg nem érdemes Trump
szeptember kozepén tett, az ukra-
nok lehetséges gy6zelmére vonatko-
76, az eddigiekhez képest radikalis
fordulatot jelzd nyilatkozatat tulér-
tékelni, de lehet, hogy az amerikai
elnok végre mégiscsak megértette
az immar negyedik éve tarté haboru
valédi természetét és Putyin hajt-
hatatlansagat. Ha valéban érdemi
fordulatnak lennénk tanui, az egy-
ben azt is jelentené, hogy az Orban-
kormany ezentdl Trump tamogata-
sdban sem bizhatna. Ehhez persze
arra lenne sziikség, hogy az igazsa-
gos és tartds béke terve az amerikai
elnok képzeletében is tartdsan le-
valtsa a haboru gyors lezarasanak
forgatokonyvét.
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