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Szabad asszociaciok a szabadsagrol

Timoty Snyder az egyik legismer-
tebb Kelet-Eurépaval foglalkozé
amerikai torténész. 2025-ig a Yale
Egyetem professzora volt. Megle-
hetds visszhangot valtott ki, hogy
feladta posztjat, és Kanadaba kol-
tozott, a Torontél Egyetem Eurdpa
torténelmével foglalkozé tanszé-
kének vezetdje lett. Bar 6 maga a
valtozast maganokokkal indokolta,
dontését sokan ugy interpretaltak,
hogy Trump maésodik elnokké va-
lasztdsa motivalta. Ennek annyi
alapja volt, hogy mar Trump elsd
elnokjeloltsége ota beszélt és irt
zsarnoksag felé mutatd szandékai-
rol.

Tony Judttal k6zés konyvikrol e
hasabokon két évvel ezel6tt (2023.
november) irtam. Részben ismétel-
ve, amit ott emlitettem, érdemes
tudni, hogy Snyder minden kelet-
eurédpai szarmazasi kot6dés nélkiul
kezdett foglalkozni a térséggel, ide-
értve Németorszagot és a Szovjet-
uniét, a fasizmust és a kommunista
rendszert is. Németil és tobb szlav
nyelven is beszél, tiz nyelven olvas.
Jelentdsebb miveinek tobbsége
magyarul is hozzaférhets. Konyvei
is jelzik teoretikus érdeklGdését,
illetve hogy idénként a torténet-
irastél tavolabb esd témak is fog-
lalkoztatjak. Trump politikai sze-
repvallalasa is ihlette a 2017-ben
megjelent Zsarnoksdgrol: Husz ta-
nulsdg a huszadik szdzadbdl ciml
muvét (21. Szazad Kiadd), melynek
témdja az autoritarizmus felé for-
dulé Egyesiilt Allamok, illetve az,

hogyan lehet megakadalyozni egy
demokracia zsarnoksagga valasat.
Itt irta: ,,Ma politikai rendiink uj
fenyegetésekkel néz szembe, ame-
lyek nem sokban kiilonboznek a hu-
szadik szdzad totalitarizmusdtol.
Nem vagyunk bélcsebbek azoknal
az eurépaiakndl, akik lattak, ahogy
a demokrdcia megadja magdt a fa-
sizmusnak, a ndcizmusnak vagy a
kommunizmusnak. Egyetlen eld-
nytink, hogy tanulhatunk a tapasz-
talataikbol.”

A szabadsdgrol cimi, magyarul
most, eredetileg, angolul 2024-ben
kiadott mivér6l azt irja: elGszor
strd filozofiai szovegként tervezte,
szigordan elrendezett allitasokkal.
A halal szele — folytatja valloma-
sat — indokolhatatlan médon ehhez
a merev formahoz kotott.” A halal
szele utalas 2019-es, téves orvosi
diagnézis miatti sulyos megbetege-
désére. A még a Covid el6tt igy szer-
zett tapasztalatai alapjan aztan irt
egy masik konyvet az USA pro-
fitorientalt egészségligyl rendsze-
rének problémairél (Our Malady:
Lessons in Liberty from a Hospital
Diary, vagyis: Betegségiink: A sza-
badsdgrol szol6 tanulsdgok egy kor-
hdzi naplobdl cimmel.)

A szabadsdgrol készonetnyilvani-
tasdban Snyder Gszintén beszél ar-
r6l, hogy a ml imént emlitett elsd
valtozata, kéziraténalg olvasdi sze-
rint, kudarcot vallott. Igy Gjrakezd-
te, és — mint irja — az eredeti, ma-
ganyos szamvetés a talalkozasok
konyvévé alakult. Az utdbbi, eléggé



talanyosnak tetszd kifejezéssel az
elvontabb, filozéfiai jellegd fejtege-
téseit alatamasztani szandékozo, a
konyve zomét kitevd, ,,életbil vett”
példazatait illeti.

Szokatlan és furcsa md sziiletett.
Mifajat tekintve leginkabb esz-
szének nevezhetd. Snyder szivesen
idéz 6kori, Gjkori és kortars filozoé-
fusokat. Ot gondolkodéra, Frantz
Fanonra, Vaclav Havelre, Leszek
Kotakowskira, Edith Steinre és
Simone Weilre masoknal gyak-
rabban hivatkozik, hangsulyozva,
hogy egyikiik sem amerikai, ott
nem kozismertek. (Nem mellesleg
Kotakowski Oxfordban tanara volt.)
Snyder sajat mivét egyfel6l kon-
zervativnak mondja, amennyiben
az Orokségbdl épitkezik, masfeldl
radikalisnak is, mert Ujat javasol.
,2Konyvem célja — irja — példakkal
szemléltetni a benne ajanlott érté-
keket. Reményeim szerint meggy6-
z6, de kiszamithatatlan, egyszerre
jézan és kisérleti.” Es valéban, sok
tekintetben kiszamithatatlan a
felvonul6 példatar, ideértve azt is,
hogy elemei olykor csak igen lazan,
indirekt médon kapcsolédnak tézi-
seihez. Bar a konyv fejezetekre és
cimmel ellatott szakaszokra tago-
16dik, az olvasé nem igazan latja a
részek elkulonuld jegyeit.

Koncepcidjardol azt mondja, hogy
egy élet logikqjat koveti. Ez azt is
jelenti, hogy a szabadsag ,elsajati-
tasa”, véleménye szerint, csecsemo-
korban kezdddik, és a felnovekvés
szakaszal szerint valhat az ember
sajatjava.

A szovegben hol a személyes és
csaladi életér6l szdlo torténettel
kivanja plasztikusabba tenni mon-
danivaléjat, hol a térténelembdl, {6-
leg Kelet-Euréparél és az Egyesilt

Allamokrél veszi példait. Kordbbi
munkdssiaga alapjan visszatérden
beszél a fasizmusrél és a kommu-
nista rendszerrdl. Szamos eset-
ben hivatkozik bortonben szerzett
tapasztalatara, ugyanis itt rabok
csoportjanak vezetett szabadsag-
r6l sz6lé kurzust. Masok mellett
kitér néhany ikonikus popegylittes
hatasara, igy a Csehszlovakidban
1976-ban letartéztatott The Plastic
People of the Universe-re, a nekik is
némileg mintat adé amerikai Velvet
Undergroundra és az R.E.M.-re.
A Velvetr6l azt irja: minden idGk
egyik legbefolyasosabb egyttte-
se. Szigoru kritikaval ir a kozos-
ségi média negativumairdl, nem
utolsésorban a nagy technocégek
oligarchasodéasarél, az algoritmu-
sok alkalmazasardl, de a felhaszna-
16k felelGsségérdl is. Visszatérben
idézi fel az amerikai faji diszkrimi-
nacié multjat és tovabb €16 jelenét.
Egyaltalan, igen-igen kritikusan
ir az Egyesult Allamok tarsadalmi
berendezkedésérdl, polgarai men-
talitasardl — ne feledjuk, a konyv
Trump mésodik eljovetele eldtt je-
lent meg. Igy sz6 esik egyebek kozt
a kivaltsagtudatrdl, az oligarchak-
r6l, az egészségligyrol stb. Trumpot
lenyligoz6 szadista populistanak
nevezi, mondvan, a populista némi
Ujraelosztast biztosit, ad valamit
a népnek, mig a szadista populis-
ta csak azt a latvanyt mutatja fel,
hogy masoknak kevesebb jut.
Snyder gyakran beszél Ukrajna-
r6l, hiszen torténészként sokat fog-
lalkozott az orszaggal és lakoéival,
szamos alkalommal jart ott, tobb-
szor a habora 2022-es kitorése utan
is. (Az orosz agresszi6 6ta nemcsak
verbalisan, de tevflegesen, gy(jt6-
kampéannyal is tamogatja a habora
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sujtotta aldozatokat.) Putyinnak a
tamadast indokld szovegeit fasiszta
tipusunak nevezi. Megemliti, hogy
a térség szakértfjeként meghallgat-
tak az ENSZ Biztonsigi Tandacsa-
ban is, ahol — mint leirja — az orosz
delegalt, miutan nem tudta cafolni
allitasait, megfenyegette 6t. Olykor
olyan torténetek is felbukkannak,
mint amit Jiri Dienstbierrdl ir. A
csehszlovak rendszervaltas utani
kiulugyminisztert (aki egyébként
az 1968-as pragai tavaszrol szolo,
kozelmultban bemutatott Rddié
cimd cseh film egyik szerepldje is),
néhany napig az ifja Snyder kisérte
washingtoni hivatalos talalkoza-
saira. Sehova nem jutottak el id6-
ben — mondja —, megvarakoztattak
az amerikai alelnokét, a kiligy-
minisztert, mert Dienstbier nem
foglalkozott az iddébeosztassal, al-
land6an megéallt dohanyozni. ,,Az
én fejemben akkor a szabadsag a
hatékonysagrél szolt, és kissé elké-
pedtem, hogy 6 ennyire mas” — irja.

A szabadsag Snyder allaspontja
szerint az egyén szabadsaga, persze
szoros kapcsolatban a tarsadalom-
mal. A szabadsag nem szindarab,
amit nézink, hanem egy darab,
amit mi irunk egy olyan szinpadon,
amelynek mindannyian a k&zon-
sége vagyunk” — mondja. A kényv
Osszegzésében pedig ezt olvassuk:
»Szabadok lehetiink, ha felismer-
jik, mi a szabadsag.” Itt indokolt
megemliteni, hogy Snyder nyilvan
nem tud Bibé Istvan kéziratban
fennmaradt, itthon mar eléggé is-
mert, A szabadsagszereté ember tiz-
parancsolata cimd irasardl, amely
méas mifajban, de alaptézisében
sokban hasonlit az 6 allaspontja-
hoz. Mindketten azt képviselik,
hogy a szabadsdg nem pusztan

valamit6l valé szabadsag, hanem
aktivitast is kivan. A két szoveg
abban is rokonsagot mutat, hogy a
szabadsag, illetve a szabadsagsze-
retd ember idealtipusat tartja szem
elétt, mintegy iranyt mutatva azok-
nak, akik a szabadsagot mindennél
fontosabbnak tekintik.

A konyv visszatérden foglalkozik
az ugynevezett negativ szabadsag-
gal, azzal, hogy sokan kiilénb6z6
dolgoktél, példaul a megszallastol,
az elnyomastél, tehetjuk hozza, a
maganéletbe torténd hatalmi be-
avatkozastél mentességként tekin-
tenek a szabadsagra. Itt Richard
Lovelace 17. szazadi angol koltét
idézi: ,,Bortont nem kdkorlatja teszi
/'s a racs sem zarka még.” (Vas Ist-
van forditasa). Petri Gyorgy Kadar-
korszakban irt Mondogatnivaldja
err6l azt mondja: ,,Cipémre nézek:
fliz6 benne! / Nem lehet, hogy ez
borton lenne.” Az elnyomas — irja
Snyder — nem csupan az akadalyoz-
tatas, hanem a mogotte meghuz6dé
szandék is. A konyv példataraban
a negativ szabadsag szélsG eseteil
nem szerepelnek, holott a konven-
ci6k felmondasa, a kivonulas a tar-
sadalombdl emlitése kézenfekvd
lenne, miként az ,,Ijgy hataroztam,
hogy gazember leszek” tipusu, si-
rln feltling vezéreké is, ahol a ne-
gativ jelz6 természetesen nem 06n-
magaban a ,rosszemberséget” jelzi,
hanem a korlatoknélkiiliséget.

A — nevezzik igy — tényleges
szabadsig és a negativ szabadsag
megkulonboztetését a szerzd olyan
fontosnak tartja, hogy miivének
f6szovege végén, fuggelékben 6sz-
szehasonlité tablazatot mutat be.
Ennek néhany tétele: a pozitiv
szabadsiag valamiért valdé, mig a
negativ valamitdl valdé szabadsag;



a beszéd: igazsag és kockazat az
egyik oldalon, szemben az indulat-
tal és buntetlenséggel; a tudomany:
a vilag leirasa, mig a negativ sza-
badsag szerint egy vélemény a sok
kozul; a piac a pozitiv szabadsag-
felfogas szerint egy hasznos intéz-
mény a sok koziil, a negativ szerint
a szabadsag forrasa; oligarchia: a
pozitiv szabadsig szemszogébdl a
szabadsag akadalya, a negativébol
a szabadsag mellékterméke stb.

Snyder koncepcidéjaban kulcs-
szerepet kap a Leib sz6 jelentése,
amely, mint mondja, Gj szemszoget
teremt. Ebben a tekintetben Edith
Stein zsid6 szarmazasu, Ausch-
witzban meggyilkolt karmelita
apaca, filozofus a forrasa. A német
nyelvben — mondja — két kifejezés
létezik a testre, a Korper és a Leib.
Mig az elébbi élbre és élettelenre is
vonatkozhat, az utébbi csak élbre,
ideértve a fantazia altal teremtett
alakokat is. Snyder magyarazata
szerint a Leib tobb a fizikai torvé-
nyeknek alavetett Korpernél, képes
mozogni, érezni. Amikor a masik
személyt Leibnek latjuk — mondja
—, az egész vilagot masként szem-
1éljuk.

Snyder a szabadsag 6t, egymadsra
épuls form4jat kulonbozteti meg,
a szuverenitast, a kiszamithatat-
lansagot, a mobilitast, a ténysze-
rlséget és a szolidaritast. Konyvét
ennek megfelelen tagolja, igy min-
den szabadsagforma egy-egy fejeze-
tet kap.

Az ember adottsaga, hogy ké-
pes szuverénné valni — mondja. A
szuverén személy ismeri 6nmagat
és a vilagot, hogy értékitéletet te-
remtsen és alkalmazzon. A kisza-
mithatatlansag azt jelenti, hogy
a szuverén ember dontései egyedi

kombinaciét alkotnak. Aki szabad,
az sajat maga szamara kiszamitha-
t6, de a hatdésagok szamara kisza-
mithatatlan, mig aki nem szabad,
éppen forditva, 6nmaga szamaéara
kiszamithatatlan, de a hatalom
szamara kiszamithaté. A mobili-
tas Snyder értelmezésében szabad
mozgast jelent a térben. Mig elvben
az egyedi Leib mobilis, csak egylitt
teremthetjiik meg a mindenki sza-
mara elérheté mobilitdst — olvas-
hatjuk. , Azzal szerzink kulcsot a
szabadsaghoz, hogy megértjik a 1é-
tezésunk tényeit” — kezdi a ténysze-
rldségr6l mint a szabadsiag negye-
dik formajardl szdl6 részt a konyv.
A szabadsag otodik form4ja, a szo-
lidaritas d4gy jon létre, hogy bar a
szabadsdg minden értéket megeldz,
mégis, miként a szabad ember is,
nem onmagaban all. ,Az empatia
apré lépésével veszi kezdetét az a
tudas, amire sziikséglink van a sza-
badsaghoz.”

Snyder kilénb6z6 megkozelité-
sekkel azt képviseli: nem szuletink
szabadnak, abban az értelemben,
hogy az Gjszulott, példaul az emlds-
allatokhoz képest rendkivil hosszu
ideig gondoskodasra van utalva.
De nem is arra szilettiink, hogy
hazugsagok hordozéi legyiink. Az
ember sorsa nem a behoddolas, az
automatava valas. Az ember vele-
szuletett képessége, hogy felnGve
szabadda valhat.

Timothy Snyder: A szabadsagrél. Fordi-
totta: ’Homme Ilona. Budapest, 2025, 21.
Szazad Kiadé. 432 oldal, 5990 forint.
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