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Muranyi Gabor
A csaldoka emlékezet

...ugy emlékszem, kedves Akos, s taldn j6l emlékszem, ez volt beszélgetése-
ink visszatérd témdja. S bar a memoria ingovanyossagardl! jo néhanyszor
bombaztuk egymast Gjabb és Gjabb, ismert és ismeretlen histéridkkal, azt
hiszem — hiszem?, biztosan tudom —, hogy az aldbbi torténetet még nem
meséltem el neked.

E konyvszeglet j6 alkalom (lehet, hogy csak liriigy) arra, hogy mielGtt
elszelelink, magam-magam mellett — bocs az illetlen sorrendért, de csak
igy jon ki a mondat ritmusa — téged-téged is meglepjelek. Meglepjelek egy
hét évvel korabbi meditaciédhoz flizott kései hozzaszdlassal, amely a nagy
egészhez mérve legfeljebb ténygolyécskanak tekinthetd.?

Az o6nvallomas szamomra idegen terep, botorkalds. De ha mar belekezd-
tem...

1987 tavaszan kezdtem interjizni az Oral History Archivumnak, elsé ala-
nyom a tévés riporter, Robert Laszlé volt. Ma mar tudom, sok éran keresztiil
az orromnal fogva vezetett, tokéletesen illeszkedd gloriat font a feje koré.
Viszont az, amit ifja korardl és a munkaszolgalatarél mondott, torténeti
adalékként maig megallja a helyét. Kalvaridjanak elsd allomasa Mohécs
volt, ahol egy Orsés nevl szakaszvezetd volt élet és halal ura. A hatalmatol
megrészegllt — ahogy Robert emlegette — ,vérbajos cigdny” minden korabbi
megalazottsagat élvezettel torolta meg a neki kiszolgaltatottakon.

Els6, nagyobb lélegzetl életutinterjum kéziratat blszkén adtam oda
apamnak is, na, mit szdl hozza. Latta, s tan még kedvelte is Robert mtisora-
it, nekiveselkedett hat a 600 oldalas betlitengernek. Masnap feldultan tele-
fonalt: ,,En is ismertem ezt a rohadt, szadista allatot, ezt az Orsost. Az volt
a kedvenc szorakozasa, hogy letérdeltette a munkaszolgalatosokat, akiknek
ki kellett tatania a szajukat, s 6 végigment a soron és mindegyikiikébe bele-
kopott.” Apam ki nem mondta volna a ,lényeget”, azt, hogy tarsaival egyltt,
bizony & is ott térdelt, s § is elszenvedte a megalaztatast. Az Gjraélt kint
taldn a tobbes szam harmadik személyd megfogalmazassal enyhitette.

Idetartozik az a tény, hogy zsidé voltomrdl — 6nképem szerint: szarmazasom-
rél — nyolcévesen értesiiltem, azutan, hogy lelkes Vasas-drukkerként otthon is
eltjsagoltam: ,LegyGztiik a hilye libasokat.” Apam és anyam szinte kérusban
kérdezett vissza: ,,Tudod, kik azok a libasok?” ,Hat az emtékasok.” Na, akkor
felvilagositottak: én is hiilye libas vagyok. Aztan Gjra csond, tobb évtizedig.

! ,Beszéljenek a tények! Csakhogy a tények nem beszélnek. Meg sem mukkannak. Csak te
beszélsz. Olyan igazsdg, amely azonos a tényekkel — nem létezik.” Szilagyi Akos: A tények
retorikja. 2000, 2018/1.

2 A tényallitas olyan, mint a tekegolyd, amely minden mas allitds babujat leveri. Csakhogy a
tények nem maguktol ilyenek. Azért allnak, mert valaki felallitotta Gket. Az els6 kérdés tehat
az, ki allitotta fol a tényeket és miért?” Uo.



Apu telefonhivasaval egyfajta forduloponthoz érkeztiink. Korabban ugyan
nagy néha, mintegy mellékesen felemlitette, hogy a két legjobb baratjat a
munkaszolgdlatban szerezte, de ezen emlékeirdl mast nem mondott. Igaz, a ké-
s6bbi, felkeltett kivancsiskoddsomra sem lett bébeszédlbb, de legalabb a
sovany-szokvany tényekkel megismertetett, hogy 1943-ban vonult be, hogy
a Karpatokba vitték sancmunkara, hogy a szdzaduk aztan gyalogmenetben
Mauthausenbe, majd Gunskirchenbe vanszorgott, s ott érte a felszabadu-
las.? Néhany heti (honapi?) gydzkodés utan azért raallt, hogy egyszer majd
letilunk, s akkor majd részletesebben elmondja mindazt, amire ennyi évti-
zed utan taldn még emlékszik.

Nem stirgettem, 66 éves volt csupan, idénként hoztam csak széba igéretét.

Azt sem tudom ma mar eldénteni, hogy 1988 végén kérmoénfontan prébal-
koztam, vagy netdn csak aktualis témaként szamoltam be neki arrdl, ami
éppen nagyon foglalkoztatott. (Még az is lehet, hogy a kettd tudattalanul
Osszefonddott bennem.) Akkor jelent meg a népbiré (ma Ggy irnam: vérbiré)
Major Akos visszaemlékezés-kotete, amelyben a ,forradalmi térvényesség-
rél” értekezve részletesen és visszataszité magabiztossdggal szamolt be az
1945. februar 3-1 els6 vésztorvényszéki targyalasrol és a két, stataridlisan
halalra itélt keretlegény, Rotyis Péter és Szivos Sandor szakaszvezetd mas-
napi kivégzésér6l a Mussolini nevérdl éppen Sztalinna atkeresztelt Oktogo-
non. Ahol — ha a tudésitasok nem tuloztak — legalabb 10 ezer ember nézte,
szitkozddta végig a botcsinalta hohérok tigyetlenkedését.

A népbirésagok szerepérdl, tevékenységérsl akkortajt a magyar torténeti
szakirodalomban még igen kevés szé esett, a komolyabb vita majd csak az
ezredfordulén bontakozik ki réla. A rendszervaltas elGestéjén Major kétely
nélkuli, alsdgos sorait olvasva, leginkabb az egykori targyalasvezetés maéd-
jatdl, a nyilvanos kivégzés tényétsl és cirkuszi latvanyossagga zillesztésétsl
undorodtam.* A példastatualé itéletet, a sokszorosan kiérdemelt halalbiinte-
tést nem kérddjeleztem meg, a ,jogos bosszui” hangoztatasa, a lincshangulat
szitdsa, az indulatok meglovagoldsa azonban — hidba tudtam, hogy mindaz
szornyd vilagégés kozepette tortént — még torténeti tavlatbdl is hatborzon-
gatd volt a szamomra.

Ezeket a kiérleletlen, meg nem gondolt gondolat(foszlanyokat) osztottam
meg a mar betegeskedl apammal azon a — ha j6l emlékszem, kora tavaszi
(tehat 1989-es) — napsutéses napon.

3 Az apu haldla utan elGkerilt csaladi iratok, no meg mas iranyu levéltari kutatbmunkam so-
ran véletleniil kezembe akadt korabeli dokumentum (,,Jegyzékonyv, mely felvétetett Muranyi
Istvannal”) visszaigazoljak a szliken mért informacidk valésagtartalmat. Deportdltakat Gondo-
26 Bizottsdg (DEGOB) 224. jegyzkonyve.

4 Néhany kedélyborzol6 citatum: ,Engedtem, hogy az indulatkavargas, gyasz, kétségbeesés,
gyllolet keveredjen a népbirésag el6tt — azért voltunk népbirésag.” ,Nem éppen biréhoz ill§
meglatas élesedett ki bennem, amit Illyés Gyula sokkal késébb tugy fogalmazott meg, hogy
Szivés keriilt a ldmpavasra, a zsineg azonban elszakadt. Ossze kellett csomézni, és Szivéost
visszasegiteni a helyére. A masodik kisérlet sikeriilt.” Dr. Major Akos: Népbirdskodds — forra-
dalmi torvényesség. Minerva, Budapest, 1988. 121-125.
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Eltorzult arccal formedt ram. Olyan dihvel, mintha éppen kést doftem
volna belé. (Zord biinosként taldn ezt is tettem.) ,Nem tudod, mit beszélsz!!!
Nem lehetsz ilyen ostoba! Az volt életem legboldogabb napja!!! Lattam him-
balbzni azt a két allatot!! Soha olyan elégtételt nem éreztem, mint akkor!!
Legszivesebben a hulldjukat is lekoptem volna, csak nem lehetett, nem en-
gedtek kozel hozzajuk a katonak!!! Ostoba kolyok vagy, nem tudod, mit be-
szélsz!!!!”

Zsigeri indulatara elakadt szavam. Eletének olyan bugyraba piszkaltam
bele, villant belém a felismerés, hogy innen csak visszavonulni lehet. Kapi-
tulaltam. Taldn kimentem pisilni, vizet inni, taldn kezébe adtam a gyogy-
szeres dobozat, hogy vegye be, amit kell, taldn... taldn... Nem emlékszem,
hogyan vészeltem at. Taldn Ggy, hogy fegyelmezett ember 1évén, apam is
gyorsan lecsillapodott. Két-harom percnyi csond multan, zavartan témat
valtottunk — régmultjardl tobbé nem kérdeztem.

Az interja sem késziilt el. Apu rakja nem sokkal kés6bb végstadiumahoz
ért, tudta, hogy halalos beteg, a gydgyulas sz6t véletleniil sem ejtette volna
ki a szajan. Az eset utan nem lehetett (vagy csak én nem mertem) széba
hozni igéretét. Pedig — emlékeim szerint — életiinkben a legtébbet azokban a
hénapokban beszélgettink.

1990 februarjaban temettiik. Ateista maradt a halalaig. Urn4janal én, a
masik ateista — az édes mostohdm, apam harmadik felesége kérésére, s alig-
hanem a zaklat6 emlék felolddsara is — mondtam el egy magam fabrikalta
kaddist. ,,Apu, / itt allok, egy elhagyott szokas szerint — mégis. / Fedetlen fGvel,
az elbirt tiz férfiutdl nem 6vezve, nem hébertl — magyarul mondok most egy
vilagi imat. Egy szabalytalan kaddist, az elsGsziilott fiu kotelességét teljesitve
— és mégse. / Utolsé napjaidban emlékeztettél erre a szokésra. / Nem szava-
iddal — beszélni mar nem tudtal —, / hanem a testeddel, amely sovanyabbra
fogyott, mint egykor / Gluinskirchenben, Mauthausenben. / A sors mésodszor
itélt éhhalalra. / Erre emlékezve, ezért mondom most el / az glhunytakért
sz016 gyaszima utolso sorait: / Aki békét teremt magassagban, / 0 adjon békét
Neked, Maminak és mindnyajunknak. / Mondjuk hat egyutt: Amen.”

Labjegyzetbe bujtatva mar jeleztem, hogy iratai hozzam keriltek. Ezek
rendezésekor ért az Gjabb fejbekdlintas. De hiszen élete ,legboldogabb nap-
jan”, 1945. februdr 3-an — de még a kévetkez6 harom napban, amig az akasz-
tott tetemeket az irasba foglalt itélet szerint , kozszemlére hagytak” — apam
nem volt ott az Oktogonon. Nem lehetett ott, mert szazadaval egytitt éppen
az el6z6 nap inditottak utnak Szombathelyrdl — a févarostél majd 250 ki-
lométerre fekvé — burgenlandi Schandorfba, szintén sancmunkara.® S még
csak azutan kovetkezett a gyalogmenet Mauthausenbe, az Gt kozben elpusz-
tult tarsak elkapardsa, majd az SS és a tetvek uralta Gunskirchen. E fels6-
ausztriai koncentraciés tabor foglyai, taléléi — koztik 23 éves apam — csu-
pan 1945. majus 4-én szabadultak fel.®

5 Legalabbis apam az 1945. julius 1-jén felvett DEGOB-jegyzdkényvben igy emlékezett. Lasd
4. labjegyzet.
6 Az errdl szdl6 fényképes igazolast — a targyiasult tényt — 1945. junius 23-4n a lambachi kor-



Ez a tény.

Biztosan tudom azonban, hogy azon a rémisztG napsiitéses napon apam
nem hazudott. Ha nem ott (az Oktogonon) és nem akkor (45 februarjaban),
de valamikor atélte elégtétele mamorat, amely — ezt is kétely nélkiil érzem
— ahhoz a két lampavason 16g6 keretlegényhez kot6dott.

De amiéta erre az irasbotorkalasra késziilok, nem hagy nyugodni csaloka
emlékezetének rejtélye. Mikor, hol és mi rogziilt igy a fejében? Kézenfekvd
volt az a feltételezésem, hogy az elhiresiilt jelenetet apam taldn a haza-
térése utan latta egy mozihiradéban. Ez a teéridm hamar megd6lt. Nem
csak azért, mert 1945 nyaran mar aligha vetitettek hénapokkal korabbi heti
hiradét, hanem azért, mert csupan néhany nap kellett ahhoz, hogy megbizo-
nyosodjam: a ,j6l ismert”, altalam is latni vélt oktogoni mozgdképfelvételt én
sem lattam soha. A MAFIRT operatérei ugyan jé néhany haborus bilinos tar-
gyalasat, majd felakasztasat megorokitették, a februari itélet-végrehajtason
még nem forgattak.” Azéta nyugtalanul elmélkedhetem sajat emlékezetem
csaldkasagardl is.

Tovabb kutakodva derilt ki, hogy a Torténeti Fényképtar ugyan tobb dl-
l6képet Griz egy lathatéan fotériporteri készséggel megaldott ,,ismeretlen
fényképez6’-t6l, am ezek a képek sokkal inkabb az amatér végrehajtasrol
tanuskodnak,® mintsem az apam emlékezetébe vésddott ,jobbra-balra len-
gésr6l”. Nem vezetett eredményre az sem, hogy az Arcanumon ,végiglapoz-
tam” a korabeli Gjsdgokat és képeslapokat, még a rossz mindségi rotacids
papirokon sem bukkant fel egyetlen elmaszatolédott fénykép sem.

A ,megoldas” kulesa régéta ott volt a konyvespolcomon. Az alabbi felfej-
tést, persze, legfoljebb rekonstrudlt multnak nevezhetem. Feltételezésnek,
hogy taldn (valésziniileg?) igy torténhetett.

Az 1948-as kényvnap szenzaciéjaként beharangozott kotet csaladi 6rok-
ségként maradt ram. Boritéja mar elveszett, a drapp vaszonkotés gerincére
nyomott aranyozott betik megkoptak, de még kiolvashaté. Kossa: Dundtél
a Donig. A szerzd, Kossa Istvan akkor még éppen a Szakszervezeti Tanacs
fotitkara, igazi hullamvasutas politikus, egyszer fenn, egyszer lenn. Ami
témank szempontjabdl fontos: a 401-es kiilonleges, az Gigynevezett blintets-
szazad tulélGjeként 6 volt a Szivés—Rotyis-per koronatanuja, aki a zsidésag
deportalasa utan harom évvel immar a kommunista munkasmozgalom tag-
jainak uldoztetését allitotta osztalyharcos ,dokumentum-regénye” fékusza-
ba, s visszatérden azt hajtogatta, hogy az emberbdrbe bdjt nyilas fenevadak-
nak kevés volt az egy haldl mindazokért a rémtettekért, amiket elkovettek.

A bossziuszomjas szoveg illusztracidjaként a szerz6 (vagy kiadéja, az Athe-

hézban allitotték ki. S ha a tovabbi papirok — koztiik a mar emlitett DEGOB-jegyz8konyv —iga-
zat rogzitenek, akkor apam hat nappal késébb, 29-én érkezett vissza Budapestre.

" A Filmhiradék Online oldaldnak tantsdga szerint a Heti hirek els6 sszeallitdsa 1945 ma-
jusaban készult el. Erdekldésemre a dokumentumfilm-térténet mindentudéja, Varga Janos
is megerdsitette, a februdri (mit tegyek, ez a sz6 tolul a szamitégépemre:) autodaférol ez idaig
nem keriilt el§ egyetlen filmkocka sem, ha netdn szovjet operatdrok mégis megorokitették az
eseményt, a felvételt hét lakat alatt 6rizhetik valahol Oroszorszagban.

8 Szivés példaul a vesztShelyet helyettesitd billenékeny szék el6tt varja, mig a szakadt kotelet
Gjra cserélik.
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naeum) nyolc fényképet is kozreadott. Kozulik kettét mar ,felfedeztem” a
Torténeti Fényképtar gyljteményében. A masik négy viszont még dramaibb
helyszini tudésitds, s aligha jarok messze az igazsagtol, ha azt valdészind-
sitem, hogy valamennyi az ,ismeretlen fényképezd” munkaja.® Képriportja
nyoman valésaggal végigkovethetjiik az eseményeket. Lathatjuk, miként di-
dereg a per fétargyalasanak hallgatésaga a Zeneakadémian, vizslathatjuk
a konokul tagadd, am mar a végsbkre késziil6 vadlottak fizimiskajat. Szinte
yhallhatjuk” az Oktogonon morajlé tomeget, amely végignézi, miként erdl-
kodik két katona, hogy a rovidnek bizonyult kétélhez felemelje Szivos tes-
tét, hogy aztan harmadik tarsuk a nyakara tehesse a kotelet. A kovetkezs
felvételen pedig a szokatlanul vékony kotélen csiing6 (lengd) akasztott férfi
halaltusdban eltorzult arcat testkozelbdl vehetjiik szemiugyre.

Fantédzia sem igen kell ahhoz, hogy a latottak hirtelen mozgasba lendiil-
jenek. )

A riportfotd képei — tények. ,Csakhogy — irtad hét éve, kedves Akos — a
tények nem beszélnek. Meg sem mukkannak. Csak te beszélsz.”

Igen, most én beszéltem, abban reménykedve, hogy tényképe(i)m, szépen
itthagyott emlékezetem legalabb kozelitéen azonos(ak) azzal, amit igazsag-
nak tételezek fel.”

9 A kotet igen szilikszava impresszumaban sincs feltintetve a fényképész neve, s még a képek
(valamint a k6zolt dokumentumok) forrdsara sincs utalas.

Az itt kozolt szoveg abban a Csak a kérusban lehet némi igazsdg cim meglepetéskotetben
jelent meg, amely Szildgyi Akos 75. sziiletésnapjara készult, s nem keriilt kényvarusi forga-
lomba.

Gulyas Andrea Katalin: Biztonsagos illtzi6



