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Pet6 Ivan

A hazugsag diadala

Aki némileg érdeklddik a politika
irant, ismerheti Fleck Zoltan véle-
ményét a masfél évtizede regnald
magyarorszagi rezsimrél. A jog-
szociologus irasaiban és nyilatko-
zataiban egyértelmiivé teszi, hogy
a rendszert autokratdnak tekin-
ti, vezérét romlottnak, és ez nem
pusztan politikai vélemény, hanem
megalapozott, jogi érveléssel is
alatamasztott szakmai Aallaspont.
(Lasd e lap el6z8 szaméban vitrio-
los irasat az un. atlathatésagi tor-
vény tervezetérll — Feljegyzések az
driiltek haza tdjardl.)

Uj konyvét részben megjelent
irasaibdl dolgozta egységes kotet-
be. (Olyannyira 4j munkéanak te-
kinti, hogy az eredeti irasok pub-
likalasanak pontos helyét sem
érezte szikségesnek megadni.) A
kiindulds Samuel van Hoogstraten
Az igazsdg diadala cimd, 17. sza-
zadi festménye. (Sajnos a ko6zolt
gyenge, sziirke reprodukcién alig
vehetd ki valami, de az érdekl6dd
természetesen a neten koénnyen
megtalalja az élvezhet§ valtozatot,
Fleck leirasa pedig vilagossa teszi,
hogy szamara mit mond a mdalko-
tas.) A képen a dominald, szépséges
Tustitia mellett, alarendelt pozici-
6ban egy menekul6 alak lathato,
aki kilép a keretbdl. O a legy6zott
hazugsag szimbdéluma, a nézd felé
fordulé arcan riadtsag tiukrozédik,
fenekén, nyilvanvaléan a képmu-
tatas jelzésére, egy kifejezéstelen
alarc néz az istennére. Kettejuk ko-
zOtt a hattérben egy palota lathaté.

Fleck értelmezése szerint az embe-
ri épitmény azt jeleniti meg, hogy
az igazsag tarsadalmi tapasztalat,
nem a természet teremtménye. Az
igazsag épitménye mar allt, amikor
az igazsagossag eszméje megjelent,
és megfutamitotta a hazugsagot.
A konyv azokroél és részben azok-
nak szél — mondja a szerz6 —, akik
a palotdban munkilkodnak, de bi-
zonytalanok abban, hogy a két alak
kozil melyiket szolgaljak. Nem-
csak azoknak szanja a kotetet, akik
szeretnék érteni a korulottiink 1évd
valésagot, hanem azoknak is, akik
tanacstalanok, ,meddig mehetnek
el a rezsimmel szemben, milyen
kompromisszumok vallalhatdok, mi-
kor kell megszélalni.”

Latszolag ellentmond a kotet
szovegének a festmény sugall-
ta optimizmus, Tustitia diadala,
hiszen Fleck éppen arrdl beszél,
hogy a jog az autokracidban nem
a hatalom korlatja, hanem esz-
koze — egyebek kozott ennek is
kovetkezménye, hogy a hivatalos
helyr6l felmutatott szemérmetlen
hazudozas és képmutatas nem me-
nekiil, hanem uralja a rendszert.
A festmény azonban nem a létezd
vilag, illetve az azzal foglalkoz6 md
tartalmanak metafordaja, hanem
Fleck magabiztossaganak, demok-
ratikus, jogallami, alkotméanyos
elkotelezettségének,  értékrendje
megvalésithatésagaba vetett hité-
nek megjelenitfje. A szerz6 tavol
all attdl, hogy felhétlen dertlatas-
sal képviselje nézetrendszerét, az



egyeldre elbukott igazsag esélyeit.
Helyzetértékelését jol jelzi, amikor
az Elbészéban azt irja: ,A demokra-
tikus lelkulet, civil batorsag, szo-
lidaritas, moralis tartdas és kiallas
hidnya olyan rétegekben rakddott
ra az Orban-rezsim Aaltal kirabolt
tarsadalom mentalitasara, hogy
Oriasi messzeségbe tavolodott egy
er6s, demokratikus k6zosség remé-
nye.” Hangsulyozza, hogy mindezt
arra az értelmiségi kozegre, a joga-
szokra, egyetemi emberekre tartja
érvényesnek, akiknek kulonos fe-
lelgsségiik lenne a demokracia, a
jogallam védelmében, de nem kér-
déses, hogy szélesebb korre, a tar-
sadalom szamottev6 hanyadara is
érvényes a latlelet. Ugyancsak jelzi
a szerzl realizmusat, hogy hangsu-
lyosan beszél arrdl: az alkotmanyos
normak, a demokracia érvényestilé-
se, feliilkerekedése nem torténelmi

szikségszerliség, hanem jelentls
részben aktiv emberi tevékenység
kovetkezménye.

Fleck axiéméanak tekinthets Kki-
indul6 tétele igy hangzik: ,Csalék
vették at az allam feletti uralmat és
ez végzetesnek bizonyult a botlado-
706, gyenge jogallam és demokracia
szamara.” A m{ kozponti tém4dja a
jogallam melletti kidllas és érvelés,
amely természetesen Osszekapcso-
16dik a mai lerombolt allapot vizs-
galataval. Nem az Orban-rendszer
leirasat, atlathaté jogi barkacso-
lasat, trukkjeit kivanja az olvasék
elé tarni — mondhatjuk: hiszen
a ,kiraly meztelen”, marmint jo-
gaszként, intellektudlisan nem tul
érdekes az, hogy érdemi kontroll
hianyaban, a szikséges parlamen-
ti tobbség birtokaban szinte korlat
nélkil torvények, s6t az Alkotmany
(Alaptorvény) altal barmit szente-

siteni lehet. De — ahogy Fleck irja
— munkéaja nem is a 2010-ben kez-
d6dd intézményi rombolas leltara,
csak kisebb részben érinti a csala-
sokat, a hazug intézményeket. Jel-
lemzdébbnek talalja a magatartasok,
tarsadalmi Aaramlatok és mecha-
nizmusok rendszeralkoté jellegét,
mindennek erkolesi vizsgalatat. A
moralis kérdések kozott igy nem
foglalkozik érdemben a masutt sok-
szor elb8térbe keruls, kozkeletlien
korrupciénak nevezett, valgjaban a
kozpénzek tobbnyire hivatalos don-
tésekkel, formalisan szabalyos el-
jarasokkal biztositott elterelésével,
Orban és tarsai gazdagodasaval, az
ennek sokszor primitiv és szemér-
metlen , viselésével”. Egyik 6 célja,
hogy erkolesi alapon megértse és
kritizalja azokat, akik — nevezziik
igy — nem elkotelezett hivei az au-
tokratikus berendezkedésnek, még-
is, a normait képviselve hozzajarul-
tak a rendszer megteremtéséhez, és
biztositjak fennmaradasat. Mert —
mondja — az autonémiak, szabadsa-
gok és demokratikus elvek semmi-
bevétele természetesen befolyasolja
azok magatartasat is, akiknek nem
pusztan érdekik lenne, de mora-
lis kotelezettséguk is ezen értékek
védelme. Ok, az emlitett jogaszok
és egyetemi emberek, a szerzé al-
tal legjobban ismert kozeg, akik a
fentebb emlitett Hoogstraten-md
palotdjanak mai valtozataban te-
vékenykednek. De ezen tilmenden
azért is rajuk irdanyul elsGsorban
Fleck figyelme, mert: ,,Az igazsagot
a politika vildgan kivulrél szem-
1lélve valik nyilvanvaléva, hogy a
hatalmi erdszak és manipulacid
megsemmisiti az igazsagot [...]".
Az ,igazsag 6rz6inek” intézményeit
az allam tartja fenn, mert koézha-
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talmi feladatokat latnak el, fizetett
ellensulyt jelentenének azzal, hogy
kritikus szemléletiikkel segitik a
hatalomgyakorlas korlatozasat. Az
alkotmanyos allam bukasa ezen el-
lensulyok bukasa is, ami — mondja
Fleck — nem pusztan intézmények
kitresedését jelenti, tehat kozjogi
kérdés, hanem attdél, hogy ezt ,az
ellensuly szerepét betdlteni hiva-
tottak arulasa idézte el¢”, emberek
felelGssége is.

A ml a téma moralis megkdozeli-
tésének megértéséhez sziikséges-
nek latott fogalmi keretek bemuta-
tasaval indul, egyebek kozott azzal
a szandékkal, hogy valjék egyértel-
mivé: az autokracia fizikai er6szak
nélkil is elnyoméas. A kovetkezb
fejezet az Orban-rendszer leirasa,
a civil tarsadalom, a jogtudat (hia-
nya), az intézményes hazugsagok,
illetve mindezek kovetkezményei
szemszOogébll. A harmadik rész a
rendszer hatalmi mechanizmusa-
inak helyet adé intézményekben
tevékenyked§ értelmiségi, jogaszi
magatartasokat kivanja bemutat-
ni. Ezt koveti, Fleck kifejezésével,
»a politika fogsagdban 1év6” in-
tézmények, az egyetemek, a tudo-
many vizsgalata. Végil a valsaghdl
kivezetd utakrdl esik szd, Am nem
cselekvési receptet értve a kitton,
hanem ha tetszik, moralis irany-
mutatast, a fungalé rendszer leval-
tasanak feltételeit bemutatva.

A konyv tudatosan kialakitott ke-
retein kivil marad szamos, a jogal-
lamisag szempontjabdl egyébként
fontos jogi, jogszociolbégiai téma.
Itt van mindjart az allam feletti
uralom Aatvétele. A nacizmus hata-
lomra jutdsa 6ta megvalaszolatlan
alapkérdés, hogy a jogallam ho-
gyan akadalyozhatja meg a demok-

ratikus lehetGségeket kihasznal6
diktatérikus, autokratikus szan-
dékok uralomra kertiilését. Felte-
hetd a kérdés, hogy mi motivalta,
motivalja azokat, akik formalissa
teszik a demokratikus intézmé-
nyeket, leépitik a jogallamot. Van
valami tarsadalmi idea, kozjéléti
torekvés, amiben valéban hisznek
a személyes anyagi gyarapodas és
a hatalom megszerzésének és meg-
tartasanak sziikségességén kivil?
Eléfordul, hogy valami ,j6”-ra to-
rekvés vezet vétkekhez, blinékhoz,
és persze olykor ilyesmi sem hozha-
t6 fel mentségul. Kérdés, mi a va-
lasz arra a helyzetre, ha a jogallam,
az alkotmanyos berendezkedés ke-
rul konfliktusba a demokraciaval,
mert a tarsadalom, a valasztdk
tobbsége mas szempontokat tart
fontosabbnak, mint a jogallamisag
megdrzését.

Az Elbszé datumabdl kitlinGen a
szerz6 2024 decemberében zarta
le kéziratat. Bar remélhet6en az
eddigiekbdl kitetszik, hogy Fleck
szempontjal nem a napi politikai
torténésekhez kotddnek, mégis be-
folyasolja az olvasét, a md monda-
nival6jahoz val6é viszonyat mind-
az, ami a mogottink allé fél évben
tortént. Amikor most jaliusban,
zart ulésen az ELTE szenatusa-
nak negyven tagja kézlil mindossze
négy szavazott nemmel arra, hogy
az agyoncincalt egykori akadémiai
kutatdintézetek kozil négyet, mint-
egy ezerkétszaz embert, a kozvetlen
érintettek tiltakozasa ellenére, tisz-
tazatlan feltételekkel augusztustol
az egyetemhez csatoljanak, mintha
a konyvhoz készilt volna illusztra-
ci6: elvben fliggetlen statuszi em-
berek alkalmazkodéasa a rendszer-
hez. Mas jellegl eset, hogy Fleck



allaspontja szerint, amit e sorok
irdja is osztott egészen a legutébbi
id6kig, az autokratikus rendszer
valasztasok Utjan nem valthaté le.
A koényvben nincs kifejtve, de nyil-
vanvald: a vezet6k egy valasztasi
vereséggel nemcsak a hatalmukat,
de a szabadsagukat, illetve a va-
gyonukat is veszélyeztetve lathat-
jak, ugyanakkor szamtalan eszkoz
all rendelkezésiikre a valasztasi
vereség elkeriilésére. A pillanatnyi
helyzet szerint viszont esélyes egy
jov6 aprilisi ellenzéki valasztasi
gy6zelem, a hatalomnak pedig egy-
re szélsfségesebb eszkozokre lenne
szuksége, hogy ezt megakadalyoz-
za. Viszont, és ezt érinti a konyv,
az autokratikus rendszer nem dél
Ossze egy valasztasi vereséggel,
kulespoziciéba helyezett emberei
jog altal biztositott ,bebetonozasa-
val” nehezithetd, akadalyozhat6 a
rendszer leépitése.

Bar Trumpot a kézirat lezarasa-
kor mar megvalasztottak, de hiva-
tali tevékenységét késébb kezdte
meg. Szemben a korabbi allapotok-
kal, amikor a magyarorszagi au-
tokracia deviancidnak szamitott,
mara Trump révén a Nyugat poli-
tika kultarijanak legitim részévé
valt a nyilt zsarolas, emberek nyil-
vanos megaldzasa, az alkotmanyos
rend elleni blin6k eliminalasa, az
erGszakos teruleti hodditasnal az
elkovetd és az aldozat kozotti ki-
I6nbség mellékessé tétele, szuve-
rén allamokkal szemben tertleti
igények bejelentése, a politikai

dontések show-mtisorra butita-
sa stb., valamint, mindezeken tul,
az Eurdépaban szélsGjobboldalinak
mindsiléd partok nyilt verbélis
amerikai tamogatasa. Vagyis, pro
forma, a laikus lathatja agy a vila-
got, hogy szalonképességben nincs
kiilonbség a szabalyokra épuld, a
hatalmat ellenstlyokkal korlatozo,
a szolidaritast, egyenjogusagot, a
hatranyos helyzetlek segitését, a
sokszinlséget vallald, a befogadast
mérlegeld liberalis demokracia és a
mindezekkel szemben 4ll6, onma-
gat szuverenitaspartinak mondo,
valdjaban autokratikus torekvések
kozott.

Bar a pillanatnyi magyar trendek
az autoriter rezsim bukasat jelezhe-
tik, az azért egyértelmd: a Fidesztdl
elfordulas, levaltasanak esetleges
tobbségi tamogatasa nem a jogal-
lamisag, alkotmanyos demokracia
normainak felszamolasa miatt tor-
ténik, hanem a gazdasagi gondok,
az Osszeomld szolgaltatasok és az
ezzel egyidejl, provokaciénak is
beill§ hatalmi lopasok hatasara. Ez
nem azt jelenti, hogy a tarsadalom
tobbsége, ha ugy adddik, ellenezné
a jogallam helyreallitasat, pusztan
azt, hogy amikor valtozast remél,
ez a szempont csak a kisebbséget
mobilizalja.

Fleck Zoltan: Csaldk és csalédasok. Mora-
lis dilemmak az 4j magyar autokracidban.
Budapest, 2025, Gondolat Kiadé. 318 oldal,
5950 forint.
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