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P. Sziics Julianna Kedves barata-
im! Most taldlkozunk idén elGszor.
A szolgalati kozleményekhez tarto-
zik, hogy elég nehezen talaltuk meg
a témat. Korilbelul egy hoénappal
ezel6tt kezdtink arrdl beszélgetni,
hogy a bolcsészetet milyen mérték-
ben tapossa el a kormanyzat és ezen
belil a kultuszkormanyzat. Aztan
telt-mult az 1d6, és megvaltoztattuk
a témankat, elGre vettiik azt, amely a
miniszterelnok évértékeld beszédébdl
kovetkezett: a civil tarsadalmat érd
atrocitasokat. Marcius 15. nem vart
arnyalatokat adott a témanak. Bizo-
nyara ezért is jottiink 6ssze ilyen szép
szdmmal. Atadom a szét Herskovits
Eszternek.

Herskovits Eszter Ismét elbvették
a civileket. Ldattuk mdr a NER torté-
nelmében, nem ujdonsdg, hogy szisz-
tematikusan megprobdljak ellehetetle-
niteni, megneheziteni az életiiket. Volt
mdr itt Norvég Alap-kitizés, CEU-be-
zards, aztan jott egy nagyon nagy ug-
ras a Szuverenitdsvédelmi Hivatallal.
Az az elsd kérdésem, hogy a mdrcius
15-i beszéd mennyiben szintlépés,
akdr a poloskdzdst, akdr az alaptor-

* A pédiumbeszélgetésre marcius 19-én kertlt
sor Budapesten, a Benczir utcai Szakszerve-
zetek Hazaban. A résztvevdk: Bojtar B. End-
re, a Magyar Narancs fGszerkesztGje, Fleck
Zoltan jogszociolégus, Martin Jozsef Péter, a
Transparency International Magyarorszag
lugyvezet§ igazgatdja, Nagy Jozsef ujsagird, a
24.hu munkatarsa, Peth6 Andras jsagird, a
Direkt 36 alapitéja és helyettes vezetGje. — A
szerk.

vény-modositasokat tekintjiik, ami a
gylilekezési torvényt is érinti. Ez most
még egy lépés lefelé, vagy mdr nincs
lejjebb?

Fleck Zoltan Lehet mondani, hogy
szintlépés, bar sokféle szintlépés volt
eddig, szerintem még lesz is, tehat
soha nem lehet azt mondani, hogy
nincs lejjebb, ez az elmult tizendt év
tapasztalata. Bizonyos értelemben
tényleg mas volt a beszéd, nem is
annyira a civilek elleni haboruként
értékelném mindezt, sokkal inkabb
altalaban a kormanyzat, az allam ha-
boruja ez a tarsadalom ellen. En abbél
indulnék ki, hogy mire valé a civil, te-
hat hogy miért kell a szabad 0jsagird
meg a civil tarsadalom, mi a funkciéja
egy normalis allamban. Mar nem me-
rem azt mondani, hogy demokracia-
ban, mert 6sszeomlanak koruléttiink
a demokraciak. A civilnek az lenne a
szerepe, hogy valamilyen kozvetitést
végezzen az allampolgar és az allami
hatalom kozott. Az az érzésem, hogy
a civilek elleni tAmadéas minket érint
elsGsorban, tehat nem azt a néhany
civil szervezetet meg azt a néhany
Gjsagirét, aki még fiuggetlen. A ma-
gyar tarsadalom megfélemlitésérdl
van sz6. Kozben olyan események
torténnek korilottink, amelyek ag-
godalmat gerjeszthetnek a korméany-
zatban. Megingott a hatalom Szerbi-
aban, Torokorszaghan és a vilag més
részein is. A korméanyzat felismerhet-
te, hogy a kovetkezd valasztast nem
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tudja megnyerni a szokasos modon,
be van szorulva valahova, ugyhogy
most azt hiszem, megfélemlitésre
jatszik, ez a legborzasztébb. Es nem
annyira titeket akar megfélemliteni
a funkciétokban, hanem minket akar
megfélemliteni, vagy mindenkit. Ez
jol latszik a gyulekezési torvény szi-
goritasaban.

Martin Jozsef Péter AlapvetSen
egyetértek azzal, amit Zoli mond, de
azért az mégsem teljesen mindegy egy
civil szervezet képviselGjeként, hogy
mennyire lehetetlentlink el. Magya-
rul: tudunk-e miko6dni, vagy nem?
Egyetértek azzal, hogy ez most szé-
lesebb kord megfélemlités. 2017-ben
megsziletett a civil térvény, de mar
2014-ben elkezdddott a feketelistazas,
gyakorlatilag egy tizéves folyamatrol
beszélhetink. Egyre mélyebbre sily-
lyedink. Eddig a fiiggetlen NGO-k
miikodése nem Kkerilt veszélybe ab-
ban az értelemben, hogy adminisztra-
tiv szempontbdl tudjunk mikédni. Ha
hoznak egy olyan jogszabalyt, amely a
miikodést akadalyozza, akkor az va-
I6ban Ujabb szintlépés lesz. Jellemzd
az ilyen autokracidk gyakorlatara,
hogy egyre kevesebb a szabadsag, és
a hibrid rezsimek egyre inkabb bele-
stllyednek a diktaturaba, vagy elmoz-
dulnak a diktatara iranyaba.

Herskovits A fenyegetés minket, tj-
sdgirékat is érint, de nyilvan a civilek-
rél ti is tudtok, féleg, hogy oknyomozo
ujsagiroként azert elég sokat taldalko-
zol veliik. Te mit gondolsz errél?

Pethé Andras Mi ugyan Gjsagiré-
ként meg szerkesztGségként tekin-
tink magunkra, egyébként formai-
lag nonprofit szervezet vagyunk. A
poloskazas nem elsGsorban nekink

sz06lt, minden ilyen tamadas azt a célt
szolgalja, hogy nem szeretnék, hogy
az emberek halljanak a gazdasagi
problémakrol vagy arrél, hogy mi van
példaul a kérhazakban. Azért bant-
jak az Gjsagirdkat, mert tudjak, hogy
a nyilvanossag igazabol a hatalmukra
veszélyt jelent. Nem szeretnék, hogy
az emberek értesiiljenek errdl, ar-
rol, amarrdél. Egyébként van lejjebb,
Torokorszagban épp a minap vették
Grizetbe az isztambuli fGpolgarmes-
tert, Erdogan kihivéjat. Es akkor nem
sz6ltunk arrél, hogy Oroszorszagban
mi tortént az elmult tiz évben meg
még hosszabb 1d§ alatt. Szamos orosz
tényfeltar6 Ujsagir6 ismerGsém van,
koziuluk mar senki sincs Oroszor-
szagban. Mikézben mondjuk 6t évvel
ezel6tt még relative szabadon tudtak
dolgozni, vagy legalabbis tudtak dol-
gozni.

Bojtar B. Endre Elbszor azt tisz-
tadznam, hogy mir6l beszélink pon-
tosan. Az, ami a gyulekezési torvény-
nyel meg a Pride-dal tortént, egészen
biztosan szintlépés. Ez egyelére a
legaggasztébb konkrét fejlemény,
beleértve azt a fenyegetést is, ami a
szabad sajtot meg a civil szférat érte.
A civilekre meg az NGO-kra mindjart
visszatérek, de ami a médiat illeti, én
egyel6re nem ébredek reggelenként
rettegve, ami persze lehet, hogy tul-
zott naivitas vagy a képzelGerd hia-
nya a részemrél. Eddig az hangzott
el, hogy ezeket a szervezeteket a kiil-
foldi forrasaiktél meg kell fosztani.
Marmost ennek egy részét elvégez-
te az Kgyesiilt Allamok korméanya,
és ez nemcsak a nonprofit, hanem a
forprofit médiat, példaul a Narancsot
is érintette. Ez elég sulyos. De azt
nem tudom, mit jelenthet az, hogy
a magyar kormany adminisztrativ



moédon akarja elzarni a szerepléket
a kulfoldi forrasoktél — még egyszer,
az amerikaiakt6él nem kell, hisz azt
megtette a Trump-korméany. Eurépai
uniés forrasoktél — akar palyazati
pénzekrdl, akar tulajdonosi szereprol
beszélink — szelektive megfosztani
médiavallalkozasokat, legyenek azok
forprofit vagy nonprofit iranyultsa-
guak — nos, nem tudom, ezt hogyan
gondoljak megvaldsithatonak.

Ugyanakkor az Oroszorszagbhan
torténtek rémét is felidézhetjik, ér-
demes ennek fellapozni egyes fejeze-
teit. Az egész azzal kezd6dott, hogy
kilfoldi tugynok cimkét, tehat kvazi
sarga csillagot akasztottak a média-
szereplGkre. Késdbb ezeket a szer-
vezeteket vagy médiavallalatokat
1épésrdl 1épésre betiltottak, aztan ha-
lalosan megfenyegették, és idénként
ezeket a fenyegetéseket be is valtot-
tak. Arra, hogy Magyarorszag ezen
az Uton meddig fog eljutni, szerintem
egyikliink sem tudja a valaszt. Es ne
legyen igazam: az, hogy Orban Vik-
tor atlépi-e, és ha igen, mikor 1épi at
a fizikai er8szaktol mentes politikat a
politikai erGszak rendszeres, sziszte-
matikus hasznalatatdl elvalaszt6 ha-
tart, az egyik legfontosabb kérdése a
magyar politikai életnek.

De egyeldre, a mostani helyzetben,
amikor még mindig elsGsorban a fi-
nanszirozas ellehetetlenitésérél van
sz0, a szabad médiat picivel nagyobb
biztonsagban érzem, mint a civil
szervezeteket vagy a nagy NGO-kat.
Amelyek — a TASZ-tél a Helsinkin, a
TI-n, a K-Monitoron at a szegények-
kel foglalkozé civilekig bezardlag
— rettenetesen fontos munkat végez-
nek, és ha ellehetetleniilnek, az igazi
katasztréfa lesz a magyar tarsadalom
szamara. Szerintem ez fontosabb cél-
juk Orbanéknak, mint a megfélem-

lités. A megfélemlitésre vannak Or-
bannak — vagy lesznek — méas eszkozei
is. A szabad sajté ezekkel a civil szer-
vezetekkel egyfajta szimbidzisban élt,
sokat épitettiink a munkajukra. Nem
csak segitettek a jogfosztottaknak, az
elesetteknek, az ilyen-olyan hatalmi
visszaélések aldozatainak, hanem
épp a szabad média segitségével meg
is tudtak ezeket az eseteket mutatni.
Amit sajat hataskorben feltarasként,
kutatasként elvégeztek, az iszonyu
fontos volt szdmunkra is. Es nagyon
nehéz dolgunk lesz akkor, ha e nél-
kil a feltaroi hattér és szakértelem
nélkiil akarunk beszamolni a magyar
tarsadalom redlis allapotarél. Ha ez
az 6koszisztéma barmelyik ponton sé-
ril, és a legsériilékenyebbnek pont a
civil részt tartom, akkor sokkal keve-
sebbet fog tudni a magyar tarsadalom
sajat magardl, és sokkal nehezebb
dolguk lesz azoknak az erdknek, akik
politikai valtozast akarnak az orszag-
ban.

Nagy Jozsef Van szintlépés, mert
véaltozott a tét. A Fidesz egészen ma-
gabiztos hatalomgyakorlas kozben is
mindig igyekezett maximalizdlni a
szavazatait. Ugy van Osszerakva ez
a rendszer, hogy még, még, még. Ha
65 szazalékon allnak, akkor legyen
66, ha 66-on, akkor legyen 67 szaza-
1ék. Ennek eszkozei voltak a civilek, a
melegek, a sajtd, a CEU, Brisszel, So-
ros, tok mindegy, kicsoda, de mindig
kellett valaki, aki persze valdjaban
semmiféle veszélyt nem jelentett a
hatalomra, de fel lehetett emelni, na-
gyitani, démonizalni, és ezzel még 1-2
szazalékponttal névelni az amugy is
magabiztosan kormanyzé Fidesz ta-
mogatottsagat. De most, hogy egy éve
megjelent egy Uj szerepld, egy potens
kihivé a porondon — és mindegy, hogy
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mit gondolunk réla, meg arrdl, hogy
6 milyen orszagot csindlna —, hirte-
len tétje lett a dolognak. Es pusztan
az, hogy van potens ellenjelélt, 6n-
magaban ez a tény négyzetre emeli
az Osszes botranyt, az Osszes lopdst,
nyilvanvalé inkompetenciat. Hiszen,
amig nincs vetélytars, hidba Mésza-
ros Lérinc, hidba Hatvanpuszta, nem
szamit, a végén, jobb hijan, ugyis a
Fideszre szavaz a tobbség. De most,
hogy itt van Magyar Péter, rogton
érdekessé, fontossa valik, amikor Or-
ban Sara lelép a maganrepuldgéprol,
olyan Maldiv-szigeteki szatyorral a
kezében, ami luxusnyaraldsra enged
kovetkeztetni, és lefotézza 6t valaki.
Es onnantél mar tétje van az olyan
popkulturalis alkotasoknak is, mint a
Majka-féle Csurran-cseppen, meg az
olyan végteleniil megsiivegelendd al-
kotasoknak, mint a most mar hiarom
és félmillios nézettségnél jard Dinasz-
tia cimd filmnek.

Herskovits Mennyiben vdltozott
meg a szerepetek, és mennyire tudjd-
tok ezeket a szerepeket betélteni ilyen
ellenszélben?

Peth6é Mi magunk egyébként to-
vabbra is ugyanabban az Ujsagirdi
szerepben képzeljik el magunkat,
amiben voltunk akar 2010 el6tt is.
Ami megvaltozott, az nyilvan a kor-
nyezet. Eszleljik, hogy megndtt a
tétje ennek a fajta munkanak. Az
ilyen rendszereknek az a sajatossa-
guk, hogy hogy nem ugy ér véget a
sajtéoszabadsdg meg a demokracia,
hogy egyszer csak lekapcsoljak a vil-
lanyt, és akkor annyi, 4gy toérténik,
hogy fokozatosan elhalvanyul a fény.
Lehet, hogy idénként egy picit pisla-
kol a gyertya, és akkor egyszer csak
vége, de ez egy folyamat. Viszonylag

sok nemzetkdozi projektben dolgozunk
kulfoldi ujsagirdkkal, azt latom, hogy
Szerbidban mondjuk mar ,el6bbre”
tartanak, tehat ott, mondjuk, joval
rosszabb a helyzet. Ott az ilyen polos-
kazas meg egy-két ilyen propaganda-
tamadas ujsagirok ellen: piha. Sokkal
durvabb dolgokat csinalnak konkrét
Ujsagirokkal szemben, Kkiteregetik
példaul a szexudlis életliket, és min-
denféle képtelenséget talalnak ki ro-
luk. Oroszorszagban is lehetett latni,
hogy 6t évvel ezel6tt mi volt a Novaja
Gazetanal, az Echo Moszkvie-nél. En
is ismertem nagyon jé tényfeltard aj-
sagirdkat, akik ott voltak, most mar
egyikiik sincs ott. Ezzel egyiitt azt
mondom, hogy addig, amig megvan-
nak a minimal korilmények, hogy
a munkankat Ugy végezzik, ahogy
egyébként azt helyesnek gondoljuk,
addig csinalnunk kell. Mennyit se-
gitenék azzal, hogyha elmennék egy
tiintetésre, és lobogtatnam a zaszlot?
Plusz egy ember lennék, akit amugy
sem ismernek, viszont Ujsagiréként
nagyon sokat hozza lehet tenni a de-
mokracia maradékanak a megdrzé-
séért vagy megvédéséért pont azzal,
hogy felhozzuk a felszinre a torté-
neteket. Joska emlitette a Csurran-
cseppent. Azt a szamot nem lehetett
volna megirni az elmult tizenot évben
végrehajtott fliggetlen Gjsagiréi mun-
ka nélkul. Nem tudta volna megirni
a miivész, mert nem lett volna hozza
alapanyaga. Amikor Boddes Tibor el-
megy egy mivelddési hazba, és tart
egy vicces musort, és ott mondjuk a
Pegasus-megfigyelésekril beszél, an-
nak az az oka, hogy az ligyet Gjsag-
irékként — szintén nemzetkézi egytitt-
mikodés keretében — feltartuk. Ezek
a torténetek beépiilnek a kozbeszéd
szovetébe, a tarsadalmi gondolkodas-
ba, nem lehet Gket onnan olyan egy-



szerlen kiszedni meg szétszalazni,
ott maradnak. Hatdsa legfeljebb ak-
kor lesz, ha megvaltozik a tarsadalmi
kornyezet, a fogadokészség stb. A 1é-
nyeg, hogy én még ma is klasszikus
Ujsagiroként tekintek magamra, ezt
mondom a kollégdimnak is, mert a
tények feltarasaval tudjuk a legtob-
bet hozzatenni ahhoz, ami talan egy
kicsit segit a helyzeten.

Herskovits A Magyar Narancs az
utolsé print lapok egyike. Az Orbdn-
kormany mennyiben neheziti meg az
életeteket és a munkdtokat?

Bojtar B. Olyan nagyon nem ne-
heziti meg. Nem tudok stigmékat
mutogatni. Nyilvan nem allnak ve-
link se szbéba, nem valaszolnak,
elzarjak az informacidkat, ezekrdl
nem kell senkit ebben a koérben fel-
viladgositani, és ez épp elég szornyd.
De paradox médon a 2011-es mé-
diatérvény bizonyos rendelkezései
a szabad sajté létkoriulményeit még
egy kicsit segitették is. Mondok egy
példat. A torvény szerint addig nem
volt vilagos a helyzet, de most nem
kell visszakiildeni az interjut jévaha-
gyasra. Az, hogy az egyes szerkesztG-
ségek hogy élnek ezzel, és hogy nem,
mas kérdés. De minket nem bantott
a kormany, rank nem volt sziksé-
ge. Nyilvan, ha a Népszabadsdgot
kérdezed, vagy a régi Indexet, vagy
azokat a radidkat, amelyektdl elbi-
toroltak a frekvencidjukat, ami szin-
tén a magantulajdonu sajté elleni
merénylet volt, akkor egészen mast
mondananak. De olyan tipusu zak-
latasr6l, ami egy ilyen félig-meddig
zsarnoki berendezkedésl orszagban
szokdsos, a Narancs esetében nem
tudok beszamolni. Az pedig, hogy
meddig fognak elmenni, biztos fiigg

a nemzetkozi kérnyezettdl, az Euré-
pai Unidtdl, attdl, hogy milyen lesz
az ellenallas Magyarorszagon, mit
mérnek err6l a kozvélemény-kutata-
saik. Megkérdezik példaul a magyar
népet, hogy kell-e Ujsagirét veretni
Fradi-drukkerekkel, és ha 51 sza-
zalék azt mondja, hogy nem artana,
akkor szerintem elgondolkodnak raj-
ta. Ragalmaznak, hazudoznak rélad,
azt, hogy totalisan legdlisan palyazol
az Eurépai Unié forrasaira, hazaaru-
lasnak fogjak beallitani. Az egészet
pedig belengi majd az ismert, diszk-
rét zsidézas-felhd.

Nagy A 24.hu egy jelentés média-
vallalkozas portfélidjanak egy eleme,
egy multi, a Sanoma magyarorszagi
lednyat vasarolta meg Varga Zoltan
agy tiz évvel ezelStt. Minket, mint
24.hu-t tudtommal érdemben nem
tamadtak, illetve a minap volt Lanczi
Tamaéasnak egy rank vonatkoz6 meg-
jegyzése, de annak, megint csak tud-
tommal, nincs folyoméanya. Varga
Zoltan tamadtak, drént kildtek a
kertjébe, és szamos platformon ment,
megy a személyes trogerkodas elle-
ne, gondolom, nem banna a hatalom,
ha megvasarolhatnd a Central Mé-
dia néven futd vallalkozast, de Var-
ga, hal’ Istennek, nem allt kotélnek,
és biztos vagyok benne, hogy eztan
sem fog. Afeldl nincs kétségem, hogy
moralis gatja nincs a Fidesznek ab-
ban, mikor tapos el valakit. Pusztan
a koltség-haszonelemzésen mulik, ki
kell-e nyirni a Népszabadsagot, el-
foglalni az Indexet, érdemes-e betil-
tani a Pride-ot satébbi. Ha majd t6bb
haszonnal kecsegtet, mint amennyi
karral fenyeget, teszem azt, bortonbe
csukni valakit annak érdekében, hogy
kicsavarjak a kezébdl a vallalkoza-
sat, akkor meg teszik. Amidta szekta
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a Fidesz, igy megy ez. A szekta attél
szekta, hogy a szektatagok azt gon-
doljak, csak Gk tudjak az igazsagot,
és mindenki més, aki nem azt mond-
ja, amit 6k, illetve akar mondhatja
azt is, amit 0k, de nincs benne a szek-
taban, az ellenség, kovetkezésképpen
el kell lehetetleniteni, személyében,
cégében, barhogyan. Ami pedig a koz-
vélemény tugymond befolyasolasanak
nagysagrendjeit illeti: négy év alatt
nyolcmilliard forint USAID-pénz ér-
kezett Magyarorszagra. Vagyis évi
kétmilliard. A befagyasztott Norvég
Alap egy hétéves ciklusban tan 77
milliard forintot kuldétt Magyaror-
szagra. Ezekhez képest, mondjuk,
a mindannyiunk addforintjaibél
fenntartott, viszont tisztan Fidesz-
propagandat sugarzé kozmédia idei
koltségvetése gy 165 milliard forint.
Kétmilliard versus 165 milliard. Mi-
rdl beszélink?! Az emlegetett Falcon
tipusa repilégép, amirgl Orban Vik-
tor kozépsb gyermeke, Sara lesétalt,
22 millidrd forint. A Telex, a 444 és
a 24 riporterei kérdezték az utcan
Lanczi Tamast, akinek a nyakkendd-
je tobbe kerilt, mint a komplett stab-
felszerelés, tulzas, bocs — na most &
évi b6 hatmilliard forintbél miikod-
teti a szuverenitdsvédelmi izét. Ez
haromévi USAID-pénz. Es Lénczi
Savonarolaként osztotta az igét az
Ujsagiréknak, kulfoldi tgynokozte
Gket, mikozben 6 kozmillidrdokbdl
tamogatja a Fidesz-propagandat, és
fenyegeti a Fideszen tuli vilagot. Egé-
szen bicskanyitogato.

Herskovits A Transparencynek
konkrét tapasztalatai vannak, ugy-
hogy itt mar nem is kell azt kérdez-
nem, hogy mi varhaté, meg mik, ha-
nem egészen konkrétan tudjdtok, hogy
milyen az, amikor vegzal a hatalom.

Martin Igen, ha mar a szintlépés-
nél tartottunk, akkor azt azért el
lehet mondani, hogy mondjuk a szu-
verenitasvédelmi torvény, a hivatal
felallitasa és az ellentnk, illetve az
Atldtszé ellen folytatott vizsgalat, az
is egyfajta szintlépésnek tekinthetd.
Megytunk folyamatosan a teljes auto-
riter rendszer felé. De mégis megkér-
dezted, hogy mi a kiilonbség az orosz,
a torok rendszer és a mienk kozott.
Szerintem még mindig van kiilénb-
ség, els6sorban a fizikai er6szak vagy
a fizikai fenyegetés léte vagy hianya.
Csak remélni lehet, hogy ez nem ko-
vetkezik be napokon vagy heteken,
hénapokon beliul. Még az adminiszt-
rativ tiltasok tekintetében is latszik
kulénbség, a Transparency Interna-
tional Oroszorszagban mar nem tud
mikodni, emigraciéba kényszeril-
tek. Nemcsak magat a szervezetet
helyezték a4t mashova, a kollégak is
mashol élnek, tobbnyire Graziaban,
de ott se sokkal jobb a helyzet. Ezért
onnan is tovabballtak, és most t6bb
helyen is vannak Nyugat-Eurépa-
ban. Tehat még mindig van kilénb-
ség, de ez nem jelenti azt, hogy ne
lenne egészen rémes, ami torténik.
Ennek retorikai szintje minden kép-
zeletet alulmul. Nekem 1j élmény
volt, amikor a Fidesz frakciévezetdje
a személyemet birdlta egy vaskosabb
Facebook-bejegyzésben, miutan nyil-
vanossagra hoztuk a korrupci6érzé-
kelési index 0j eredményeit, illetve
az azzal kapcsolatos, tehat a korrup-
ciés helyzetet leir6 jelentésiinket.
Korabban ilyen nem volt. Itt most
nem a személyem az érdekes, hanem
az, hogy a személyes tamadasban
az volt, hogy ,Soros-pénzen legelé-
szem” és inkabb huzzak el Burkina
Fasbba, mintsem hogy itt rontsam a
levegét, de ez igy nekem cimezve. Ha



azt nézzik, hogyan cstszunk bele a
diktaturaba, akkor ez is megemlithe-
t6, és mondom, nem a személyem az
érdekes, hanem az, hogy személyuk-
ben pécéznek ki embereket. A masik
a szerepfelfogas kérdése. Teljesen
egyetértek Andrassal, mi is azt gon-
doljuk, hogy a szerepfelfogdsunk nem
valtozott. Amennyire a kérulmények
engedik, tessziik a dolgunkat. Itt
alapvetGen két korlat van, az egyik
a pénzigyl korlat, mert minket is
érintett a USAID-pénzek befagyasz-
tasa. A masik probléma, az lehet
hogy adminisztrative ellehetetleni-
tik a mlikodésunket. Ha hoznak egy
olyan jogszabalyt, hogy nem lehet
kulfoldrél elfogadni pénzt, akkor tu-
lajdonképpen a szervezetnek illegali-
tasban kellene miikédnie. Reméljik,
nem kovetkezik be ez a helyzet. Most
tehat ezen peremfeltételek mellett,
amelyek egyre nehezebbek, de azért
az tovabbra is fontos, hogy végezziik
a dolgunkat. K6szoném az elismerd
szavakat, nyilvin nemcsak nekiink,
hanem a teljes civil szféranak fon-
tos, hogy olyan felméréseket, kuta-
tasokat, elemzéseket tesziink kozzé,
amelyek leirjak, hogy mi zajlik az
orszagban. Annak ismerete, hogy itt
rendszerszintd korrupcié van, hogy
az oligarchak, a haverok, a csékosok
horribilis médon gazdagodnak, az
itt jelen 1év6 médiumok és civil szer-
vezetek képviselGinek koszonhetd.
A hatalom célja, hogy ne tarjuk fol,
ki nyerte az elmult harom évben a
legtobb kozbeszerzést Magyarorsza-
gon, ne tudjuk kimondani azt adatok
alapjan, tehat nem becslések vagy
spekulaciék alapjan, hanem adatok
alapjan, hogy négy, azaz négy em-
ber kapta a teljes kozbeszerzési piac
egynegyedét az elmult harom évben
Magyarorszagon, vagy mondjuk a

Direkt36 ne tudja osszeallitani azt a
filmjét, ami egészen fantasztikusan
nagy nézettséget ért el.

Fleck Nem vagyok optimista, a ke-
ményebb 1épések barmikor megléphe-
t6k. A jogrendszer az elmult években
olyan mddon alakult at, ami lehetévé
teszl a nagyon nyers erbszak alkal-
mazasat is, bevethetik a honvédséget,
a rendGrséget is. Ne felejtsiik el azzal,
hogy elég torténelmi tapasztalatunk
van ahhoz, hogy aggédjunk egy kicsit
emiatt. Félni nem kell, de aggddjunk
amiatt, hogyha egy miniszterelnék
naci beszédet mond. Orban Viktor
nem szokott mellébeszélni, nem csu-
szik ki a szajan véletlentil valami. A
dehumanizalé beszédmdéd nemcsak
Gjsagirokat és civileket, de birdkat
is célzott. Valami olyasmi tértént,
ami eddig nem, és ennek az el6zmé-
nye az volt, hogy megjelent a Fidesz
berkein beltl az erds ember, aki pro-
vokal, megjelenik az erdszak képileg,
verbalisan. Hozzdtenném, hogy min-
den jogi eszkoz be van allitva hozza.
Minél inkabb az a veszély, hogy a
Transparency adatai fontosak lesz-
nek egy nagyobb olvasétabornak, mi-
nél erGsebb a nézettségik a leleplezd
videbknak, minél erGsebb az akusz-
tikajuk, anndl ingatagabb a helyzet.
Szerintem a korrupci6 feltarasaval
nem lehet még valasztast nyerni, de
van az a pillanat, amikor 6sszeallnak
ezek a képek, és ettdl az Osszeallas-
tol szerintem a kormanyzat retteg.
Nem latok visszatarté erdt az erdszak
alkalmazasaban. Jogaszként azt gon-
dolom, hogy a marcius 15-1 beszédnek
nagyobb szerepe van, mert mar létre-
jott a jogl apparatusrendszer. A hivek
megkaptak a fénoktdl a jelzést, meg-
vannak az ellenségek. Ebben a hely-
zetben a civileknek meg az ebben a
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szféraban mozgoknak, nevezzik egy-
szeren Gket a szabadsag védelme-
z0inek, sokkal erdsebb integracidra,
Osszefogasra, kooperacidra van szik-
ség. Eddig is volt egytittmikodés. A
civilek az els6 tamadasi idGszakban
is egyuttmdkodtek abban, hogy mi-
lyen taktikdkat lehet alkalmazni,
hogy kivédjék a hatasokat, de ennél
most sokkal tobbrdl van szd. Nem biz-
tos, hogy a még szorosabb Osszefogas
nem provokalja ki a még nagyobb eré-
szakot a kormanyzat részérdl, de az
egyuttmikodés képes megvédeni a
benne léviket és az allampolgarokat.

Nagy Par sz arrdl, hova szivarog
be a megfélemlités.’68-ban sziilettem,
édesanyam mindig 6vott a politikatol,
példaul nem mehettem el Nagy Imre
Gjratemetésére, pedig akkor mar nem
voltam gyerek. Nem belekeveredni
semmibe! Aztdn jott a szabadsag. Es
most, harom és fél évtizeddel késbbb,
ismét azt mondta nekem az én kozel
nyolcvanéves édesanyam, hogy jaj,
Jocikdm, nem kell mindig politikaro6l
irni, ird a szép riportokat az eleset-
tekrdl, meg a szép interjukat okos
emberekkel, Bethlen Janossal, Cse-
peli Gyorggyel... Azért ez valahol der-
mesztl. Jon vissza a rendszervaltas
el6ttl félsz. J6, nem gondolom, hogy
édesanyam komolyan gondolja, hogy
bajom eshet, de azért csak megfordul
a fejében.

Herskovits Akkor még egy nagyon-
nagyon gyors korre van idénk. Gyak-
ran felmeriil mostandban, hogy ha
mar Amerika kezd kiszdallni az Euro-
pai Unié mogiil mindenféle szinten,
akkor az unionak kéne tamogatni a
civileket. Szerintetek feladata-e az
Eurépai Unidénak, hogy tdamogassa
a magyar civileket, a magyar sajtot,

hogy fellépjen az érdekiikben. Persze,
tudjuk, hogy indulnak kételezettség-
szegési eljarasok, a Transparency is
fordult mdr az Eurdpai Bizottsdghoz,
az europai birésag elétt is van az ligy,
de kell-e az, hogy az Eurdpai Unié en-
nél sokkal szorosabban és keményeb-
ben fellépjen?

Martin A rovid véalaszom erre az,
hogy mindenképpen feladata. A hosz-
szabb pedig az, hogy az Eurépai Unid
alapjogi chartaja az alapveté embe-
ri jogokat védelmezi, és ha ezek egy
orszagban veszélyben vannak, akkor
az Eurdpai Unidnak kotelessége ez
ellen fellépni. Az EU egyébként hi-
bat kovetett el, korulbelul tiz évig
gyakorlatilag nem csinalt semmit a
magyar autokracia ellenpontozasa-
ra. Nem szankcionalta, ami zajlik, és
igy tudott kiéptlni a rendszerszintd
korrupcid, és igy épiilt le a jogallam.
Ez komoly mulasztdsa az Eurdpai
Uniénak. Azokat a kritikdkat vi-
szont, amelyek a mostani kozbeavat-
kozassal kapcsolatosak, tulzénak
gondolom. Nem azért kell az EU-t
kritizalni, mert most nem tudja egyik
pillanatrél a masikra megforditani a
trendeket, mert az szerintem illGzid,
hanem az, amit nem csindlt tiz évig,
az tényleg probléméas. Maga a rend-
szer egésze nem fog valtozni, egész
egyszerlien azért, mert a kormaéany
el6bb fogja elengedni, és szerény vé-
leményem szerint mar el is engedte
az uni6s pénzeket. A kormany el6bb
fogja elengedni az uniés pénzeket,
mintsem hogy olyan mélységben meg-
feleljen azoknak a feltételeknek, hogy
az akar a hatalmat is veszélyeztesse.
Es miutdn nem egyedi, hanem rend-
szerszintli problémakrdl beszéliink,
érdemi hatasuk csak azoknak a 1épé-
seknek van, amelyek rendszerszintd



valtozast eredményeznek. Ha viszont
rendszerszintl valtozds torténik, az
veszélyezteti a kormany hatalmat.
Tehat amikor ez a két dolog konflik-
tusba kerul, akkor a kormany mindig
és minden egyes alkalommal a hata-
lom fenntartasat fogja szorgalmazni,
és nem az eurdpai unids feltételek-
nek valé megfelelést. Ennek ellenére
azt gondolom, nem haszontalanok a
feltételességi rezsimek. Jelenleg 21
millidrd eurét tartanak vissza, ami
hozzajarul a magyar autokracia vagy
a NER vagy az Orban-rendszer eré-
zi6jahoz, mert ez az er6zi6 egyébként
zajlik, errél nem beszéltiink eddig.
Eddig csak arrél beszéltink, miként
keményedik a rendszer, de ezzel par-
huzamosan a rendszer gyors titemben
hanyatlik.Gyakorlatilag folyamato-
san veszit a legitimitasabdl, mert az
output minGségel egyre rosszabbak.
Es még egy gondolat. Magyarorszag
Oroszorszaggal ellentétben az EU
tagja, és ez még mindig szab egyfajta
korlatot az itteni szandékoknak. Erre
persze lehet azt mondani, hogy Orban
ki fogja vezetni az orszagot az EU-
b6l. Megmondom G§szintén, ezt nem
gondolom, mert abban a pillanatban
Osszeomlik a magyar gazdasag, a re-
algazdasag jelentls része ugyanis a
nyugat-eurépai vérkeringésben md-
kodik.

Bojtar B. Igen, az unié bd tiz éven
keresztiil, a Merkel-éraban finanszi-
rozta azt a rendszert, amelyiket ma-
gunk el6tt latunk. De nem ismerte fel,
vagy nem akarta felismerni, hogy az
igazi baratainak az ellenségeit finan-
szirozta. De azért hadd kérdezzem
meg: miért az EU-nak kellene a ma-
gyarorszagi civil vilagot meg a fiigget-
len médiat finansziroznia? Vagy az
Egyesult Allamok koéltségvetésének?

Miért nem a magyar tarsadalomnak,
legalabbis annak a tehetGsebb részé-
nek? Biztosan forintosithaté, hogy
mennyi esett ki ezeknek a szerve-
zeteknek meg sajtévallalatoknak a
biidzséjébdl eddig, és mennyi eshet
még ki akkor, ha valéban elvagjak
a kulfoldi tdmogatasokat. Mennyit
adtak eddig az amerikai alapitva-
nyok? Nyolcmillidrdot négy év alatt?
Ez tényleg aprépénz. Es milyen szép
lenne az, ha Magyarorszag tartana el
a civil szervezeteit! A hasamra utok:
mondjuk évi 8-10 milliard forintrél be-
széliink — ami nem sok ahhoz képest,
hogy milyen fontos tarsadalmi funk-
ciot toltenek be ezek a szervezetek.
Ahhoz képest pedig, hogy hany szaz-
és ezermilliard forinttal kell szembe-
mennitk, ami a kozos pénz, a lopott
pénz, ahhoz képest meg egészen ne-
vetséges. Es itt tényleg tandacstalan-
na valok. Mert ha nem sikeril rabirni
ezt az orszagot, hogy aldozzon ennyit
a sajat alapvetd jogainak a védelmé-
re meg a sajat magardl vald alapvetd
tudas finanszirozasara, akkor fel kell
tegyiik azt a kérdést magunknak,
hogy kinek a kedvéért csinaljuk ezt
tulajdonképpen.

Nagy A magyar kozéleti sajto
6riasi baja a rettenetes pénztelen-
ség, és ennek részeként, hogy mi-
nimum mAasfél évtizede inflalodik
az egykor tisztességesnek szamitd
Ujsagirdfizetés. Van olyan kollégam,
kivalé oknyomozd, Baksa Roland, aki
évekkel ezel6tt feladta a szakmat,
és beallt villanyszerelének. Egyfeldl
azért, mert Ggy érezte, nincs tétje
annak, amit ir, hiaba tart ki honapok
alatt barmi diszndsagot, a cikk egyet-
len napig volt hir a nem korméanypar-
ti sajtéban, aztan eltlint. Mdasrészt
pedig a fizetésébdl nem tudta eltar-
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tani a gyerekeit. Altaldnos probléma
ez a mai magyar kozéleti sajtéban a
Narancstol a 24.hu-ig. Es még egy
megjegyzés az alapkérdéshez, hogy
dolga-e az EU-nak védeni benntinket.
Persze, moralisan is és torvény sze-
rint is dolga volna segiteni. A valésag
viszont mas. Kerner Zsolt kollégam,
aki szinte tobbet van Briisszelben,
mint Budapesten, na, 6§ azt mondja,
a ,kintieknek” személyes szinten tele
a hécipdjik a magyar korméany visel-
kedésévével, és ez az elégedetlenség
bizonyara elébb-utébb felszivarog
majd a testileti déntésekbe is. Es
hat méltanyolhaté allaspont, hogy:
»2Magyarok, négyszer kétharmaddal
megvéalasztottatok Orban Viktor, ak-
kor meg mi a tarét akartok t6link?
Oldjatok meg magatok!”

Peth6 Mi sem duskalunk az anya-
gi javakban, noha nekiink kezde-
tek 6ta van egy béviulé tamogatodi
kozosségink, amibdl jol elketyeg a
Direkt36. Az olvaséi tamogatasok
adjak a koltségvetésiink tdlnyom6
részét. Emellett nekiink is vannak
kulf6ldi alapitvanyi forrasaink, de a
USAID-forrasok befagyasztasa ke-
vésbé érintett benntunket. Amikor
az EU-s segitségre gondolunk, azt
is meg kell jegyezni, hogy a kozéle-
ti Ujsagiras, a fuggetlen Gjsagiras
valsagban van, s kézben teljesen at-
alakult az inform4cids kornyezet, az
Okoszisztéma, amiben egyébként 6ri-
asi szerepet jatszanak a nagy ame-
rikai technolégiai platformok. Most
egy ilyen érdekes harc dul az Egye-
stilt Allamok és Eurépa kozott. Eu-
répaban volt egy olyan torekvés, ez
is persze j6 6reg EU-s mddon, lassan
meg kométosan, hogy elkezdték sza-
balyozni és megreguldzni leginkabb
a kozosségi médidas platformokat

azzal a céllal, hogy a dezinformaciét
meg ezt az egész toxikus informaéacids
koérnyezetet megtisztitsak. Latszik
is, hogy ez nem hidbavald, nem art
megnézni, hogy Elon Musk miket
tweetel vagy tesz kozzé Németor-
szagrol meg EU-s vezetGkril. KettGs
nyomds alatt van a magyar Ujsag-
iras is, ismert egyrészt a hazai po-
litikai nyomés, de ott van masrészt
a technolégiai kornyezet valtozasa,
ami azt eredményezi, hogy az 1j-
sagirasnak szerintem csokkent a
relevanciaja, csokkent ugymond a
hatalmunk, nem vagyunk mar ka-
pubrék, mar nem mi mondjuk meg,
hogy mir6l beszéljenek az emberek,
mi is versenyzink a kozosségi mé-
dias platformokkal, az ilyen-olyan
podkasztokkal, influenszerekkel stb.
a figyelemért. Ezt a kozeget szerette
volna az EU egy kicsit megtisztitani,
de erds a nyomas Amerika részérél,
hogy ezt mégse tegye.

Fleck Az Eur6pai Uniéval nem-
csak az a baj, hogy nagyon lassan
mozg06, biirokratikus dontéshozasi
szervezet, nincsenek meg a biirok-
ratikus feltételei annak, hogy az
EU kozvetlenul finanszirozzon o6n-
kormanyzatokat, civileket, barkit,
nagyon nehezen tudna Aatallni az
allami finanszirozasrdl mas tipusu
tamogatasi formara. De ennél most
nagyobb a baj, mert Eurépa nem-
csak leirta Magyarorszagot mint
autokratikus perifériat, hanem az-
zal van elfoglalva, hogy a sajat biz-
tonsagat védje. Haboru van, Euré-
panak nincs arra energiaja, hogy a
megnovekedett védelmi koltségveté-
sek mellett mondjuk Magyarorszag
civil tarsadalmat tamogassa. Ha a
magyar tarsadalom lemond a sajat
szabadsagaro6l, akkor nagy bajban



vagyunk, mert senki mas nem fog-
ja megvédeni kivilr6l. Az Eurdpai
Uniét karhoztatjuk sok mindenért,
és teljesen igaza van Joskanak, el-
mulasztottak szerintem tobb mint
tiz évet azzal, hogy finansziroztak
az autokracia kiépitését. Ma mar
tudjak, hogy ez hiba volt, de most
abszolut massal vannak elfoglalva,
és ebben a tekintetben, azt hiszem,
Gjra magunkra vagyunk hagyva,
ahogy ez mindig is volt a torténe-
lemben, ez nem Ujdonsag.

P. Sziics Kérdezni szeretnék va-
lamit a jelenlév6kt6l, mert valamit
nem értek. Arrél beszéltetek, hogy
szintlépés tortént a kozéletben és a
politikdban is. E szintlépés abban
jelentkezik, hogy a jelenlegi hata-
lom brutalizalédott, és szamitani
kell ra, hogy tovabb brutalizalédik.
Sz6 volt tovabba az Eurépai Unidrdl,
a pénzrdl, és hogy a jelenlegi korul-
mények kozott van-e modja Eurdpa-
nak egyaltalan segiteni. Majd sz6
volt arrdl is, hogy a jelenlegi par-
lamenti ellenzék és a fizetGképes
kozonség is tehetetlen, a veszélybe
kerult nyilvanossag sérelmeit egyik
sem tudja orvosolni. De ez a helyzet
nem csak pénzkérdés. Ez k6kemény
politikai kérdés is. Fleck Zoltan
anamnézisét elfogadva a jelenlegi
hatalomnak wugyanis megvannak
azok az eszkozei ahhoz — a pénzcsa-
pok elzarasanak ,finom” modszerei-
t6l fliggetleniil is —, hogy akar egyik
pillanatrél a masikra organumokat,
intézményeket be- és megsziintes-
sen. A gyenge szolidaritasu tarsa-
dalomban nem nagyon lehet a fent
emlitett er6kre (unib, parlamenti
ellenzék, civil segitség) szamitani.
De hat a szintlépés nemcsak a NER-
re vonatkozik, hanem arra is, hogy

itthon megjelent egy masik er§ is,
amely — ha akarja — médjaban len-
ne-e helyzeten valtoztatni.

Nagy Mi a kérdés?

P. Sziics Az a kérdés, hogy lehet-e
szamitani a felnévekvl ) erdre ugy
is, mint amely a demokraciat alap-
vetben fenyegetd intézményi halézat
megvédését programba veszi. Vala-
hogy ugy, ahogy teszi ezt az egész-
séguggyel, az oktatastiggyel, a kor-
rupciéval.

Fleck Nem akarod kimondani
Magyar Péter nevét?

P. Sziics Akar ki is mondhatom,
de ez a helyzet nem feltétleniil sze-
mélyiségfiiggs. Ha igaz az, hogy a je-
lenlegi politikai térképen a Fidesszel
szemben létezik egy masik — egyel6-
re szervez6dd — politikai erd, a Tisza,
akkor elvarhato-e, hogy a nyilvanos-
sag szféraja egészében alkalmazko-
dik ehhez az 4j politikai térképhez?

Pethé Az szerintem tagadhatat-
lan, hogy van egy felfokozott érdek-
16dés a kozéleti dolgok irant, ez tehat
az elmult évben megvaltozott. Ha
mindezt pusztan tzleti szempont-
bél nézem — most ez nyilvan cinikus
megjegyzés —, a médianak és azok-
nak, akik a kozélettel foglalkoznak,
j6. Nemrég voltam a Partizan egyik
él16 felvételén, egy Oriasi termet meg-
toltott a hallgatésag, rengeteg fiatal
latogatd volt jelen. Ez masfél évvel
ezel6tt valészinlleg nem tortént vol-
na meg. Gyakori a telt haz a vidéki
helyszineken is. De abbdél a szem-
pontbdél nem értem a felvetést, hogy
ez az Uj er6 a mi szempontunkbdl
mennyiben valtoztatna a helyze-
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ten. Eddig is prébaltuk a kozonség
érdekl6dését kiszolgalni, ezutan is
ezt tesszik. Szerencsére azt latjuk
most, hogy még inkabb értelme van
ezt csinalni.

Martin Megvaltozott a kézhangu-
lat. Az az iszonyatos apatia, amitdl
szenvedtink, megszint, sokkal job-
ban érdeklédnek az emberek a koz-
ugyek irant, és a masik pedig az,
hogy a kbzhangulat a kormany ellen
latszik fordulni. Most mar minden
mértékads felmérés szerint egyér-
telmien tobben vannak a kormany-
valtas hivei. Ez egy-masfél évvel
ezelGtt nem igy volt. Ez bizonyos ér-
telemben megkoénnyiti a dolgunkat,
mert termékenyebb talajra hullanak
a megallapitasaink.

Herskovits Varjuk a kérdéseket.

F. Szab6 Emese A Magyar Na-
rancs ujsagiréja vagyok, nagyon
érdekes volt ez a kinek kell finan-
szirozni a sajtét felvetés, mert egy
csoport kimaradt, ez pedig az ugy-
nevezett gazdagok. Lehet varni bar-
milyen szervezettdl a tAmogatast, és
lehet varni el6fizetést az olvaséktol.
Hol vannak azok, akik tarsadalmi-
lag felel6sséget vallalhatnanak, és
valamit visszaadhatnanak abbdl,
amit kaptak a tarsadalomtdl, még-
pedig azt, hogy kégazdagok lettek.
Azt latom péalyafutdsom soran tébb
mint husz éve, hogy ezek a szerep-
16k folyamatosan visszahuzédnak.
Off record elmondom. Hat mit érek
azzal, hogy off record mondod el? Ta-
mogatlak titeket, de beszélnem nem
szabad. Az Ujsagirék folyamatosan
vasarra viszik a bériiket. Dolgoztam
a Népszabadsdgnal, a Magyar Hir-
lapnal, a Napi Gazdasdgnal és a 168

Oranél, mindent tudok arrél, hogy
lehet egy lapot megszintetni. Azt
latom, hogy rengeteg a beszari alak.
Nem feltétlentl Kittike néni szoli-
daritasat varom az ezer forintjaval
— 6 egyébként hamarabb fogja ezt
elkiildeni, a statisztikak kimutatjak
—, hanem a felsé tiz- vagy a fels6 ha-
romezer aktivitasat. Melynek tagjai
egyébként allandéan panaszkodnak,
és azt mondjak el off record, hogy
sokkal jobb utaljak a Fideszt, mint
mi mindannyian.

Peth6é Volt nekiink par éve egy
naivnak bizonyulé prébalkozasunk,
mi is azt gondoltuk, amikor mar volt
a par ezer forintjaval benntnket ta-
mogaté Kittike nénink, hogy érde-
mes bekopogtatni olyan emberekhez,
akikr6l azt gondoltuk vagy tudtuk,
hogy nincs kormanyzati biznisziik,
tisztak meg tisztességesek. El is ju-
tottunk par ilyen tizletemberhez, és
gyakorlatilag mindegyikik részérdl
az volt a valasz, hogy ez neki tul
kockazatos, egyébként pedig nagyon
fontos, amit csinalunk. Volt, aki azt
mondta, j6, j6, hat akkor majd bori-
tékban odaadja. Mondtam, nem igy
mikédik. Rendben, akkor megkéri
az unokaodccsét, majd ¢ ad, meg ilye-
nek. A lényeg, hogy a végén nem jott
0ssze.

Eorsi Matyas Kett6 és fél meg-
jegyzést tennék. Az elsG az, hogy a
rendszervaltast kovetben omlott a
pénz Magyarorszagra a civilekhez, a
médidhoz. Tonkre is tette Gket, mert
automatikusan jottek a pénzek, és
amikor kezdtek elapadni, sokan
nem tudtak, hogy mit kell tenni. A
masodik megjegyzésem az EU-val
kapcsolatos, mert részben osztom a
kritikat, részben nem. Magyarorsza-



gon nyilvan ugy gondoljuk, hogy ez
a vilag kozepe, de ez nem igy van.
Nem voltunk annyira fontosak, vagy
annyira nem figyeltek oda rank a
huncutkodasok miatt. Most azon-
ban mas a helyzet, mert most nem
arrél van sz, hogy egy tagallam
huncutkodik, és az emberi jogokat
és a jogallamisag minimumat ekével
folszantja, hanem arrdl, hogy ez a
tagorszag az Eurdpai Unié alapvetd
onvédelmi képességét igyekszik ala-
4sni. Es végul arrdl is szélok, hogy
Orban ki akar-e 1épni az Eurépai
Uniébdl. Szerintem sem akar, de
azt tudom mondani, hogy mindegy.
James Cameron brit miniszterelnék
sem akarta kivinni Nagy-Britanniat
az Eurdpai Uniébdl. Aztan kivitte?
Kivitte. Széval az nem tgy mikodik,
hogy a miniszterelnék hataroz réla.
Ugy lesz, hogy elkezdddik egy folya-
mat, amelyet § maga sem tud kont-
rollalni.

Szent-Ivanyi Istvan Idén sok-
kal tébb pénz all rendelkezésre,
ugyanis Osszevontak a norvég, a
svajci, a liechtensteini és az euré-
pai unids alapot a civil alapba, te-
hat gyakorlatilag jéval tobb lesz a
palyazati lehet6ség. Nem lesz elég
arra, hogy életben tartsa a teljes
magyar civil szférat, de sokkal tbb
lesz, mint eddig volt. Es még egy
dolgot szeretnék mondani, ami nem
hangzott el. Jovire egy keretjog-
szabaly értelmében az allami vagy
allami tulajdont hirdetéseket mar
nalunk is aranyosan kell a médian
belul elosztani. (Deriiltség.) Hogy ez
hogy fog torténni, azt nem tudjuk,
nem akarok illuziét kelteni. A gond
az, hogy ezt jov6 nyarig kellene at-
ultetni, és szerintem az utolsé pil-
lanatig varni fognak. Orban Viktor

ugy udvozolte, hogy ez egy Uj cenzu-
ratorvény, ami jelzi, mennyire lesz
baratsagos ezzel kapcsolatban. De
ki nem térhet elGle, valamit kezde-
nie kell vele.

Kardos Julianna A marcius 15-
én elhangzott naci beszéddel szintet
lépett a rendszer. Rdadasul Orban
a naci beszédet az orszag nemzeti
unnepével kombinalta, nem mel-
lesleg kozben zajlott az emberi jo-
gokat sért§ torvény elfogadtatasa a
parlamentben. Ez alkotméanyos val-
sag, ami folveti azt a kérdést, hogy
ajra kellene definidlni az Emberi
Jogok Chartgjat. Nemrég kulonben
beszéltem egy jogasszal, azt tuda-
koltam, hogyan lehetne az Eurédpai
Unié Birésagaval kimondatni, hogy
tiltsa el az akadémiai szabadsag
megsértésétfl a magyar kormanyt.
Az emberi jogi sérelmekre ugyanis
meg kell keresni az erdsebb jogi esz-
kozoket.

P. Sziics A zarsz6 persze szabaly-
talan, mert érzésem szerint &tmeneti
helyzetben, azaz utk6zben vagyunk.
Meg azt is érzem, hogy késébb ez a
tarsasag vagy ehhez a tarsasaghoz
hasonlé még 6ssze fog jonni hasonl
témaban. Talan éppen itt. Ez tigyben
félelmeim és reményeim is vannak.
Félek, mert konnyen lehet, hogy ez
a ,kés6bb” rosszabb helyzetben ta-
14l majd minket. Persze reményke-
dem 1is, hogy ez a tarsasag, szebben
mondva a nyilvdnossag szélesebb
képviselete ugy-ahogy allni fog azért
a labdn, beleértve a Mozgd Vildgot
is, amely raadasul print. Es mint
tudjuk, a print mint forma, mint
mifaj, mint médium halmozottan
hatranyos helyzetd. Csodak azért
mindig vannak.
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