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Pet6 Ivan

Szépségtorténet, notorténet?

Az egyetemi doktori disszertacid
mas mufaj, mint a kényvirds. Ami
disszertacioként eleget tesz a kiove-
telményeknek, konyvként nyilva-
nossagra keriilve mas mérce ala ke-
ril. Kilonosen igy van ez, ha mint
jelen esetben, egy igényes sorozatba
illeszkedik a publikacié. A Modern
Magyar Térténelem sorozat a szinvo-
nalas torténeti ismeretterjesztés fon-
tos intézménye, koteteir6l ezeken a
hasabokon is rendszeresen sz6 esik.
Az olvasé abban a reményben veszi
kézbe az érdekes témajunak latszo
) konyvet, hogy a sorozat akkor is
mindségi garancia, ha természetes,
hogy a szinvonal egy hataron beliil
hullamzé. Ezattal azonban nem m-
kodott ez az elképzelés.

A Trendi né a szocializmusban
cimd md szerzdje, Magyari Hajnal-
ka egy helyiitt (a nagyvaradi Ady
Liceum honlapjan) azt irja: ,Ma-
gyarorszag elsG szépségtorténészé-
nek mondhatom magam, és bliszke-
séggel tolt el, hogy a szépségapolas
torténetét sikeriilt beintegralnom a
tarsadalomtorténetbe.” A konyv hat-
86 boritéjan olvashaté rovid életraj-
zaban, nyilvan kivansaganak megfe-
lel6en, Kovacsné Magyari Hajnalka
néven emlitik, aki andragogus, szép-
ségtorténész és ndtorténeti kutato,
az Interpress Magazin allandé szer-
zGje és a Dr. Beauty Kozmetika veze-
t6je. A konyv el6lapjanak belsd olda-
lan, a szerz6i jog jogosultjaként is ez
a név szerepel, és a korabbi irasaira,
illetve interjuira hivatkozasaibdl is
az tlnik ki, hogy mindenhol méashol

az asszonynév fordul el szerzéként,
a Trendi nd a kivétel. A kozmetika
weboldalan egy harmadik névvalto-
zat talalhaté, miszerint dr. Kovacs-
né Magyari Hajnalka (igy ugyebar a
férj doktorsagat jelzik) szaktertlete
az arcfiatalitds és a bdrmegujitas.
Oszinte tisztelet illeti a kozmetikai
és a torténészi tevékenység egyut-
tes muvelését, legfeljebb az a kér-
dés vet6dik fel, hogy a doktori cim
ilyen hasznalata nem félrevezetG-e a
kozmetikusi gyakorlatban, ahol ezt
esetleg blrgydgyaszati végzettség-
ként feltételezik. A kérdés megvala-
szolasa azonban kivil esik a targyalt
mU tematikajan.

A hetvenes évek emancipalédé
néjének oOnképére idézi példaként
a szerz6 a NGOk Lapja egy 1972-es
szamat: ,[...] nem leszek »né«. Sze-
retném megtartani a lanynevemet
[...” — marmint a hazassagkotés
utan. Valamivel késébb, a nyolcva-
nas évekr6l irja: egyre t6bb nd kertlt

igazgatoi székbe, de ,,még a vezetd

pozicidban 1év6 ndk is tébbnyire az
asszonyneviiket hasznaltak”. Az asz-
szonynév hasznalata tehat valami-
féle mércéje a ndi emancipaciénak
— gondolnank a fentiek alapjan, ak-
kor is, ha a témat a konyv nem tar-
gyalja b6vebben. Valéban, ha nem a
legfontosabb teszt is, de jellegzetes
mutaté. Nevezziik tehat érdekesség-
nek, hogy Magyari Hajnalka e m-
von kivil mashol Kovacsné Magyar
Hajnalka.

Mas kérdés, hogy bar nyilvan le-
hetne a nyolcvanas évekbdl példakat
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talalni az asszonynevet hasznalé
vezet§ beosztasi nékrél (a koényv
ilyeneket nem emlit), azért érdemes
tudni, hogy azok a ndk, akik az év-
tized 1989 eldtti idGszakaban a leg-
magasabb politikai posztig jutottak
(Csehak Judit, Ormos Maria, Tatai
Ilona), olyannyira nem hasznaltak
asszonynevet, hogy férjuk neve, sét
léte is gyakorlatilag ismeretlen ma-
radt. Hozzatehet§, mar az Gtvenes
évekbdl is emlithet8k hasonld esetek
(Andics Erzsébet, Benke Valéria,
Ratké Anna). Ugyanakkor a norma
nem volt egyértelmd. Masok, akik a
hatvanas—hetvenes években magas
pozicibkban demonstraltak a nék
egyenjogusitasanak szoélamait, asz-
szonynevet hasznaltak, igy példa-
ul Nagy Joézsefné, aki 1955-t61 tébb
mint tizenot évig volt koénnydipari
miniszter, vagy Vass Istvanné, a
hatvanas években az Orszaggyilés
elndke, korabban a hivatalos ndszo-
vetség vezetGje. A kép mindenesetre
szinesebb, mint az idézettek alapjan
kittinik.

Magyari Hajnalka — mint mun-
kaja Bevezetéséb6l megtudjuk — a
konyv alapjat adé disszertacigjaban
eredetileg a szocializmus idGszaka-
nak szépségapolasi szokasaira volt
kivancsi, de egyre inkabb kirajzo-
l6dott szamaéra, hogy ,a téma sok-
kal tobbet rejt, mint azt a kérdést,
hogy barmely korszakban 6ncélian
cicomazkodtak-e a nék”. Fogalmaz-
hatunk tgy: felismerte, hogy a szép-
ségapolas kapcsolatban all a tarsa-
dalmi kérulményekkel.

Kitalalta a trendinek nevezett nét,
akinek ismérve, hogy — mint irja —
kiuls6 megjelenésében modern, a
mindenkori divathoz kivan igazod-
ni, 16 és 40 év kozotti, tobbnyire
nagyvarosi. A kategéria megterem-

tése érdekes és pragmatikus oOtlet,
hiszen leszikiti a szépségtorténészi
vizsgalat bazisat, elkeriili a nagyon
ktlonb6zd helyzetd nék szokésa-

inak, lehet6ségeinek differencialt
tanulmanyozasat. Ugyanakkor az

emlitett paraméterekkel felskiccelt
tarsadalmi csoportot nehéz homo-
gén tombnek tekinteni, marpedig a
koényv ezt szamos ponton figyelmen
kivil hagyja.

A szerzdt, mint azt a Bevezetd ki-
emeli, az érdekli, hogy a trendi nd-
nek mi a viszonya a szépséghez, a
divathoz, hogyan valtoztak a higi-
énial és szépségapolasi szokdsai és
ismerkedési lehetdségei. Arra ki-
vancsi, hogyan lett az 6tvenes évek
traktoroslanyabél a hatvanas évek-
re divatos pesti, a nyolcvanas évekre
Nyugat-orientalt szexualizalt nd. Az
olvasé mar a Bevezetés szovegébdl
észrevesz néhany problémat, példa-
ul, hogy a fogalmak kicsit homalyo-
sak, a néz6pont ugral, hiszen az 6tve-
nes évek emblém4ajaként emlegetett
traktoroslany hivatalos mintat jelez,
mig a késGbbi évtizedek trendinek
mondott ndje maganszemély, hogy
a 16-18 éves trendisége eléggé mas,
mint mondjuk a kés6 harmincasé
stb... De mindezzel egyiitt is, nagy-
jabol kivehetd Magyari Hajnalka ér-
deklédésének iranya.

A ndbk helyzete, a rendszer ndpoli-
tik4ja, a nék onképe kiilonb6z6 6sz-
szefuggésekben vissza-visszatér a
konyvben, ezek a részek ugyanak-
kor tobbnyire kimerilnek néhany
jellegzetes vonas révid leirdasaban.
(Az emancipaciérél fentebb idézett
szovegek jol példazzak a szerzé mod-
szerét.) Néhany feltiinden felszines,
ugyetlen mondat még vildgosabba
teszi az 0sszbenyomadst: nem a targy
leltarszerd ismerete, inkabb a tar-



sadalmi érzékenység hianyos. A néi
egyenjogusag ugyét példaul igy pre-
zentalja Magyari Hajnalka egy he-
lyen: ,Bar a Kadar-korszak hivatalos
diskurzusaban egyenld félként ke-
zelték a dolgozd néket a férfiakkal, a
valésdgban azonban az allam a hat-
vanas években is bizonyos esetekben
a nék feje felett dontott.” (A jerevani
vice jut az ember eszébe: nem csak
bizonyos esetekben, hanem mindig,
nemcsak a nék, hanem a férfiak feje
felett is...) Mikézben a m sziletési
idején minden korabbinal intenzi-
vebben keriilt elGtérbe a tarsadalmi
lényként értelmezett nd, a szerzd
megmarad a hagyomanyos (biol6gi-
ai) néfelfogas keretein belil, nincs
sok nyoma a genderszemléletnek.
(A megjegyzések természetesen nem
azt jelentik, hogy ne lenne létjogo-
sultsdga a szépségipar vagy akar a
néi szépség torténeti vizsgalatanak.)

Végil is a trendi nd szorosabban
vett tarsadalmi miliGjével a koényv
valamivel kevesebb mint fele foglal-
kozik. Az els6 hatvan oldalon, évti-
zedekre osztva, kivonatos Aattekin-
tést kapunk a szocialista rendszer
valtoz6 ndképérsl, szépségidealjarol,
majd ugyanez ismétlédik tovabbi
husz oldalon a korabeli néi lapok és
kilon a reklamok alapjan. Ezekben
a részekben tehat az emlités szint-
jén kertilnek széba a téma legjellem-
z6bb vonasai. Megtudjuk ugyanak-
kor, hogy a szépségideal és a nGkép
két kiulonbo6zd dolog, hiszen az el6bbi
a tokéletesnek gondolt, kiilsd jegyek
alapjan megitélt nd, mig az utébbi
ideolégiai termék, az elfogadtatni
kivant néi szerep megtestesitése —
ami igy nem igazan pontos, hiszen
utobbi csak a hatalom altal alkotott
idedlra all, mikozben létezik a tarsa-
dalom teremtette nékép is. Nem esik

viszont sz6 arr6l, hogy a trendi ndg, a
szépségidedl, illetve a n6kép hogyan
viszonyul egymashoz. Szamos meg-
jegyzést kivannanak az olvasottak,
de ezeket nem sorolom. Csak példa-
ként emlitem, hogy a hatvanas-het-
venes éveknél szoba kerul néhany,
a hivatalossagtél fuggetleniil min-
tava valo, sztarnak szamité nd, de a
reklamot nem szamitva szinte telje-
sen kimaradt a tévébdl, valamint a
korszak magyar filmjeib6l, mint a
tomegkommunikaci6 meghatarozo
eszkozeibdl kibontakozd, hol a hata-
lom szandékait tikroz6, hol éppen
attél eltér6 ndkép. Pontosabban, a
filmekrdl csak a néi meztelenség, a
szex megjelenitése kerul széba, ho-
lott a targyalt évtizedekben készilt
alkotasok kozil szamos kindlna ma-
gat elemzésre.

A konyv utolsé tizendt oldalan az
ismerkedés és tarskeresés szinte-
reinek bemutatasaval a szerz8 visz-
szatér a trendi né tarsadalmi koril-
ményeinek targyaldsara. Ez a rész
azonban kulonosen felszines és igen-
igen hidnyos. A témat felvezet6 elsd
mondat onmagaért beszél: A szocia-
lizmus trendi néjét a szépségapolas
mellett a tarskeresés is foglalkoztat-
ta.” Kezdhetnénk a megjegyzéseket
azzal, hogy az ifjabb korosztalyok
tarsasagkeresése elvalasztandd a
tarskereséstdl. Emlithetd, hogy ha
a szerz6 fontosnak tartotta az olyan
szinterek néhany soros bemutata-
sat, mint a teadélutanok, a Telefon-
bar, érthetetlen, hogy miért maradt
ki az ezeknél sokkal jelentGsebb
szerepU tanciskola, a hatvanas évek
galerikultusza stb., de ami igazan
hidnyzik, az a normak, a nyilvanos
viselkedés atalakulasanak érde-
mi taglaldsa, annak bemutatasa,
hogy milyen valtozasokat jelentett
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az ugynevezett ifjusagi probléma,
az ifjusagi kultura attorése, milyen
szerepe volt ebben a kluboknak,
mivhazaknak, popzenének, a tanc-
hazak megjelenésének stb.

A két emlitett szakasz kozott tobb
mint szaz oldalon, sok-sok részlettel
a szépségapolasrol, testi higiéniarodl
kapunk valtozé alapossagu képet,
kezdve az ipari hattérrel, a fodraszat
szervezetével, folytatva az otthoni
szépségapolassal, azon beliil az 6tve-
nes évek eszkoztelenségével, a visz-
szatérGen emlegetett esGvizzel mint
az inséges 1d6k egyetlen szépészeti
kellékével, majd a fokozatosan elér-
het§ eszkozok részletezésével, kitér-
ve a ndi lapok tandcsadd rovatanak
bemutatasara, majd a trendi néi fri-
zurdkra, végil az egyes kozmetikai
markakkal, illetve cikkekkel zarva a
sort. Erdekességként emlitem, hogy
a szerz6 komoly teret szan az allami
és a gyakorlatilag allami jellegl sz6-
vetkezeti fodraszat kozotti kilonb-
ség leirdsanak, mikozben ismerete-
im szerint a kuncsaftok nem nézték
a cégért, a fodrasz személyéhez, és
nem a tulajdonforméakhoz koétdtek,
miként a kozmetikusoknal is hason-
16 volt a helyzet.

Furcsa, hogy sem a szépségipar,
sem a trendinek nevezett nd 06ltoz-
kodésének hattereként nem esik
érdemben szb az ebben a szféraban
igen jelentds fekete- és sziirkegazda-
sagroél. A konyv egyedil a kozmetikai
szolgaltatasokkal kapcsolatban szan
néhany sz6t a csuszépénz szerepé-
nek, itt azonban tévesen azt allitja,
hogy pluszpénzre csak akkor lehe-
tett szamitani, ha valami kilonle-
gességet kapott a vendég. Valdjaban
a fodrasznak és a kozmetikusnak
szinte jart a jatt. Erdemes ugyanak-
kor megemliteni, hogy rendszerként

mkodott a ,,maszekold”, hazhoz jard
manikros, pedik{iros. A feketegaz-
dasag része volt az Gtvenes évek-
ben is a mara mar szinte elfeledett
TKKA-csomagokban beérkez6 aruk
maéasodlagos piaca. (A teljes nevén
IBUSZ Kiilfoldi Kereskedelmi Akcid
allami ajandék-, illetve segélykozve-
titd intézmény volt, amelyen keresz-
til a nyugati orszagokban é1§ roko-
nok, baratok ajandékcsomagot vagy
pénzt kildhettek a Magyarorszagon
él6knek.) Ismert, hogy a privilegizalt
sportolék nyugati utjaikrél kereske-
delmi méretekben csempészhettek
haza divatos cuccokat, kozmeti-
kumokat. Az iparengedéllyel vagy
anélkil magankézben mikodtetett
kotbgépek vagy a hianycikk nejlon-
harisnya javitasara épuld szemfel-
szedések, az engedélyezett maszek
szabl6k és varronGk mellett a feketén
dolgozdk és a bedolgozdk, a nyolcva-
nas évekre kiépil6 maganbutikok
aruit el6allit6 lathatatlan hattéripar
mind-mind a gazdasag, a szépség-
ipar szerves része volt.

A szocialista korszak szépségipa-
ranak vagy trendi néjének torténete
akkor is igen csonka lenne, ha csak
a masodik gazdasag szerepe maradt
volna el a konyvbdl. De ez csak a hi-
anyossagok egyike.

Magyari Hajnalka: Trendi né a szocializ-
musban. Néidealok, szépségapolas és szép-
ségipar. Modern Magyar Térténelem sorozat.
SorozatszerkesztG: Ablonczy Balazs és Miil-
ler Rolf. Jaffa Kiadd, 208 oldal, 4999 forint.



