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Vadas Jozsef

Amikor a muemlékvédelem
is védelemre szorul

Ki emlékszik mar arra, hogy 2016
tavaszan egy neves mivészettorté-
nész varatlanul nyugdijba vonult.
Szamos tudomanyos publikaci6 szer-
zGjének, ma mar az MTA levelezd
tagjanak az elhatarozasat szakma-
janak ellehetetlentiilése valtotta ki.
Nem tudott azonosulni azzal a kor-
manyzati elképzeléssel, miszerint a
mlemlékvédelem formalisan még
létez6, de mar takaréklangon mu-
kodtetett szervezetét sokadjara 1j-
fent atszervezik, kialakult jogkorét
tovabb csorbitva. Lévei Pal — mert ez
a neve a karakan kolléganak — kilé-
pett utébb a Hauszmann Bizottsag-
bél is, amelyet Lazar Janos akkor
még a Miniszterelnokséget vezetd
miniszterként hivott életre. A testu-
let a varnegyed és a varpalota jovo-
jérdl lett volna hivatott forgatékony-
veket vazolni, valéjaban azonban
biodiszletként szolgalt. Mara persze
ez a masodik tiltakozd gesztusa is
a feledés homalyaba veszett, holott
az okat vagy inkabb okait ismertetd
Halotti beszédének ugyancsak mell-
bevagé a figyelmeztetése: ,A miem-
lékvédelem erdzidja 2010-ben kez-
dédott [...] Hétévnyi fajdalmas élve
boncolas eredményeképp, a miemlé-
ki gyljtemények lezart és egyébként
is hozzaférhetetlen archivumma té-
telével és az utols6, még nagyjabdl
épségben maradt tudomanyos rész-
leg szétverésével a magyarorszagi
allami miemlékvédelem megsziint
létezni. Elt 145 évet.”

Azéta a hanyatott szakma sorsa
— viszonylagosan és latszdlag per-
sze — ugy-ahogy rendez6dott annyi-
ban, hogy az MMA égisze alatt 1ét-
rejott egy sajatos ikerintézmény: a
Magyar Epitészeti Muzeum és M-
emléki Dokumentaciés Kozpont. A
kozszolgaltatasokat ellaté Lechner
Tudaskozpontnak ugyancsak meg-
szervez0dott a maga kutatébazisa.
Nem kis részben rajuk tamaszkod-
nak azok az allamigazgatas terepén
maradt munkatarsak, akik az Epi-
tési és Kozlekedési Minisztérium
miemléki referenseiként (a sors sze-
szélyébdl megint csak Lazar Janos
felugyelete alatt) igyekeznek ellatni
az alaptérvényben is rogzitett nem-
zeti 6rokségvédelem nem konnyd és
nem haldas hatésagi feladatkorét —
korantsem idedlis koriulmények ko-
zOtt, amint arrdl j6 néhany év utan
ismételten értestlhetett a széles
nyilvanossag. November derekan
coming outolt, szebb széval kitalalt
ugyanis a hivatal egyik munkatarsa,
megelégelve a szamara elfogadha-
tatlan anomalidkat. Batonyi Péter
fétandcsos, aki 2013 6ta miemlékvé-
delmi referens, a Partizannak adott
harmincperces videdinterjujaban
harom beruhdzas kapcsan tarta fel
keserd tapasztalatait.

A harmincvalahdny éves miivé-
szettorténész palyajanak elhivatott
képviselgje: szakdolgozatat a nagy-
varadi rémai katolikus pilispoki
palotardl irta; szakfolydiratokban
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(Metszet, MuzeumCafé) publikal és
konferenciakon elGadasokat tart.
Mindazonaltal 6nmagidban a md-
emlék-gazdalkodds mint mechaniz-
mus kertelés nélkilli szemléltetése
is elégséges volt ahhoz, hogy egy
sor fuggetlen orgdnum (24.hu, 444,
Telex, Hvg.hu, Magyar Hang stb.)
azonnal felfigyeljen elkeseredett
monolédgjara. Az derilt ki a szavai-
bél, hogy a beruhazék (vallalkozdk)
a dontéshozékhoz f(iz6d6 személyi
kapcsolataik mozgésitasaval, olykor
csak fitogtatasaval, fittyet hany-
nak az értékdlrzés szempontjaira
elképzelésik maradéktalan és gat-
lastalan érvényesitése érdekében.
Tovabb csigazta az érdekl6dést az a
fejlemény, hogy még el sem hangzott
a podcast, a beszélgetést beharan-
gozb elézetes nyoman a munkaltatd
azonnali hatéllyal megsziintette a
f6tanacsos munkaviszonyat; raada-
sul a fénoke nem személyesen mon-
dott fel neki, hanem az Ugyfélkapun
keresztul kuldott errdl értesitést. S
a torténet ezzel még nem zarult le: a
minisztérium az adast kévetGen koz-
leményben utasitotta vissza az el-
hangzottakat, hamis vadaskodasra
hivatkozva jogi 1épéseket helyezett
kilatasba. A riportban név szerint
emlitett épitész (véletlenil a helyet-
tes allamtitkar testvére) pedig beje-
lentette, ragalmazas miatt feljelenti
az elbocsatott tisztvisel6t. Minder-
re Batonyi Péter azzal replikazott,
hogy 6 meg hivatali visszaélés gya-
nUja miatt tesz feljelentést Gulyéas
Gergely és volt fénoke, Lanszki Regé
allamtitkar ellen.

Hogy mi lesz a kolesonos perleke-
désbdl, egyszer talan majd kiderul.
A birésagokra tartozik annak vizsga-
lata, torténtek-e szabdlytalansagok,
netan torvénytelenségek barmelyik

oldalon. Mfvészetkritikusként a
mi dolgunk kizarélag az esztéti-
kai mérlegelés a féléras interjuban

problémacentrikusan leporgetett
épitkezésekr6l. Az Iparmivészeti

Muzeummal szemkoézti Heinrich-ud-
var két foldszintes hazahoz (raktar)
és a Kilian (a Hild Joézsef tervezte
Maria Terézia) laktanyahoz nosztal-
gikus gyerekkori emlékeim f(izdd-
nek, de nem kisértem figyelemmel
a sorsukat, felvillantott képsorok
alapjan nem volna méltanyos véle-
ményt mondani réluk; marad tehat
f6 téméanak a harmadik: a Kossuth
téri  Agrarminisztérium. Bukovics
Gyula tervezte neoreneszansz stilus-
ban, 1887-ben avattak fel, tehat mar
joval az Orszaghdaz el6tt a téren allt.
Ez volt az els6 magyar kozigazga-
tasi épiilet, amely maig 6rzi eredeti
funkciéjat. Egyszersmind sajnos az
épitész tapasztalatlansiagabdl faka-
d6 eredendd hibajat is: harom udvar
koré szervezett korfolyosos sziszté-
majat, az alaprajz zavaraibdl fakadé
sok zegzugos teret és ezért sotét he-
lyiséget. Hull6 homlokzati diszeit6l
mar az els6 vilaghdbora eltt meg-
szabaditottak, komolyabb atalaki-
tasra mégsem kertilt sor benne azon-
kivil, hogy hatsé frontjat a huszas
évek elején két szinttel bdvitették.
Az id6kozben elhasznalddott és 2018
Ota ures épulet felajitasanak tervezé-
se par évvel ezeltt kezdbdott. Mivel
radikalis valtozasnak még j6 dara-
big nem volt nyoma, nem kongattam
vészesengGt. Eppenséggel orommel
nyugtaztam, hogy egy rangos épité-
szetl iroda, az Archikon a felel6se a
revitalizacionak. Olyan sikeres hely-
reallitasok fliz6dnek tevékenységik-
hoz, mint a szecesszids Parisi udvar
vagy — nagyon mas példa kovetkezik
— a modernista Palatinus strand.



A helyszinen ma mar teljesen
mas kép fogadja az érdeklddét. Ep-

penséggel 1ijesztéen ,hajmereszts’
latvany, ,irdatlan épitési godor”,

ahogy Zsuppan Andras (Vdlasz On-
line) el6re latta, csak elhessegettem
magamtél az intését. Mintha egy
bomba talalta volna telibe a nagy
1éptéki palotat: eltlint a hatsé hom-
lokzat, valésaggal kibelezték az épii-
letet. Ep ésszel nem cafolhatdk azok
a jozan és logikus érvek, amelyek
ezt a radikalis bontast messzeme-
néen indokolhatnak. Hogy tovabbra
is irodahazként mikodhessen, ide
valéban kell (ha nem is feltétlentil
harom szinten) mélygarazs. Ugyan-
igy megfontoltsagra vall, hogy a
Kuariaval kozos parkolénak itt volt
célszerd helyet talalni, s nem az
ennél értékesebb és ezért maxima-
lisan 6vandé masik éptlet alatt. A
majdani munkavégzés komfortjanak
megteremtése jelentGs szerkezeti
atalakitasokat kivan, ahhoz pedig
— ezt sem nehéz belatni — kell§ hely
és tér sziikséges, ezért volt elkertl-
hetetlen a bontés. De ilyen nagymér-
tékl? Ahogy a tervezGk igérik és a
latvanytervek megerdsitik, a hatsé
traktust az eredetihez hiven fogjak
Gjra visszaépiteni. Kecsegtetd az is,
hogy a haz alul at- és bejarhato, leg-
szebb megmaradt belsé helyiségei-
ben megtekinthet§ lesz. Csakhogy
kozben szamos érték 6hatatlanul ve-
szendbbe megy: terek egész sorardl
kell most mar végleg elbticsiznunk,
a feleslegessé vald gyonyord bejarati
kapurdl szintén le kell mondanunk.
A f6homlokzatra visszakerilnek
ugyan a diszitmények, de egy sor
ablakot valdszinlleg ajt6 valtja fel,
ami nyilvanvaléan moédosit a kilsé
megjelenésén. Mindazonaltal még-
sem ezeket az apré-cseprének csak

megszoritassal nevezhet§ valtoz-
tatasokat vélem aggalyosnak elsé-
sorban. Elvégre nem remekmir6l
beszélunk; Pélus Karoly és Nagy
Csaba munkassiga alapjan a komp-
romisszumok minimalizaldsaban is
bizakodhatunk. Valdjaban annak
a pénz vezérelte vilagnak a termé-
szete-mUikodése rémisztett meg leg-
inkabb, amelybe a Partizan-interju
bepillantast enged, néhany mas vi-
tathat6 projekt ugyancsak gubancos
torténetének felvillantasaval egye-
temben. Ha csak a toredéke igaz
azoknak az eljarasi machindciéknak
(szakértdi jelentések hianya, negli-
galasa, felulirdsa, olykor utdlagos
lepapirozas a miemléki védettség
fokozatanak médositasa érdekében),
amik a videdéban elhangzottak-latot-
tak nyoman felsejlenek, mar akkor
is joggal aggédhatunk. A misorbdl
apokaliptikus vizié tarult fel egy
olyan rendszerrdl, ahol az appa-
ratusban — a flggbségi viszonyok
folytan — végiil mindig akad valaki,
aki nem ,finnyas”, és aldirja az en-
gedélyt. A masik oldalon pedig — ez
sem kevésbé félelmetes — mindig
lesz valaki, akinek van tervezGi jogo-
sitvanya, és gond nélkil megcsinalja
egzisztencialis kényszerbdl vagy ta-
lan csak hitsagbdl azt, amit a meg-
rendeld 6hajt, de amire tisztességes
épitész nem vetemedik. Van okunk
ezért félteni maltunk hagyatékat.
Nem utolsésorban a szakma pasz-
szivitdsa miatt is. Eddig abban a fel-
tételezésben probaltam elmondani
a véleményemet, hogy az épitészet
szellemi tevékenység. Az eredmé-
nye alkotas, amit lehet elemezni és
biralni, amennyire képességeinktdl
telik. Ezért kiilonosen feltind volt
szamomra, hogy az Agrarminisztéri-
um Ugyében nem a harom évtizedes
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multtal rendelkezd és dijakkal elis-
mert tervezdk jartak a hatdsagnal,
hanem megrendel6ként a Steindl
Program vezetGje, Wachsler Tamaés
targyalt rdla (félreérthetetlenil je-
lezve), hogy mi az elvaras. Az épité-
szek tobbsége sajnos hallgat; nincs
tiltakozéas, még Gszinte szinvallas se.
Mint beszamoltunk réla, a zsambéki
romtemplom tenderén a tucatnyi pa-
lyaz6 kozott mindossze két tarsasag-
nak volt batorsaga ,ellentervével”
nem hozzanyulni a gyényord marad-
vanyokhoz (Mozgé Vilag, 2024/5).
Mindegy, hogy milyen a feladat, csak
legyen munka — ez lehet mostansag,
az unios forrasok elapadasaval mind
inségesebb idGkben a logikus modus
vivendi, ami azonban hosszabb tavon
elfogadhatatlan. A beruhazoék logika-
jat Gszintén szo6lva jobban értem, s6t
megértem. Vilagos, hogy 6k a lehetd
legnagyobb hasznot kivanjak, min-
dent megtesznek azért, hogy az adott
feliletre minél t6bb/minél nagyobb
objektum létestiljon. Ezért lobbiznak,
olyan eszkozokkel akar, amilyenekre
Batonyi Péter utal a torténeteivel.
Kozottuk az altalunk nemrég bemu-
tatott Radetzky-laktanyat (Mozgé
Vildg, 2024/12) is széba hozva.

A hatalom gyakorléinak és ha-
szonélvezbinek szinfalak mogotti
egyezkedései ellenében nem inkabb
az értékteremtl épitészeknek és az
értékvédd mlemlékeseknek kellene
osszefogniuk? A beruhazoét az érdekei
vezérlik, elég a jogszabalyokra figyel-
nie; akkor is, ha meg akarja keriilni
Gket. Az épitészt ellenben, ha ad ma-
gara, naivan ugy képzelem, ezenfe-
lal erkolesének iratlan szabdlyai is
vezetik; eszméi tamogatjak abban:
merre menjen és hogyan. Amikor
két évvel ezelbtt egyszer csak hozza-
fogtak Zalavary Lajos Atrium-Hyatt

(ma Sofitel) szallodajanak atfazoni-
rozasahoz, példas tiltakozas bonta-
kozott ki a projekt ellen; hivatalbdl
az épitészszovetség, majd tizenkét
Kossuth-dijas alkoté emelte fel nyil-
vanosan a hangjat (lasd Mozgé Vildg,
2023/5). Nemcsak a homlokzat radi-
kalis médositasat kifogasoltak, azt is
széva tették, hogy a magasba szant
4j kilatéterasszal megvaltoznak az
épulet gondosan kicentizett finom
aranyai. Az MNB felyjitas alatt 4ll6
Szabadsag téri székhazanak tetejé-
re immar hasonlé panoramacsarnok
készul, ha j6l latom, mar majdnem
kész. A nyilvanossagban egyelGre
mégsem tette szova senki, hogy az
Alpar Ignac tervezte neobarokk és
magatdl értetédden kiemelt miem-
1éki védettségl épllet tetejére egy
nagyon mds karakter(d, minimalista
stilusban fogant fém-tuveg konstruk-
ci6 telepedett, sarkain megfacsarva,
holott az mar hénapok 6ta az utcarol
is j6l 1athaté. Podcastjének elGzetesé-
ben Batonyi most elmondta: annak
idején azért is tagadta meg ennek
a — mint fogalmazott — ,doboznak”
a jovahagyasat, mert annak megva-
l6sitasa sziukségszerlien az eredeti
tetézet elbontasaval jar. Masnak
nem voltak miatta fenntartdsai. Az
allamtitkar erre ugy reagalt, hogy
hat6sagi személyként nincs helye az
eljarasban egyéni izlés érvényesité-
sének. Ezzel csak egyetérteni lehet;
magam is igy gondolom. A gond csak
az, hogy mogotte a Szabadsag tér
északi karéjaban 4ll6 mult szazad-
fordulés épiileteknek egytdl egyig
impozans korabeli tet&épitményiik
van; az MNG-székhdznak méar csak
volt.

A Partizan 2024. november 27-1 podcastje
apropéjan.



