Révész Sandor

A zalogban hagyott ruhak

A fordulat éve utan és a forradalom
utan kivégzett, bebortonzott poli-
tikaiak gyermekei ugyanabban a
sziileik sorsat beborité csendben val-
tak feln6tté. Sok hasonlésdg van az
életikben. Tabuk kozott, ,titokkal
a lelkiikben” éltek, kivetették Gket
az otthonukbdl, otthonos tarsadal-
mi kornyezetiikb6l. Kiterjesztették
a buntetést az egész csalad egzisz-
tenciajara, a jovQjukre. Sziikséget
lattak. Eldrultak ket baratok. Osz-
szezavarodtak rokoni kapcsolatok,
szétestek csaladok.

De volt egy nagy kiilonbség: ,,So-
kan, ismeretlen emberek is odajot-
tek az utcan hozzam, és azt mond-
tak nekem négyszemkozt, hogy
apam nagyon rendes ember volt,
mindenki szerette, meg hogy sajnal-
jak, egyaltalan nem ezt érdemelte.”
Ezt az 1958-ban kivégzett Kolozsi
Istvan Laszlé fianak mondtak. (K&-
rosi Zsuzsanna — Molnar Adrienne:
wTitokkal a lelkemben éltem”, Bu-
dapest, 1956-0s Intézet, 2000, 140.
0.) llyet az allampart bels6 politikai
foglyainak, aldozatainak gyermekei
nem hallhattak. Es olyasmit sem
mondhattak, mint az 56-os elitélt

»~Mar csak csendesen nézik a tévét
Ahol ragyog egy mdsik vilag

Es 6k nem kérik senkin se szémon
Az elrabolt évek sorat

Pedig semmiért vesztek el dlmok
Mint a zdlogban hagyott ruhdk”
Sztevanovity Dusdn: Volt egy tanc

Bali Séndor lanya, Maria: ,En tud-
tam, hogy miért kell neki bortonben
tulnie. Mert valami mast akart, mert
valami jobbat akart, mert valami
tjat akart. [...] Nem is emlékszem
olyan esetre, amikor 6t valaki elitél-
te volna.” (uo.)

1956-ban a perek mogott voltak
szemben all6 felek, ellentétes poli-
tikai szandékok, értékitéletek. At
lehetett allni, 6nérdekbdl vagy meg-
gy6zG6désbdl, onnan ide, innen oda,
esetleg ide-oda, de akkor is voltak
oldalak. Valésagos frontok. Lefolytak
56 utén is koncepcids eljarasok, szii-
lettek ragalmakon alapulé itéletek,
kivégeztek gyilkosokként olyanokat,
akik éppen megakadalyozni igyekez-
tek gyilkossagokat, de az nem volt
kétséges, hogy az elitéltek és biraik
valéban ellentétes oldalon allnak. Az
elitéltekkel és hozzatartozoikkal le-
hetett politikai alapon, értékalapon
szolidaritast vallalni. Lehetett helye-
selni azt, amiért elitélték Gket. Le-
hetett 6ket azonositani azzal, ami az
itélet targyat képezte. Az elitélés oka,
a helyzet érthetd és értelmezhetd volt.

2023. marcius 21-22-én a Magnet
Ko6z0sségi Hazban az Andrassy tton
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azoknak az elitélteknek a gyermekei
jottek Ossze és szodlaltak meg, akik az
elitélGikkel egy partban, egy hiten,
egy harcban, egy hatalomban, egy
diadalban, egykoron egy uldoztetés-
ben, azutan egy blinben voltak. Az
6 visszaemlékezéseiket tartalmazza
egy most megjelent konyv (Szalai
Anna [szerk.]: Megforgatott vildg.
Gyerekkor 1949 elétt és utdn, Buda-
pest, Gondolat Kiadé, 2024, 328 0.)

Az § sorsuk érthetetlen és értel-
mezhetetlen volt gyerekek és fel-
néttek, kint és bent 1évék szamadara
egyarant.

Az értelmezés egyetlen lehetséges
kerete az lett volna, hogy ilyen a
szovjet tipusu vagy legalabbis szta-
lini tipusu rendszer mikodési logi-
kaja: a rettegés folyamatossaganak
biztositdsa a hatalmi apparatuson
belil a mészarlas folyamatossaga-
val. Ebben az értelmezési keretben
viszont blnrészes minden aldozat,
és gyilkos eszme az, amely életik
tartalmat adta, amely tartasukat
biztositotta, igazolta 6nfelaldozasu-
kat is, kivaltsagaikat is, munkéassa-
gukat is, amely elszivta az id8t és az
erét a csaladjuktol.

Az 56-o0s elitéltek az egyik oldal
szamara valédi blnosok voltak, a
masik oldal szamara valdédi aldoza-
tok és hdsok. Az itéletben szerepld
blnok tényleges elkovet6i is artatla-
nok voltak azok szamara, akik azo-
kat a blinGket helyes vagy egyenesen
hésies cselekvésnek tartottak.

Az 1949-t61 megrendezett kader-
perek elitéltjei akkor sem lehettek
artatlanok, ha artatlanok voltak
minden vadpontban. Hiszen az ar-
tatlansaguk azt jelentette, hogy hi-
séges hivei és épit6i voltak annak a
rendszernek, amely az artatlanokat
elitél6 perek soraval — a Magyar

Ko6zosség perét6l kezdve a Mind-
szenty-peren, a gazdasagi pereken,
a kuldkpereken at — hozzajuk is el-
ért. Hozz4ajuk, akik az artatlanokat
elitéld tobbi pert krealtak vagy he-
lyeselték, tidvozolték.

Ok — az 56-osokkal ellentétben —
nem lehettek azonosak énmagukkal.
Eppen azzal vadoltak dket, hogy az
ellentéteil voltak annak, aminek is-
merték magukat, aminek ismerték
Gket — a csaladjuk és a nagyvilag.
Az eszme odaaddé harcosa az eszme
aljas aruldja, siraséja. Aki Rakosiért
tlizbe megy, Rakosi meggyilkolasat
szervezi.

Az ellentéte vagy annak, aki vagy.
Ha ezt a szerettei, baratai, elvtarsai
nem hiszik el réla, ha nem latjak
éppen az ellenkez@jét benne, mint
amit addig lattak, akkor azt az itél-
kezd hatalmat kellene éppen ez el-
lenkezGjének latniuk, a jot partold
hatalommal szemben a jot ildozé
hatalomnak, amelyben egyiitt hittek
az elitélttel. Es akkor 6k mar meg 1s
teszik azt a fordulatot valésdagosan,
amellyel lefogott elvtarsukat vadolja
a hatalom hamisan.

Ennek a képletnek nincs megoldésa.

Es nincs is semmilyen fogddzod,
hiszen az egyetlen kirakatperen,
a Rajk-peren kiviil semmir6l nincs
semmilyen informaéci6. Sem a vadak-
rél, sem az itéletekrdl, sem az eltiin-
tek hollétérdl.

Ha a helyzet nem lenne tokélete-
sen felfoghatatlan, a gyerekek ak-
kor is kicsik lennének ahhoz, hogy
felfogjak. Ha a gyerekek el6l nem
kellene mas okokbdl is elzarni az in-
formaciot és a magyarazatot, akkor
sem lenne sem inform4cid, sem ma-
gyarazat.

A gyerekek felnének. Amikor 2023
marciusdban beszélnek a gyerek-



korukrél, mar hetvenes-nyolcvanas
éveikben jarnak. De ami a gyerekko-
ruk meghatérozé tényezdjébdl értel-
mezhetetlen volt, az is maradt.

Perczel Istvan nemzetkozi hird
vallastudés a legfiatalabb a meg-
szblalék kozott. 1957-ben sziiletett,
harom évvel azutan, hogy apja,
Perczel Karoly ki-

jott a  bortonbdl.
Mikor Istvan fia

megsziletett, mar
minisztériumi  {6-
osztalyvezetS volt
és a Magyar Epité-
mivészek Szovet-
ségének fGtitkara.
Mikor a fia olvasni
és a szul6i fidkok-
ban kutakodni is
tudott, mar régdta
megbecsult, vezetl
szakember, szilard
egzisztencia. Mar
a forradalom uténi

Intézet.

TITOKKAL
A'LELKEMBEN
- ELTEM

Ko6rosi Zsuzsanna - Molnar Adri-
enne: Titokkal a lelkemben éltem
- Az oOtvenhatos elitéltek gyerme-
keinek sorsa. Budapest, 2024. 56-os

biszke voltam apamra. De ekkor
mar lehettem vagy tizennégy éves.
Viszont megértem, hogy Aniban
alapvetfen megingott a bizalom a
szul6k irant a hazugsagok miatt.”
Perczel Anna tizenhat évvel idGsebb
volt az 6cesénél. Kiskamasz, amikor
apja kikerult a bortonbdl. Harminc,
amikor a tizennégy éves ocesét ,fel-
vilagositjak”. Mar
rég épitész, mint az
apja, és a Vadasz
Gyorggyel kozosen
tervezett hdaza all
a Harmincad utca-
ban...

Perczel Anna
egy 2021-ben, nem
sokkal a halala
el6tt  készilt in-
terja  részleteivel
szerepel a konyv-
ben. Neki a borton-
években azt mond-
tak, hogy az apja
Lengyelorszagban

megtorlasok évein
is tul vagyunk. ,...kutattam a szu-
leim fidkjaban, és megtalaltam apu
bortonleveleit. Persze a politikai pe-
rekr6l mit sem tudtam, azt hittem,
koztorvényes volt. Attdl kezdve azon
fantazidltam, hogy a szileim biing-
z0k, és talan nem is vagyok az igazi
gyerekik, hanem elloptak. Amikor
késdbb, de joval késébb ezt elmond-
tam anyunak, azt kérdezte: »De hat
miért nem széltal nekem, hogy elma-
gyarazzam?« Mondtam neki: »Hogy
sz6lhattam volna, amikor nem biz-
tam bennetek, még abban sem vol-
tam biztos, hogy a sziilleim vagytok.«
Nem fogta fel, hogy neki kellett vol-
na ezekr6l a dolgokrél beszélnie. [...]
Persze attél kezdve, hogy megtud-
tam, hogy politikai fogoly volt, méar

dolgozik. Tizenhét-
tizennyolc éves volt, amikor — az 6t-
venes évek végén — megtudta, hogy
az apja borténben volt. Akkor inog-
hatott meg a bizalma a sziileiben.
De az 6cese téle sem tudott meg sem-
mit. Az 6cs pedig fantazialt hossza
évekig nem igazi, blin6z6 sziil6krdl,
és a feln6tt névérétdl sem kérdezett,
nem is tudott meg semmit. Két bi-
zalmatlan gyerek, akik k6zott nincs
kommunikacié err6l a bizalmatlan-
sagrol, annak okardl.

A kiskamasz Perczel Anna o0n-
becstilését teljesen szétzuzta apja
latvanya 1954-ben. Neki addig azt
mondogatték, hogy szép, mint az
apja. Es meglatott egy csontta fo-
gyott, csunya, Osszetort, kopaszra
nyirt embert, akirdl nem tudta, hogy
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nem lengyelorszagi kikuldetésbdl
jon, hanem a borténbdl, ,és azt a ko-
vetkeztetést vonta le, hogy akkor & is
csunya. Ez egész életében kisértette.
Sosem hitte el, hogy szép.” Es: ,at-
t6] kezdve alig-alig tudtam elfogadni
barmit is a sziilleimtGl1”. igy részesiti
egymast szil6 és gyerek addicionalis
buntetésben.

De mi volt az értékalapja Perczel
Pista buszkeségének apja politikai
fogoly multjara? Mit mondtak neki
err6l? A hatvanas években politikai
fogsagra buszkének lenni ’56-os ala-
pon lehetett. A forradalom emléké-
nek 6rzdiben lehetett ilyen (t6bbnyi-
re persze titkolt) biiszkeség.

De Perczel Karolyra nem lehetett
ilyen alapon biiszkének lenni. Lanya
szaval szerint: ,,Benne erGsebb volt
az a meggyd6zidés, hogy kommunis-
ta, mint az, hogy mi tortént vele.
[...] Elete végéig [1992-ig — R. S.] azt
mondta, hogy § kommunista.” Elva-
lasztotta a rendszert attol, ami vele
tortént.

Perczel Karoly a vilaghaboru vége
el6tt masfél évtizeden At hanyoé-
dott a vilagban mint kommunista.
Menekiilt Magyarorszagrél, Cseh-
szlovakiabol, Svajcbél, Vichy-Fran-
ciaorszaghbdl. Harcolt a néacik ellen
mint idegenlégiés és mint foldalatti
ellenall6 Parizsban. Volt az § életé-
ben elég hisiesség, ok a biiszkeség-
re. De a halalaig az elvtarsainak,
hittarsainak tekintett kommunistak
brutalisan megkinzott, megaldzott
foglyaként?

A kaderperek elitéltjei gyakorlott
uldozottek, megkinzottak voltak.
Lazaddékbol lettek hatalomgyakor-
16k. De olyan lazaddokboél, akiknek
sok esetben életbe vagd, konspira-
ci6s okokbdl vakon kellett kévetni-

uk a felilrdl érkezd utasitasokat,
és a vak engedelmességre készen
épultek be a hatalmi gépezetbe. A
bortonben az tuldoztetés-ellenallas
hési érdemeitdl, az abbdl taplalkozo
onbecsuléstol fosztottak meg Gket, s
ha a veliik torténtek hatasara szaki-
tottak volna kinzdikkal, megalazo-
ikkal, akkor maguk vetették volna
el azt az eszmét, azt a perspektivat
amiért az Uldoztetést elszenvedték
és életiik legértékesebb éveit felal-
doztak.

Perczel Karoly a kommunista bor-
tonvilagot elvalasztotta az eszmét
hordozé rendszert6l. Székacs Ist-
van — Andras fia szavai szerint — a
rendszert valasztotta el az eszmét6l:
LA bortonben apam teljesen kiab-
randult a kommunizmusbél: ez ne-
kem nem kell. Meghasonult, ahogy
mondta, a kommunizmus leple alatt
diktatira mikodik. Az apam olyan
mélységesen gyllolte a rezsimet,
nem az eszmét, hanem a rezsimet,
hogy tobbet soha az életében a koze-
1ébe nem ment. Azt mondta a fiAnak
1968-ban, hogy ha van egy csopp
esze, kulf6ldon marad. Igaz, azzal
érvelt, vagy azzal is, hogy ,Kozép-
Kelet-Eurépaban zsidénak helye
nincs”. Ebben nyilvan benne volt
az 1967-es kozel-keleti habora érté-
kelése a szovjet blokkban és a len-
gyelorszagi nagy allami antiszemita
kampany kozvetlen tapasztalata.
Perczel Karoly viszont, aki teljesen
elidegenedett a zsidésagatol, , Izrael-
lel mint j6 kommunista kiilonéskép-
pen ellenszenvezett”.

Székacs ellenszenve kiterjedt a
rezsimmel 1956-ban szembefordu-
16 exkommunistakra is. Esze aga-
ban sem volt elmenni a Pet6fi-kor-
be, ahol ,olyan hiteltelen alakok a



hangaddk, mint Gimes és Mérai”, és
még az 1990-ben felvett életutinter-
jujdban is megvetéssel emlegeti (a
forradalom utan kivégzett) ,véres-
szaja” Gimes Miklést, aki akkor volt
— valéban — véresszaja, amikor még
Székacs is parttag volt, Gimes elv-
tarsa. (L. Révész Sandor: Egyetlen
élet, 288. 0.)

Beck O. Filop szobrasz gyermekei
kozil Beck Andras Kossuth-dijas
szobrasz volt, Judit Major Tamés
szinész felesége, Marta pedig Ha-
vas Endre kolt6 és diplomata ha-
zastarsa. Havas Endrét a bértonben
agyonverték. Allit(’)lag azt ordibalta
a borton folyosdjan, hogy értesitsék
Sztalin elvtarsat, mert szérnyd fél-
reértés tortént. De az § elméje meg-
bomlott, nincs jelent8sége annak,
hogy abban az allapotban mi jott ki
a torkan. A felesége, aki tokéletesen
hihetetlennek véli, hogy a férje arulé
lett volna, akinek semmi informaécio-
ja nincs arrdl, hogy mi tortént a fér-
jével az eltlinése é6ta, aki semmilyen
valaszt nem kapott a Rakosihoz irt
levelére, 1952 januarjaban ezt irja a
napldjaba: ,Megint egyszer kell Ra-
kosi elvtarsnak irni. Bar tavaly egy
betd valaszt nem kaptam. De vala-
hogy egyszer megint meg kell probal-
nom. O nem csak kommunistanak,
de embernek is nagy — hatha mégis
tud és akar segiteni.” A borténben
sem kellett elmehunytnak lenni ah-
hoz, hogy valaki a legf6bb vezérben
bizzon. Es a bérténon kiviil sem. Ez
csak utdlag tlnik abszurdnak, de
amikor semmit nem lehet tudni a
vadakrodl, a letartéztatas hatterérdl
és Rakosi szerepérél, akkor a legha-
talmasabb cselekvGképes emberbe
vetett bizalom volt a remény elsdd-
leges forrasa.

A Beck testvéreket megosztotta a
forradalom. Beck Andras és Havas
Endre 6zvegye a forradalom mellett
allt, a Major hazaspar nem. Havas
Gabor: ,De igazan a forradalom bu-
kasa utan élezddott ki a viszony.
56 karacsonyan a csaladi hagyoma-
nyoknak megfeleléen mindannyian
ott voltak nalunk. Mondhatom, je-
ges volt a hangulat, a két hazaspar
gyakorlatilag nem szélt egymashoz.
Tortént ugyanis, hogy néhany nap-
pal korabban Major egy, a kulturalis
tertileten dolgozdk forradalom alatti
és utani viselkedését vizsgald bizott-
sag tagjaként kozremdkodott And-
ras feleségének, Agnesnek a kiruga-
saban, aki a TIT-nél volt allasban.
[...] Mindezt azért mesélem el, hogy
érzékeltessem, noha az egész csalad
ezer szallal kapcsolédott a politika-
hoz, mégsem segitettek abban, hogy
fel tudjam dolgozni apam eltlinését
és halalat. Nyilvan azért, mert 8k
maguk sem tudtak feldolgozni.”

Edesanyja ezt irja a napléjaba 1952
januarjaban a fiaval kapcsolatban:
»Sajnos hazugsagra kell tanitanom,
mert nem mondhatja a baratainak,
hogy az apja le van tartéztatva. Sok
ilyen ellentmondasra kényszeril az
ember. Es ezek azok a dolgok, amik
fajnak. Lehet becstletes, elvhd em-
bert nevelni hazugsagokkal? A szoci-
alista nevelés ennek az ellenkezgjét
allitja. Kicsi fiam, milyen nehéz a te
életed mar most.”

Ez a kor kommunistainak alap-
kérdése: ,Lehet-e becstiletes, elvhi
embert nevelni hazugsagokkal”. A
hazugsag az élet minden tertletére
kiterjedd kotelezettség volt a rezsim
irant elkotelezett emberek szamara.
Hiszen a deklaralt valésag minden
tekintetben tavol allt a tapasztalati
valésagtol, és a deklaralt valosagtol
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valé eltavolodas az elvszeritségtdl
valé eltavolodast jelentette, mivel az
elvszerliség egyet jelentett a part-
szerlséggel. Kévetkezésképpen nem
lehetett egyszerre elvhlinek lenni és
tartézkodni a hazugsagtol.

Vannak elvek, amelyek esetében
az elvhliség és a becsiiletesség Ossze-
férhetetlen.

Havas Gabor beszél a konyvben
legvilagosabban az aldozatok blinss-
ségér6l: ,Elég hamar erls kritika-
val kezdtem viszonyulni a fennall6
rendszerhez. Mar gimnazista ko-
romban azt gondoltam példaul, hogy
ha a haboras blindséket birdsag elé
allitottak és elitélték, akkor a veze-
t6 avosokkal is ezt kéne tenni, mert
Gk is rettenetes blinoket kovettek el.
Akkor még ezt minden tovabbi nél-
kil 6ssze tudtam egyeztetni azzal,
hogy apamat viszont kizardlag al-
dozatnak... tekintsem. Még hosszu
idének kellett eltelnie, mire az Gjabb
és Ujabb részletek megismerésének
és atgondolasanak koszonhetGen
radobbentem arra, hogy igen, apam
aldozat is volt, de blnés is, mert
kritikatlanul azonosult a kommu-
nista part politikajaval... elfogadta
az altala diktalt szabalyokat... és
ezzel Ohatatlanul hozzajarult egy
elviselhetetlen, embertelen rend-
szer kiépitéséhez. [...] A visszaem-
lékezéseinkben megjelend szuldk...
mindannyian vétkesek voltak ab-
ban, hogy elfogadtdk a partnak a
kildetés indokoltsdgara hivatkozo
mindenhatdésagat és mindazt a szor-
nylséget, ami ebbdl kivetkezett.”

,Akikrdl pedig tudtak, hogy a po-
litikai renddrségnél, az AVO-nal
vagy az AVH-nal dolgozott, parttag
volt, nem bantak, hogy elnyeri mélt6
buntetését, akar azért, mert kozre-
mikodott a koncepciés perekben,

akar azért, mert intézményeket mu-
kodtetett, hozzajarult az altalanos
félelmet keltd légkorhéz.” Ezt mar
Timar Andras mondja, a MAORT-
per konstrudldsaban kulcsszerepet
jatsz6 Timar Istvan fia. Mert hiszen
a hamis vadakkal letartéztatott bd-
nosok bukésa, szenvedése és haldla
is kielégitette sokak igazsagérzetét,
akik az altaluk épitett vilagtdl szen-
vedtek. Es még a Horthy-korszakbdl
atvett kinzémestereknek is lehetett
ilyen igazsagérzetiik.

Timéar Andras nagyon kemény ité-
letet mond apjarél, aki el6tt még a
nyolcvanas években sem lehetett
birdlni a partot, a kommunizmust,
a Szovjetunidt, és aki 1983-ban is
megprobalta megakadalyozni az 4l-
tala felépitett MAORT-perrdl szdl6
regénynek, Galgoczy Erzsébet Vid-
ravasanak megjelenését. Gondol-
junk bele: koncepcidés per aldozata
akadalyozza koncepcidés per 4ldo-
zatanak irodalmi rehabilitacidjat.
Timar Andras: ,,Szlleim életét meg-
hatarozta a félelem, a kolesonos el-
hallgatas. [...] Te nem beszélsz arrdl,
amit én csindltam, én nem beszélek
arrdl, amit te csindltal. [...] Ez szel-
lemi vagy lelkiismereti kitresedést
okozott, az erkoélesi nihil megkemé-
nyitette dket...”

Ugyanaz a népi igazsagérzet elé-
gult ki a rangos kaderek lecsukéasa-
val, amire a kommunista hatalom is
szamitott, amit a sajtdja is taplalt,
amikor gyarosokat, féldbirtokoso-
kat, fépapokat, kuldkokat allitot-
tak hamis vadakkal birésag elé, és
az 6 életviteliket allitottak szembe
a munkasokéval, parasztokéval.
Hiszen a kaderperek aldozatainak
jelentds része is kivaltsagos koriil-
mények kozott élt a csaladjaval. A



konyvben sok szé esik nagy lakasok-
rél, villakrdl, amelyekbdl a csaladfs
vagy mindkét szulg eltlinése utan a
kint 1évdk kilakoltattak, kizuhantak
a szegénységbe. Mintha éppen a volt
koztarsasagi elnok, Szakasits Arpad
csaladja zuhant volna a legmélyebb-
re. Az unokai, a Schiffer-gyerekek
éheztek, napokig nem ettek, borzal-
mas intézetekbe kényszeriltek. A
Sztevanovity csaladban ekkor keril-
tek zalogba a dalban szerepld ruhak
(is).

Oriasi hulldmokat vetett ennek
a generacionak az élete. A politikai
és faji alapu tldoztetésbdl, menekii-
1ésbél, életveszélybdl a kaderddlék
magasdaba, onnan a bortén mélyébe,
majd vissza a hatalomba, mar aki-
nek volt visszatérés. A megszo6lalé
gyerekek életrajzabol kideril, hogy
nem kevesen lettek koziilik maguk
is magas hivatalok visel6i a rend-
szervaltas eldtt is, utan is.

Ugy ttinik, hogy a sziil6 elt(inése és
ajboli felemelkedése kozotti években
Aczél Gyorgy Anna lanya érezte ma-
gat a legjobban. A kiemelt életszin-
vonalat életének els6 harom évében,
a févarostdl tavol még aligha érzé-
kelte, viszont az apja letartdztatasa
utan, orvosnak készild anyja egye-
temi éveil alatt a nagyszulGk szere-
tetteljes gondoskoddsdban nagyon
jol érezte magat Ggy is, hogy nem
voltak tul j6 anyagi helyzetben. Apja
pedig a bortén utani parkolépalyan
sokkal inkabb a csaladjaé, az akkor
még egyetlen lanyaé lehetett, mint
a borton elétt és a forradalom utan
magasra ivel§ karrierje idején.

Ebben az idbdszakban az Aczél, a
Demeter, a Keresztes és a Vida csa-
lad, mondhatni, silve-féve egytitt
volt, szoros barati kort alkotott.
Aczél még nem volt ,kultarpapa”,

Demeterék még nem voltak Brazili-
aban, Vida Ferenc még nem volt vér-
bir6. Vida a Schonherz-per életfogy-
tiglanra itélt vadlottjaként a mult
hdse volt, Aczélhoz és Demeterhez
hasonlbéan eltemetett cionista mult-
tal. A koncepciés perek elmultaval,
Sztalin haldla utan, 1953 végén lett
bird, és csak a forradalom utan vér-
bird.

Ugy folytatédik a legszorosabb,
cionista cserkész koruk Ota tart6
baratsag Aczél és Demeter Gyorgy
kozott, hogy a kihallgatasok idején
egymasra vallottak. Errdl ebben a
konyvben is sz6 esik, de arr6l nem,
ami a felmentési folyamatban tor-
tént 1954-ben. Aczél felmentésének
dokumentumait Huszar Tibor pub-
likalta a Szlics Erné tugyér6l szolo
koényve mellékletében (Huszar Ti-
bor: A pokol malmai, 250-284. o.)
Aczél felmentésének folyamataban
csak a ra vonatkoz6 vadak érvény-
telenségérdl volt szd, a tobbiekérdl
nem. Aczél az 1954. majus 6-7-1 ki-
hallgatasai soran ugy beszél, vagy
ugy beszéltetik, mint aki egyetlen-
ként kerult be Aartatlanul az tun.
svajci perbe. Azt vallja, nem tudott
Demeter Gyorgy ,kartevl tevékeny-
ségérdl”, és csak a bortonben ,tudta
meg”, hogy Demeterék Svajcban el-
fogadtak a Browder-féle elméletet
(vagyis az osztalyok egytittmiikodé-
sének ,revizionista”, , likvidator” el-
méletét).

Foltehets, hogy Demeternek is, a
tobbieknek is hasonléképpen kellett
végighaladni a boértonbd6l kivezetd
uton.

igy voltak egyutt a legmélyebb
baratsagban az emlitett kihallgatés
utan két hénappal a bortonviselt ka-
derek gyogyudiilésére beutalva Do-
bogékén.
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Aczél fiatalabb lanya, Agnes ki-
maradt a borténévekbdl. 1956-ban
sziletett. Gyerekkora arra az idg-
szakra esett, amikor az apja karri-
erje folivelt. Ha az Aczél csalad 1956
novemberében kivandorolt volna,
kulfoldon élné le az egész életét. ,,A
higom, Agi tgy érzi, elcseszték az
életét, hogy itt maradtak. Sokkal
nylgoésebb gyerekkorra emlékszik.”

Sokkal nyligésebb volt tehat az
orszag egyik legjelentGsebb vezetdjé-
nek a lanyaként élni, mint beborton-
zOtt apa lanyaként, vagy lett volna
az idegenben elveszett kisember 14-
nyaként a vilag tulso felén.

Aczél nem sokkal a szabadula-
sa utan elmondta nyolcéves Anna
lanyanak, hogy nem vidéken volt,
nem is szanatériumban, hanem bor-
tonben. Azt is hozzatette, hogy errdl
nem kell beszélni.

Agnes nem volt jelen azon a kétna-
pos beszélgetésen, amelynek anyagat
6rzi a Megforgatott vildg. Varga Ago-
ta dokumentumfilmjében azonban
megszolalt: ,Tizenharom éves korom-
ban egyszer anyukammal elutaztunk
néhany napra Dobogdkére.” A bortén
utani gyégyiudiilés szinhelyére. ,Itt
mesélte el anyu, hogy valgjaban nem
szanatériumban volt évekig apu, ha-
nem bortonben. Apam err6l mélyen
hallgatott.” (Varga Agota: Aczél-tor-
ténetek, 52. 0.) Aczél Agnes 1969-ben
volt 13 éves. Es akkor sem az apjatol
tudta meg, amit az apja a nyolcéves
Annéanak elmondott. Aczél Anna ek-
kor 23 éves. A huga el6tt is hallgatott
arrdl, amire az apja azt mondta, hogy
nem nagyon kell réla beszélni...

Aczél Anna kétszer is elmondja,
hogy amikor Demeter Gyorgyot letar-
toztattak, az apja ,elment illetékes
helyre, megprébalta elmagyarazni,
hogy az illet6 milyen rendes ember,

és egészen biztosan valami félreér-
tés tortént”. Aczél nagyon sokaig agy
mesélte ezt a torténetet, hogy Farkas
Mihalyhoz ment el, csak a rendszer-
valtas és Kadar halala utan, az élet-
Gtinterjajaban vallotta be, hogy ez az
illetékes, aki a hozza fordulé Aczélt
elutasitotta és megfenyegette, Kadar
Janos beliigyminiszter volt. Ennek a
,bevallasnak” tobb mint harminc éve.
Az én 1997-ben megjelent Aczél-élet-
rajzomban is benne van (Révész San-
dor: Aczél és korunk, 42. 0.). Es Aczél
Anna még 2023-ban sem nevesiti azt
az ,illetékes helyet”. Meddig tart egy
diszkréciora int6 apai sz6 hatésa...?
A konyv eloljaré szovegét ,A szer-
kesztG, a beszélgets- és szerzitarsak”
jegyzi(k). De ez igy nem stimmel.
A szoveg egyes szam elsG személy-
ben kezdddik: ,,Gimnazista kord vol-
tam...” — és tartalmanal fogva nem
szarmazhat mast6l, mint a szerkesz-
t6t6l, Szalai Annatdl, a Rajk-perben
kivégzett Szalai Andras lanyatdl. ,De
ahogy nem vagyunk felelgsek szile-
ink tetteiért, itélkezni sem itélkezhe-
tiink felettiik.” Itt mar tobbes szamu
az alany, de a mondat biztosan nem
fejezi ki a kétetben megszélalék kol-
lektiv allaspontjat, hiszen vannak itt
itéletek béven. Az itélet — nem jogi,
hanem ko6znapi értelemben — nem
més, mint egy személy cselekedete-
inek értékelése értékeink rendsze-
re szerint. Aki nem itélkezik, annak
vagy nincs értékrendszere, vagy nem
vallalja azt nyilvanosan, vagy nincs
elég informacidja egy-egy cselekedet-
r6l. Ez utébbi bizonyara igaz a sziil6k
sok cselekedetére, de biztosan nem
igaz cselekedeteik jelentds részére.
Szalai Annanak is hianyoznak in-
forméciéi sok mindenrdl, ,méig sem
tudom Osszeilleszteni a puzzle-t,
apam legutols6 hénapjainak szétesett



érzelmi és cselekvési vilagat”. De szd
sincs arrdl, hogy a szavaiban ne len-
ne itélet meggyilkolt apjardl: ,a csa-
lad cserbenhagyasa a parthliségért, a
magara vallalt iszonyatos blintémeg,
az iratokbol kiderild onvigasztalas,
hogyha vallalja az 6rdogi szinjaték-
ban a szerepet, életben marad...”

Az itélkezés elutasitasanak pre-
tendalasa a megitéltetéstdl valé men-
tesség igényébdl vagy vagyabol fakad.
A hegyi beszédbdl is az ennek meg-
felel6 mondatot szoktak idézni: ,Ne
itéljetek, hogy ne itéltessetek.” (Maté
7/1.) Csakhogy Jézus itt éppen itél-
kezik azok folott, akiknek ezt mond-
ja. Azzal vadolja 6ket, hogy a méasok
kis vétkét elitélik, mig a maguk nagy
blinérél nem vesznek tudomast: ,Mi-
ért nézed pedig a szalkat, a mely a te
atyadfia szemében van, a gerendat
pedig, a mely a te szemedben van,
nem veszed észre?” (7/3.)

A ,ne itél)” tanacsa csak azokra vo-
natkozik, akik a sajat vétkeikkel nem
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néznek szembe. Az itélkezés masok és
onmagunk felett feltételezi egymast.
Egymas feltételei. Az itélkezés bator-
saga és a lelkiismeret allapota 6ssze-
fligg egymassal.

Csakhogy van itt mégis egy korul-
mény, ami elbizonytalanithat. A tor-
ténelmi térid6 kiilonb6z6 pontjain
kilonboz6 tesztekkel tesztel az élet.
A 20. szazad els6 negyedében szile-
tett sziil6k és a negyvenes-Otvenes
években sziiletett gyermekeik teszt-
jeinek nehézségi foka kozott igen
nagy a kiilonbség. Kivalt Eurépanak
ezen a vidékén, kivalt zsidok és zsidd
szarmazasuak esetében, akik e konyv
szerepléinek nagy részét adjak. Nem
tudjuk magunkrél, miként vizsgaz-
tunk volna szlleink tesztjével, nem
tudjuk a sziileinkr6l, miként vizsgéz-
tak volna a mi tesztiinkkel.

Ezen nem lehet segiteni. Indokol is
bizonyos visszafogottsagot. De nem
indokolja értékrendiink feladasat, te-
hat az itélkezés elutasitasat.
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