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Mihalyi Péter

Parancsra tettem, avagy az MTA
intézeti vagyonanak privatizacioja

Orségvaltas?

Egy két évvel ezel6tti, e folydirat
hasabjain megjelent kozos irasunk-
ban Szelényi Ivannal még bizony-
talanul fogalmaztunk arr6l, hogy
van-e a Fidesznek sajat értelmisé-
ge, és egyaltalan ambicionalja-e,
hogy legyen.! Tobb pré és kontra érv
mellett nagy sullyal vettik figye-
lembe azt a meggondolast, hogy egy
végletekig centralizalt, egyszemélyi
kormanyzasban, ahol a vezetd rend-
szeresen nagy ivd térténelmi beszé-
deket tart (azaz magara vallalja az
ideolégiateremtést), de ugyanakkor
a napi politika révid tavia szempont-
jai szerint gyakran kész ideoldgiat
valtani, valdjaban nincs sziikség
valamelyes relativ  6nallésaggal
rendelkezs, ideologia- és program-
alkoté értelmiségiekre. Csak bajt
okoznak. Akkor dugy gondoltuk,
van abban igazsag, miszerint az
Orban-rendszer nem ideoldgiate-
remtS, hanem ideoldgiaalkalmazd.
Magyar Balintnak kezdett6l fogva
ez az allaspontja. Vagyis az Orban-
rezsimnek nincs sziiksége kiilsd ide-
olégiara, elsGsorban nem okos gon-
dolatokat var el az elitpozicikba
helyezett kadereitdl és klienseitdl,
hanem gesztusokban megnyilvanu-
16 lojalitast (semmiben se kételked-
jen, tudjon titkot tartani, folyama-
tosan konfrontalédjon a Fideszt és
Orban Viktort biralokkal, stb.).

! Mihalyi — Szelényi (2023).

Az, ami az MTA-val ot éve tortént
és torténik, mégis inkabb azt jelzi,
hogy a Fidesznek semmilyen eszkoz
nem draga, hogy megproébaljon egy
olyan sajat értelmiséget kinevelni,
melynek kozkatonai — adott esetben
legyenek akar hazai akadémikusok
vagy kulfoldon él6 magyar Nobel-
dijasok — meggy6z8désbdl, érdekbdl
vagy félelemtdl vezérelve, kiélezett
helyzetben, akar jobb meggy8zddé-
stk ellenére is a kormanyhoz lojali-
san viszonyulnak, s amikor szavazni
kell, a kormany allaspontjat tamo-
gatjak. Mert szamukra is fontos az
ideolégia és az, hogy ideoldgiaval
atszétt igyekben — példaul az MTA
jovijét illet6 kérdésekben — allast
foglaljanak. Rendben, de akkor jon a
kovetkezd kérdés. A harom lehetsé-
ges ok (meggy6zidés, érdek, félelem)
kozil melyik ok vagy mely ok ma-
gyarazza leginkabb, ami az MTA-val
torténik.

*

A Magyar Tudoméanyos Akadémia
2024. december 11-én egynapos
rendkivuli tilést tartott az akadémi-
al intézeti halézat ingatlan és ing6
vagyonanak részleges privatizacio-
jar6l. Nagysagrendileg az MTA va-
gyonanak felét érintette a dontés.
Felkerult a listara kézel 30 kuta-
tointézet székhazast6l, butoraival,
muszerallomanyaval, dokumentu-
maival egytitt, de (egyel6re) nem
érinti a dontés a 2010-ig Roosevelt



nevét visel§ téren 4allo, két és fél éve
beallvanyozott MTA székhazat és
Osszesen kb. 50 telekkoényvi szam-
mal rendelkez§ tovabbi ingatlant az
orszag minden részében. Alapjaban
véve tehat a valtozas félszaz kuta-
téintézet tulajdonjoganak azonnali
atengedése vagy (legalabb) idGleges
megtartasa volt a két lehetséges
dontés.

Mit akar Orban, mit gondolnak

az akadémikusok?
Ma még egyik kérdésre sem lehet
biztos véalaszt adni. Orban Viktor
fejébe nem tudunk belelatni. Amit
mond, sokszor maga sem gondolja
komolyan.? Arra pedig még évtize-
dekig varhatunk, amig a f6szereplék
megirjak emlékirataikat. Orban sza-
mara a politika szinjaték, amelyben
a szereplék el6re megirt szoveget
adnak el6, a néz6k pedig mint 1é-
nyegtelen technikai kérdésen atsik-
lanak azon a tényen, hogy a politi-
kus tegnap egészen mast mondott.
Folytatva a szinhazi példat, amikor
a szinész kedden Othello szerepét
jatssza, senki nem Utkozik meg
azon, hogy hétfén Hamletet jatszot-
ta ugyanezen a szinpadon. Shakes-
peare-rel szdélva ,szinhaz az egész
vilag”.

Sok — régdta jol ismert — érv szol
amellett, hogy Orban céltudatosan
és kovetkezetesen egy elfre végig-
gondolt forgatokényv alapjan politi-

2 ,Most is azt mondom a kulf6ldi diplomatak-
nak, hogy ne figyeljenek oda arra, amit mon-
dok, egyetlen dologra figyeljenek, amit csind-
lok” — kommentalta 2011-ben Orban Viktor,
hogy a Wikileaksrél kiszivargott allitélagos
amerikai diploméciai taviratok egyike szerint
méar 2008-ban is arrdl beszélt diplomatdknak:
a kampéanyban ,hagyjak figyelmen kival”,
amit mond. https://hvg.hu/itthon/20110906_
orban_wikileaks_ne_figyeljenek

zal. 2024-2025 forduldjan dgy latom,
hogy a legfébb cél a gleichsaltolds;
jelen esetben a magyar tudomaéany
minden teriletének kézi vezérlés-
sel torténd kontrollja, az akadémiai
intézetek relativ fluggetlenségének
megsziintetése és egy 1) logika sze-
rint kiépitendd fuggdségi lanc kiala-
kitdsa. Nem a pénz a lényeg vagy
bizonyos épliletek megszerzése.

Ha a gleichsaltolas a cél, akkor a
tavaly decemberi dontés utan jon
a kovetkezd 1épés, a 200 éves MTA
intézményrendszerének kitiresitése
és/vagy foldbe dongolése. Jogtech-
nikai értelemben az a lényeg, hogy
ki fogja a j6vében az intézeti vezetGk
felett a munkaltatéi jogokat de fac-
to gyakorolni. Ezen logika mentén
a valasz egyértelmi: Orban Viktor.
Erdemes idézni Kovér Laszlé egyik
nyilvanos, de mégis szlik korben,
2017-ben elhangzott megfogalmaza-
sat: ,A pincétdl a padldsig dtépitet-
tiik az orszdg épiiletét.”® Ks persze
jogos a mas tertlletekrdl vett anald-
gidkkal val6 igazoldsa is ennek a vé-
leménynek. 2010 6ta ugyanez a min-
denre kiterjed6 ,atépités” tortént
az oktatdsban, az egészségligyben,
a jogszolgaltatasban, az energia-
iparban, a hulladékgazdalkodasban
vagy a meteorolégiaban. Ahogy ma
mar nem létezik — mert atnevez-
ték — a Meteoroldgiai Intézet vagy
a Roosevelt tér, hamarosan atneve-
zik az MTA-t is. Példaul HUN-REN
Magyar Kutatasi Halézatra (MKH)
vagy barmi méasra, ami éppen eszébe
jut a miniszterelnoknek.

De lehetséges a torténtek ellen-
kez6 elGjelld, masfajta interpretaci-

? Hozzasz6las Nagyatddon 2017. marc. 29-
én a Keresztény Ertelmiségiek Szovetsége
(KESZ) kerekasztal-beszélgetésén.
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6ja 1s. A 2008-ban fiatalon elhunyt
kozgazdasz, Antal Laszl6 egyik ked-
venc idézete, amely Jean Anouilh
Becket, vagy az Isten becstilete cim,
1959-ben irt torténelmi draméjabdl
szarmazik, igy jellemezte a zsar-
noki politizdlas mélyben rejt6z6
titkat: ,,Nekiink, Szentatydm, nagy
erét ad, hogy nem tudjuk pontosan,
mit akarunk. A szdandékok teljes
bizonytalansagabol bamulatos ma-
néverezési szabadsdg sziiletik.” Es
valéban, visszafelé olvasva az MTA
kalvariajat az egymast kovetd Or-
ban-kormanyokkal, mintha ez az
értelmezés jarna kozelebb a lényeg-
hez. Orban hatalmi logikaja mogott
semmilyen konzisztens logika nincs:
minden pillanatban sajat mandéve-
rezési lehetGségeit maximalizalja,
akarmir6l is legyen sz6. Az MTA
sorsa egymast kovetden is tobbnyi-
re kormanytagok vagy miniszteri
rangu politikusok kezébe volt letéve
(Palkovics Laszlé, Stumpf Istvan,
Csak Janos és legutoljara Hanké
Balazs). Ezek a miniszterek azutan
Gjabb és Gjabb otletekkel alltak eld,
amelyek kozott csak annyi volt a
hasonlésdg, hogy a miniszterelnok
akkor éppen ezt az Otletet tamo-
gatta. A konkrét esetben az Alkot-
manybirésag 2022-ben mondta ki,
hogy az MTA intézeteinek tulajdo-
ni helyzetét rendezni kell, de csak
2024 utolsé heteiben merilt fel az
az otlet, hogy az allam vegye meg az
MTA vagyonanak felét, éppen azon
az aron, amit a Pénziigyminiszté-
rium kitaldlt, nem pedig azon az
aron, amit a felkért vagyonértéke-
16 cég kiszamolt, és nem készpén-
zért, hanem kincstarjeggyel fizetve,
egyben id8ben korlatozva is ezen
papirok forgatasanak lehetdségét.
Korabban még arrél volt szd, hogy

a kormany ald rendelt, HUN-REN
Ko6zpont nevd, Gjonnan krealt kolt-
ségvetési szervezet veszi at az aka-
démiai intézetek vagyonat. Nem a
felét, az Osszeset.

Végul maéas tortént. A mostani
erGszaktevés megértéséhez 2019-
ig, azaz ot évet kell visszamenni az
idében. Ekkor tortént meg, hogy
a kétharmados tobbséggel biré Fi-
desz-kormany az Orszaggyllés hoz-
zajarulasaval elcsatolta az Osszes
akadémiai kutatéintézetet az MTA-
tol, és bepakolta ezeket az ujon-
nan alapitott, akkor még az KEotvos
Lorand Kutatasi Halézat (ELKH)
névre hallgaté szervezetbe, amely
csak négy évvel késGbb vette fel a
jelenlegi, HUN-REN Ko6zpont nevet.
Akkor az Akadémia kozgytlése 90
szazalékos tobbséggel tiltakozott az
elcsatolds ellen, de ennek nem lett
eredménye. Az eljarast 2022-ben az
Alkotmanybirésag az ingatlanok te-
kintetében jogellenesnek talalta, de
nem tortént semmi. 2020-ban aztan
a halézat dolgozbit megfosztottak
koézalkalmazotti statuszuktol, majd
2021-ben tébb intézetet atalakitot-
tak.

Ett6l kezdve 2024 szeptemberéig
csigatempéban haladt elére a kara-
van. Csak ekkor merult fel — teljesen
0j technikai javaslatként —, hogy az
akadémiai intézetek vagyonat egy
polgarjogi adasvételi szerzddéssel
a magyar allam megvasarolja az
MTA-t6l. A magyar allam nevében
eljar6 Magyar Nemzeti Vagyonke-
zel6 (MNV Zrt.) 80 milliard forintot
ajanlott a jogok atengedéséért azzal
az igérettel megfejelve, hogy ennek
a listanak minden egyes megvasa-
rolt darabjat az ott fellelhet6 kuta-
tasi célu ingdsagokkal egyetemben
az MNV Zrt. ingyenesen atengedi az



otezer f6t foglalkoztatd, in. HUN-
REN Intézetek ernyGszervezetének,
ami jogositvanyait tekintve egy
Gjonnan megalakitand6 specidlis,
magantulajdonban 4allé szervezet,
melynek mikodési elveit a most el-
fogadott torvény irja le. A tervezett
végeredmény oldalarél tekintve
tehat a folyamat

privatiziciét  fog
eredményezni. Az [§
MTA vezetésének
ehhez a javaslathoz
sikerilt megszerez-
ni a kozgyllésen [
megjelent  szava-
z6k 53 szazalékat.
Ez szik, de egy-
értelmd  tobbség.
Par nappal késébb,
december 17-én az
Orszaggyulés elfo-
gadta az atalakult

Az MTA kozgytilése 2024-ben
(forrés: 24.hu)

te vitaindité hozzaszblasat az egyik
értekezleten: ,Okos enged...” Nem
fejezte be a kozismert szdéldsmon-
dast, de mindenki értette, mit akart
mondani. Ma mar nincs abban sem-
mi indiszkrécid, hogy az igazgat ur
szavait sz6 szerint idézem, mert a
decemberi kozgyllésen is ez a meg-

fogalmazas  vagy
§ valamilyen ezzel
| egyértékli mondat
i volt a summaézata

tobbtucatnyi hoz-
zaszolasnak. Sét,
emlékeim szerint

egyetlen hozzaszé-
16 sem volt a koz-
gyllésen, aki azt
mondta volna, hogy
személy szerint
egyetértett  volna
az MTA és a kor-
many kozotti tar-

HUN-REN miko-
dését szabalyozd, 88 szakaszbdl allo
torvényt, amely jogi-adminisztrativ
értelemben csak 2025. aprilis 1-jei
hatallyal jon majd létre.

Okos enged...
Mint az MTA levelezd tagja és egyes
dontés-el6készitl testiiletek valasz-
tott tagja 2024 oktéberében kap-
csolédtam be az MTA jovGjérdl folyd
targyalasokba. Az els6 perctdl fogva
szembeszokd volt, hogy az akadé-
miai apparatus tisztségvisel6i min-
den megbeszélésen azzal kezdték
hozzaszoélasukat, hogy az ingatla-
nok eladasat nem tudjak jé SZiV\fel,
meggyG6z6déssel tamogatni, de... Igy
példaul Oberfrank Ferenc, aki 2020-
ban kapta meg az MTA koéztestile-
ti és stratégiai igazgatdja cimet, és
leginkabb 6 targyalt a legtébb érin-
tettel, 2024 novemberében igy kezd-

gyalason formalodé
megallapodasszoveg részleteivel. De
hat ha nem lehet valtoztatast elérni,
akkor a kisebb rossz az, ha az ,,0kos
enged”.

Akkor miért tamogattak véle-
ményluk kinyilvanitasaval és sza-
vazatukkal az MTA elnokségének
javaslatat? A rovid valasz az, hogy
félelembdl. Mert féltek a kormaéany-
zat bosszujatél. A helyzet furcsasa-
ga, hogy konkrét fenyegetés (tud-
tommal) nem hangzott el. Mint
ahogyan nem hangzott el konkrét
igéret sem. Plane nem irasban. A
kozgyllés szavazati joggal rendelke-
706 tagjal mégis ugy érezték, hogy a
kutatéhalbzat tagjai elutasité szava-
zas utan egzisztencialis veszteséget
szenvedhetnek. Volt-e ennek realita-
sa? Kétségtelentl. Vagyis nem olyan
egyszer(d a helyzet, hogy az intézeti
féigazgatdk és igazgatdk csakis a sa-
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jat 6nzd érdekeiket védték, amikor
irasban is aldirasukkal tamogattak
az MTA elnokének javaslatat. Léte-
76 veszélyt6l védték kollégaikat és
azok csaladtagjait, 5-8 ezer embert.

A dilemma alapvetben erkélesi és
nem jogi természet(, amit a kézgyd-
lésen felszélalok pontosan érzékel-
tek. Csakhogy azt is érzékelni kellett
vagy kellett volna, hogy az ,,0kos en-
ged” érvelés nagyon kozel jar a ,pa-
rancsra tettem” védekezéshez, amit
1945-ben a nurnbergi torvényszék
el6tt kiprébaltak — erre nyolcvan év-
vel kés6bb moralisan mar nem lehet
hivatkozni.

Extra kockazatok

Az MTA-ingatlanok privatizaciés
terveinek kapcsan érintélegesen fel-
merilt haromféle kockazat is, amely-
nek végiggondolasara a kézgyllésen
nem volt sem megfelel§ férum, sem
1d6. Az akadémiai vezetdk kilatasba
helyeztek valamiféle bérkompen-
zaciét mind az akadémiai dolgozok,
mind az akadémia levelezs és rendes
tagjal szamara, és ezenfelil az alap-
kutatasok extra tamogatasat igér-
ték annak a 80 millidrd forintnak a
terhére, amelyet a magyar allam a
HUN-REN halézatnak juttatni fog.
De hogy ez konkrétan hogy fog le-
bonyolédni, arrdl semmilyen dontés
nem sziiletett.

Talan a bérkérdésnél is fontosabb
az a bizonytalansag, hogy az egész
HUN-REN konstrukeié elfogadha-
té-e a briisszeli bizottsag szamaéra.
Az Un. alapitvanyi egyetemek korul

évek 6ta huzdédo6 vita nem jo 6men.
Ranézésre is latszik, hogy a HUN-
REN intézetek privatizaci6janak
jogtechnikai megoldasai erGsen em-
lékeztetnek a Briisszel altal egyszer
mar elkaszalt KEKVA-s egyetemek
konstrukciéjara. Marpedig igy kony-
nyen lehetséges, hogy a magyar
egyetemek utan a volt MTA-inté-
zetek kutaté6it is kizarjak az Eras-
mus+- és a Horizont-palyazatokbdl.

Es van még egy ismeretlen nagy-
saga kockazat, a beallvanyozott
MTA-székhaz sorsa, pontosabban
az évek ota foly6 rekonstrukeié foly-
tatasa. A decemberi targyalasok
soran az MTA vezetdi hatarozottan
cafoltak, hogy a székhaz felujitasa
a 49 ingatlan vételara terhére tor-
ténik. De akkor mi lenne a forras?
Es egyaltalan: a dontést megeldzéen
készilt-e arra becslés, hogy a méaso-
dik rész atépitésére ez a 80 milliard
forint elegendd lenne? Es akkor jon-
ne — mert nem latszik lehetGség — az
akadémiai vagyon masik felének
(vagyis a hatalyos torvények sze-
rint még mindig nemzeti vagyonnak
szamit, MTA-nal maradt gytjte-
mények, muzedlis értékd épiletek,
mikincsek) eladasa?
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