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Honaplo
Dalos Gyorgy

Evfordulé

Berlin, 2024. december 10.

Hogy Por Gyorgy, pontosabban Pér Gyuri nyolcvanéves, annak aligha lesz
nyoma a magyar médiaban. Pedig hat, ha Ggy vessziik, kézszerepl§ volt 6
a javabol: az el6z6 rendszer egyik utolsé politikai perének, az tgynevezett
,maoista pernek” a f6vadlottja. S minthogy ebben a perben én is elnyertem
a magam szerény hét honap felfiiggesztett bortonbiintetésre sz6lé itéletét,
van okom r4, hogy megiinnepeljem kivalé sorstarsamat, kamaszkori legjobb
baratomat, annal is inkabb, mert nalam jobban megszenvedte ifjui heveske-
déstink kévetkezményeit.

Mindenekel6tt neki le is kellett {ilnie masfél évet, majd szabaduldsa utan
sehol sem tudott munkahelyet talalni, mert a titkosrenddrség mindentivé
kovette — egyedil Vitanyi Ivan merte tiszteletdijasként foglalkoztatni a
Népmiivelési Intézetben. Miutan 1974-ben a Népszabadsdg hasibjain maga
a kékfényes Szabd Laszlé tamadta meg, Ugy érezte, nincs tébb keresniva-
16ja a hazai aknamezén. Ezért masodik feleségével egytitt kivandorolt az
orszagbdl, allampolgarsagatél megfosztottak, és mire 1988-ban hazatérhe-
tett, akar magara is vonatkoztathatta Byron Childe Haroldjanak helyzetét,
akit ismeretes médon a sajat kutyqja is megugatott. Sziletésnapjan, ame-
lyet Pesten, szlk korben fog megtartani, nem leszek jelen, de gy gondolom,
valamit mégis le kell tennem arra az Unnepi asztalra. AjandékkeresGben
alameriilve az Arcanum mélyeibe a Magyar Nemzet 1962. februar 14-1 sza-
maban a kovetkez6 olvaséi levélre bukkantam.

,KoOszonet a troliellenérnek. A Kolesey Gimnazium noévendéke vagyok.
Februar 7-én reggel az iskolaban észrevettem, hogy ellenérzé konyvem el-
tint. Tudtam biztosan, hogy betettem a taskdmba, és mégis, amikor az
osztalyba értem, mar nem volt meg. Délben a hézfeliigyeld azzal fogadott
otthon, hogy ott jart egy troliellendr, és elhozta az ellen6rz6 konyvemet.
Nagyon megoriltem, hat még amikor kinyitottam, és a kévetkezd szavak
alltak egy papirlapon: »Akinek ilyen j6 osztalyzatai vannak, csupa 6tos
felelete, az vigyazzon az ellen6rzd konyvére. En most visszahoztam, tanul-
jon tovabbra is ilyen nagyszerlien.« EzGton mondok tehat halas készonetet
annak az ellen6rnek, aki februar 7-én, reggel fél nyolckor a 75-6s trolibu-
szon teljesitett szolgalatot azon a kornyéken. Nevét, sajnos, nem sikeriilt
megtudnom. Pér Gyoérgy, a Kélesey Gimnéazium harmadik osztalyanak ta-
nuléja.”

Milyen furcsa: ez a torténet kiesett a fejembdl, pedig akkor mar kézeli ba-
ratok voltunk. Reggelente szertartasszertien taldlkoztunk a Munkacsy és a



Szondy utca sarkan, és szigoruan kotelezd didksapkankat az esetleg szembejo-
vG tanarokra vald tekintettel fejiinkbe csapva egyutt 1éptink be a gimnazium
épuletébe. Az is nyilvanvald, hogy baratom aznap, legkésébb a nagysziinetben
beszamolt az érzékeny veszteségrdl, mint ahogy a happy endrdl, a fontos koz-
okirat megkerulésérdl is els6ként értesitett. Utdlag inkabb a szerencsés meg-
talalét méltanylom a madarlatta torténetben: § azt az optimista feltevésemet
igazolja, hogy dicséretbdl sohasem lehet elég. A derék troliellenér nem érte
be a talalt targy visszaszolgaltatdsaval, hanem kulon tizent Pér Gyurinak,
és megerdsitette abban, hogy érdemes jol tanulnia. Baratom viszontagsagos
életének ismeretében meg vagyok gy6zdédve arrél, hogy sokdig, talan maig
profital ebbdl a biztatasbol.
*

A krimi habora (1853—-1856) egy 6sszeuropai félreértés kovetkezménye volt,
nevezetesen azé a feltevésé, hogy az Oszméan Birodalom haldlan volt. T6-
rokorszagot még a legévatosabb elemzdk is ,,Eurdpa beteg embereként” tar-
tottak szdmon. Ehhez képest a szultanatus legaldbbis forma szerint csak
1923-ban szilint meg, s ezzel tulélte mindharom akkori szuperhatalmat: a
cari Oroszorszagot, a csaszari Németorszagot és az Osztrak—Magyar Monar-
chiat. A 19. szazad kozepén azonban ezt senki se sejthette el6re, és Szentpé-
tervar éppen e tévhitben tizent hadat a Portanak: tertiletileg a Dardanellak-
ra vetett szemet, vilagnézeti okokbdl pedig arrél abrandozott, hogy Krisztus
keresztjét fogja feltlizni az isztambuli Hagia Szophia mecset kupolajara,
létrehozva ezzel orosz fennhatdsag alatt az Gj Bizancot. Brit és francia dip-
lomatak azonban Torékorszag oldalara alltak at, s igy az eredetileg kétsze-
replGs konfliktus regionalis haborava eszkalalédott.

Mindebbdl mara csak az események futétlizszerd jellege érvényes. Mert
ahogyan a krimi haborua féldrajzi kiterjedése megvaltozott — a félszigetrdl
atterjedt a Balkanra, a Kaukazusra, Kis-Azsidra és a Fekete-tenger menti
tartomanyokra, ugyanigy a Putyin altal inditott 2022-es ,kiilonleges had-
mivelet” sem maradhatott meg helyi keretek kozott. Az orosz—ukran 6sz-
szecsapasba Ukrajna oldalan fegyverszallitoként vagy hitelez6ként beszallt
a nyugati vilag, Oroszorszag mellett pedig Belarusz és Eszak-Korea foglalt
allast, mig Kina 6vatosan kacsingatva megértést mutat Moszkva irant. E
hadszintér mellett van egy maésik: a kozel-keleti, ott Izrael all szemben a
Hamaésszal és a Hezbollahhal. A haboruk erdsitik egymast. Rdadasul mind-
két szembenallas globalis jellegd, a felek teljes gy6zelemre hajtanak. Fél-
reértés ne essék: az eurdpai konfrontaciéban Ukrajna igazat védeném, a
kozel-keletiben a megtamadott zsidé allamét. Ett6l azonban még nem sza-
badulhatok attél a benyomastdl, hogy a helyzet, Ggy, ahogy van, kilatasta-
lan. Ilyesmit érezhetett Vorosmarty 1854-ben, amikor A vén cigdny soraival
reagalt a krimi héborura: ,Habori van most a nagyvilagban, / Isten sir-
ja reszket a szent honban.” O méar nem érte meg az 1856-0s parizsi békét,
amely legalabbis befagyasztotta a konfliktust. Vajon mi megérjik-e, hogy
Ukrajnaban és Kozel-Keleten ,majd elfarad a vész haragja, s a viszaly el-

vérzik a csatakon”.
*
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Furcsa dilemma el6tt allok. Nagyjabdl lezartam Ausztria habort utani
torténetérsl irott konyvemet, mar csak egy rovid 6sszefoglalassal tarto-
zom mincheni kiadémnak, amelyben a 2000 utani fejleményeket foglalom
Ossze inkabb politoldgiai, mint térténelmi szemszoghdl. Hidnyzik még az
irodalomjegyzék, a névmutatd és néhany készonetnyilvanitas, valamint
a képanyag beillesztése a kiadvanyba. Tegnap azonban kiderilt, hogy
lektorom még egy kérdést tekint elintézetlennek: a cimadasét. Kevésnek
tartja az Ausztria hdboriu utdni torténete cimet, és figyelemfelhivasként,
olvasdcsalogatéként a kovetkez6t ajanlja: Semlegesség és csdszdrmorzsa.
Ausztria torténete 1945-t61.

Megvallom, els6 halldsra viszolygok ettdl a megoldastdl, és attdl tartok,
hogy sok osztrak olvasoban ellenérzést keltene — az atlagos nemzettudat
ritkan ironikus, inkabb patoszra hajlik. Lektorom erre azt mondja, hogy
szerinte éppen az ironikus feliités hatna felszabaditéan a publikumra,
és éppen korabbi konyveimeimre utalva 4llitja, hogy ez a felfogas t6lem
sem idegen. Valéban. 1986-ban a magyar szamizdatrdl sz6l6, Brémaban
megjelent munkdmnak az Archipel Gulasch (A Gulyas-szigetcsoport) ci-
met adtam, majd 2003-ban a magyar torténelmet ismertet6 konyvemet
Ungarn in der Nufischale (Magyarorszag didhéjban) cimmel adtam koz-
re, nem 1is szélva kelet-eurdpai vicegyljteményemrdl, amely Proletarier
aller Lander — entschuldigt mich! (Vilag proletarjai — bocsassatok meg!)
cimmel latott napvilagot. Eppen a Gulyds-szigetcsoport tigyében kicsit
rafaztam a humorra: kival6 professzorom, Wolfgang Eichwede komolyta-
lannak tartotta a cimadast, és nem vette fel a miivet az egyetem koényv-
sorozataba.

Torténészdiplomaval rendelkezé ir6ként Gjra meg Gjra mentegetizésre
kényszerilok, miszerint nem tekintem magam tudésnak, a histériat nem
annyira analizalni, mint inkabb elbeszélni, mesélni szeretem, és a téma-
tol valb tavolsagtartds nalam spontan stiluseszkoézként ironikus arnya-
latot kap. Mindez nem jelenti azt, hogy lemondanék magarol a térténeti-
ségrél, az okadatolasrdl és a lelkiismeretes forraskezelésrgl. Ugyanakkor
képtelen vagyok a teljes személytelenségre olyan események leirasaban,
amelyek életrajzom két vilaghabord kozé szorult csaladtorténetem ré-
szel. Ausztria is igy jon a képbe: torténeti anyagként és tapasztalatként,
hiszen nyolc meghataroz6 évet toltottem ott 1987-t61 1995-ig, benne az
akkori osztrak kozélet hullamzisaival, a multon valdé viaskodasaival,
nem utolsésorban az 1955-ben kikialtott ,,0rokos semlegesség” Ujraér-
telmezésével. Kortarsként, kortaniként komolyan vettem az engem ért
benyomasokat és most kissé zavarban vagyok: szabad-e viccelni a torté-
nelemmel, cimlapra vinni a csidszarmorzsat vagy akar a bécsi szeletet.
Ironikus énem erre azt vagja vissza, hogy miért, a torténelemnek szabad
velunk viccelni?

Mindazonaltal még nem dontottem.



