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Miota futballoz(hat)nak a n6k? Sportok a Q'
technikai sportok? Kik, mikor, mit bojkottaltak?
Mit6l és midta sport a sport? Miért sport a
vaddaszat és az e-sport, és miért ne lenne az a
tanc vagy a sakk? Vannak-e sporthungarikumok
és hungarikumsportok? Milyen sportok voltak
n6ékhoz illék, és miért ellenezték sokan a nGi
versenysportot? A szovjeteknek mindig le kellett
fekudni? Harom évtizedig tényleg nem lehetett
leirni Puskds nevét? Melyik sportolénk nem talalt
soha legy6z6re az olimpidkon, mégsincs
aranyérme? Kik I6hettek kapitdlis bakot? Midta
veszteséges az olimpia? Midta vannak
sportkozvetitések, és kihatott-e ez a szabalyokra?
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Ivanyi Gabor

Hogy lettem beszélgeté ember?”

A lelkek parasztja

Akéarhogy kotordaszom emlékeim aljan, képtelen vagyok felvodrozni az elsG
kortyot a feneketlen kutbdl, azt a szot, amellyel ratalaltam a beszélgetés
izére. Gondolom, az lehetett, hogy papa-mama, hiszen az ember azonositani
akarja kornyezetének azokat a szereplGit, akiktdl életének minden pillanata
figg. Utana pedig az a fogalom képzddhetett meg bennem, hogy nem, és eb-
ben mar az értelem is folsejlik: a sajat akarat pislakold felismerése.

Mint a Bibliat lelki szantévetdként forgaté foldmives, tudni vélem az Iras
alapjan, hogy mi volt az elsé kijelentés, ami végigsuhant a fekete vizek és
a sOtétld gomolygas siiketnéma csendjében: ,,...mondta Isten: legyen vila-
gossag!” Ez héberil igy hangzik: ,Johi 6r!” Vajon milyen nyelven mondta
ezt a Teremtd, és kihez sz6lt? Van olyan felekezet, amely abbdl a vitabdl
nétt ki, amit az adott egyhéazon belul agyas atyafiak folytattak. Némelyikiik
sajat nemzeti nyelvére esklidott, masok egy, csak a teremtésre hasznalt is-
teni Gsnyelvre tippeltek, és voltak olyanok, akik a hébert feltételezték. Mi-
vel nem tudtak megegyezni, és mindegyikiik csalhatatlannak érezte magat
ebben részletkérdésben, elvaltak utjaik. De beszélgettek, ahogy (legalabbis
az istenhivd nyelvforgaté igy képzeli és vallja) az Orokkévalé megtanitotta
ezt nekink. Mert mindent t6le tudunk, énekelni és hallgatni, haboruzni és
szeretni, rombolni és épiteni, sziiletni, élni, meghalni, és legf6képpen sziin-
telentl vitatkozni vagy legalabbis beszélgetni.

Lelkész apam konyvtaraban volt egy Gustave Doré metszeteivel illusztralt
Biblia, melyet hosszan tanulméanyoztam, és boldogan elidéztem Adédm és
Eva — f6képp az utdbbi — kiilleménél, meg altalaban az 6zonviz altal megitélt
blnos vilag jelenetein, mert hisz az emberek ott is gy mutattak magukat,
ahogy Isten megteremtette 8ket, s tudvalevd, hogy az 6ltozksdést az Ur csak
kés6bb vezette be. Ha mar ,szdlott” Isten, j6jjon az ellenség is! A kertben
megjelent a kigyd, és beszédbe elegyedett Evéaval. A révid interjunak az volt
a lényege, hogy a Mindenhat6 csakugyan megtiltotta-e az embernek, hogy
a fak gytumolcseit fogyassza. Az egylgyd valasz utan azzal folytatta, hogy
Isten egy bizonyos fa keriilését azért rendelte el, mert az arrdl szakithatd
édesség az elmét kiilondsen is fényezi, és a végtelenségig szélesiti az ember
latokorét. Este persze jott az Ur az orokre levegdben rezgd kérdéssel: Addm
(ami embert jelent), hol vagy?

Nem idézem tovabb a disputat, csak azt akarom érzékeltetni, hogy ar-
rél ugyan nem tudok szdmot adni, mi volt az én elsd szavam, plane, hogy
miképp kezdtem beszélgetni méasokkal, de a vilagmindenségben elsGként

* Részlet a szerz6 Hat beszélgetés cimU, megjelenés elGtt allé konyvébdl — a szerk.



elhangzott diskurzus, ime, visszaolvashaté. Innentdl kezdve, a krénikas
konyvektdl a zsoltarokon at az evangéliumokig, minden arrdl szél, hogy mit
kérdezunk vagy valaszolunk a Lathatatlannal val6 taldlkozasainkban, az
onmagunkkal folytatott vitdainkban és az Osszes tobbi dddmmal folytatott
eszmecserében.

Beszélni minden bizonnyal pedagégus édesanyamtél tanultam, ahogy 6
volt az is, aki az iras alaki és tartalmi értékeire ravezetett. Azt hiszem,
a beszélgetés is vele jott Ossze el6szor. Apam inkdbb befelé forduld, hall-
gatag ember volt. Nagyon komoly, mar-mar komor szolgdja az Urnak, aki
ritkan nevetett, tréfalt. Sosem fecsegett, és megtartotta a rabizott titkokat,
a sajatjait is. Sziiletésében vallastalan zsidésagot 6rokolt, az évtizedekkel
ezelGtti kibeszélhetetlen szérnylségr6l sokaig nem tudott beszélni. Pedig
kés6bb elGkertltek a torténetek ilyesmikrdl, mint példaul, hogy nagyapam
baratja, az akkori varosparancsnok miként adta oda neki személyes pecsét-
jét, kipiszkalando a papirtomdédéseket a betlik mélyedéseibil. Ez sziilte meg
a nagy kamaszban a gondolatot, hogy az immar kipucolt stemplit ki kellene
prébalni néhany tres lapon. Késébb ezek f6lé kicsi hazi guminyomdé4javal
(melynek toredékét maig 6rzom) tgynevezett ,nyilt parancsot” lehetett szo-
vegezni. Ezzel egy nagyobb kor szamara sikeriilt kenyeret vételezni vagy
bizonyos tigyekben eljarni abban az id6ben, amikor a kézigazgatds mar
alig-alig mikodott. A pecsét feletti olvashatatlan akombakom alairas nagy
hatalmu féhivatalnokot sejtetett. Soha senki nem kételkedett. Némi blin-
banattal mondta azt is, hogy a fasori (mert abba a gimnédziumba jart) evan-
gélikus pardkiardl a csaladjukba is bejaratos hitoktaté lelkész baratsagat
felhasznalva mi médon emelt el tobb szdz lepecsételt keresztelési tGrlapot,
és azokat miként osztogattak szét bajba jutott ismerGseik kozott. Magam
inkabb blszke voltam erre, és a ,blint” nem az efféle kétségbeesett, életre-
valé tettekben, hanem a feje tetejére allt gonosz vilag miikédésében lattam.
Vele szorongtam, hallvan, mi tértént, amikor rajtuk titottek a nyilasok va-
lami hazbeli bestigas alapjan, mert nem volt elég a maguk baja, katona-
szokevényeket és zsidokat bujtattak a foldszinti, rejtélyesen megtarthatott
lakasuk alatti gépmiihelyben. Apamra maradt a feladat, hogy széval tartsa
a géppisztolyos gazembereket, mig a fébejarattal szomszédos cselédajton az
éppen flirdés miatt fenn tartézkodé bujkalok csendben kiosonhattak. Nagy-
ba néztem, hogy milyen elérelaté volt, vagyis inkabb hogy mi mindent el6re
megérzett. Példaul e rajtaiités elgtt megbeszélte az egyik unatkozo befoga-
dottal, hogy olajozzak meg az ajtok zsanérjat. Es idejekoran egyeztessék,
hogy mit valaszolnak a kérdésre, ha netan a nyilasok idegeneket talalnak

a lakéasban.
*

Kés6bb azutan mint nagy szérvanyt ellaté pardkus, aki kész volt egyetlen
emberért is Gtra kelni a legzordabb idében is, sok-sok élményt gy(jtott. Eze-
ket, néha, altalaban édesanyam batoritasara, fel is elevenitette nekiink. Ott
volt példaul Sanyi bacsi, a hajdani kovacs, a hatvanas évek kozepétdl pedig
téesztag. HU tagja a gyulekezetnek. Ha valasztania kellett, inkabb ,Isten



ugyét” tartotta szem el6tt, mint a kétkezi munkat. Az odafelvalékkal akart
tor6dni, nem a foldiekkel. Lelkiismereti kérdésnek tekintette azt is, hogy
minden keresményébdl tizedet adjon az Urnak. Tértént egyszer, valamikor
a hatvanas években, hogy valami amerikai ¢tlet nyoman elinditottak egy
sokkerekes tréleren egy hatalmas sziirke balnat, amit egy driasi cirkuszi
satorral varosrdl varosra végigutaztattak egész Eurdpan. A mutatvanyos
porondhoz a nyirségi bamész f6ldmiivesek, varosunk egyszerd emberei és a
gyerekek is boldogan betértek.

Sanyi bacsi is tudomast szerzett rdla, hogy Nyiregyhdzan megjelent a nagy
hal. Ahhoz hasonld, ami J6nast elnyelte. Kévetkezésképp mint afféle bibliai
illusztracié feltétleniil megérdemli a megtekintést. A derék kovacsmester,
aki az el6z6 héten 6tven forintért elvégzett valami munkat, gy gondolta,
hogy behozza biciklin huszonét kilométerrdl az ezutan jaré o6t forintot az
egyhazkozség tamogatasara, s ha mar kotelezettségének eleget kell tennie,
egy fiist alatt megnézi husz forintért a ,,szentirasi szemléltetést”. Sanyi ba-
csi csaladja persze atlatott a szitdn. O pedig — mint mindig — keresztényi
béketlréssel viselte a piszkalédasokat, de nem hagyta magat eltantoritani:
marpedig a tizedet mihamarabb a maga helyére kell juttatnia. Néha nyaral-
tam naluk, s az efféle vitdkban mindig megfigyeltem, ahogy kerek szemiive-
ge mogil kicsit zavartan, de dacosan pislog, orra alatt pedig izgatottan ug-
randozik egy senki maséhoz nem hasonlithaté bajuszka. Olyan volt, mintha
egy fuggllegesen tartott fogkefébdl a belsd sortéket koromolloval kivagtak
volna, és csak a kiils6 szalakat hagytak volna meg. A férfiti diszért nyilvan
meg kellett dolgozni, de Sanyi bacsinak megérte. Részben e mindennapos
piperézkedése miatt tortént, hogy egyik unokaja a szekérben latta meg a
napvilagot, de hat oda se neki, végtére Jézus meg egyenesen istalloban szii-
letett ugyebar?! Derék atyankfia, vallasos életgyakorlatat szem elGtt tartva,
az utolso pillanatig halogatta, hogy vajadé Juliska lanyat éjszaka a néhany
kilométerrel odabb 1évs sziilGotthonba kocsiztassa. (Veje amugy azért vitte
be hozzajuk az utols6é napokra az asszonyt a tanyarol, mert ellett a disznd,
és azt nem lehet egyediil hagyni, nehogy mar valami baja essék.) Sanyi bacsi
ezen a hajnalon, amikor a nap a lanya jajgatdsara kelt fel, azt mondta, hogy
6 bizony minden aldott reggel borotvalkozik, aztan meg tart egy ahitatot.
Hogy ne zavarja Juliska 6bégatasa, feltelepiilt a padlasra a Biblidjaval és az
énekeskonyvével. Amikor az megvolt, eszébe jutott, hogy komoly helyre csak
vasalt ingben szabad menni, igy hat csak azutan fogta be a lovakat, hogy
Erzsike néni faszenes vasaldval elGallitotta a friss ingét. A kis Pityu pedig a
szekéraljaban latta meg a napvilagot.

Egy masik alkalommal — legalabbis a csalad meggy6zddése szerint — az
ordog azt sugta neki, hogy vegyen egy motorkerékpart. Sanyi bacsi szerint
viszont kizardlag misszids cél lebegett lelki szemei elGtt: kénnyebben eljut
majd olyanokhoz, akiknek vigasztaldsra vagy egytitt imadkozasra van sziik-
séglk. Az tgynek, helyesebben az tigyletnek az volt az el6zménye, hogy egy
masik tanyasi parasztember, akinek a foldje Sanyi bacsiék szomszédsaga-
ban volt, kiment megforgatni a lucernajat. Egy haromsebességes kézi val-
tds, vénséges, de gyonyord, Ziundapp motorral érkezett. Hazamenet azonban



megmakacsolta magat a badogoszvér, igy emberiink engedélyt kért, hogy
betolhassa masingjat a tehénistalléba. A motor elblvols volt. Kromozott ol-
dalt tank és reflektor, olajz6ld vaz és sarhanyok, s a benzintartaly oldala
mellett fafogantyus sebvaltd. Es az illata! A racsepegé olajtdl enyhén égett
kipufogdess és a gumik beszippanthat6é aromaja elvarazsolt benniinket. Ti-
tokban be-belatogattunk Misivel, Sanyi bacsi legkisebb fiaval az istalléba,
meglovagoltuk a motort, és berregtink hozza. Egyszer Sanyi bacsit is meg-
lestlik, amint nyeregbe pattant, és szines lelkével a szaguldast vélelmezte.
Nos, ekkor sugallta a gonosz a fulébe a nagy tervet. Az egyik kozos ebéd
alkalmaval bejelentette, hogy motort akar venni, mert egyre nehezebben
tud bekarikdzni a varosba istentiszteletre. A pogany lelkl csalad, Erzsike
nénivel az élen, gy dicsérte a tervet, mint Szent Péter a szamarat, de Sanyi
bacsi nem engedett. Vasarolt egy lemezvillas, egyiiléses Csepelt. Els6 pro-
batutjara blintarsat is keresett, s mivel senki nem vallalta a familiabdl, mint
afféle naiv gyerek, én telepedtem a csomagtartéra erdsitett 6reg bekecsre.
Vagy 6tszaz métert gurulhattunk a murvas uton, amikor adaz kutyéak ron-
tottak rank. Azok kozil valdk voltak, amelyek fajtajara illik az Iras: kinn
maradnak az ebek, kivil a mennyek orszagan. A hitharcban edzett Sanyi
bacsi derekasan rugdalta Gket, de ek6zben elveszitettiik az egyensiulyunkat
(mert még a keskeny titrél is kénnyd letérni olykor). Hatalmas cs6rompélés-
sel az arokban kotottink ki. Nyogdécselve tiltiink a parton, a kutyak pedig
elszaladtak, ugy latszik, nyertnek nyilvanitottak a jatszmat.

Késbbb sem volt 4ldas a motorkerékparon. Tortént, hogy egyszer a stildék
széttéptek egy libat (mert nem csak sok 1ud gy6z disznét, sok disznénak
meg se kottyan egy liba). Erzsike néni Misit meg engem azzal bizott meg,
hogy egy-egy tejfolos kocsogbe szedegessiik ossze legalabb a tollakat, amik
igy talan még hasznosulnak valahogy. Kézben Sanyi bacsi Gjabb motoro-
zasra vagyott, de sehogy sem tudta beinditani a gépet. Felszolitott minket,
hogy toljuk be, mert nyilvan a gyertya rosszalkodik. Misi morogvan, én en-
gedelmesen loholtam a motor mogott. Egyszer csak kis baratom elérekial-
tott: — Kinyitotta a benzincsapot? — Sanyi bacsi bélintott, de azért lenyult a
bal térde kornyékén 1évs szerkentylhoz, és attolta a reteszt. Jobb kezével
a gazfogantyus kormanyt tartotta. Ekkor a karburatoron at bearamlott az
uzemanyag a hengerbe, a motor nagy roffenéssel beugrott, majd mint egy
megserételt csavargd ebecske, felvonitott, és szaguldani kezdett elbillent
testd lovasaval a tyukoél felé. Nem most talalom ki, csakugyan igy volt: az
asszony éppen a tojast szedte, s mikor a tragédiat felismerte, villamgyor-
san letette a szakajtét az 4l tetejére, és eliszkolt a kozelbdl. Sanyi bacsi
éppen telibe taldlta a gérét, a motor a szanaszét szort libatollak kozott por-
gott, 6 pedig ult a tyukdl romjai alatt a fejére délt tojasokkal. Isten tutjai
kiftirkészhetetlenek, de mindig alkalmas prébatételt talal ki arra, hogy a
helyes dontésre elvezessen benntinket. Sanyi bacsi ezutdn — noha nem tel-
jesen értette, hogy az Ur miért nem tamogatta a hit Gtjan tett batortalan
probalkozasait — nagy nehezen raallt, hogy megszabaduljon a veszedelmes

szerkezettdl.
*



Mas bokortanyakon is nyaraltam, s minden érdekelt, ami a paraszti vilag-
hoz kothetd. Az is, ahogy vasarnap esténként 6sszejottek a kornyék gazdai,
és a Bibliat magyaraztak egymasnak. Ki volt téve egy bogre perselynek a
haziszéttessel szépen letakart asztalra, és azt lltiik korbe. Egyszer Belus
bacsi is eljott kozénk. 0 Jehova tanuja volt, és lelkestlilten magyarazta az
evangéliumi szakaszt, melyben Jézus azt mondja, hogy az Ur a magot csl-
rébe takaritja, a polyvat pedig elégeti olthatatlan tlizzel. Ez arrél sz6l, hogy
a végsl cséplésnél hogyan kertilnek megfelel§ zsakba az 6 felekezetének tag-
jai, a tévedésbdl nalunk igazsagot keresGk pedig miképpen lapatoltatnak
a mindig éhes, langol6 kemencébe. Elveztem gyerekként, ahogy a gazdak
bajuszuk alatt morogva vitatkoztak vele, és hangoztattak a maguk istenke-
gyelmérdl sz6lé meggyGzbdésiiket.

Pali bacsi, a hazigazdank, huszar volt hajdan. Varosunkban eredetileg két
huszarlaktanya is volt, s a hatvanas években még egy esetleges mozgdsitas
alkalmaval a katonakoételes gazdaknak lovaikkal kellett bevonulniuk. Nagy
izgalommal t61tott el a hatlabu hadi alakulatokrél sz616 beszamold. Fent, a
padlason Pali bacsi csakdjat, kardjat, csizmajat kerestem. Persze hidba. De
hajlandé volt vidaman mesélni a régi idékrdl. Arrdl, hogy egyedil 6 tudta
megilni a Villam nev{ csédort, s ez annyira bosszantotta a szazadost, hogy
a lovardaban az ugetés gyakorlasa kozben hossza ostoraval odapattintott
a 16 orrara. Pali bacsi leesett, és ezerszer le kellett irnia, hogy a 16rdl csak
parancsszéra szabad a huszarnak leszallnia. Mint afféle értelmes parasztle-
gényt, hamar elGléptették tizedessé. Egy nap a kopenyébe burkolézva ment
vissza a varosbol. Az Grséget egy frissen Grvezetivé elbléptetett lovas katona
adta. Ezzel fogadta érkezd tarsat, villamlo szemekkel ramutatva az egy kis
csontcsillagra: — Katona! Nem latta ezt? Tizszer elvonul el6ttem diszlépés-
ben, tisztelegve! — Pali bacsi nem vitatkozott, megtette oda-vissza az utat,
majd hatradobta a kdpenyét és ramutatott a két csontcsillagra, mondvan:
— Katona! Latja ezt? Huszon6tszor elvonul elGttem diszlépésben! — A szeren-
csétlen sorstars mit tehetett, verte a talpat a kéhoz.

Pali bacsi apdsa is huszar volt. O mesélte, hogy az elsé vilaghaboruban épp
ebédhez készilddtek volna, amikor szélt a kapitany, hogy a kézelben mozgo-
16dik az ellenség, és étkezés el6tt még csapjanak oda. Kivagtattak, de balul
stilt el a dolog, mert lesbdl legéppuskaztak Gket. Mint utébb kiderilt, a sza-
zadbdl mindossze ketten maradtak életben, az egyikiik talan azért, hogy le-
gyen apodsa Pali bacsinak. Az illetd, Joska bacsi mozdulatlanul hasalt doglott
lova mo6gott, mert valahanyszor megmozdult, golyézapor zudult felé. Ahogy
igy fekuidt, azt latta, hogy a kis zold fliszalak kozott egy hangyacsapat babo-
kat cipelve vonul. Azon tlin6dott, hogy 6 egy kis szerencsével talan életben
marad, sok-sok bajtarsa viszont odaveszett, és a hangyak mit sem sejtenek
az egészrdl. Milyen furcsa ez a vilag! Amikor leszallt az éjszaka, elkuszott a
l6tetemek és halottak kozott a kozeli fasorba, és visszabotorkalt az egységé-
hez. Akkor tudta meg, hogy kiviille még egyetlen ember élte tal az Utkozetet.

Pali bacsi felesége, Zsuzska néni tanitott meg arra, hogy nem kell bantani
a bogarakat, és az sem biztos, hogy minden gazt ki kell tépkedni vagy le
kell csapkodni, mert ott is olyan az élet, mint az emberek kozt, nemcsak



j6 szomszédaink vannak. Zsuzska nénit sokszor kérdeztem ,miért” kezde-
td mondattal. A gondolatai néha mashol jartak, és mindenre csak Ghtim-
uhtummel felelt. Miért kell a frissen odafialédott macskakolykoket kiszedni a
ruhéasszekrénybdl? (A sorsukra vissza se merek gondolni.) Miért kell minden
reggel hajaban f6tt krumplit f6zni a disznéknak? (Bizony néhany krumplitél
megfosztottuk a hizokat; egy kis zsirral 6sszetorve felséges lakoma volt ez.)

Emlékszem arra is, amikor Pali bacsi és az unokatestvére a gyimolcsfakat
permetezte. A hordéba az istalléablak dobozabdl kék rézgalicot mertek, és
erre huztak ra favodorrel a vizet, igy, hogy hol egyikiik, hol masikuk felallt
a kavara, és a gém hosszu rudjat fej6 mozdulatokkal kezelték. Zsuzska néni
egyszer arra jott ki, hogy én is allok fenn a gémeskut kavajan, és utanozom
a férfiakat. Most is emlékszem beszikiilt pupilldjara és remegé hangjara:
— Nem szabad ilyet csinalni, mert mar attél is leranthat oda Jezsi baba, ha
lenézel a gémeskutba. — Borzongva gondolok ra, hogy Zsuzska nénit egy el-
borult pillanataban évtizedekkel késébb, bizony magaval rantotta a mélybe
a délszlav hiedelemvilag gonosz vasorru babaja.

Télen kevesebb volt az otthoni munka, és apam sorra latogatta tanyasi hi-
veit. Egyik-méasik gazda bejott érte szankéval. Boldogok voltunk, ha mi is
mehettink. A lovak gdézologtek, a csengettyd jelezte a jardkel6knek a siklé
szantalpak kozeledését. A bunda alatt j6 meleg volt, s a kis bokortanyakon
hol egyik, hol masik haznal 6sszegylltek az emberek, énekeltek, imadkoztak,
s meghallgattak az igehirdetést. Noha tobb helyen is megfordultunk egy-egy
nap, édesapam soha nem ugyanarrdl a textusrdl prédikalt, hanem mindig
friss lelki eledelt tett hivei asztalara. Mi a batyammal — mi tagadas — be-
le-belealudtunk, de a délidében vagy vacsora idején megesorrend tanyérokra
mindig felpattant a szemink. Mindenititt disznét 6ltek ilyenkor, volt hurka,
kolbasz, pecsenye, és nem illett észrevenniink, ha a gazdasszony azzal a ko-
tényével torolgette meg a ritkan hasznalt porcelant, amibe el6zéleg az orrat
fajta. Az emberek, ha beszélgetésre kertlt sor, haborus emlékeiket idézték,
vagy apaik idejét, amikor maguk is olyan legénykék voltak, mint mi. Cso-
daltam kérges, nagy kezliket, cammogé jarasukat, toretlen kedviiket, amivel
mindig elindultak, ha fajt, ha esett, és tudtak, mikor kell vetni, permetezni,
boronalni, tragyazni vagy szantani. Igen, koztik tanultam, hogy ,,mindennek
rendelt ideje van”. Ahogy ezt a Prédikator bolcsessége mondja az frasban. Az
ember ellustalkodnd, vagy a rossz idGjarasra hivatkozva halogatna a tenniva-
16k elvégzését, de a megfelels 1dG elszalasztasa nem adna aratast, gytimoles-

szedést, sziiretet.
*

Edesapam egy papi békegytilésen a hatvanas évek elején, mikor a Hazafias
Népfront agitaciés embere megtartotta elGadasat a téeszszervezés egyediil-
alléan haladd eszméjérdl, s a kiilonbozb felekezetd kollégak egymast tullici-
talva 6rvendeztek a vilag feltartéztathatatlan haladasan, maga is sz6t kért.
Elmondta, hogy a kozgazdasagtanhoz nem nagyon ért, és lehetséges, hogy
csakugyan a kor kivald otlete a gazdak szovetkezetbe segitése, de fajlalja,
hogy sok helyen ez renddéri batoritassal torténik, s6t Gutyan bacsi nyakat



példaul megfogtak hatul, s ,udvariasan” azt mondtak neki: — Itt irja ala,
biidos paraszt! — A teremben dermedt csend lett, apamat pedig masnap behi-
vatta a helyi egyhazugyi hivatal, ahol egy magabdl kikelt £f6-f6 illets el6bb a
kongruajat akarta letiltatni. Ezt az egyhazi vagyon allamositasa utani jutta-
tast azonban édesapam hajdan elutasitotta, igy mentd 6tletként bevonattak
a jogositvanyat. Az indoklas pedig ennyi volt: tudja azt maga, hogy miért. Ez
igaz, tudni csakugyan tudta. De nem adta fel, hanem sztletésétél fogva hor-
dozott szivbetegsége ellenére négy éven at biciklin jarta a kornyéket. Ezekre
az utakra is elkisértiik Péterrel, a batyammal. Emlékszem egy kiilonésen
hideg, csontpattinté télre, amikor az emberek azt terjesztették, hogy Szlova-
kia feldl atjottek a farkasok. Amerika Gskordaban volt erre egy szblasmondas
is, hogy ilyen id6ben csak a varjak és a metodista lovas prédikatorok vannak
az uton. Kalandos lelkemben az ordasok veszedelmes képével karikaztam a
nyerget keményen megitilve Manda bokor felé a 16téren keresztiil apam és
batyam tarsasagaban, amikor is a gyakorlé 16vészarkok felett ivegsimasagu
jég feszult, s idénként ki is csuszott alélunk a drétszamar. Farkasok azon-
ban nem jottek. Masnap az iskolaban mégis élénk hallgatésag elStt (talan
otodikes lehettem) elmondtam, hogy a fenevadak a néma, csillagfényes éj-
szakaban megkornyékeztek benniinket. Szajtatva hallgattak, és kivancsiak
voltak, hogy kiizdéttiink meg veliik. El6adtam, hogy eszembe jutott: a vad-
allatok félnek a tlztdl, és szerencsére volt ndlam egy doboz gyufa, és egy
szalat folsercintettem, és a ragadozok megfutamodtak. Zabolatlan fantaziam
mesévé szinezte a vilagot, amelyben boldogan voltam otthon, arra késziilve,
hogy ha felnévok, paraszt leszek. Ma is le tudnam irni, mi volt Pali bécsi ta-
nyajan, emlékszem, hogy nagy testd, tiirelmes huszarlovat Szilajnak hivtak,
bar kezes volt, mint a barany, és idénként fol is rakott ra benniinket a gaz-
da, s a s6rényében kapaszkodva tigethettiink az udvaron. A nagy komondort
Vitéznek, a fekete-fehér szukat Sajénak hivtak. Még a tehenek neveire is
emlékszem. A hideg sarra, amiben a diszné6lhoz loholtam reggelente, vagy a
padlasra, ahol tojasgy(jtés kozben tele lett a fejem tyuktetlvel. Zsuzska néni

petréleummal kezelte.
%

Jaj, miért is irom mindezt, hiszen csak arrél kellene szamot adnom, hogy ho-
gyan lettem beszélget6 ember. Merthogy azutan magam is a lelkek parasztja
lettem, a mustarmagbol nétt nagy lombu fak és a féldben elhalt gabonama-
gokboél serkent kaldszok foldmiivese. Mert ,,ugy van az Isten orszdga, mint
mikor az ember elveti a magot a foldbe. Es alszik és felkél, éjjel és nappal, a
mag pedig kihajt és feln6, 6 maga sem tudja, miképpen...”

Igy hat sok mindent atugorva jutok oda, hogy azza lettem, amivé, és im-
mar tébb mint 6tven éve mindennap azt mdvelem, amit mivelek. Rég az
orokkévaldsagban van apam, anyam, Pali bacsi, Zsuzska néni, Erzsike néni,
Sanyi bacsi, elmultak e vilaghdl a lovak és a kutyak. Az almaskertek fai el-
szuvasodtak, a hazak fala bed6lt, vagy beszantottak Sket, én pedig mentem,
mint édesapam — mert szérvanylelkészként kezdtem — falurdl falura, s oda
jutottam, hogy magam sem mondhatok mast, mint a Mester: ,,...és a szegé-
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nyeknek evangélium hirdettetik”. Az 6romiizenet tényleg 6rom volt nekem,
s kozben a szegények vilaga 1j ablakot nyitott a valosagra. Megértettem,
hogy sem orvhalaszatért, sem gallygy(jtogetésért — amit a rend6rok kedv-
telve tildoztek és biintettek — én nem karhoztathatom azokat, akiknek ez az
életet jelenti. Kozben hallgattam és hallgattam Gket, Gyula bacsit, akinek
olyan szép volt a heged(jatéka, hogy amikor a felszabadit6 szovjet hadsereg
onnan kelet felgl megszallta Magyarorszagot, 6 a Tur kérnyékén a nyirety-
tydjével fogadta Gket. Sok 1d§ multaval is elérzékenytlve gondolt vissza ra,
hogy a repulék is leereszkedtek alacsonyra, és a pilotak kihajolva hallgattak
az 6 erGs, gyonyord jatékat. A kérdésemre, hogy mit htzott nekik, azt felelte,
hogy minden orosz tiszt a ,Horthy Mikl6s katonaja vagyok én” kezdetd nétat
akarta hallani.

De ott volt Jend bacsi is, akit a seregben a cigany bajtarsak vezetésével és
tanitasaval biztak meg. Olyanokat kellett csizmahoz szoktatnia, akik min-
dig mezitlab jartak, és santikaltak a szokatlan katonaruhazati elem viselése
kozben. Jend bacsi pedig kitaldlta, hogy a dolog azzal orvosolhaté, amivel a
santa lovat is el lehet adni: a j6 labat addig itégetni egy bottal, mignem a
szegény patas arra is biceg, igy nehezebben észrevehetd, hogy valami san-
tit a jarasaval. Ekképpen a katondi is igyekeztek a j6 labuk érdekében a
masikat is a csizméhoz szoktatni. Ott gylltink 6ssze Jend bacsi menyének
egy helyiségbdl allo kicsi hazaban. A szoba makulatlan volt, a tapasztott
padlé mindig friss homokkal felhintve, és a boldogtalan asszony hiiségesen,
szotlanul, szomoru arccal varta, hogy egyszer talan hazataldl a férje, a Jend
bacsi fia. En az igét fejtegettem, Jend bacsi pedig a torténeteit mesélte, s
azt gondolom, én lettem egyre gazdagabb. Ott gubbasztottak kortuléttink
a pulyak is, és bar ugyanazt a mesét sokadszor hallgattak végig, mindig
egyltt izgultak a pergé6tiizbe kertilt Jend bacsival, aki nagy beleéléssel adta
eld, hogy amig a vész el nem vonult, milyen iszonyatosan félt, milyen zihal-
va kapkodta a levegdt abban a szlik sziklahasadékban, amit hirtelenjében
talalt.

Ma mar egyaltalan nem banom, hogy az Uristen ehhez az ekeszarvhoz
kotott engem. Hogy megtanitott beszélni a politikai okokbdl elvett templo-
mom eldtt az utcan, a hetvenes években, a villany nélkiili valyogviskdkban,
Grizetesként és birdsag elbtt, szénoki emelvényen és a parlamentben. Hogy
megtanitott beszélni és hallgatni. Nem is tudom, miért irom ezt mind, de va-
lamit sz6lnom kell arrél, hogyan is kertiiltem 6ssze azokkal, akik — tobbnyire
érdeklédésemet, egylttérzésemet latva, érezve — el akartak mondani életiik
torténetét vagy annak egy részletét.

Az els6 interju Lujzaval (Zizivel) éveken at folytatott beszélgetéseink fosz-
lanyaibdl 6sszeflizott gyongysor. Csodalatos asszony volt, gyonyord, bator,
természetes, vidam. Szazegy éves koraban temettiik, 2024-ben. Nagyon sze-
retett élni, pedig mennyi-mennyi szérnylségen ment at! Boldog volt, hogy
valamikor a kilencvenes évei végén elmehettiink letekinteni a varosra a
Szabadsag-szobor t6vébdl egy téli éjszakan, s egyltt egyensilyoztunk a ti-
korsima jégen. Kedvelte a pezsg6t és a muskotalyt, és mielbtt élete utolsé
allomasara néhany napra kérhazba kertlt, szeretett volna még egyet pezs-



gbzni. A metszett poharbdl ez mar csak egy papir szivészallal sikerult, de
azért az élet egy kortynyi 6rome volt.

Vagy ott a masik beszélget6tars, a hajdani balassagyarmati tiszdrama
targyaldja, a pszichiater fGorvos, aki ugyan ateistdnak mondta magat, de
egyrészt tele volt gyerekkora biblids reformatussagaval, masrészt szeretnék
olyan bizonyos lenni a magam tudvossége fel6l, mint az 6vérdl.

Az olvasé megismerheti a hajléktalan kolténé torténetét is, aki tgy imad-
kozott Jézushoz, hogy: ,,Sz6lj mar apadnak, hogy segitsen.”

Aztan ott a sulyos alkoholizmusabdl gyégyult csillagszemd Eszter, aki haj-
léktalankorhdzunkban lett képzett apolond.

Erzsike, aki bantalmazé kapcsolatban jarta be Eurdépat, maig bortonben
ulé bilin6zd férjével, és bar kislanya védelmében nem akarja tobbé latni a
férfit, azon séhajtozik, hogy szép csalad lehettek volna.

Es végil Karoly, aki mindennek ellenére fejébe vette, hogy & igenis folta-
masztja a kisgazdapartot.

Az évek soran lassan megtanultam, hogy alig-alig szabad kézbeszdélnom,
véleményt nyilvanitanom. Engednem kell, hogy az elére megfontolt tervtdl
abba az irdnyba kanyarodjék a mese folyama, amerre az elbeszéls vezeti,
ahogy a patakok és folyok is tudjak az utjukat az ért6l az éceanig. A beszél-
getd ember legnagyobb tudomdanya a hallgatni tudas. A masik az atélés, hisz
minden torténetben ott talalom magamat baratként, lovagként, kisfiaként
a bicikli vaza alatt taposva a pedalt, a csomagtarton a moslékos fazékkal,
vagy a fegyverekkel farkasszemet nézé f6orvos utan cipelve az ételes kosa-
rat, mert a fitknak, ha blin6zdk is, musz4j ennitlik, hisz az éhség a fejlédés-

ben 1év{ testet agresszivva teszi.
*

Immar kifelé tdjékozdédom ebbdl a forrén szeretett, foldszagui, ezer hangon
énekld vilaghbdl, befelé igyekezve a semmibe fliggesztett tivegfali aranyva-
rosba, melynek minden kulturalis, foldrajzi és vallasi égtdj felé harom-ha-
rom kitart szarnyu kapuja van 6rallok nélkiil, hogy senki el ne tévessze a
bejaratot, és hazatalaljon. Mit mondok majd a kiiszébon tul, szeretteim és
az 6sok olelésében? Vagy egyszertien csak j6 lesz belélegezni a mindentudd
csendet és amulva szemlélni a valésagga lett almot?

11
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Hatos Pal

Szovjet Marcsa halala
és megdicsoulése

Az 1919. augusztusi szekszardi ,,népitélet” és utoélete

Szelid pannon t4j olelte, koran fek-
v8, koran keld kisvaros, a gyengéd,
paras, kék dunantali dombok ko-
zOtt szorgos bortermeld gazdakkal,
csenevész kisiparral és a nyugodt
felszin alatt robbandésig feszilt tar-
sadalmi viszonyokkal.! ,Vulkan”,
ahogy negyven évvel kés6bb a regé-
nyes emlékezet feltAmasztotta.? A
Tanacskoztarsasag mar megbukott,
a romanok bevonultak Budapestre,
s6t mar a Dunantul nagyobbik — ke-
leti és északi részét is — megszalltak.
Am nem az egészet. Szekszardot
sem. Itt a hatalom augusztus 4-én
esett ki a kommiun gy(lolt helyi ira-
nyitéinak a kezébdl, akik este mar
a torvényszéki fogdaban ultek. Au-
gusztus 9-én este érkeztek meg a
Szegeden megszervezett Nemzeti
Hadsereg elsG egységei. Pontosab-
ban a Prénay-szazad egyik kisebb
egysége. Gombos Janos f6hadnagy
vezette Gket, Gombos Gyula vezér-
kari szazadosnak, a késébbi minisz-
terelnoknek a testvéroccse, akinek
alig harom hoénappal korabban volt
itt az eskuvdje.? Szegedrdl indultak

! Téth Zoltan: Szekszard tarsadalma a sza-
zadfordulén. Torténelmi rétegzidés és tarsa-
dalmi atrétegzidés

a polgari atalakulasban. Budapest, Akadémiai, 1989.
2 Szabé Lajos: Szekszardi vulkdn: veteran
visszaemlékezés. Szekszard, MHS Tolna Me-
gyei Elnoksége Nevelési Osztdlya, 1959.

3 Marosi Tibor Jézsef: A Pronay-kiilonitmény
tevékenysége Tolna megye Duna-parti tele-
pilésein 1919-ben.

augusztus 4-én hajnalban, de két
nappal a Dunén valé atkelésiik utan
mar koényékig véres volt a kezlik. A
Szekszardra érkezésiiket megels-
z6 napon — augusztus 8-an délutan
fél hatkor — Faddon megfogtak egy
fiatal szabdlegényt, volt forradal-
mi vadbiztost, egy lovaskocsi utan
kototték, és végigvagtattak vele a
teleptlés utcdin, majd a falu szélén
agyonl6tték. Derék munkat végez-
hettek, a helybéli plébanos biiszkén
irta meg a plébania eseményeit meg-
orokit6 Historia Domusba, hogy a
,szerencsétlen itt fekszik a faddi te-
met6 oldalaban, ahova hozzatartozol
lopva temették el, mivel az egyhazi
temetést megtagadtam”.*

A tisztek aztan Szekszardon is
egybdl munkahoz lattak. Els6 utjuk
a torvényszék épuletében talalhaté
foghazba vezetett, félholtra verték a
foglyokat, majd miutan kifaradtak,
kiadésat mulattak a vorosbor va-
rosdban. Mésnap, augusztus 10-én
pedig a vasarnap délelGtti szentmise
utan ,népitéletet” rendeztek. A fog-
héazban az igazsagiigyi hatésagok til-
takozasa a késziil§ akci6 ellen ered-
ménytelen volt, a segitségiil hivott
katonai karhatalom — a feloszlasban
1év6 volt vorosezred — mar nem je-
lentkezett, a kisszamu foghazlrség
pedig megtagadta a fegyveres el-

Archivnet 18: 1-2 Paper: 2807, 19 p. (2018)
4 Uo.



lenallast a fenyeget6 magabiztos-
saggal fellépd kulonitményesekkel
szemben, akik az allamugyészt, s6t
Pesthy Pal torvényszéki elnékot —
Tolna megye tekintélyes birtokosat,
a Bethlen-kormany késébbi igaz-
saglgy-miniszterét — is megfenye-
gették, nehogy az ligyészség ellen-
alljon a ,népitéletnek”.® Az elGzbleg
megvert, megkinzott foglyokat a fél
szemén fekete kotést visel§ Vértessy
Karoly tartalékos huszarf6hadnagy
vezetésével kivitték a templom eldtti
térre, egyenként hordéra allitottak
Gket, majd miutan a nép ,dontott”
a sorsukrdl, mint a kutyakat, po-
razon kivitték a vasartérre. Szam
szerint tizenhetet. Kozuluk nyolcat
a Gombos-killonitménnyel érkezett
Bib6é Dénes hadnagy, okleveles gé-
pészmérnok — egyébként a budapes-
ti sportéletben kézismert motorke-
rékparos versenyzd — a gemenci Ut
melletti eperfakra, rengeteg ember
jelenlétében akasztotta fel. A habo-
rut végigverekedd aranysarkantyus
vitéz — aki a Tandcskoztarsasag 1d6-
szakaban Szanté Béla hadigyi nép-
biztos soférjeként is szolgalt — biztos
kézzel fonta a fehér ruhaszarité ko-
teleket a mar se él8, se holt elitél-
tek nyakara. Akiket elStte a varos
fényképészével is megorokittettek,
a hires-hirhedt fotografia azéta a
fehérterror legismertebb vizualis
jelképévé nétt. Az viszont kevésbé
ismert, hogy a torékeny egészségi

5 A szekszardi Népbirésag 101/1946-30 szamu
itélete Hollés Havranek Janos biinperében
ABTL - 1.-3.1.9.- I. s. - V-105075, 16, 19. L.
még K. Balog Janos: Vadirat helyett (A fehér-
terror Tolna megyében). In Tanulmanyok Tol-
na megye torténetébdl VI. Szekszard, Tolna
Megyei Tanacs Levéltara, 1975, 185. V6. Bodd
Béla: A fehérterror. Antiszemita és politikai
erdszak Magyarorszagon 1919-1921. Buda-
pest, Napvilag, 2022, 209-211.

oreg katolikus apéatplébanos, Fent
Ferenc haromszor szélt a jelenlevik-
h6z, hogy mennyire helytelen a szen-
vedélyekre és bosszuvagyra hallgat-
va népitélet alapjan dénteni. Hidba
konyorgott, végil 6t is megfenyeget-
ték, a kivégzéseket pedig végrehaj-
tottak.® Az eseményekrdél mdasnap
a kivégzbosztag tisztjel — magukat
kissé hanyaveti médon a Magyar
Nemzeti Hadsereg Szegedi kiilonit-
ményeként azonositva — lakoniku-
san rovid jegyzdkonyvet készitettek:
»2A magyar him. [Hadigyminisz-
térium] VI. osztalyanak parancsa
alapjdn a mai napon a kovetkezl
egyéneket a nép egyhanga akarata
és itélete alapjan kivégeztik Ara-
nyos, Tanczos, Mauthner, Sods, Ocs-
k6 és Bertok »elvtarsakat«. Vadjaik
irasban az ligyészségnél.”” Ami a
bumfordi megfogalmazas ellenére
is vilagosan dokumentalta, hogy a
,népitélet” spontaneitasa tigyes ren-

6 Kivonat a szekszard belvarosi Historia
Parochiana-b6l. Fent [Ferenc] apat sajatkezi
jegyzete MNL-TML-XXXV.1.d., MSZMP MB
Archivum, Gy/a 39. Az apatplébanos az egyéb-
ként evangélikus vallast Pesthy dllamtigyész
kérésére sietett a helyszinre. L. A szekszardi
Népbirésag 101/1946-30 szamu itélete Hollés
Havranek J4nos blinperében ABTL - 1.-3.1.9.-
I.s.-V-105075, 17.

7 Magyar Nemzeti Hadsereg Szegedi kiilo-
nitmény 1919. augusztus 11. In Horthysta
birésagi anyagok — 1919-1920-as kiilénitmé-
nyes gyilkossdgok tigyében ABTL 4-1- A. 830.
362. Az augusztus 10-én kivégzettek teljes
neve: So6s Sandor megyei direktériumi elnok,
Aranyos Gyorgy megyei korméanyzoétandcsi
biztos, dr. Tdnczos Vendel és Kovacs Sandor
vadbiztosok, Bertok (Scheibner) Rébert keri-
leti gazdasagi hivatalvezets, Mautner Gyula,
Ocsko Laszlé és Deak Mihaly megyei direkto-
riumi tagok. L. MNL-TML-XXXV.1.d. Magyar
Szocialista Munkaspart Tolna megyei Bi-
zottsdg Archivuma (MSZMP MB Archivum)
Korabeli iratok vagy réluk készilt hiteles
mésolatok, Gy/a-38 Gal (illetve Gaal) Dezs§
visszaemlékezése; vo: Vendel Istvan: Szek-
szard megyei varos monografidja, Szekszard,
1941, 285. K. Balog Janos: i. m. 166.
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dezéi fogas volt. A polgarhabora ka-
osza, a kommunizmus amokfutasa
igazabdl ragyogd urugyként szolgalt
arra, hogy a habord végén szerep
nélkul maradt, anyagilag lerongyo-
16dott s most Horthy Miklés koril
csoportosulé tisztikar a torténelem
sebesen forgd szinpadan megvet-
hesse a labat. Véres csizmaszarral,
Iadtollal ékesitett Bocskai-sapka-
ban, slirin csapkodé lovagléostorral
a kezében. Szekszardon egyébként
a vorosterrornak egyetlen, kiegye-
nesitett kaszaval a kezében elesett,
foldmiives aldozata volt, akit utcai
harcban 16ttek le a juniusi ellenfor-
radalom napjaiban.®

Egy héttel kés6bb folytatédott a
gyilkos néptunnepély. Vasarnap volt
megint. Nagyboldogasszony napjat
kovet6 vasarnap. Piros betls tinnep.
Elemi erével tizott a nap. Hideg ta-
vasz és hlivés nyarels utan tombold,
igazi forrésag.’ A délel6tti napsiités-
ben fekete tomegben gomolygott a
nép a belvarosi templombdl, sokan
jottek be a kornyezd telepiilésekrdl
is. Az emberek szokatlanul élénkek
voltak, mindenkit a Nemzeti Had-
sereg, pontosabban a szegedi 46-os
gyalogezred bevonulé katonai érde-
keltek — élén a karpati harctereket
és Doberd6 poklat egyarant megjart
s a szegedi voros katonasagot lefegy-
verzG Diendorfer Miksa alezredessel
—, s akiket a varos hivataldba csak
imént visszahelyezett helyettes pol-
garmester, Vendl Istvan fogadott.
Maga is ezlist vitézségi éremmel,
Karoly-csapatkereszttel, Signum
Laudisszal stb. kitintetett fronthar-

8 Vendel Istvan: i. m. 265. V6. K. Balog Janos
i. m. 197-198.

9 Dr. Réthly Antal: Hazank idGjarasa a mult
évi (1919.) majus—december hénapokban. Id6-
jaras, 1920/1, 8.

c0s.’® De az egyszerd emberek is ki-
vancsian alltak koril a tollas sapkas
Lfehéreket”. Koztik a gyalogdandar
torzstisztjeit, Papay Laszl6 f6hadna-
gyot, Németh Jozsef tabori lelkészt
és még néhany mas tisztet.!' Csu-
pa érdeklddés volt minden arc. NG,
férfi egyarant. Legalabbis Papay
féhadnagy bizalmas feljegyzésként
papirra vetett, s 1926-ban a Had-
torténeti Levéltar részére atadott,
eleddig soha nem idézett emlékezé-
sel szerint, amelynek elbeszélését
kovetjuk, mivel szemtanuként adott
részletes, ha nem is teljes és nem is
mindenben pontos leirdast a bizarr
moédon lefolyt tragikus események-
r6l.'? A tomeg a mise végével sem
oszlott szét, mintha érezte volna,
hogy ismét rendkiviili események
részese lehet. Igazuk volt, el§zd este
a GOmbos-kulonitményhez tarto-
70, szekszardi sziiletésli Haidekker
Karoly huszarféhadnagy — megint
egy Ujabb huszar! — azzal a kéréssel
fordult Bartal Aurél fGispan-kor-
manybiztoshoz, engedélyezze, hogy
masnap a mise utan népgydlést tart-
sanak, amelyen , vazoljak a kommu-
nizmus karos hatasat és borzalma-
it”.1* Késedelem nélkil, még aznap
megkaptak az irasbeli valaszt, a f6-

101921-t61 vitéz Vendel Istvan, 1921-1944 ko-
z6tt Szekszard polgdrmestere. Diendorferhez
1. Hirn L&szl6: A negyvenhatosok fegyverben
1914-1918. Szeged, 1933, 16.

11 Németh Jozsef Amerikaban kezdddott s
ott is végzidott kalandos papi palyafutdsardl
1. Vagfalvi Zoltan: A kovaszos uborkatél az
ujvilagi plébanidig: Németh Jézsef emléke-
zete. Szeged: a varos folydirata: varostorté-
neti és kulturdlis magazin 35: 12 pp. 7-15.,,
9 p. (2023) online: http:/szegedfolyoirat.
sk-szeged.hu/2024/02/26/vagfalvi-zoltan-
csaba-a-kovaszos-uborkatol-az-ujvilagi-
plebaniaigi#_ednref29

12 Papay Laszlo: Szekszardi népitélet. HIL
TGY 2.0176. (1926. szeptember 8.)

13 K. Balog Janos, 1. m.



ispan-kormanybiztos engedélyezte a
masnapi népgytlést, amelyen az en-
gedély tartalmat ugyanigy hataroz-
tak meg, mint a kérelemben: ,,vazol-
jak a kommunizmus karos hatdsat
és borzalmait”. Akar egy feketemise
ritualis forgatékényvében. Hiszen a
kérelmezs és az engedélyadé teljesen
tudataban volt annak, hogy mi jat-
szbdott le egy héttel kordabban, ami-
kor szintén vazoltak ,a kommuniz-
mus karos hatasat és borzalmait”. A
Szegedrdl frissen érkezett Papayék
viszont errGl mit sem sejtve, lassan
indultak le a templombél a Garay-
térre. Meghallgatni az elsd térzenét
a szekszardi korzén. Mintha csak a
kedélyes Mikszath-regény, a Noszty
fit regényét olvasnank — bar hol vol-
tak mar a békebeli nyalka huszar-
menték s a csillogd huszarkiirtok!

A hullamzé emberaradatnak utat
engedve a romai katolikus plébania
elé tértek ki, elGszor nem sok figyel-
met vetve a varoshaz felé forduld
népre, mert azt hitték, hogy meg-
szokott politikai propagandabeszéd
kovetkezik. Am hirtelen elhalkult
a tomeg moraja. A varoshaz abla-
kaban megjelent egy férfi, és han-
gosan beszélni kezdett a néphez. A
Szegedrdl érkezett tisztek azonnal
felismerték a szénok markans vo-
nésait, a tomott bajusszal Ovezett,
el6reugré allu, szurés, fekete szemt
férfit, akinek arcara torz vondsokat
rajzolt az alland6 monokliviselés. K.
Pethes Laszl6 kétszaz holdas jaszsa-
gi foldbirtokost, aki ugyan még csak
35 éves mult, de mar sokat latott, so-
kat prébalt politikus és katonatiszt
volt.'* 1918 Gszén a felvidéki Selmec-

K mint Kecskeméthy vagy forrasokban val-
takozva: Kechkeméthy esetleg éppen csak K.
Eletér6l roviden 1. Bojtos Gabor: Kechkeméthy

banya Karolyi Mihaly altal kineve-
zett f6ispanja, a Tanacskoztarsasag
el6l Szegedre menekiult hivatédsos
ellenforradalmar, a Karolyi Gyula
altal 1919 juniusaban megalakitott
szegedi ellenforradalmi korméany-
bél kimaradé hangos elégedetlenek
egyike, zsid6 tiszteket kommunis-
tazo krakéler, vagy mondhatjuk igy
is: a hirhedté valt ,szegedi gondolat”
— Usd a zsidét! — egyik elsd gyakorla-
ti megvalodsitdja a Tisza-parti varos-
ban.!®

A témeg szomjasan szivta magaba
az 1zz6 szavakat, s minden masodik
mondatnal felztigott a helyeslés:
,,Ugy van! Jol beszél!” A szénok pe-
dig latta, érezte, hogy mondanival6-
ja lényegére térhet, a tomeg bizony-
nyal kovetni fogja. Felstuvitett ajkan
a kérdés: ,Mit érdemelnek azok,
akik elarultak a hazat?” Egyszerre
leveg6be emelkedett ezer meg ezer
kar — valészinlleg egyébként nem
volt az ezer, legfeljebb néhany szaz —
s az 1zz6 duht6l szinte tajtékzo szaj-
jal orditotta a tomeg: ,,Halalt! Kote-
let! Agyon kell verni dket!” Ebben
a pillanatban Németh tisztelendd
hirtelen, minden szé nélkul ellépett
Péapapyék tarsasagabdél. K. Pethes
Lészlé is gyorsan lekanyaritotta be-
szédét, hogy a ,népitélet’-nek minél
hamarabb ,szabadfolyast” engedjen.
A tomeg pedig 1jb6l gomolyogni kez-
dett a templom iranyaba fordulva,
ahonnan varta az Ujabb latnivalét.

Pethes Laszl6. In Archontolégia, Jasz-Nagy-
kun-Szolnok Megye Kozigazgatasi tisztviselSi
1876-1990 http://jnszmtisztviselok.hu/1876-
1944/tisztviselok1876-1944/petheslaszlo/in-
dex.html (utolsé letoltés: 2024. augusztus 1.)
15 Kelemen Béla: Adatok a szegedi ellenfor-
radalom és a szegedi kormdny torténetéhez
(1919) Szeged, 1923, 282. V6. Kozma Miklés:
Az 0Osszeomldas 1918-1919-ben. Budapest,
Athenaeum, 1933, 247.
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Ami nem is késett. Tiz-tizenkét tol-
las sapkas, szedett-vedett felszerelé-
st egyenruhas emberekbdl allé osz-
tag vonult a térre, parancsnokaban s
a bekotott szemi huszarféhadnagy-
ban Papay felismerte a szegedi baj-
tarsat, Vértessy Karolyt.'® A kis osz-
tag a templom felé vette az iranyt,
majd a templom mogott eltlint a tor-
vényszéki foghdz kapujaban. Papay
f6hadnagy és maradék tarsasaga
ekozben megalltak. Karba tett kéz-
zel vartak, vajon mi kovetkezik, de
eszliikbe sem jutott kézbeavatkozni,
s6t Papay leirdasa szerint tobbé-ke-
vésbé azonosultak is a ,megérde-
melt népitélettel”.!” Akikké a vilag-
haborus front poklaban sohasem
lehettek, most azza valtak: egyszerd
nézGkké. A miisor, bar kisebb 1épté-
kd, de hasonlé volt: intézményesitett
embergyilkolds. Nem ismerték fel,
vagy nem akartak, vagy a legvalo-
szinlGbb, hogy nem volt batorsaguk
felismerni a polgarhabora elGttitk
formalédé fondorlatos valdésagat, a
rafindltan elkészitett és megrende-
zett szinjatékot. Most a templom mo-
gott el6bb a fehér tollas katonakbdl
all6 szuronykoszoru valt ki a fekete
embergomolyagb6l, a koszoriban
pedig elcsigazott emberek halalt sej-
t6 arca sargallott. Papay nyolcat sza-
molt, valgjadban heten voltak.® A t6-

16 Vértessy Karoly késébb féhadnagyként
szerelt le. 1945-1946-ban a NemzetgyUlés
kisgazdaparti szinekben megvélasztott tagja
volt.

17 Papay Laszlé: Szekszardi népitélet. Gépelt
kézirat a Hadtorténelmi levéltar (HIL) ta-
nulménygydjteményében. Jelzete: HIL TGY
2.0176. (1926. szeptember 8.)

8 Prantner Jéanos Petrovics és Kovachich
Gyorgy varosi, Bencze Ferenc Baka megyei
direktériumi tagok, tovabba Gréf P4l szovjet
képvisels, Kecskés Ferenc lakasrekvirdlo,
Wachtel Karoly Gabor pénzintézeti direktd-
riumi tag és Bertok Rébertné Dezsdé Maria

meg vad indulattal, 6koélbe szoritott
kézzel fenyegetdzott, egyre erGseb-
ben tombolt az uvoltés: ,,Agyon kell
verni Gket! Kotelet! Halalt!” Amint a
menet kozelebb ért, Papayék megle-
pédve vettek észre a foglyok kozott
egy fiatalasszonyt. A korulottik al-
16k készségesen magyaraztak, ki is
G: a hirhedt ,,Szovjet Marcsa”. Bondy
Lip6t jomodu szekszardi zsid6 keres-
kedg elvalt felesége, leanykori nevén
Dezs6 Mariska, a szekszardi pénz-
ugy-igazgatésag irodavezetdjének a
leanya.’ Fekete szemt, kovérkés,
mégis markans vondsu zsidé nd, aki
a lincselésre késziilGk allitdsa sze-
rint minden rossznak a szelleme volt
a bukott bolsi direktériumban. A
szekszardi ellenforradalmi felkelés
napjaiban allitélag két szdval don-
tott az emberek élete felett: ,,Svajcba
kiildeni!” — és az illetd sorsat orokre
megpecsételte, mert ez a halalt je-
lentette. (Természetesen fake news
volt, Dezs6 Maria senkit sem kuldott
»Svajcba”, mert egyetlen kozonséges
rablogyilkos voroskatonatol eltekint-
ve a Tanacskoztarsasag ideje alatt

szovjethazi vezeténd. Gal Dezsd: 1. m. illetve
Vendel Istvan i. m. 285., s veliik megegyezden
K. Balog Jéanos i. m. 168. Bodé Béla idézett
mivében tévesen 9 f6ben allapitja meg az al-
dozatok szamat, hanyagul kezelve a Vendel
Istvan-féle leirasban szerepldék ragadvanyne-
veit, rdadasul Bertok Robertnét és Dezsé Ma-
riat két killonbo6z6 személynek veszi. A leiras-
ban més pontatlansag is akad, az ugyanezen
a napon a megyehatdron agyonlétt Cséby
fivéreket Csécsynek nevezi. L. Bod6 Béla:
Fehérterror i. m. 211. (A hibak az angol ere-
detiben is megtalalhatéak: The White Terror.
Antisemitic and political violence in Hunga-
ry, 1919-1921, London, Routledge, 2019, 184,
216.)

19 Bondy Lipét szekszardi ruhanagykereskedd
folyé hé 30-an délelStt 12 6rakor tartja eskii-
vGjét a szekszardi izr. templomban Dezsd
Mariskaval, Dezs§ Jakab szekszardi pénz-
ugy-igazgatésagi irodaigazgaté leanyaval.”
Tolnamegyei Kozlony, 1909. majus 27., 2.



senkit sem végeztek ki Szekszar-
don.?%) A varmegye haza az 1919-es
kommiin alatt ,,Szovjet Haz” volt, itt
stirgott-forgott az élelemszik idbk-
ben haz- konyhafénokként ,Szovjet
Marcsa”. Szb szerint a husosfazék
kozelében. Mar a janius 24-1 szek-
szardi ellenforradalom idején lopas-
sal vadoltak, allitélag egy hatszobas
lakast rekviraltatott a ,burzsuj” tu-
lajdonostdl, masoktol pedig fehérne-
mit vette el fenyegetéssel, a keriile-
ti gazdasagi hivatalt vezetd férjével
egy rovid iddre mar akkor is drizetbe
kertltek.?! Nem tudni, mi volt igaz
a vadakbdl. A kommin zlrzavara-
ban a maganblnék és kozerkolesok
szinte 0sszendttek. Dezs6 Maria ha-
lala utan csupan egy eltulajdonitott
értékes vagyontargyért akadt jelent-
kezb, egy zongorat kovetelt vissza
korabbi tulajdonosa, egy volt kato-
natiszt azzal, hogy azt beleegyezése
nélkil ,vette meg” és szallittatta el
téle DezsG Maria, az érte — értékte-
len fehérpénzben kapott pénzissze-
get — a panaszos visszaszarmaztatta
a hagyatékba.

Péapay féhadnagy ugy latta, Szov-
jet Marcsa vondsai még mindig egy-
kori szépségérdl tantskodtak, de az
elmult napok szenvedései mély ba-
razdakat szantottak az arcara. Egy
héttel kordabban ,szovjet férjének”,
Berték Rébertnek a felakasztasat
kellett végignéznie — akit6l gyer-

2 Vendel Istvan i. m. 26-270. A szerb meg-
szallds alatt all6 Pécs napilapjanak értest-
lése szerint ,,...kivégezték a szekszardi voros
uralom egyik legkegyetlenebb hdsét, Berték
Rébertnét is, akit altaldban »Szovjet Marcsa-
nak« hivtak. Ot is fel akartdk akasztani, de
késdbb ettdl elalltak. Ez a hisztérikus asszony
Sztankovanszky foldbirtokos 6 szobas lakasat
rekviraltatta magénak. De elrekviraltatta sok
csalad fehérnemdjét is.” Szekszard a voros ura-
lom utan. Dunantul, 1919. szeptember 3., 3.

21 Tolna Megyei Tanécs, 1919. julius 3., 7.

meket vart, s amelyr6l mindenki
tudott, hiszen mar a hetedik hénap-
ban volt, azonban a foghdzban el-
szenvedett kinzasok koévetkeztében
elvetélt. (Egy késGbbi visszaemlé-
kezés szerint Haidekker taposta ki
belble érjongve a magzatat.??) Most
ég6 szemekkel, mereven hordott fej-
jel haladt az élen, s csak néha szélt
Németh Jozsef paterhez, aki szintén
sapadtan gyalogolt a foglyok mellett
— Papay kenetteljes megfogalmazasa
szerint —, megadni nekik az utolsé vi-
gasztalast, ami mindenkit megillet,
miel6tt az Ur itélGszéke elé 1épné-
nek”. A Garay téren tovabbra is, mit
sem sejtve jatszott a katonazenekar.
Az utcagyerekek kiabalva ugrandoz-
tak a tomeg élén, s néha megallva
visszatekingettek, vajon jonnek-e
utanuk, mintha féltek volna elsza-
lasztani az igérkezd latvanyossagot.
Amit Papayék sem szalasztottak el.
Mentek a tomeggel a Garay téren at
a vasartér felé. A katonazene végre
elhallgatott. Megélénkiiltek a hazak
ablakai, a tomeg pedig folytonosan
nétt és hompolygott. Kiszaradt to-
rokkal, csillogd szemekkel varta,
hogy beteljesedjen, ami elé gatat
vetni emberileg akkor lehetetlen
volt. Egy egyszer( parasztasszony
sajnalkozni kezdett: ,Jaj, Istenem,
szegények!” Am a parancsnokl6 6r-
nagy, Ratvay Imre zaszléaljparancs-
nok hallva ezt, rakialtott, hogy &
is oda keriulhet ko6zéjik, ha tovabb
jajveszékel. Az asszony halalra ijed-
ten kezdett magyarazkodni, hogy 6
tudja, mennyire megérdemelték, de
azért mégis...

A vasartér felé haladva Papay f6-
hadnagy végigtekintett a tomegen,
s ott latta a kisvaros tarsadalma-

22 Szab6 Lajos: Szekszardi vulkan, i. m. 152.
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nak minden rétegét, az egyszerd pa-
rasztoktdl a fiatal urileanyokig. Az
emberek utkozben hangosan, szinte
kiabalva beszélgettek a megérde-
melt bluntetésrdl, de voltak olyanok
is, akik tulsdgosan emberségesnek
talaltak az agyonlovést, ami az el-
itéltekre vart. Papay az erkolesok
forradalom alatti elfajulasat vette
ki mindebbdl. A vasartérre érve az
osztag elérkezett a vasuti toltéshez,
ahol mar 6nkéntes rendezdk is akad-
tak, akik a tomeget visszatartottak
az azonnali lincseléstél. A vasott
gyerekhad egy része felment a ha-
rom-négy méter magas toltésre, hogy
minél magasabb helyrdl lathassa a
kivégzést, alig lehetett Gket onnan
elkergetni. A tomeg félkoér alakban
vette koril a vesztGhelyet. Mint-
ha egy cirkuszi arénat alltak volna
korual. A toltés aljaban felallitottak
a haldlra szantakat, akiknek tobb-
sége néman, remegve allt, és varta
sorsanak eljovetelét. Volt kozottuk
iparos, munkas, paraszt, fiatal és
oreg. Katolikus, reformatus, zsidé. A
bal szélen allt az egyetlen nd, ,,Szov-
jet Marcsa”. Mereven, mint egy él6
szobor. Mintha nem tudné, hogy mi
fog vele torténni, mintha onkivileti
allapotban lett volna. Ekkor elGlé-
pett egy hérihorgas tartalékos tiizér
hadnagy, s néven szélitva az egyes
elitélteket, megkérdezte a néptdl,
hogy ki tud az illetd védelmére fel-
hozni valamit, és végil mit érdemel.
Egyiknek akadt jéakardja, de az is
megbanhatta, mert Papay szerint
kevésen mulott, hogy a feldith6dott
tomeg 6t is oda nem lokte az elitéltek
ko6zé.22 Néhany elitélt ugyan probalt

2 Papay elbeszélésével ellentétben valdjaban
ketten emeltek szét Kovachich Gyorgyért,
Landauer Dezs§ és Debulai Jézsef. L. A szek-

dadogva védekezni, de esélyiik sem
volt, hangjuk elveszett az ,Agyon
kell mind 16ni!” felkialtasok kozott.
Péapay pedig eltlin6dott azon, hogy
egy ugyesen kihasznalt pillanatban
mi mindenbe belevihetd a tomeg.
Szerinte par lazitdé szdéval a legjobb
hazafit és ellenforradalmart is ki
lehetett volna végeztetni ott és ak-
kor. (Azt sajnos nem tudjuk, hogy
ez a megallapitds mar ott és akkor
megfogalmazddott-e benne, vagy
csak amikor a fehérterror zavaros és
szennyes arjanak elvonultaval pa-
pirra vetette elbeszélését.)

A tollas, katonaruhéas kivégzbosz-
tag tiz-tizenot lépésre feldllott az
elitéltekkel szemben. Mar csak a
,Tdz!” vezényszd hianyzott, amikor
valaki kozbekidltott a tomegbdl: ,Le
a kabatokkal!” Erre Gjbdl elolrdl kez-
dédott minden, hogy minél tovabb
tartson a haldl mulatsdga. Az el-
itéltek levetették kabatjukat — nagy
kines volt akkoriban, sokan tartot-
tak ra igényt. Ismét par pillanat, s
a puskak ,kész’-ben a melleknek
iranyitva. Elhangzott a vezényszo,
eldordiltek a lovések, de az izga-
tottsagtdl remegl kezekbdl leadott
sortliz nem sok eredményt hozott.
A nyolc elitéltbdl alig néhany esett
a foldre, s6t az egyik Ujbol felugorva
még kegyelemre emelte kezét.?* | Ke-
gyelem nincs, csak az Istennél!” —
hallotta Papay. A nép tvoltve biztat-
ta a puskasokat. Szovjet Marcsa az
elsd 16vés utan még allt, s a 16vés pil-
lanataban csak éppen megranditotta
a fejét. Ratvay 6rnagy, latva a sorttiz

szardi Népbirésag 101/1946-30 szamu itélete
Holl6s-Havranek Jéanos bilinperében ABTL -
1.-3.1.9.- L. s. - V-105075, 18.

24 Kovachich Gyorgy L. B. L.: ,Csak az volt a
biine, hogy Petdfit szavalt”. Emlékezés 1919-re.
Tolna Megyei Népuajsag, 1957. marcius 23. 3.



sikertelenségét, elGszdlitott két zasz-
l6aljaban szolgald tiszthelyettest.
Ezek végeztek végil a vonaglokkal,
jobbrdl és balrdl, kézvetlen kozelbGl
adva meg nekik a megvalté halalos
I6véseket. Hosszi masodpercekig
tartott igy is a kegyetlen végjaték,
amig mindegyiknél bedllt a halal.
Papay tuddsitéasa szerint a nép ,ki-
elégulten, zajjal és szitkozdédva még
egy ideig a hullakat nézegette, me-
lyekt6l nem is olyan régen rettegve
félt”. Egy ariasan 6ltozott férfi azzal
a kéréssel fordult az egyik jelen 1évg
tiszthez, hogy engedje meg a halot-
tak egyikérdl a sarga francia cipGt
lehtzni, mert azt téle , kommunizal-
tak el”. Dél volt. A rekkend hGségben
a tomeg lassankint oszladozott.
Papayék is elhagytdak a teret. Ut-
kozben oOsszetalalkoztak Németh
paterrel, aki elmesélte hihetetlen
kiildetését. O, ellentétben tiszttar-
saival, nem maradt nézd. Amikor
latta, hogy a halalos ,népitélet” el-
kerulhetetlen, egyenesen a foghaz-
ba ment, ahol papi voltat igazolva
felkereste az egyes elitélteket. Meg-
gyontatasukra 1d§ mar nem volt,
igy a katolikus egyhazjog szerint a
,megbanas felkeltése” utan azonnal
feloldozta Gket. Par pillanat alatt
készen volt a férfiakkal, s végil fel-
kereste cellajaban Bertok Rébertnét,
akinek vallasa utan érdeklédve azt
a valaszt kapta, hogy ,,zsid6”. Erre
megkérdezte t6le, hogy mi az utols6
kivansaga? A nd, miutan partfoga-
saba ajanlotta két, el6z6 hazassaga-
b6l valé kisgyermekét, a legnagyobb
meglepetésére azt kérte még, hogy
keresztelje meg, mert régi vagya fel-
venni a keresztséget. A megdobbent
lelkész abban a hitben, hogy a fiatal
né ezzel a tettével a halalt véli elke-
rilhetének, megmagyarazta neki,

hogy megkeresztelése a sorsan mit
sem valtoztat. Bertékné nyugodtan
jelentette ki, hogy tudatdban van
ennek, és kérését tovabbra is fenn-
tartja. Erre Németh pater a cellaban
1év6 pohar vizbdl megkeresztelte, s
yutolsé lelkivigasztalasban” részesi-
tette.?

A zsid6 lanynak sziletett Dezsd
Mariska, ,Bondyné”, ahogy elsG
férje utan ismerték a szekszardiak,
vagy Szovjet Marcsa, ahogy csufol-
tak kivégzése alatt, Bertok Rébertné
néven, akivé a Tanacskoztarsasag
laza hazassagjoga jovoltabdl lehetett
rovid foldi életében, katolikusként
halt meg. Haladlanak bejegyzése
megtalalhaté a szekszardi belvaro-
si romai katolikus plébania halot-
ti anyakonyvében, megegyezfen a

2 Bertok Rébertné in articulo mortis kato-
lizalasat megerdsiti a Szekszard Belvarosi
Plébania 1919-es halotti anyakonyve, 265.
oldal 213/1919 (online: https://e-archivum.
pecsiegyhazmegye.hu/hu/fondjegyzek/
PEL.III/PEL.II1.1-251/PEL_II1.130 - 1911-
1924. Az eseményt ismerteti a Tolna Me-
gyei Levéltarban 6rzott Szekszard belvaro-
si plébania Historia Domusanak kivonata
is: ,,...augusztus 17-én még 7 ember koztitk
egy nd is, végeztetett ki a vasuti t6ltés mel-
lett kommunistasag vadjaval, ugyancsak
népitélet alapjan, agyonlovetés altal. Ekkor
mar itt volt a Szegedrdl érkezett fehérka-
tonasag s a kivégzetteket a katonasaggal
érkezett tabori lelkész latta el az Egyhaz
kegyszereivel. A katolikusok ekkor is mind
meggyontak és megaldoztak, s6t a koztuk
lev§ zsidong 6zv. Berték Rébertné DezsG Ma-
ria kozvetlentl a vesztShelyre val6 indulas
el6tt a foghazban felvette a keresztség szent-
ségét. Az ezen alkalommal kivégzettek kozt
négy szekszardi lakos volt, névleg Prantner
Janos, Kecskés Ferenc, Bencze Ferenc, és
Grof Pal, valamennyien kath. foldmtvesek.
Rajtuk kiviil, mint 6tédik szekszardi lakos
volt az el6bb emlitett nd is. A kivégzettek
kozott katolikus volt 5, illetéleg a megke-
resztelt ndvel egytitt 6, és zsidé felekezet-
nélkili 1.” Historia Parochiana Szegszard
(Pécsi Egyhazmegyei Levéltar) PEL I11.130
Szekszard-Belvaros 40.
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Papay Laszl6 altal megirtakkal.?s A
katolikus halotti anyakonyvekben
van arra is egy rovat, hogy melyik
lelkész temette el az elhunytat, ide
viszont Fent Ferenc apatplébanos
csak annyit irt lakonikusan: ,,a Rab-
bi”. Aligha akadhat ennél kiiléno-
sebb romai katolikus anyakoényvi
bejegyzés, mely minden katolikus
kéanonjogi rendelkezésnek ellent-
mond. Mégis igy van. Végakarataval
ellentétben zsidé csaladja és zsidd
sorstarsai Dezs6 Mariat halalaban
sem engedték el maguk kozil, s ezt
az 1dGs, emberséges apatplébanos is
tudomasul vette. Ugyanis a rémai
katolikus egyhazkézséghez hasonlé-
an a szekszardi izraelita hitkozség is
sajatjaként vezette be halottai kozé,
a hivatalos 4llami halotti anyakoényv
viszont — Gjabb csavar a torténetben
— felekezetnélkiiliként regisztral-
ta a kivégzett fiatalasszonyt. Sirja
a szekszardi zsidé temetd félreesd
részére kerilt.?” Szerencsésebb bu-
dapesti sorstarsa, Polanyi Karoly,
a gazdag zsid6 nagypolgarnak szi-
letett, ateistabdl szocialista keresz-
ténnyé lett tarsadalomtudds, egy
oregkori, mara elfelejtett tanulma-
nyaban azt irja: ,,...alapvetd zsid6
mitosz a kereszténység Gszinteségé-
ben val6 kétség, amelyet latszatra,
ezt el kell ismerni, a zsidbésag egész
torténete igazol.”?® A térténelem bu-

%6 Szekszard Belvarosi Plébania 1919-es ha-
lotti anyakonyve, 1. m. 265.

2T A szekszardi zsid6 hitkozségnél talalhatd
anyakonyvi kivonata online: https:/library.
hungaricana.hu/hu/view/MILEV_Anyakonyv
ek_03_21/?pg=199&layout=s (utoljara letolt-
ve 2024. augusztus 1.) Allami halotti anya-
konyvi kivonata: Ozvegy Bertok Robertné
Dezs6 Méria hal. akv. 331/1919. Koszonom
Kérédi Maténak, hogy a dokumentum maso-
latat rendelkezésemre bocsatotta. i

28 Polanyi Karoly: A Galilei Kor hagyatéka, Uj
Latéhatar, 1960/6, 522.

vara persze nem tudhatja, kit és mit
igazol a korszak veszélyes mocsa-
raban elmerilt zsidé fiatalasszony
bortonbeli badogpoharbdl valé meg-
keresztelkedése élete utolsé draja-
ban, azt viszont igen, hogy a minden
torvényességet felragd népitéletek
aldozatainak kihtilg teteme felett in-
dult hédité utjara a keresztény nem-
zetl Gjjasziletés. Talan ezért is volt,
hogy Papay Laszlé 1926-ban, amikor
beszamoldjat — immar szdzadosként
— felterjesztette a Hadtorténelmi
Levéltar igazgatdjanak, bevezetdjé-
ben lelkiismeretesen jelezte: ,,...ami
a leirds nyilvanossagra hozasanak,
valamint felhasznalasanak idejét és
moédjat illeti, ebben nalamnél illeté-
kesebbnek, s hivatottabbnak tartom
a Hadtorténeti Levéltar igazgatdsa-
gat. A Megjegyzésben feltiintettem a
szerepld személyek, valamint a leirt
eseményekrdl  fényképfelvételeket
készité legsziikségesebb és altalam
tudott adatait, hogy ezzel mddot ad-
hassak a leiras valddisagarél valé
meggy6zédhetésnek. Egyben kérem
az atvételt irdsban elismerni tekin-
tettel a benne foglaltak kényes ter-
mészetére.”?

Minden szempontb6l kényes ugy
volt. Még el sem foldelték az aldo-
zatokat, de a kivégzésukrol készilt
fényképfelvételeket mar a szekszar-
di kasziné ablakaiban allitottak ki,
hogy okulasképpen orszag-vilag
lassa Gket. Szekszard neve s az au-
gusztusi ,népitéletek” rémisztd-
borzongaté hire gyorsan terjedt a
forradalmak és ellenforradalmak
sokkjabdl aléltan ébredezd orszag-
ban 1919 kora 6szén, s amikor Hor-
thy Miklés févezér oktéber 7-én
meglatogatta a varost, maga is kom-

2 Papay Léaszl6 1. m. 1.



mentalta a torténteket. ,Rég késziil-
tem ide, ebbe a varosba, ahonnan a
magyar nemzeti hadsereg atkelvén
a Dunan, megindult masodik hon-
foglalé utjara. Dunantul szenvedései
mélyen érintették a Szegeden tar-
tézkodd nemzeti hadsereget, de nem
tudtak el6bb elindulni, mert ezer
akadaly keriilt utjokba. Fehérter-
rorral kirtolik tele a vilagot, pedig
amit a nemzeti hadsereg mitvel, az
nem terror, az biintetd expedicio, de
nem Aartatlan emberekkel szemben,
hanem azokkal, akik elarultak a ma-
gyar nemzetet, sarba tapostak, vérig
kinoztak a magyar népet. Attdl az
apatél, akinek fiat és leanyait, attol
a fiutél, akinek sziileit és testvéreit
a pokoli kinzasok ezer szenvedésein
vitték at és életliktdl fosztottak meg
a gaz uralom rabl6i, nem lehet min-
dig higgadtsagot, a szenvedélytdl
mentességet kivanni. Gondoskodéas
tortént azonban, hogy az érzelmek
vihara ne ragadtassa el a hadse-
reget ezen biintetd expediciéiban
sem. A nemzeti hadsereg megindult.
Veszprémbe és Gy6rbe mar bevonul-
tunk, holnap jon Székesfehérvar,
azutan megylunk tovabb.”?® Horthy
Miklés févezér — ma divatos kifeje-
zéssel — eltartott kisujjal viszonyult
az augusztusi véres draméhoz, de
vilagosan jelezte hallgatdsaganak,
a szekszardi tomeges Kkivégzések
esetében nem a nyomas aldl felsza-
badult népharag spontan kitorésérdl
volt sz6. A megtorlasokat gondosan
elGkészitett forgatékonyvek alap-
jan végezték. A szegedi kormany
altal Tolna-Baranya varmegyék
meg nem szallt teriiletére kineve-
zett kormanybiztos-fGispan, Bartal

30 Horthy Miklés. Tolnamegyei Ijjség, 1919.
oktéber 11., 1.

Aurél emlékirataiban lakonikus t6-
morséggel le is irta: ,,...augusztus
2-ikan jottem at Szekszardra, hol a
hatalmat Tolna és Baranya megyék
meg nem szallott teriileteire atvet-
tem s erélyesen fogtam neki a rend-
csinalasnak. A megyei rémuralom
exponaltabb vezetdit, csupa elvete-
miult, gyilkos kommunistat sikertlt
nagy részben ésszefogatni és megér-
demelt blinhddésiikhéz juttatni.”s!
Bartal, Horthy Miklés bizalmasa
a szegedi fGvezérségen elGkészitett
mestertervet valdsitotta meg. A mar
idézett augusztus 10-1 népitéletrsl
fennmaradt tiszti jelentés a maga
brutalis katonai egyszeriiségével is
egyértelmien fogalmazott: parancs-
ra tették. A fehérterror nem a fel-
szabadult lelkesedés hullamaira tult
fel, ilyen hangulat ugyanis nem volt
sehol, hanem a fortélyos félelem esz-
koézeivel mutatta meg, ki lesz az ar
a voros elnyomast és a fehér felsza-
badulast egyarant kisér6 altalanos
apatia felett.?> Abban a varosban,
ahol a janiusi ellenforradalom leg-
inkabb azért fulladt kudarcba, mert
Szekszard népe ,csak nagyon gyéren
csatlakozott hozza”, abban a Tolna
varmegyében, amelynek népére az
ottani birtokainak kezelését atvevl
Bartal ugy emlékezett: ,demokrata,
s6t prolimentalitasu és urgydlols”.

3 Bartal Aurél: A belehazi és ethrekarchai
Bartal csalad. Karcag, Kertész Ny., 1937, 214.
32 L. Andréassy Gyulané Zichy Eleonéra az
ot nappal késGbbi oktober 12-1 székesfehér-
vari f6vezéri latogatasrél ugy tuddsit, hogy
,a varoson kivil még van lelkesedés, de mi-
nél beljebb jovink anndl indiferensebb lesz
a publikum”. Gréf ifjabb Andrassy Gyulané
Zichy Eleonéra: Naplé 1917-1922, Budapest,
Szépmives, 2018, 233.

3 Uo. 208. A szekszardi ellenforradalom
gyenge lakossagi tamogatasahoz 1. A voros
uralom elleni ellenforradalom megiinneplése.
Tolnamegyei Ujsag, 1939. julius 5., 1.
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Ahova a megérkez6 Pronay, ,,miutan
a népek kozombosnek mutatkoztak”,
a lakossagot botozassal és akasztas-
sal akarta felvillanyozni és felpap-
rikdzni. MindenekelStt a zsidésag
ellen. Az aldozatok tobbsége egyéb-
ként ,keresztény” foldmiives volt.
Tolna megyében a fehér ,felsza-
baditas” t6bb mint haromszor annyi
ember életét vette el erdszakosan,
mint a voros ,rémuralom”.? Horthy
févezér két honappal késdbb ezért
is részesulhetett hibatlan fogadta-
tasban Szekszardon. A kivégzett
bolsevik potentatok képeit ekkorra
mar eltintették a kirakatokbol, he-
Iyettik sarkézi népviseletbe 6lto-
zott, festdi latvanyt nyujté lanyok
és asszonyok alltak sorfalat a fess,
egyenes tartasu févezér érkezése-
kor. A siéfoki fGvezérség iranyitasa
és cenzuraja alatt 1évé dunantuli
lapok pedig arrdl irtak, hogy ,,a sok
udvozlésbdl csak ugy sugarzott a
magyar szivnek mélységes érzése,
az az érzés, amely athatotta azon
pozsonyi orszaggyllésen résztvevl
nemesek szivét, amikor felhangzott

3 A Tolna megyei vorosterrornak Vary Albert
koronatigyész-helyettes szerint a kovetke-
z0 telepiiléseken voltak haldlos aldozatai:
Boleskén 2 4aldozat, Dunafoldvaron 3 aldo-
zat, Kistengelicen 1 aldozat, Nagyszékelyen
1 4ldozat, Pakson 4 aldozat, Pahi 1 aldozat,
Szekszard 1 aldozat, Tolna 2 dldozat, Tengelic
1 aldozat, Tamési 7 aldozat, Dombdvar 2 al-
dozat. L. Vary Albert: A vorés uralom aldoza-
tai Magyarorszagon. Véc, 1923, 8, 38, 86, 98,
100-102, 123, 142, 144.; V6. K. Balog Janos
i. m. 204, 6 az els6 honapot tekintve 71 ki-
lonitményes gyilkossagot sorol fel. V6. Korodi
Maté: Adattar a Magyar Nemzeti Hadsereg
tiszti kilonitményes csoportjai és mas fegy-
veres szervek altal elkovetett gyilkossdgok-
rél (1919. augusztus 3. — 1921. oktéber 23.).
Budapest, Clio Intézet, 2020, 12, 14, 19, 23,
26-27, 41, 44, 48, 54-57, 60-61. Részletesen
dokumentalja a 82 kivégzett tolnai lakos fe-
hérterror nyoman bekovetkezett erdszakos
halalanak kortilményeit.

az a lelkes kitérés is: »Eletiinket és
vérinket!«’®® Horthy f6vezér mind-
erre szerényen valaszolt, elmondta,
hogy 6 nem a szavak, hanem a tet-
tek embere, s azt is, hogy a magya-
rok legsulyosabb betegsége a ,poli-
tizalasi dih”. Ami Horthy szerint
azonos a ,turdani atokkal”. A tiszte-
letére rendezett diszebéden a fehér
asztal mellett tovabbi hédolé hang-
vételld tosztokat hallgatott meg. Az
augusztus 10-1 akasztasokat végre-
hajté tisztek altal durvan semmibe
vett Fent Ferenc apatplébanos a
Nemzeti Hadsereg tisztikarat éltet-
te, az augusztus 17-1 tomeges kivég-
zést végrehajté katonasag vezetdje,
Diendorfer Miksa alezredes pedig
a katonasag nevében szintén azzal
koszontotte Horthyt, hogy ,életiink
és vérink meggondolas nélkul al-
dozzuk, ha akarod, fGvezérink.
Megyunk el6tted, soporjik az utat,
hogy mielébb diadalmasan bevonul-
hass oda, ahova kivan mar hénapok
6ta a magyar minden szivdobbana-
sa.”®® Diendorfer aztan inkabb meg-
gondolta magat, s nyugdijba ment,
vagy nyugdijba kiildték, miutan a
masik hirhedt kiilonitményvezér,
Héjjas Ivan f6hadnagy rémtetteivel
talalkozott Szolnokon, de tiszttarsai
— kevés kivétellel — mentek el6re.?”
Ahogy Horthy irta emlékirataiban,
acélseprivel. Egészen 1944. oktdber
15-ig, amikor a magyar tisztikar tul-
nyomo t6bbsége mar nem aldozta fel
,meggondolas nélkil” magat a Leg-
fels6bb Hadur szavara, hanem es-

% Horthy Miklés. Tolnamegyei Ujsag, 1919.
oktéber 11., 1.

3 Uo., 2. A Horthy-kultusz 1919. 8szi esemé-
nyeihez 1. Turbucz David: A Horthy-kultusz.
Multunk, 2009/4, 166-171.

3T Kadar Gyula: A Ludovikatdl Sopronkshida-
ig. Budapest, Magvetd, 1978, 127.



kujét megtagadva, a Magyarorsza-
got megszalld, de végsG gylzelmet
igéré németekhez allt at, s feleskii-
dott Szalasira. Koztik a kronikair6
Papay Laszl6 is, ekkor mar a keleti
frontot megjart ezredesként. Az em-
berséges katonatiszt ugyanigy ment
Nyugatra, parancsra, ismét csak te-
hetetlen nézGjeként a torténelemnek
és sajat torténetének.’® | Ein jeder
hat Deutschland verlassen, Ungarn
war dort bis zum letzten Atemzug”
— Mindenki elhagyta Németorsza-
got, csak Magyarorszag volt vele az
utolsé 1élegzetvételéig” — jellemezte
a volt vezérkari f6nok, Szombathelyi
Ferenc néhany nappal a kormanyz6
fegyverszineti proklamécidja el6tt a
magyar amokfutast. Néhany hénap,
s kideriilt, nem j6l szamitottak. Sem
a kelletlen Papay, sem fanatizalt
tiszttarsai. 1945-ben fordult a kocka.

Mint az egész orszagban minden-
utt, a masodik vildghaborus vereség
utan Szekszardon is atirtak a torté-
nelmet. Féleg a kozelmultét. A teg-
napi hdsok Szekszardon is ,fasiszta”
gazfickokka, a tegnapi gazfickdk
mantifasiszta” hGsokké lettek. Vendl
Istvant példaul, aki id6kézben Hor-
thy Miklés kegyelmébdl vitéz Ven-
del Istvan lett, s negyedszazadon
keresztil Szekszard polgarmestere.
Ellene Szekszardrdl irott 1941-es
monografiaja, illetve annak a Ta-
nacskoztarsasagrol irott fejezete mi-
att inditottak népbirdsagi eljarast.
A feljelentés szerint munkajaban
fasiszta és demokraciaellenes ki-
tételeket hasznalt”, és a ,bolseviz-
mus és demokracia ellen izgatott”.
(1945 utan demokracia és bolseviz-

38 Hausel Sandor: ...Urasagok szép

kastéllyaival diszeskedik...” : Bercel torténe-
te. Bercel, Onkorményzat, 2008, 451-452.

mus a hivatalos politikai szétarban
ugyanazt jelentette, a népi demok-
racia nagyobb dicsGségére.) Le is
tartoztattak a szivbeteg embert, Am
a népszerd varosvezetdt 1946 végén
még bizonyitékok hidnyaban nem
lehetett elitélni.®® Az itélethirdeté-
sen zsufolt volt a targyaldterem, s
a konnyez6 kozonség tapssal vette
tudomasul a ,fasiszta” varosvezetd
felmentését. A modern Szekszardot
megteremt6 Vendel ugyan szivbdl
utalta a bolsevizmust, talan helye-
selte is az 1919-es augusztusi lin-
cseléseket, de nem volt fasiszta, s
valbszintlleg antiszemita sem. 1944
tavaszan szembeszegiilt a zsidok el-
kulonitését elrendel6 kormanyzati
rendelkezésekkel, s nem alakittatott
ki a megyeszékhelyen gettot. S6t a
helyi nyilas parthaz létrehozasahoz
sem utalt ki parthelyiséget, ezért a
Sztojay-kormany belligyminisztere,
Jaross Andor athelyezésérdl dontott.
Mivel Vendel Istvan a déntést nem
fogadta el, nyugdijaztak.?’* De ezt
1945 utan nem tudtdk be érdemé-
nek, az AVH 1949-es kornyezetta-
nulmanya szerint ,,a mai rendszerbe
beilleszkedni nem tud, a demokracia
részére politikai szempontbdl telje-
sen megbizhatatlan”.*' A Rakosi-kor-
szakban kulakként leplezték le a ki-
csiny megmaradt f6ldjén gazdalkodé
idds embert, ,,aki beadasi kotelezett-
ségét nem teljesitette, s 3 fejadag-
részt tartott vissza olyanok részére,
akik nem tartoznak a csaladjaba”.*
1967-ben maganyosan halt meg el6-

# Letartoztattak Szekszard volt polgdrmeste-
rét. Kis Ujsag, 1946. november 26., 3.

4 Dr. Dobos Gyula: Neves szekszardiak. In
Szekszard a XX. szazad els§ évtizedeiben —
Tanulményok és képek. Szekszard, 2002, 428.
4 Uo., 429-430.

42 Leleplezett szekszardi kulakok. Tolnai Nap-
16, 1952. januar 29., 4.
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hegyi kis szblejében, elhunyta csak
az anyakonyvi rovat aprobetis hirei
kozott szerepelt.

Diendorfer Miksat a korai nyug-
dijba menetel sem mentette meg a
Jéaszapatiba vald kitelepitést6l 1951
nyaran. Ez utébbit a Doberdé fenn-
sikjan szaz halalt talélt katona mar
nem élte tul. Horthyista katonatiszt
volt, rdadasul ,,szegedi”, akinek szép
budapesti lakéasa volt. Nem tuszta
meg szarazon K. Pethes Laszl6 sem,
aki kanyargés, de kudarcba fulladt
két vilaghabora kozotti politikai kar-
rierjét zajos turanista handabanda-
zassal kompenzalta — ,Merjunk Gjra
naggya lenni! Nem vagyunk egye-
dil! Ezermilli6 turani fajtestvérink
all a hatunk mogott!™® — 1947-ben
kétévi bortonbuntetésre és teljes va-
gyonelkobzasra itélték.** Igaz, nem
szekszardi szereplése, hanem fékez-
hetetlen antiszemita nyelve miatt. A
nyiregyhazi népbirdsag itélete sze-
rint, amikor atvette Szabolcs megyei
birtokat korabbi zsid6 bérlgjétél, tgy
fogalmazott a gazdasagi cselédek-
nek: ,Kedves Fiaim! Megszabaditot-
talak benneteket a zsiddktdl, hogy
ne legyetek zsidészolgak. Ezentul
nem a zsiddkat, hanem egy magyar
urat fogtok szolgéalni, aki bennete-
ket vezetni fog, a zsidékat pedig ki
fogjuk fiist6lni még az orszaghdl is.”
Ha megharagudott, cselédségét kor-
béacecsal verte, a kozeled§ orosz had-
sereget pedig ,bidés muszkiaknak”
nevezte. A vadakat alatamaszthatja,
hogy Pethes még 1944 oktdberében
is ugy keresett ,erélyes” gazdatisztet
szabolesi birtokara, hogy kikototte:

Sfajmagyarok elényben”.*® Pedig ek-
kor az oroszok mar tényleg a ,,spajz-
ban” voltak.

Nala joval szerencsésebben jart
Vértessy Karoly, mindkét szekszar-
di népitélet ,férendezdje”. A két vi-
laghaboru kozott csaladi birtokan
gazdalkodott, politikai bukdacsolés
helyett az tuzleti életben szarnyalt,
1945-ben pedig kisgazda szinek-
ben nemzetgyllési képvisel6vé is
megvalasztottak. 1946-ben aztin
kiderult gyilkos multja, de idejében
Nyugatra szokott a letartoztatas és
a biztos haldlos itélet elGl. Ott egé-
szen 1956-ig aktiv részt vallalt az
emigracios kozéletben, aztan nyoma
veszett. A masik férendezd, az au-
gusztus 17-1 népgytlés elGkészitdje
és a beszamoldk szerint masik sz6-
noka, Haidekker Karoly nevét meg-
magyarositva, vitéz Hanthy Karoly-
ként a kakastollas rendvédelemben,
a csendlrségnél csindlt karriert,
amelynek cstcsan, az 1940-es évek
elején csenddralezredes és a székes-
fehérvari csenddrosztaly parancs-
noka lett. Ez utébbi mindségében
a frissen festett rampakon szemé-
lyesen ellendrizte a varos sokezres
zsidésaganak bevagonirozasat 1944
kora nyaran, majd csenddr potzasz-
l6alja parancsnokaként részt vett az
utolsé reviziés magyar ,sikerben”,
Arad tiz napra tortént visszafogla-
lasaban 1944 szeptemberében. Ab-
ban a tiz napban, amikor Arad Gjra
magyar volt, szintén osszefogtak
és agyonlGttek egypar zsidét, am a
varos tizezres zsidé kozosségének
kiirtdsara mar nem maradt idd.

4 Nagysikerl turdni tinnepség Marosvasar-
helyen. Székely Sz6, 1943. marcius 9., 4.

44 Két év bortonre itélte a népbirésag Pethes
Sandor volt f6ispant. Magyar Nép, 1947. mar-
cius 18., 2.

4 Uo. A vadakat alatamaszthatja, hogy Pet-
hes még 1944 oktdéberében is ugy keresett
Lerélyes” gazdatisztet birtokara, hogy kikotot-
te: ,fajmagyarok elényben”. Koztelek, 1944.
oktéber 8., 753.



Hanthy-Haidekker aztan harcol6
alakulataval menekilt Nyugatra, s
az angol zénaban kerult hadifogsag-
ba. A magyar korméany kérte ugyan
a kiadatasat, de ezt szerencsésen
elkeriilte, 1949-ben Kanadaban tele-
pedett le, biztos, ami biztos, ismét j
vezetéknévvel, immar Halmay Ka-
rolyként. A néver6 hajdani huszar
tdl a hatvanon Gjrandsilt, de sokra
mar nem vitte, kérhazi takaritoként
dolgozott, miel6tt az agyvérzés le
nem dontotte a 1abarodl, s még harom
évig vergldott bénan, tehetetlentl,
agyhoz kotott keserd agéniaban. Az
emigrans csenddrlapok bensbséges
bajtarsi kegyelettel bucsuztattak.
Mondhatnank a koéznapi bolcses-
séggel, hogy utolérte a sors igaz-
sagtevd keze. Vagy csak a sors vak
szeszélye? A torténelem mar csak
azért sem az élet tanitomestere,
mert tudomanyként a leginkabb
kinzé kérdésekre nem tud valaszt
adni. A leghiresebb magyar torté-
netird, Szekfl Gyula szerint ,,minket
atlagembereket, akik személy sze-
rint nem nydlunk be a vilagi dolgok
forgasaba, a multbdél legelsGsorban
az a kérdés érdekel: miért van any-
nyi nyomor benne? Miért megy és
ment mindig jél a dolga a hatalom-
nak, erdszaknak, elnyomasnak? A
legelsé kérdés, mely a mult frazis-
talan szemléletén ajkunkra tor, a
mi kérdésiink is, magyar kérdés: hol
az igazsag a torténelemben?’*" Vi-
téz Haidekker-Hanthy-Halmai Ka-
roly ugyan nyomorult véget ért egy
torontdéi korhdzi agyon, de mas go-

46 Hazassagardl: Hadak utjan, XV. évf, 175.
sz. (1963. november), 16. Nekrologja: Halotta-
ink. Bajtarsi Levél, 1984/1, 6.

47 Szekfl Gyula: Magyar katolikus torténet-
felfogas. In Ug: Nép, nemzet, dllam. Buda-
pest, Osiris, 2002, 108.

nosztevik korantsem blinhddtek ha-
sonlé médon. Az 1919-es szekszardi
tomeggyilkosok koziil legjobban a
legelvetemtultebb szadista jart. A
Szekszardon fehér ruhaszarité ko-
téllel hohérkodé Bib6é Dénest hidba
itélte halalra tavollétében a Buda-
pesti Népbirdsag 1948-ban tobb szaz
sajat kezlleg végrehajtott emberolés
miatt — szekszardi gyilkossdgai az
eljarasban nem is szerepeltek a vad
részeként! —, az igazsagszolgaltatas
foldi életében semmilyen forméaban
nem érte utol.*® Agyban, parnak ko-
z0Ott, megbecsilt és jomodu amerikai
nyugdijasként lehelte ki a lelkét az
Egyesiilt Allamokban. Jéval tal a
nyolcvanon, 1980-ban. A fehérterror
szinte minden alféldi és dunantuli
helyszinén felbukkané és tobbnyire
sajat kezileg is gyilkol 23 éves mér-
nok a katonai radiétechnika nemzet-
kozileg is szamontartott szakembere
lett az 1920-as-1930-as években.
Majd bizalmas beosztast és magas
rangd kémelharit6 tiszt a magyar
honvédelmi minisztériumban.*® Bar
a masodik vilaghabora végén a nyi-
las kormannyal Nyugatra menekiilt
Bib6 angol fogsagba esett, az ameri-
kai titkosszolgalati szervek nem csu-
pan megmentették a kiadatastoél, de
kivételes miszaki felderitGi tudasat
a maguk javara gyumolesoztették a
hideghabort idején. Nekrolégja sze-
rint 1955-t6l az US.Army Electronic
Command egyik vezetGje volt, s bar

4 Budapesti Népbirésag Nb 2859/1948/3 sza-
mu, 1948. augusztus 24-i itélete BFL XXV. 2.
b. 5495/1946. Bib6 Dénes biintetépere. 3—4.

* Dr. Agardi Ferenc vallomésa a Magyar
Allamrendérség Politikai kirendeltségének
Blntigyi Osztalyan 1946. augusztus 4-én.
BFL XXV. 2. b. 5495/1946. Bib6 Dénes biinte-
tépere. 36. Vo. Ritter Laszl6: A magyar radié-
felderités a masodik vilaghdbortuban. Felderi-
t6 Szemle, 9. évf. 2010/2, 164.
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1968-ban nyugallomanyba vonult,
muszaki és politikai tandcsait még
ezutan is igénybe vették. Nyilvan
nem ingyen.*® Hol a toérténelemben
az igazsag? A Bib6 névrdl tobbnyire
egy masik Bibd neve ugrik be a tor-
ténelem irant érdeklédéknek. Még-
pedig Bib6 Istvané, Bib6 Dénes majd
tizenot évvel kés6bb sziiletett ma-
sodfoku unokatestvéréé. A 20. sza-
zadi magyar politikai gondolkodéas
legnagyobbja, az 1956-o0s forradalmi
Nagy Imre-korméany szovjet tankok-
t6l sem megrettend allamminisztere
unokabatyjanal egy évvel kordbban
halt meg Magyarorszagon. Ugyan-
az a totalitarius rendszer, amely a
szokevény Bib6 Dénest hidba keres-
te haldlra, menekilést nem keresd
fiatalabb rokonat minden toérvényt
felrugva életfogytiglani boérténbin-
tetésre, majd nehéz bortonévek utan
megrokkant egészségre s életfogytig
tarté hallgatasra itélte.>* Bib6 Istvan
a békesség embere volt. Hol a torté-
nelemben az igazsag? Szekfd Gyula
agy felelt erre, hogy ,aki az igazsa-
got keresi a torténelem tényeivel
kapcsolatban, az kénytelen legjobb
esetben is O6namit6 illazidokkal elé-
gedni meg, melyeket a f6ldi dolgok
valtozékonysaga tesz szamara lehe-
t6vé. Hogy egy gonosz Uton Osszesze-
dett gazdagsag, emberi kénnyekbdl
Osszehordott hatalom és nagy allam
egyszer csak Osszeomlik, gyakran
egész varatlanul, az ilyen tény ma-
gaban véve még tavolrél sem bizo-
nyitja az igazsag foldi mikodését,
inkabb csak azt, hogy minden ma-
gan- és kozhatalomnak elGbb-utébb

5 Baratosi Bibé Dénes volt m. kir. alezredes,
aranysarkantyus vitéz. Hidfg, 1980. szeptem-
ber 22.

51 Horvath Attila: Bib6 Istvan és tarsai kon-
cepcids pere. Vilagossag, 2013/2, 99.

elkovetkezik a vége e foldi térsége-
ken.” Hab a tortan, hogy a ,,f6ldi dol-
gok valtozékonysaganak” jegyében a
konzervativ Szekfl Gyula 1945-ben
a kommunistak oldalara allt, a be-
hédolast valasztotta, s az Elnoki Ta-
nacs tagjaként kapott disztemetést
1955 jaliusaban.

Az 1945 utan Kkiépilt totalitari-
us rendszert nem zavartdk a tor-
ténelemfilozéfiai  banalitdsok. A
kézivezérelt kommunista torténe-
lempolitika Szekf(it6l csak a hlség-
nyilatkozatait idézte. A diktatara
magabiztos volt, s nem gondolt elke-
riilhetetlen végére — melyik zsarnok-
sadg nem hiszi 6rok életlinek magat?
—, s miutan a régi ,, hGsokbdl” elitélt
gazembereket csindlt, nekilatott a
régi rendszer elitélt ,,gazembereibdl”
sajat hdseit megfaragni. Nem csak
Budapesten, hanem a févarostdl ta-
voli tolnai végeken is. A szekszardi
varmegyehdza O6don disztermébe
mar 1952-ben felkerilt egy hatal-
mas olajfestmény. A népi kollégista
mozgalombdl indulé Sarkantyua Si-
mon festémuiivész alkotasa, a nagy
spanyol alkot6 Francesco Goya mo-
dordban festett, ugyan kevéssé si-
kerult, am annal nagyobb méretd
képe. Cime: A szekszdrdi direktori-
um kivégzése.®® (A festmény egyik
kisebb méretd valtozatat elgzbleg a
szocialista realizmus legfontosabb
hazai seregszemléjén, a budapesti
Mdcsarnokban mutattdk be, ahol
Sarkantyu alkotasan kiviil a Tanacs-
koztarsasag torténetét Ek Séndor
Rakosi elvtars a salgétarjani fron-
ton 1919-ben ciml festménye képvi-
selte.) Ma mar tudjuk, hogy Réakosi
sohasem volt a salgétarjani fronton,

2 Szeri Arpéd: Elttint egy kép. Tolna Megyei
Népujsag, 1990. augusztus 11., 5.



Sarkantyu tehat egy elképzelt pilla-
natot 6rokitett meg vasznan, ahogy
Berték Roébert és Bertok Rébertné
osszeolelkezve, elszant arccal és Kki-
tart kebellel, dacosan és megdicsé-
ulve fogadjak a rajuk vezényelt sor-
tlzet, amelyet egy pocakos, kopasz,
szinte karikaturaszerd alak vezé-
nyel.®® A mondanival6 vilagos volt,
s6t bantéan didaktikus: glériat fonni
a fehérterror aldozatai folé, s bar a
festmény olyan jelenetet orokitett
meg suta nagyotmondéassal, amely
ténybelileg hamis volt, hiszen Berté-
kot és Bertoknét nem egyszerre vé-
gezték ki, ez nem 4llt a ,szocialista
realizmus” akkoriban egyediil tidvo-
zit6 gy6ztes utjaba. A korabeli kriti-
ka szerint az ,el6remutat6” alkotas a
,,végsOkig kiizdd torhetetlen kommu-
nista h6sok lelkierejét kivanja érzé-
keltetni”.”* A komor témaja ellenére
szinte majalisr6zsaszinben fiird6
festmény még csak szerény kezdete
volt az 1956 utan kibontakozé iga-
z1 Tandcskoztarsasag-kultusznak,
amely elsGsorban azt a célt szolgal-
ta, hogy a gyilkos megtorlassal ha-
talomra kerult kadari rendszert az

5 A szines festmény fekete-fehér reprodukcié-
jat 1. még Szabad Mivészet, 1953/2, 69.

5 Németh Lajos: A pozitiv hds dbrazolasanak
néhany problémaja (A Magyar-Szovjet Barat-
sagi Honap keretében elhangzott el6adas).
Szabad Mivészet, 1953/2, 70. V6. Bencze
Laszlé véleményével: ,Sarkantyd Simon ké-
pének is nagy érdeme, hogy viszonylag kis
méretben, eszmeileg is, milvészileg is poziti-
ven, ha nem is hibatlanul oldotta meg a té-
maban felvetett gondolatot. A tomeg tomeg-
nek hat, szerves egésznek és jol kapcsolodik a
tragikus konfliktus magjahoz. Nagy kar azon-
ban, hogy éppen a konfliktus, a kivégzs egy-
ség és parancsnoka és az utolsénak maradt
két haldlra szant hds festdileg nem koncent-
ralt kozéppontja a képnek. A tul villog6 felhd
és a szinte majalisrézsaszinben fiird§ tomeg
vilagos foltjai elvonjédk a szemléls figyelmét;
kellemetlen pszicholégiai momentum a két
kisgyermek bevonésa. Uo. 86-87.

1919-es fehérterror feletti gy6zelem-
mel legitiméalja. ,,Az ellenforradalom
megbukott... Ez a kiizdelem forra-
dalmar életek és sorsok olyan tragé-
diai aran vezetett sikerre, amelyek
ezt a harcot a térténelem monumen-
talis dram4java magasztositottak.”>?
Ezek a patetikus szavak egy korabe-
Ii jogtorténeti tanulmanybdl valdk,
de barmilyen politikai tinnepségen
elhangozhattak volna 1957 és 1989
kozott. Berték Robertné boldogtalan
arnya ebben a keretben l1éphetett be
a ,monumentalis dramaba”, s tragi-
kus alakja koré a kovetkez6 évtized-
ben szocialista mitoszok fonddtak,
réla és a vele egyutt kivégzettekrsl
utcakat neveztek el. T6bb szocialista
brigad is felvette a nevét, koztik a
helybeli Patyolat fehérnemd-tiszti-
t6 egysége. A korszak sokat foglal-
koztatott kommunista szobrasza, a
gorog-magyar Makrisz Agamemnon
grandidzus koztéri szobrot készitett
réla. A Martirok emlékmiive lobogé
hossza hajjal, karcsu, izmos derék-
kal abrazolta a kovérkés Bertoknét,
s a lenduletes alkotas kétalapzatan
a tobbi szekszardi kivégzett neve is
fel volt tuntetve. A kivégzés egykori
helyével szemkozt, a miazeum el6tt
helyezték el, ott, ahol korabban a két
vilaghaboru kozott felallitott, triano-
ni fajdalmat abrazolé orszagzaszl6
allt. Amit mar 1946-ban siettek el-
takaritani.

Aztan a dics6séges vOrés mult
és emlékmiivei is megoregedtek.
Amikor a hetvenes években 1919
oroksége kezdett unalmas konzerv-
igazsagga aszalédni, megpréobaltak

% Sik Ferenc: Jogi megtorlas a Tanacskoztar-
sasag politikai szerepl6i ellen Magyarorsza-
gon (1919-1921). Jogtorténeti tanulmanyok
II1., Budapest, Kozgazdasagi és Jogi Konyv-
kiado, 1974, 70.
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Bertéknét a ndéi emancipacié korai
el6futarava megtenni. Ahogy a kor-
szak népszerd képes hetilapjanak,
az Orszdg-Vildgnak a cikkirdja meg-
fogalmazta: ,,...a tarsadalmi forra-
dalmat megel&zte Dezsd Maria egyé-
ni forradalma. Elsé férjétdl korabban
elvalt. Bertok Roberttel a Tanécs-
koztarsasag ideje alatt kotott hazas-
sagot. Bertok Roébert a szekszardi
direktérium gazdasagi hivatalanak
vezetGje volt. Szerelmiik gyonyord,
rovid ideig tarté és tragikus végd
volt, mint maga a Tanacskéztarsa-
sdg.” (Alljunk meg ismét egy pilla-
natra! Ha nem lett volna tragikus a
vég, akkor Bertok Rébertné hazassa-
g1 dramajabol akar Molnar Ferenc-i
komédiat is lehetett volna irni. Az
1918-as valéperes dokumentumok
részletes leirasa szerint elsé férjével,
Boldy Lipéttal valé hazassaganak
felbontasara — a feleség vétkességé-
nek megallapitasa mellett — azért
kertult sor, mert a katonai szolgala-
tat teljesitd kereskedd férj nejét egy
pesti koruti szalloddaban érte varat-
lanul tetten. Egy nyari hajnalon,
lenge fehérnemiben, egy szintén
hianyos 6ltozetl idegen férfival édes
kettesben. Nem massal, mint a ké-
s6bb szocialista vértantva avanzsalt
Berték Roberttel. Ez utdbbi egy szal
alsénemiben a ruhéasszekrénybdl
kerult eld, a kinos leleplezést pedig
pofonok kovették a felszarvazott fér)
részérdl, amit a birésag utdlag ért-
hetének nevezett dontésében, s nem
szankcionalta. Ahogy azt sem, hogy
a Dezs6 Maria vallomasa szerint elsé
férje hazassaguk alatt tobbszor ver-
te és erGszakoskodott vele.’” A szek-

% Némethi Gyorgyi: Ki volt ez az asszony?
Orszag-Vilag, 1975/12. (1975. marcius 19.), 7.
57 Az 1918. december 31-én irasba foglalt ha-

szardi Bovaryné rosszul végzddott
kispolgari dramajabdl a torténelem
faragott szomoru, szeszélyes, szoci-
alista hdseposzt. Bertokné életének
utolsé pillanatai, a tény, hogy kom-
munista hitvallas helyett katolikus
hitvallast tett — mondanunk sem
kell —, ekkor sem keriiltek nyomta-
tasba, pedig az errél szol6 levéltari
anyag — ahogy kevéssé fennkolt va-
léperes aktaja — ott lapult Bertékné
mitoszfaragdsra elkilonitett szemé-
lyi anyagaban.?® Folosleges, zavarba
ejt6 részletek, amelyek nem illettek
a Nagy Igazsagba. S tulajdonképpen
ma sem tudjuk, miért akart a sokat
szenvedett zsid6 né keresztényként
meghalni.

Eljott 1989 és a rendszervaltas. A
diktatira el6re nem kalkulalt vége.
Az emberi konnyekbdl 6sszehordott
kommunista hatalom és partallam
Osszeomlott, a kortarsak szamara
igazabol egészen varatlanul. S mi-
kozben a Tandcskoztarsasag sivar
rutinna sekélyesedett hivatalos em-
lékezetét és ritualéit a gyors felejtés
valtotta fel, a szocialista mult évti-
zedeken at épitgetett ,emlékezeti
helyei” egyaltalan nem tlntek el egy
csapasra. Makrisz Agamemnon szob-
ra ugyan egyre rosszabb allapotban
rogyadozott a szekszardi muzeum
elétt, am csak 2009-ben bontottak
le, s szallitottak el a ,balesetveszé-
lyessé lett” emlékmivet Szekszard-
rél a budatétényi szobortemetdébe.?®
Egyuttal a trianoni gyasznapot a
varos unnepnapjainak soraba emel-

zassagi bontéper itélete és részletes indoklas
Berték Roébertné hagyatékaban. TML XXXV
Gy /39.

% Kivonat a szekszard belvarosi Historia
Parochiana-bdl. Fent apat sajatkezd jegyzete.
TML XXV., MSZMP MB, Gy/a 39.

% Elkoltozott az emlékmd. Szekszardi Vasar-
nap, 2009. oktéber 11., 4.



ték, jelezvén, hol kell keresni a
magyar fajdalom igazi fékuszat. A
"19-es utcanevek szintén meglepGen
sokaig, egészen 2013-ig huztak, ek-
kor végre az Osszes ,0nkényuralmi
rendszerhez kapcsol6d6 személyrdl”
elnevezett utca nevét megvaltoztat-
tak Szekszardon.®® Majdnem huszat.
Berték Roébertné utcijanak neve
Mészoly Miklés ird nevét kapta meg,
ami vitan felil j6 valasztas volt. A
megyehazan kiallitott nyomaszt
tematikdju festményt azonban mar
a rendszervaltds utan kozvetlentl
elvitték. Talan azért olyan gyor-
san, mert sorsat tekintve a politi-
kai szempontok csak masodlagosak
voltak. Az Omegyehaza diszterme
ugyanis a legvidamabb barakka sze-
lidils kadarizmus idején leginkabb
mar hazassagkotd teremként miko-
dott. A jegyesparok pedig érthetGen
nem a Kivégzés ciml kép boldogta-
lan szerelmesei alatt kivantak ki-
mondani a boldogit6 igent. Egy sz6,
mint szaz, Bertok Robertné kiment
a divatbdl. Hidba voltak vagyai és
blnei koéznapibbak, s hasonlitottak
minden val6szinliség szerint sokkal
inkabb kortarsaiéra, mint a pszicho-
pata Szamuely Tibor vagy Prénay
Pal félelmetes vagyai és rettenetes
bilnei, hidba szenvedett meg nem ér-
demelt kinhalalt, emléke, mint a réla
készult olajfestmény, a torténelem

mellékszereplfinek hatsé kijaratan
tint el, 4gy tlnik, mindérokre. A
torténetiras legszebb feladata, hogy
,holt papirtémegekbdl emberi arco-
kat hivjon el§, melyek emberi vagya-
kat, torekvéseket és szenvedélyeket
fejeznek ki” — vélte Szekfd Gyula, de
ez a Szovjet Marcsa néven gunyolt
fiatalasszonynak, Dezs6 Marianak
nem adatott meg akkor sem, ha ne-
vét Bertok Roébertnéként Szekszar-
don utca viselte majd fél évszazadon
keresztil.®* A mult kutmélyébe te-
kintve, akarva, nem akarva, a jelen
osszetort tiikorképét pillantjuk meg.
A torténelem fénytelen homalyabol
csak akkor ragyog fel az értelem, ha
valamiképpen mai gondjaink vagy
reményeink elfelejtett ereddjét is-
merjik fel benne. A mult hulladéka,
a torténeti adatok szaraz térmeléke
csak az emlékezet ereje révén lesz
torténelemmé. A  reménnyé valt
emlékezet” — amelyrdl Arany Janos
irt Széchenyir6l szdlé gyaszversé-
ben — ugyan nagy er6, de leginkabb
nagy erejd illuzié. Mert az emléke-
zet — jobban mondva a tarsadalmat
keresztul-kasul behaléz6 emléke-
zetkozosségek — szeszélyes gazdai a
multnak. A térténetiras pedig ugyan
szép mesterség, csak sajnos, mint
minden az ég alatt, szintén esendd, s
holtunkban sem tesz igazsagot. De-
zs6 Marianak bizonyosan nem.

60 Kozgyulés: tizenkilenc utca kapott Uj elneve-
zést. Szekszardi Vasarnap, 2013. janius 2., 2.

61 Szekfl Gyula: A szamUzott Rakéczi 1715—
35, Budapest, MTA, 1913, 51.
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Karsai Laszlo

Uj dokumentumok a magyar
) holokausztrol a Vatikani
Allamtitkarsag Torténeti Levéltarabol

2023 Gszén a Klebelsberg Kuné Oszténdijtandcstél kapott két hénapos 6sz-
tondijjal médom volt a cimben jelzett levéltarban kutatni.! Ferenc papa
2020. marcius 1-jével megnyitotta a vatikani levéltarakat, ett6l kezdve le-
het a XII. Piusz papasaga (1939-1958) idején keletkezett dokumentumokat
is tanulmanyozni. A rendelkezésemre 4ll6 viszonylag rovid id§ alatt nem
volt médom a névvaltoztatdson is dtesett masik nagy vatikani levéltarban,
az Archivio Apostolico Vaticano (el6z6 nevén: Archivio Segreto Vaticano)
fondjaiban is kutatni. Komoly meglepetésemre az Allamtitkérség Torténeti
Levéltaraban sem iktatékonyv, sem mutatokonyv nincs, a tébb szazezernyi,
meglehetGsen nagy sietséggel és kevés szakértelemmel szkennelt dokumen-
tumokat csak a viszonylag kicsi, leveg6tlen, ablaktalan kutatéteremben le-
het a levéltar szamitoégépein és kizardlag reggel 9-t61 délutan 1-ig (hétf6tdl
péntekig) tanulmanyozni. A dokumentumokrél meg sem prébaltam mésola-
tokat kérni, olyan horribilis volt az aruk. Kizarélag olyan dokumentumokat
gépeltem le betiirdl betlire, amelyeket nem koézoltek az Actes et documents
du Saint Siéges...? Vol. I-XI. egyik kotetében sem, és ennek a dokumen-
tumsorozatnak a szévegkozlési elveit és gyakorlatat hiven kévetd Somorjai
Ad4m sem publikalt.?

ﬁgy vélem, a dokumentumok onmagukért beszélnek. Szapary gréfné
szemtanuja volt az 1941-es kérésmezei deportalasok borzalmainak, éppen
agy, mint Angelo Rotta budapesti papai nuncius az 1944. Gszi halalmene-
teknek. Az, hogy a papa és kozvetlen tanacsadéi sokszor nagyon gyenge és
meglehetGsen antiszemita érvekkel prébaltak talan maguknak is megma-
gyarazni, miért nem lépnek {6l az ildozottek érdekében, jol lathaté az 1944.
nyari dokumentumokbdl is.

Az alabbiakban olvashaté dokumentumok lelGhelye:

Archivio Storico della Segretaria di Stato-Fondo Congregazione degli
Affari Ecclesiastici Periodo V. Pontificato di Pio XII (1939-1958) Parte Prima
(1939-1948) Ungheria — Pos. N. 100. Razzismo (tovdabbiakban: AA.EE.SS. P.
V. Pos. 100.)

! Ezaton is k6szonom dr. Toth Krisztinanak, a vatikani magyar nagykovetség levéltari szekcidja vezetdjének
értékes szakmai segitségét.

2 Blet, Pierre-Graham, Robert A.-Martini, Angelo-Schneider, Burkhart (eds.): Actes et documents
du Saint Siége relatifs a la Seconde Guerre Mondiale (Citta del Vaticano, Volumes I-XI, 1965—
1981). A X. kotetben Schneider, a XI. kétetben mar Martini jezsuita szerkesztd neve mellett is
kis kereszt Jathato, tehat nem érték meg e két kotet megjelenését.

3 Somorjai Adam OSV (szerk.): Angelo Rotta magyarorszdgi nuncius politikai jelentéseibél (Ma-
gyar Egyhaztorténeti Enciklopédia Munkako6zosség Kiadasa, Budapest, I1. k. 2022).



L.
1941. oktdéber
Szapdry Erzsébet gréfnd beszamoldja a kérosmezei deportdldsokrol?

A magyar kormany rendelete alapjan a magyar hatésagok 1941. julius 15.
és augusztus 15. k6zott tobb mint 17 ezer embert deportaltak Galiciaba és
Ukrajnaba, a szovetséges csapatok altal nemrég meghdditott tertiletekre. E
teriilet igazgatasat ezutan a magyar katonai hatésagokra biztak. A depor-
talasok akkor szlintek meg, amikor augusztus 15-e korul a kozigazgatast
a német katonai hatésagok vették at. A deportaltak izraelita vallastak, de
van kozottik bizonyos szamu attért is.

A fent emlitett intézkedéseket a kereszténység alapelveivel ellentétes esz-
mék ihlették, olyan elvek, amelyeket a Szeminariumok és Egyetemek Szent
Kongregacidja® 1938. aprilis 13-4n, S. E. Baudrillart® biborosnak cimzett le-
velében’ elitélt.

A magyar kormany rendeletének célja a lengyel és orosz nemzetiségi zsi-
dék kitelepitése volt. Az intézkedések végrehajtasaért felels helyi hatésa-
gok sietségének és tulbuzgdsaganak koszonhetden azonban a deportaltak
jéval tobb mint egyharmada magyar allampolgar volt. Deportaltak idése-
ket, betegeket és rokkantakat, tekintet nélkiil egészségi allapotukra vagy
orvosaik véleményére. A terhes néket és a szlleiktdl elvalasztott kisgyer-
mekeket is deportaltak; gyakran lehetetlen volt, hogy egy csalad tagjait az
indulés elbtt Gjra egyesitsék.

A Galicidba és Ukrajnaba deportaltaktdl érkez6 hirek ugyanarrél az el-
keserit6 helyzetrdl szélnak. Szamos levélben, ezek koziil néhany ,Zsid6ta-
néacstdél”® szarmazik és kiilonb6zd helyekrol érkeztek, gyaszos eseményekrdl
szamolnak be és segitséget kérnek; mivel ezt a tertiletet mar egy kegyetlen
habord most végig pusztitotta, a lakossagot kifosztottak, és még azok is,
akik esetleg joindulatot mutatnanak az ideérkezettek irant, 6k sem tudnak
segiteni, mivel 6k is éheznek, nincs ruhajuk, gyégyszerik stb. Az érvényben
1év6 rendelkezések értelmében lehetetlen barmilyen anyagi segitséget nyj-
tani Magyarorszagrol.

4+ Az 1941-es kérosmezei deportaldsokrél és a kamenyec-podolszkiji tomeggyilkossagrol szolé
szakirodalom viszonylag bdséges. Lasd: Braham, Randolph L.: A népirtds politikdja. A holo-
kauszt Magyarorszdgon 1. k. 232-240. (Budapest, Park K., 2015. Ford.: Zala Tamas, Berényi
Géabor, Sz. Kiss Csaba, Garai Attila, Seres Ivan, Hernadi Miklés) A témardl els6ként Magyar-
orszagon értékes forrasokat publikalt Majsai Tamas: Iratok a kérosmezei zsidédeportalas tor-
ténetéhez 1941 (in: Rdday Gytjtemény Evkonyve, IV-V., 1984-1985, Budapest, 1986, 195-237.)
— tovabbiakban: Majsai, 1986.

5 Eredeti nevén: Szemindriumok és Tanulmdanyi Intézetek Kongregacidja, V. Szixtusz papa
1588-ban alapitotta. XV. Benedek papa 1915-ben Szemindriumok és Egyetemi Tanulményok
Kongregaciéja néven szervezte at, ez ala tartoznak a katolikus oktatdsi intézmények vilagszer-
te.

6 Baudrillart, Alfred (1859-1942), francia katolikus pap, 1935-t61 biboros, 1907-t6]1 halalaig a
parizsi Katolikus Intézet rektora.

" A levélrdl, annak el§zményeirdl és kovetkezményeirdl lasd: Yves M.-J. Congar: The Catholic
Church and the Race Question (UNESCO, Paris, 1953), kiilénosen a ,The Church and Nazi
Racism and modern anti-semitism” c. fejezetet (50-55.).

8 Eredetiben idézdjelben: ,,Judenrat”.
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Egyre Gjabb borzalmas hirek érkeznek. Szamtalan kegyetlenséget kovet-
nek el a deportalt, vagy a helybéli zsidékkal szemben: kiméletleniil mésza-
roljak le Gket, vagy ezrével 16vik agyon Gket, masokat felgyujtott hdzakba
zarva Oket elevenen égetnek el. Mas levelekben arrdl szamolnak be, hogy
egyetlen napon tobb mint szdz holttestet fogtak ki a Dnyeszterbdl, koztik
mindenféle életkoru ember volt; masok a deportalt ndk és fiatal lanyok szor-
nyd sorsarodl szamolnak be stb.

Amikor a deportaltaknak el kellett hagyniuk Magyarorszagot, csak né-
hany kil6 holmit és személyenként 30 peng6t vihettek magukkal. Emliteni
sem kell, hogy ma mar nincs sem pénziik, sem holmijuk. Megbizhaténak
tind informAacidk szerint tobbségiliknek mar nincs se ruh4ijuk, se kabatjuk,
se cipdjik. Tény, hogy az a néhany kozilik, akinek sikeriilt Magyarorszag-
ra visszajutni, szinte ruhatlan, kiéhezett és teljesen kimeriilt.

A friss informdacidk szerint a német hatésiagok megvizsgaljak a deportal-
tak személyi okméanyait, és ha ezek az iratok azt bizonyitjak, hogy az ille-
t6k magyar allampolgarok, visszairanyitjak 6ket Magyarorszag felé, ellatva
Gket egy ,kilépési engedéllyel”.® A fent emlitett ,kilépési engedéllyel” ren-
delkezd személyek jelenleg nagy szamban Galiciaban, a magyar hatar koze-
1ében gylltek 6ssze. A németek nem engedik ket beljebb; a magyarok nem
engedik 6ket belépni. [gy ez a tomeg a hidegtél és az éhségtél szenved, pusz-
tul egy ugynevezett ,semleges” zondban a két orszag kozott. Nemrég tortént,
hogy egy haldoklét hoztak hordagyon; amint megérkezett a magyar hatarra,
az illetékes hatésagok megparancsoltak, hogy azonnal vigyék vissza, és azo-
kat, akik megprébaltak a haldoklé segitségére sietni, internaltak.”

E semleges, ,,senkifoldjén”!* eddig mar sokan meghaltak. Az erdében min-
denfelé holttestek hevernek — senki sem temeti el Gket. Par napja egy né
atjutott a magyar hataron. Két kisgyereke utkézben meghalt. Sajat kezével
kapart egy godrot, hogy el tudja temetni Gket.

Mindezek az emberek halalra itéltek, ha nem segitenek rajtuk azonnal.

Eddig lehetetlen volt kézvetlen kapcsolatba 1épni a deportaltakkal. Senki
sem kapott engedélyt, hogy a helyszinen t4jékozddjon és hogy anyagi és er-
kolesi segitséget nyajtson a szerencsétleneknek.

A legutébbi hatarvaltozasok és f6leg az antiszemita rendeletek kiévetkez-
tében a Magyarorszagon €16 zsidok jelentls szamat megfosztottak allampol-
garsagatél. Szamukat 50-60 ezerre lehet becsiilni. Ezek a szerencsétlenek,
akiknek a csaladjai mar az esetek tobbségében generaciok 6ta Magyarorsza-
gon élnek, és akik magukat hagyomanyosan és érzelmileg is magyarnak te-
kintik, most hontalanokka valtak, és ki vannak téve annak, hogy semmiféle
nemzeti vagy nemzetkozi torvény sem védi meg Gket.

9 Eredetiben németiil, idézdjelben: Passerschein.

10 Majsai, 1986. dokumentumai kézott is szerepel ennek a szerencsétlen embernek az esete 29.
sz. dok., 1941. oktéberi datummal: ,,El6fordult Alsészinevér kézségben, hogy a németek hord-
agyon kuldtek at egy Safar nevd haldlosan beteg embert. Ez valahogyan értesitette rokonait,
hogy jojjenek érte. Safart erre visszatették a hataron. Utdbb pedig més atjovoktsl megtudtak,
hogy a szerencsétlen meg is halt. Rokonait, két férfit, akik mentGauton jottek Safarért, letar-
toztattak és internaltak.”

11 Eredetiben angolul, idézdjelben: ,No Man’s Land”.



Abszolut sziikséges lenne, hogy ennek a problémanak a kezelése megval-
tozzon, de amig ez bekovetkezik, addig is elengedhetetlen humanitarius se-
gitséget nyujtani, hogy megkoénnyitsik ezeknek az embereknek a fajdalmas
sorsat. Talan lehetséges lenne a Nemzetkozi Voroskereszt és a Magyar Vo-
roskereszt kozotti egytittmiikodést megszervezni. Talan nem lenne lehetet-
len elérni, hogy a magyar puspoki kar nevében a hercegprimés a magyar
kormanyhoz forduljon, hogy elérje: azokat a deportaltakat, akiket a német
katonai hatésagok visszakiildenek Magyarorszag felé beengedjék, és azokat
a magyar allampolgarokat, akik még Galicidban és Ukrajndban vannak, fel-
kutassak és hazatelepitsék. Ahogy a magyar Puspoki Kar 1939 6szén bizott-
sagot szervezett a konvertitak érdekeinek védelmére gréf Zichy J. [Gyula]
kalocsai érsek elnoklete alatt,'? ezt a szervezetet fel kell hatalmazni, hogy
megismerje a helyzetet és pontosan tudja tajékoztatni ugy Magyarorszag
hercegprimésat, mint a Szentszéket.

Ami a bels6 helyzetet illeti: a zsidokat, koztiik nagy szamban konvertitakat,
nap mint nap internalnak, minden javuktél megfosztjak dket, ugy, hogy szamo-
san kozilik a legnagyobb nyomorban élnek. Az [hatdsagok altal] eltlirt antisze-
mita propaganda sulyosbitja a helyzetet, ami robbanashoz vezethet.'®

AA.EE.SS. P. V. Pos. 100. ff. 340-342. [8217/41]

Géppel irott, aldirds nélkiili, francia nyelvil jelentés. Valdsziniileg csak
magyar betiiket tartalmazé irégéppel irtak, mivel egyes, viszonylag ritkabb
francia betiiket: a, 4, ¢, ¢, é, i, U, u— utélag, kézzel, tintdval javitottak, dtirtdk.
Serédi Jusztinidn hercegprimds 1941. november 24-én Luigi Maglione vati-
kani dllamtitkdarhoz irott olasz nyelvt levelét az Actes Vol. 8. Doc. N. 208.
kozli, és nyomdban Somorjai is (II. k. Dok. N. 62.), anélkiil, hogy utalna az
itt olvashato jelentésre.

II.
1944. majus 17.
Angelo Rotta budapesti nuncius Sztéjay Dome miniszterelnokhoz intézett
jegyzéke a szlovdkai zsiddk egyes kategoridinak mentesitésérdl
N. 1080/44

Excellencigja,

Mint az el6z8, e hénap m4ajus 15-1, 1059/44. sz. jegyzékemben mar emlitést
tettem a szlovakiai zsidék helyzetérdl, és hogy megkonnyitsem Excellenci-

12 Szapary gréfnd itt az 1939-ben megalakult Magyar Szent Kereszt Egyesiiletre célzott.
191941. oktober 25-én az Allamtitkarsag zsidé tigyekben igen aktiv munkatarsa, Mgr. Angelo
Dell’Acqua Szapary jelentéséhez fizott feljegyzésében kifejtette, hogy az Allamtitkarsagnak
irni kellene Serédinek, és a levélhez csatolni kellene Szapary jelentésének masolatat anélkiil,
hogy megjelolnék, kitdl szarmazik. 1941. november 2-dn-én Maglione irt Serédinek. Egyrészt
megelégedését fejezte ki, hogy a katolikus plispoki kar nyilvanosan fellépett a fajvédelmi tor-
vény (1941. XV. tc.) ellen, masrészt csatolta leveléhez a fentebb olvashat6 jelentést. Felkér-
ték, hogy ellendrizze a jelentésben szerepld adatokat, és ha ezek igazak, prébaljon az ,infelici
espulsi” (szerencsétlen kitoloncoltak) sorsan enyhiteni, segitségiikre lenni. Actes..., Vol. 8. Doc.
N. 226.
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aja dolgat, mellékelek Onnek néhany kivonatot a széban forgé kérdésben
ebben az orszagban érvényben 1év( torvényrdl. Ezekbdl kitlinik:

1) hogy az 1941. szeptember 10. el6tt megkeresztelt zsidoknak nem kell
sarga csillagot viselni;

2) hogy az 1939. marcius 14. el6tt megkeresztelt zsidokat nem deportaljak;

3) hogy még a zsiddk egyéb kategéridit is mentesitik;

4) A torvény széleskord felhatalmazast ad a koztarsasag elnékének, hogy
tovabbi kivételeket tegyen;

Remélem, hogy Magyarorszag vezet6i joval tovabb mennek, mint a szlova-
kok ezen személyek jogainak tiszteletben tartdsdaban, és hogy még az allam
érdekeinek jogos védelmében is bizonysagot tesznek igazsagérzetiikrél és
nagylelklséglkrdl, Szent Istvan kirdlysaganak hagyomanyos erényeirdl.

Miniszterelnsk Ur, fogadja legmélyebb tiszteletemet,

(S) + Angelo Rotta

apostoli nuncius

Francia nyelvii, géppel irott jegyzék Angelo Rotta sajdt kezii aldirdsdval.

AA. EE. SS. P. V. Pos. 100. ff. 212-213.

Benoschofsky Ilona—Karsai Elek (szerk.): Vadirat a ndcizmus ellen. Do-
kumentumok a magyarorszdgi zsidoiildozés torténetéhez (Budapest, MIOK,
1958) 1. k. 189/a-g. sz. alatt (317-331.) kozolte Rotta mdasik, ugyancsak
1944. mdjus 15-i tiltakozo jegyzékét és a Minisztertandcs mdjus 17-1 iilése
jegyzbkonyvének azt a részét, ahol a nunciusnak szdnt vdlasz tervezetét és a
kikeresztelkedettek bizonyos csoportjainak mentesitését tdargyaltdk meg, de
ezt a jegyzéket nem publikdlta.

IIl/a.
1944. jalius 10.

F. G. Osborne' vatikdani brit kéovet jegyzékben tovdabbitja Luigi Maglione
vatikdani dllamtitkdrnak a Zsido Vildgkongresszus kérését, a Szentatya tilta-
kozzon a magyarorszagi zsidotildozések ellen

38/7/144

éeminenciéja, .

Kormanyom utasitott, hogy fejezzem ki Oszentségének, a papanak azt a
reményét, hogy kedvezben fogja elbiralni a Zsidé Vilagkongresszus tavirati
kérelmét, amely a kévetkezGket tartalmazza:

»A németek kozismert terve, hogy Kkiirtjak az ¢sszes eurdpai zsidot. Az
elmult hetekben 100.000 zsidé férfit, nét és gyereket deportaltak Magyaror-
szagrél és tomegesen mészaroltak le ket a hirhedt Oswiecm (sic!) haldlos
gazkamraiban Lengyelorszagban. Ezt az informaciét megerdsitette a Len-
gyel Kormany. A németek mar hidegvérrel lemészaroltak csaknem négymil-
1i6 zsidét Eurépaban. Arra kérjuk észentségét, hogy nyilvanosan itélje el a
német barbarsag artatlan emberek elleni legijabb vad megnyilvanuléasat,

4 Osborne, Francis D’Arcy Godolphin (1884—-1964), angol diplomata, 1936-t6l 1947-ig vatikani
kovet.



mint a keresztény civilizacié ellen elkovetett blint. Arra is kérjik Oszentsé-
gét, hogy szdlitsa fel a magyar keresztényeket és az dsszes nemzetet, hogy
védjék meg zsid6 honfitarsaikat az emberiség német ellenségeit6l.”

Halas lennék Eminenciadnak, ha lenne olyan j6, hogy tajékoztatja Oszent-
ségét.

Megragadom ezt az alkalmat, hogy ismételten kifejezzem Eminenciadnak
legmélyebb nagyrabecsiilésemet.

D. G. Osborne [s. k.]

AA.EE.SS. P. V. Pos. 100. f. 269.

Géppel irott, angol nyelvil jegyzék, a vatikdani brit kovetség fejléces levélpa-
pirjan, D. G. Osborne brit kovet sajat kezii aldirdsdval.

II1/b.
1944. jalius 13.
Mgr. Angelo Dell’Acqua vdlasztervezete D. G. Osborne-nak

A ,Zsid6 Vilagkongresszus” — amint azt Gexcellencigja, Nagy-Britannia ko-
vete e hé 10-1 38/7/44. sz. jegyzékében kozolte — azt kéri a Szentszéktdl, hogy
nyilvanosan itélje el a zsidok németek altali legyilkolasat.

Szerintem egy ilyen nyilvanos elitélés nem tlnik helyénval6nak, mert:

a) a kért nyilvanos elitélés szinte azt a latszatot keltené, hogy a Szentatya
jobban szereti a zsidokat, az ellenségeit,'® mint katolikus gyermekeit. Valé-
jaban a most kért, vagyis formalis és kifejezett elitélés nem tortént meg az
artatlan lengyelek és mas katolikusok még véresebb tildozésekor.

b) egy ilyen nyilvanos elitélés sulyosbithatja a zsidok amtgy is fajdalmas
helyzetét.

c) a konfliktus e mostani fesziilt 4llapotaban ezt a nyilvanos elitélést a
Szovetségesek ligyesen kihasznalhatnak, mint a Szentszék formadlis és kife-
jezett csatlakozasat a szovetségesek politikajahoz; ami sértheti a németeket
és még ellenségesebbé teheti Gket a zsidokkal és f6leg a katolikus egyhazzal
szemben: nem szabad elfelejteni, hogy Eurdpa katolikus orszagainak jo ré-
sze még mindig német ellendrzés alatt all.

d) minden tovabbi 1épés el6tt meg kell gydzddni arrdl, hogy a fent emlitett
informacidk teljes mértékben megfelelnek a valésagnak.

Ezért, ha az angol kovetnek irasban kell valaszolni, a legjobb lenne 4alta-
lanossagokra szoritkozni, megemlitve a Szentatya nemrégiben Horty (sic!)
kormanyzobhoz intézett felhivasat. (Csatolhaté a valasztervezethez)

Géppel irott, olasz nyelvli feljegyzés, aldiras nélkiil, Dell’Acqua szigndjdval.

AA. EE. SS. P. V. Pos. 100. f. 268.

1> Eredetiben: ,,suoi nemici” all, ezt a két szét utblag ceruzaval kihuztdk, valészintileg maga
Dell’Acqua, de a levéltar olvasétermében 1évG szamitdégép nagy képernydjén j6l olvashaté volt.
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IVv.
1944. december 8.
Angelo Rotta budapesti nuncius jelentése a Szentszéknek a budapesti zsi-
dok deportdaldsarél és a hegyeshalmi hatdrdllomdson uralkodé dllapotokrdl

Budapest

Pro Memoria

az 1944 nov.[emberében] deportalt zsidd szarmazasu személyekrdl

Csak Dosztojevszkij tolla lenne képes leirni azokat a borzalmakat, amelye-
ket a hegyeshalmi hatarallomasig a Budapestrdl deportaltak tuléltek. A Nun-
ciatura teherautéjaval'® deportaltak csoportjai mellett haladtunk el, akik
éhesen, halalra fagyva, santitva, végsé er6feszitéssel vonszoltdk magukat. Ez
a napi 20-30 km-es gyaloglas emberfeletti erdfeszités az idGs embereknek,
gyerekeknek, evés nélkil, anélkil, hogy az egész ut alatt agyban pihenhettek
volna, és ez meglatszik az arcokon. Uldozott 4llatok arcai ezek, alig hasonli-
tanak emberi arcokra. A katonak bottal kényszeritik Gket, hogy gyorsabban
haladjanak, maguk el6tt hajszolva a lemaraddkat. Az allomasok a kévetke-
z0k; Piliscsaba;!” fedett pihendhely /leves/; Dorog,'® szabadban a sporttelepen,
se viz, se élelem; 3. Sittd, a marhapiacon, se viz, se élelem; 4. Szény, fe-
dett, élelem; 5.2 Gony(,? uszalyokon, tele patkanyokkal, hideg és nyirkos,
zsufolasig tele, annyira, hogy nem tudnak lefekiidni, élelem nélkiil marad-
nak, a Duna fert6zott vizét kénytelenek inni, W. C. nincs; 6.22 Hédervar és
Dunaszerdahely, tanydkon és istallokban, élelem nélkiil; 7.2 Magyarévar a
miselyemgyarban. Itt marhavagonokban halmozzak fel a betegeket, a hal-
dokldokat, padok nélkil, a hidegben. Ott maradnak orvosi ellatas, gydgyszer
nélkul. A Voroskereszt Nemzetkozi Bizottsaga altal kuldott gyogyszereket a
Nemzetiszocialista Part tagjai lefoglaltak és a hegyeshalmi gybgyszertarban
taroljak. Természetesen j6 néhanyan meghalnak utkézben. Egy tant nyolc
holttestet szamolt meg a Dorog és Gony kozotti iton az arok szélén. Hegyes-
halmon a kézséghaz mégotti tanya istalléiba zsafoljak be a szerencsétlen em-
bereket. Itt meleg ételt kapnak a kulfoldi kovetségek jovoltabol, akik 10,5002
P.-t bocsatottak a GH-tiszt rendelkezésére, § egy j6szivli ember, aki igyekszik
mindent megtenni, hogy enyhitsen a gyilolet aldozatainak sorsan. Nem az
6 hibaja, ha eréfeszitései hiabavalok, és ha névtelen emberek holtteste mel-
lett kell naponta 10-12 alkalommal egy-egy Circum Dederunt? és egy Pater

16 A bolddal jelolt szavakat utélag kék tintaval athuztak, de a kutatéterem nagy szamitdgépes
képernydjén jol kiolvashato.

17 Ttt eredetileg géppel Puliscsaba-t irtak, ezt utélag, kék tintaval javitottak, valdszintleg
ugyanaz, aki a fentebb bolddal jelolt szavakat kihuzta.

18 A varos elé elfelejtett sorszdmot irni a ,,Pro memoria” szerzdje.

9 A sorszamot utélag, kék tintaval irtak e helyre.

20 A sorszamot utélag, kék tintaval irtak e helyre.

2! Eredetileg ,,Gunyo” szerepelt itt, kék tintaval javitottak.

2 A sorszamot utélag, kék tintaval irtak e helyre.

28 A sorszamot utélag, kék tintaval irtak e helyre.

24 Ttt eredetileg géppel irva ,,8,500” szerepelt.

2 Sic! Helyesen: Circumdederunt — ,Kortilvevének...” — kezdet( halotti ének.



Noster-t?¢ elmondani. Lehetetlen az elhunytak személyazonossagat megalla-
pitani, mivel altalaban kiraboljak, elveszik minden iratukat, még a kovetségi
védleveleket is. ﬁgy szamoljak meg Gket, mint a szarvasmarhakat — 10 zsidd,
20 zsidd, 200 zsid6. A hegyeshalmi alloméson illemhely, mosakodasi lehetGség
nincs. A 10 istall6 buidos szagot araszt, amely még a kozségben is érezhetd, és
f6leg a betegek istalléjaban a levegd az izzadtsag és a kosz miatt fullaszté.
A betegek sorsa szornyd. Bedobaltak ket egy istalloba, ahol szorosan egymads
mellett fekszenek, sokszor egymason is, olyan kevés a hely. Egy orvosnak
nevezett fiatalember szivesen apolna dket, de minden hidnyzik. Sokan moz-
gasképtelenek, lazasak, sirankoznak, masok ide-oda tamolyognak, akiknek
eltorzult arca alig hasonlit emberi arcra. Kialtozasok, konyorgések jobbrol
és balrdl: ,Segits, ments meg minket! Kereszténynek sziilettem, miért nem
mentenek meg?” Masok tele vannak sajnos jogos szemrehanyasokkal: ,Hol a
Voroskereszt? Mit érnek a védlevelek? A nyilasok széttépték! Hagynak min-
ket meghalni, mint az allatokat.” A vérhas pusztit. Vannak, akik megériilnek.
Mivel helyhidny miatt nem lehet Gket szétvalasztani, kiabalasuk akadalyozza
a tobbiek alvasat. Ez Dante pokla, azzal a kiilonbséggel, hogy nem 6rék. En-
nek véget vet a haldl, vagy az elszallitas vagy bizonyos esetekben a felszaba-
dulas. Minden reggel sorba allitjak ezeket a szerencsétlen embereket, hogy
atszallitsak Gket a hataron. A 16 éven aluliak és 60 év felettiek pedig vissza-
kertlnek Budapestre. De ez a szelektaldas a legonkényesebb és legfelelGtle-
nebb mddon toérténik. A minap egy 13 éves lany a tiszthez?" rohant, a papirjait
mutatta, amelyeket véletleniil meg tudott érizni. Visszakildte a sorba: ,,Menj,
elég idbs vagy, hogy dolgozz!” Masnap kideriilt, hogy ennek a szelektaldsnak
semmi értelme, mert atvitték a hataron a fiatalokat, az idGseket, mindenkit,
kivéve azokat, akiknek volt védoutleveluk. Miért nem szelektaltak mar az
C)buda-Ujlak-i téglagyarban? Miért kellett ezeket a szerencsétlen embereket
végighajszolni Magyarorszagon, és utana visszahozni Budapestre azokat,
akik tulélték ezeket a borzalmakat? Eltekintve a szérnyd sorsuktél, milyen
karos benyomast kelthetett ez a szoérnyd népvandorlas azoknak a falvaknak
a lakdiban, amelyeken a szomoru menet athaladt! A keresztény érzelmuiek
fellazadtak a rezsim ellen, masok kihasznaltak a szerencsétlenek szornyd
helyzetét, uzsoras aron kenyeret adtak el nekik, altalaban némi ruha fejében,
amire maguknak a szegényeknek is nagy sziikségiik volt. Volt, hogy az egyik
megallastél a masikig kocsit béreltek 300 P.-ért, volt, hogy még tobbért.

Még a rokkantokat is tovabbi hét kilométerre 1évG gy(jtShelyre szallitot-
tak, ahol a németek természetesen nem voltak hajlandék atvenni Gket, és
visszakildték Gket. Volt, akit kétszer vittek ki a gy(jtGhelyre, és Gjra vissza-
kuldték 6ket. Az elmult napokban azonban a németek médszert valtottak,
most mindenkit elvisznek: e honap 28-an a haldoklékat is vagonokba rak-
tak és Németorszagba szallitottak. Ami az emberek allapotat illeti, jellemzd,
hogy a Nemzetkozi Voroskereszt teherautéjaval visszahozott 16 ember koziil
3 utkozben meghalt. A kovetségi képviselGk altal kiszabaditott emberek is

26 Mi Atyank, ki vagy a mennyekben” kezdetd ima elsd két szava.
27 A ddlttel szedett szt utdlag, kék tintdaval irtak e helyre.
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veszélyben vannak. A Hegyeshalombdl e h6 23-an hazatérg 153 £Gs csoport-
nak Komaromban el kellett hagyni azt a négy vagont, amelyben szallitottak
Gket, mert lazadas szitasaval vadoltak meg, és a varbortonbe zartak Gket.
Természetesen teljesen kiraboltdk Sket. A 25-én és 26-an bevagonirozott
csoportok a teljes Ut alatt 4 napig nem kaptak élelmet. A 27-én kivalasz-
tott kilfoldi védbutlevéllel rendelkezd személyeket nem engedték szabadon.
Bar a szelektalas a legszigorubb mddon tértént, az emberek névsorba voltak
véve és engedéllyel utaztak, amelyet az adott kovetség képviseldje irt ala, és
amelyet a csenddrség és az allomas parancsnoka hagyott jova.?

Géppel irott, francia nyelvii jelentés, aldirds nélkiil. AA.EE.SS. P. V. Pos.
100. ff. 111-114.

V.
1944. december 23.

A budapesti semleges diplomatdk kérik a Szdlasi-kormdnytdl, legaldbb a
kisgyerekeket ne zarjak gettoba.

MASOLAT

JEGYZEK®

Alulirottaknak, a Budapesten akkreditalt semleges orszagok képvise-
16inek, immaAaron kétszer volt szerencséjiik a Magyar Kirdlyi Kormanyhoz
fordulni az ild6zott és torvényen kiviil helyezett zsidék érdekében. Most,
hogy a Kiralyi Kormany tgy hiszi — olyan okokbdél, amelyeket itt most nem
tisztunk vitatni —, hogy gettéba kell zarni a zsidokat, a semleges orszagok
képviseldi még egyszer megprobalnak eljarni annak érdekében, hogy a gyer-
mekeket mentesitsék ettdl. Tulajdonképpen érthetetlen lenne artatlanokat
buntetni, vagy olyanok ellen védelmi rendszabalyokat életbe 1éptetni, akik
abszolut®® képtelenek artani. Még abban az esetben is, ha sziikségesnek ité-
lik, hogy olyan intézkedéseket hozzanak, amelyekkel az esetleges zavarga-
sokat megelGzhetik, érthetetlen lenne ilyen félelmeket taplalni gyermekek-
kel szemben. Azt mondjak, hogy a zsidék Magyarorszag ellenségei; de még
héaboru idején is a jog és a lelkiismeret elitél gyerekekkel szemben elkévetett
minden ellenséges cselekedetet. Akkor miért kényszeritik ezeket az artat-
lanokat olyan helyen éIni, ami leginkabb bérténre hasonlit, és ahol ezek a
szegény kicsinyek nem latnak mést, mint a nyomort, az 6regek és nék szen-
vedéseit, akiket szintén csak szarmazasukért uldoznek? Minden civilizalt
nép mindig vigyaz a gyerekekre, és a nagyvilag szomoruan meg lenne lep-
ve, ha Magyarorszag, amely hagyomanyosan keresztény és lovagias orszag,

28 A ,,Pro memoria” itt véget ér, Ggy tlinik, mintha az utolsé lapot elfelejtették volna szkennelni.
Az iratok a Pos. 100-ban altaldban kézzel, ceruzaval vannak sorszamozva, errdl a dokumen-
tumrdl viszont ,lemaradtak” a lapszamok. Az eredeti francia szoveg 2. lapja még megkapta a
112. szamot, ezt tévedésbdl az 1. lap elé tették, ami viszont mar nem kapott kézzel irott sorsza-
mot, a 3. lap megkapta a 113. szamot, az eredeti 4. lapja megint nem kapott sorszamot. A lap
aljara ceruzaval odairtak: ,,Ungheria”.

29 A lap tetején kézzel ceruzaval irva: ,Dalla Nunziature di Budapest (per I’Archivio) cfr. N.
6457/45 Ungheria 124)”. A lap aljan géppel irva a cimzett: ,Au ministére Royal Hongrois des
Affaires Etrangeres Budapest”, alatta ceruzaval: ,,6452/45”.

30 Ezt a sz6t utblag gépelték a sor f6lé, és kézzel, korrekturajellel iktattdk ide.



gyermekeket is el akarna pusztitani. A semleges orszagok képvisel8i biznak
abban, hogy a Kiralyi Korméany teljesiti a kéréstiket, és lehet6vé teszi, hogy
valamennyi gyermek (édesanyjukkal egytitt, ha csecsemdkrél van szd) a get-
ton kivili menhazakban maradhatna, amelyeket a diplomé4ciai képviseletek
szerveztek, vagy a védelmiik ala helyeztek, vagy a Nemzetkozi Voroskereszt
kilonbo6zb intézményeiben nyerhetnének elhelyezést. Ennek az akcidénak,
amelynek kizarélag humanitarius célja van, a végrehajtdsa soran, tigyelni
fognak arra, hogy olyan gondozé személyzetet valogassanak 6ssze, akik po-
litikai szempontbdl makulatlanok, és képesek a gyermekek szamara megfe-
lel6 hazafias nevelést biztositani.

(L. S.) + ANGELO ROTTA, Arch. apostoli nuncius

(L. S.) CARL IVAN DANIELSSON svéd kovet

(L. S.) HARALD FELLER svéjci tigyvivl

(L. S.) JORGE PERLASCA spanyol tgyvivl

(L. S.) Comte de PONGRAC portugal tigyvivl

Géppel irott, francia nyelvi jegyzékmdsolat, aldirdsok nélkiil.

AA. EE. SS. P. V. Pos. 100. ff. 122-122v.

A Magyar (nyilas) Kiiliigyminisztérium iratanyagdban nincs nyoma an-
nak, hogy ezt a jegyzéket sikertilt volna a jegyzék ddtumakor mdr hetekkel
korabban a nyugati hatdrszélre koltozott illetékeseknek dtnyujtani.

Szirtes Janos: Nem vagyok egyediil 11
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Jazz, tanc, képfeliilet

Szirtes Janos sorozatahoz

Lattam [...]

angyalfejii hipstereket égve az éjszaka gépezetében
a csillagos dinamohoz

fiiz6dé hajdani égi kapcesolatért

Allen Ginsberg: Uvoltés

Absztrakt expresszionizmus! — mutathat ra elégedetten a szemlélé akar a
szoba masik sarkabdl, konnyedén skatulyazva be Szirtes Janos 4j sorozatat,
az Aranykopés | +36 Celsius-fokot. Bizonyos szempontbdl igaza is lenne; a
képek a feliilet els6dlegességét hangsulyozva foltokbél, csurgatott, frocskolt
festéknyomokbdl épiilnek fel, talan csak az aranypor hasznalata nem jel-
lemz6 erre az iranyzatra. A tdl gyorsan hozott esztétikai itélet és a velejaré
stiluskategoria zartsdga azonban amennyire segiti az értelmezést, annyira
meg is gatolja, hogy kozelebb keriiljink a mdvek valddi értékéhez. Egy 1d6
elteltével, a képek részletesebb vizsgalata soran feltinik, hogy azok a tiszta
sik vizualitds mellett nem hajlanddak feladni a figurativitast, illetve a képi
referenciakat. A 6.-on mintha tort szard hangjegyek lennének? Ezen az tton
elindulva, ha a szemlél§ tovabb vizsgalja a képeket, 0j tapasztalatokra te-
het szert; elsére talan nem tlnik fel, de a sorozat képeinek jelentds részét
alakok, méghozza tancold, olelkezé emberek népesitik be. Egyes képeken
konnyebb felismerni (14. vagy 15.), mashol sokkal tovabb tart (10. vagy 3.).
Erdekes dolog torténik, amikor a latvany igy tudatosul a szemlélében: a so-
rozat eltavolodik az 50-es évek New York-i festészetétsl, de a ritmus, a vib-
ralds megmarad, és valamilyen fura mdédon egyesil a figurakkal, akik igy
mozogni latszanak, és mintha ugyanannak a kornak és helynek zenéjére, az
orokkon liktetd jazz ttemére tancolnanak. Ez az élmény annyira erds, hogy
utdképhatasként a nyilvanvalbéan absztrakt képek (7., 17., 18.) is mozogni
latszanak.

A sorozat igy tartalmi folytatdsa és egyben kiforditasa a korabbi Nem
vagyok Egyediil képeknek. Ott ugyanis a figurak és az absztrakcié iranya
éppen ellentétes volt, szemlélénk valdszintleg joval el6bb vette észre az ala-
kokat, és tarsit hozzajuk mozgasforméakat (legyen az térzsi tanc vagy klasz-
szikus balett), és csak utana a képfeliilet megmunkaltsagat, az apr6 geomet-
riai jeleket, a feltilet folyamatos nyugtalansagat.

Gardonyi Laszlo



Szirtes Janos: Nem vagyok egyedil 8
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Szirtes Janos: Aranykopés 27



To6th Krisztina

Ingek

Kipillantok a napfényes teraszra:
kozépen asztal és négy akdacszék.

Négy kimosott ing a tamlakra teritve.
Megszaradnak, mig ide nem ér az arnyék.

Négy komoly férfi, targyalnak kérben tlve.
Mindjart kérnek egy kis vizet és kavét.
Kiviszem nekik, de mivel nincs még fejik se,
megiszom egymagam az egész tarsasagét.

Marko Béla

A széttépett galamb

Pablo Picasso: Galamb,
1949, litogrdfia, 56,7 X 76,2 cm,
Picasso Muzeum, Parizs

Hozott a macskank egy széttépett galambot.
Mindig mindenki hoz valamit. Olajagat.
Uzenetet. Szamlat. Egy tiveg bort.

[géretet. Kérést. Meghivét. Ajanlatot.
Békegalamb volt, azt hiszem. [gazsag szerint
nem a miénk ez a macska. A szomszédbol
jar at egyre gyakrabban. Elkényeztettiik.
Adunk neki enni reggelente. Konnyt igy
szeretetet vasarolni. Nincsen felelGsségiink.
Legalabbis ezt gondoljuk. Meg aztan

az is nagy kérdés, hogy kit szeret egy
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Lj,,«/ fodqs2
28,1, 6/

macska. Prébal bejonni Gjra meg Gjra

a hazba. Ul a verandén, néha felugrik a
kils6 ablakparkanyra, benéz a konyhaba,
amikor reggeliziink. Sargan villog a szeme.
Le-lehunyja egy pillanatra, ha dlmos.
Csupa szelidség. Csupa vadsag. Allitélag
idénként a macskak megajandékozzak

a gazdajukat egy-egy egérrel vagy verébbel,
s6t, ezek szerint még békegalambbal is.
Ennek a galambnak hianyzik a feje.

Az egyik szarnya ott hever valamivel
arrébb a kovezett udvaron. A csonkoknal
még nem alvadt meg a vér. A macska

a lépces6 aljan varakozik, bajszan fehér
tollpihe lebeg. Pillanatnyi habozas utan
odamegyek, ujjaim kozé csippentem

a konnyd pihét, majd szélnek eresztem.
Hosszan figyel. Nem dicsérem. Nem is
szidom meg. Semmi értelme. Nem § a hibas,
hogy mindenben jelképet latunk. Akkor inkabb
Picasso. Lehet, hogy & sem. Festett galamb
vigyaz rank. Vagy mégis ez a macska?
Tudhattuk volna, hogy ara van a szeretetnek.




Meliorisz Béla
Droétozgatjuk

mindig elfogy valami
a tirelem az id§
a szerelem szavai

és drétozgatjuk a mit
hogy masra kell most a pénz
de még gyurunk majd csalit

mar 16g az esé laba
s elnémulnak a foldek
mindenbdl elég mara

Mint vizben

minden gorbil egyre
a nyar a csend a sz6
s nem lesz befejezve

van ami csak alom
s szatyrunkban semmi hogy
kibirjuk féllabon

elképzeljunk de mit
emlékekbdl holnap
mint vizben a kavics
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Bakos Andras
Friss konyv

A gyilkos galdca kalapja olajzold,
htsa, ha megtorjuk, fehér. Szaga
mint a nyers krumplié, ezért is
veszélyes, lasd: Gombak; Buvar
Zsebkonyvek, Kalmar—Huller.
Mbra, 1972. Megszagoltam, ahogy
beleolvastam a konyvtarban, és
adtam volna vissza rogton, de
apam azt mondta, fogadjam el
mindig, amit a kényvtarosné ad,
mert tudja, mi valé nekem, és jot
akar. Most palinkat 6nt vorés mazas
cseréppoharakba a verandajan
négyiinknek. A traktor betolat

a deres flire a ketreccel, benne
két hiz6. Az egyiket ki kell htzni,
agy, hogy a masik ne tudjon
mellette kitérni. Itt a labamnal

a dréthurok, bele kell akasztani
a disznd szajaba, a fogai mogé.
Ketten huzzak, egy nyitja-csukja
az ajtot. Itt a fehér tal a vérnek,
benne a kés. Sosem csinaltam
igy, de ezt mar nem mondom el.




Hegy

Lefekvéskor kap egy flakon
vizet, mert kinyilik a szaja és
kiszarad. Befekteti a takaré ala.
Ejjel, ha szomjazik, ott nyitja.
Lassan csavarja le a kupakot,
hogy a gyerekét — aki épp
mellette alszik a harom kozil —
ne zavarja fol. Az persze hallja,
mozdul is, kohog, hogy anyuka
igyon kényelmesen. O mégis
hatalmas nagy kortyokat nyel.
Nem szodlal meg a gyarigazgato,
sem a taniténd, a polgarmester,
mert nincs értelme. Nézik

a sotétben. O ugyanugy a takar6
alatt tekeri a kupakot vissza,
lassan. A hegy, amit a jobb
keze emel takarébdl, remeg —
meglotykoli a flakont, deriljon
ki még idében, hogy szivarog-e.
J6l zar, nem szivarog.
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Macskaszunet

Amikor sziiksége van ram,

a macska azt akarja, hagyjam
abba, amit csindlok, csak vele
torédjek. Ilyen volt a nevelés

a figyelemre az elsd osztalyban.
Csak a macska nem tanitd, nem
koveteli meg, hogy fejlédjek.
Mindig ugyanannyi ideig var,

és ha nem nézek ra, ugyanugy,
ugyanott, a kezemen érint meg.
Figyelek és ra hagyatkozom,
amiéta kiszedtem a farakas al6l.
Most latnom kell — szemléltetés —,
hogyan érdemes eltlinni azok

eldl, akik szeretnek. Nem marad
rossz emlék, holttest, semmi nyom.
Ha nagyon akarnak, higgyenek

a viszontlatasban. Darazs koppan
az ablakon, mint a macska kérme,
kaposztalepke villan a toklevelek
alatt, ahogy a bunda fehér foltja
nemrég. Rigd jon, ugral a gyepen,
kapkodja a fejét jobbra-balra,
tovabbra is veszélyben az élete.




F. Szabo Emese

Az ember igy is, Ggy is koszos lesz

Beszélgetés Maté Gaborral

Négy éve jelentette be, hogy ez lesz az
utolsé ciklusa, nem marad a Katona
Joézsef Szinhaz élén. Nem faradt el,
de nem lehet mindent az 6rokkéva-
16sagig csindlni. Munkardl, szakmai
és financialis kihivasokrol, atalakuld
kozonségrdl és a gyllolt kézépszerrsl
beszélgettiink Maté Gaborral.

— Mit fog csindlni 2026. februdr
1-jén?

— Még nem tudom. Valészintleg
lesz még dolgom a szinhazban, mert
én felelek az utolsé szezonért, tobb-
nyire én rakom Ossze a jov3 évet.
Természetesen slrd konzultaciét
folytatunk a Miivészeti Tanacsban,
illetve Székely Krisztanak tobb gon-
dolata vagy beleszdlasa kell legyen
az lugyekbe, mert biztos, hogy meg-
palyazza a szinhazigazgatodi posztot,
és reményeim szerint meg is kapja.

— Pihenni szeretne, vagy valami-
lyen médon megprébdl azért kapcso-
l6dni a szinhdzi munkdhoz, azon til,
hogy szinészként nyilvan tovdbbra is
dolgozni fog?

— Az elképzeléseim még nem pub-
likusak, de egyaltalan nem vagyom
pihenésre. Nem azért hagyom abba,
mert elfaradtam.

— Hanem?

— Négy évvel ezelGtt bejelentettem,
hogy nem palyazom tobbet, ilyen
értelemben mar négy évvel ezelGtt
el kellett volna, hogy faradjak, de

akkor se éreztem faradtsiagot. Sok
olyan eleme van a dontésnek, ami
nyilvanvaléan 0sszefiigg magaval
ezzel a statusszal. Nagyon sok meg-
prébaltatassal jart, hogy vezettem
ezt a szinhazat. Azt is mondhatnam,
jobb az idegrendszeremet kimélendd
visszalépni. Sok tamadas érte a Ka-
tonat, és én naiv voltam ehhez. Nem
gondoltam, hogy ez igy lesz.

— Hogy ennyire nemtelenek lesznek
a tamadasok, vagy ilyen sok lesz be-
161iik?

— Az, hogy nem értik meg a torek-
véseket, hogy kihasznaljak a valto-
zast, hogy végre olyanokba is bele
lehet ragni, akikbe eddig nem ruag-
tak bele, ez a dolog szakmai oldala,
ez varhaté volt. Ez hozzatartozik a
szinhaz természetrajzahoz. De arra
nem gondoltam, hogy direkt politi-
kai tamadasoknak, egzisztencidlis
fenyegetésnek lesz kitéve a szinhdz.
Es arra sem gondoltam, hogy bizo-
nyos kulturpolitikai er6knek az lesz
az egyik f6 torekvésiik, hogy valami-
lyen médon lenullazzak a Katona J6-
zsef Szinh4zat, annak a szinhdznak
a jelentGségét, ami Eurdpaban és a
vilagon is elismert. Egy olyan intéz-
ménybe rugtak bele, amire bliszké-
nek kéne lenni, és nem nekem kell
ra biiszkének lennem, hanem a va-
rosnak, az orszagnak.

— Ha masbol nem indulunk ki,
mint abbol, hogy ez egy szdz embert
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foglalkoztaté munkahely egymillidrd
forintndl nagyobb koltséguetéssel, ez
a hozzddlldas akkor is rombola.

— Onmagaban ez is elég lenne,
de hat ennél joval tobbrél van szb.
Olyan tevékenységrdl van szd, ami
mindig is a magasba ivelt. A Katona
Jézsef Szinhaz kulturdlis jelentdsé-
ge meglehetdsen nagy, és a kozonség
ezzel tisztdban is van. Es mégis ez
az egyik legfontosabb része a tama-
désoknak, ennek a presztizsnek a
tamadasa, gyengitése.

— Ezek a tamadasok, mar ami az
anyagi és miikodésbeli ellehetetleni-
tést illeti, leginkdbb az utolsé évekre
korldatozédnak, nem?

—Igen, négy-6t évvel ezelGtt kulmi-
nalt. Mar elétte is voltak jelei, ami-
kor A bajnok bemutatasakor minden
kozponti vagy alapoktdl érkezd for-
rasunkat csokkentették, de amikor
a févaros lett a szinhdz kizardlagos
fenntartéja, ez egyértelmivé valt.
Ha a f6varos akkor nem menti meg
a Katonat meg mas szinhazakat,
akkor nagyon nagy bajba keriiltiink
volna. (A fé6varos 2020 elején allapo-
dott meg a kormannyal, hogy a féva-
ros 6nalléan, kormanyzati tdmoga-
tas nélkul finanszirozza a Katonat, a
Radnétit, az Orkényt és a Trafét. A
Jozsef Attila, a Madach, az Uj Szin-
haz, a Vigszinhdz, a Babszinhaz és
a Kolibri marad févarosi fenntarta-
su, de mikodéstiket a kézponti kolt-
ségvetés biztositja. A megallapodas
2024 végén jar le, de azt Gjrakotot-
ték, igy a felallas a jovében is ugyan-
ez lesz. F. Sz. E.)

— Tavaly &bsszel taldlkozott mds
igazgatok tdrsasdgdban Csdk Jd-
nossal, aki akkor éppen kulturdlis és
innovdcidés miniszter volt. Azéta volt

akdr formdlis, akdr informdlis taldl-
kozo a szinhdzigazgatok, on, illetve
akdrmilyen kormdnytag kozott?

— Nem. Az egy kivételes alka-
lom volt. Nem beszélve arrdl, hogy
a kommunik4ciénak azt az elemét
nem is nagyon értettem.

— Melyik elemét?

— Hogy én ebbe hogy keriiltem
bele. Hiszen fluggetlenek voltunk és
vagyunk a korményzattél, a févaros
egészében atvette a feliigyeletet és a
finanszirozast is az allamtol. Azt fel-
tételeztem, hogy valamilyen kiilon-
leges gondolat folytan, nyilvan mint
a Katona Jo6zsef Szinhaz igazgatdja,
bekeriltem azok ko6zé, akiknek a
kulturalis vezetés kivancsi volt a vé-
leményére. Mindenesetre par dolgot
el lehetett mondani, hogy mit latunk
joénak, mit latunk kevésbé jonak. Eb-
ben egyébként nagy kiillonbség nem
volt az ott Ul6k kozott. Mellettem
Kovats Adél ult, mellette Rudolf Pé-
ter, velem szemben Eperjes Karoly
és Vidnyanszky Attila. A jobb olda-
lamon Tompa Gébor Kolozsvarrdl,
Nagy Viktor is ott volt. Szakmai dol-
gokrol beszélgettiink, de informalis
volt az egész.

— Es aztdn ez nem is folytatédott?

— Volt ra igéret, maga Csak mi-
niszter Ur mondta, hogy meg fog is-
métlddni. Aztan nem igy lett.

— A kézvetlen politikat vagy be lehet
vinni a szinhdzba, vagy nem, de azért
mégiscsak reagadlni kell arra, amiben
az ember él, amit idefele jovet ldt. Ez
hogyan egyeztethetd dssze azzal, amit
tobbszor is elmondott, hogy biztosan
vannak a Katondnak fideszes nézii
1s¢? Ha beiil a Mefisztélandra, az mit
tizenhet egy fideszes nézének?



— A Mefisztéland kiilonleges eld-
adds ilyen szempontbdl, mert sok
dologra rimel a mi orszagunkban.
De nem csak itt. A darab Németor-
szagban szlletett, Berlinben, kife-
jezetten a szélsGjobb megerdsodésé-
vel parhuzamosan volt a bemutato.
Tehat nem feltétlentl a magyar ko-
rilményekre reflektalt, hanem egy
nyugat-eurdpai jelenségre. (Domotor
Andras 2015-ben kapott felkérést,
hogy a populista diktatirdk kultira-
ra gyakorolt hatdsdrdl irjon darabot,
a Klaus Mann regényére reflektdlé
eléaddst 2016-ban mutattdk be Ber-
linben. F. Sz. E.) Mar akkor is sz6
volt réla, hogy esetleg bemutassuk
itthon, de akkor eldlltunk ett6l a
tervtdl. Aztan Gjra felvet6dott a gon-
dolat, és miutan feler6sodtek a kul-
tarharccal kapcsolatos hangok, ugy
véltem, most eljott az id8.

— Akkor nem érezte még aktudlis-
nak, vagy egyszeriien nem fért bele a
repertodrba?

— Ugy mondanam talan, hogy ak-
kor, az el6z6 onkormanyzati valasz-
tas kornyékén, amikor gondolkod-
tunk a bemutatasardl, képlékeny
volt minden. Nem lehetett tudni, mi
lesz. Hogy mit jelent az, ha van egy
barmilyen kulturalis, varosi vagy
korméanyzati vezetés. Olyan bizony-
talansag ulte meg az egész politikai
kornyezetet, hogy nem volt tudhatd,
milyen lesz a pillanatnyi helyzet, al-
lapot, hangulat, amikor ez a darab
esetleg megjelenik. Nem tudtuk,
hogy a kovetkezd tavasz, amire ter-
vezzlik az eladasokat, milyen lesz.
Hogyan 1l majd be a nézd, és mit ért
mi alatt?

— Hal’ istennek most madr sokkal
jobban latszik.

— A kultarharc olyan egyértelmd
és mingség alatti szintet ért el, ami-
ben mar lehetett sejteni, hogy a né-
7061 reakciok mifélék lehetnek.

— Hany figurdbdl gyurta ossze az
igazgato figurdajdat, akit jatszik?

— Nem szamoltam. Nem egyb6l
természetesen. Féleg a politikai ér-
vényestilésnek és a kozépszernek, a
kozépszerd szinhazi alkoténak a ké-
pét igyekeztem megrajzolni ezzel a
szereppel. Még azt sem mondandm,
hogy egyértelmiien egyvalaki vagy
konkrétan valakik voltak a szemem
el6tt. Altalaban is az a jellemzd a
szinészi felfogasomra, hogy sok min-
denbdl rakom Ossze azt a valakit,
akit jatszom. Megprébalom minél
komplikaltabban vagy &sszetetteb-
ben, még akkor is, ha ez a figura
azért egy kicsit plakatszer.

— Azt mondjak, egy rossz korszak
ismérve, hogy a kézépszer sokkal
nagyobb teret kap. Ez most elég jol
latszik mindenhol. Erkélcsileg ez ho-
gyan dolgozhaté fel azon tiilmenden,
hogy de facto is kart okoz a kozépszer
térnyerése? A Katona meg tudja ériz-
ni az autonémidjdt, igy akdr fel is ér-
tékelédhet az a munka, ami itt folyik.
Akkor meg mit szamit, hogy mdshol
tombol a kozépszer?

— Ez nagyon komplikalt kérdés,
nem is biztos, hogy rendesen vala-
szolni tudok ra. Féleg azért, mert ez
is része a dontésemnek. Mindenkit,
aki résztvevdje ennek a mai kornak,
valamilyen felelGsség terhel; lehet,
hogy ez erds sz6, inkabb azt mon-
dandm, részvételiség terhel azzal
kapcsolatban, ami zajlik kortilotte.
Résztvev(je vagyok ennek a kornak,
korszaknak. Ks bar ugy gondolom,
hogy sikeriilt a Katonat valamelyest
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szigetté tenni, mégiscsak ebben a va-
lamiben lett egy sziget. Nem tudjuk
a vilagtdl fuggetleniteni magunkat,
és amikor majd normalisabb vissza-
tekintést enged meg a kulturtorté-
net, akkor ezt nagyon rossz korszak-
nak fogjak leirni a hozzaértdk, és ezt
az itéletet egyutt fogjuk megkapni.

— Es ez jar egyfajta felelésséggel?

— Annyib6l igen, hogy nem tudtam
rajta valtoztatni, nem volt er6m vagy
nem volt elég jogositvanyom hozz4;
el is ment téle a kedvem, vagy elvet-
ték t6le a kedvemet; vagy megszin-
tették azokat a lehet8ségeket, ame-
lyekben taldan még tehettem volna
valamit. Résztvev(ije vagyok ennek
a korszaknak, mint egy szinhaz ve-
zetGje. Nem lehet azt mondani, hogy
figgetlen voltam mindentdl. Bar a
sajat fuggetlenségemet és a szinhaz-
hoz tartoz6 emberek intézményi fug-
getlenségét igyekeztem garantdlni,
de a rendszer részeként tettem. Az
ember igy is, gy is koszos lesz, nincs
mit ragozni ezen.

— Ha végignézek a sajdat szakma-
mon és az elmult tizendét éven, vissza-
fordithatatlan kdrokat ldatok: szer-
kesztéségek, csapatok szamolédtak
fol, amit nem lehet pétolni, nem lehet
egy Népszabadsagot, Magyar Hirla-
pot tjrainditani. A k6korszakbol kell
majd valamit felépiteni. A szinhdzi
vilagban nem ldthaté ekkora pusz-
tulds. Valéban nagyobb részt sikeriil
megorizni abbdl, ami utdan lehet épit-
kezni?

— Igen is, meg nem is. Es az a baj,
hogy ez egyiitt van. Nem is olyan
régen megszlint a Budapesti Ka-
maraszinhaz. Udvézlendd, hogy az
Orkény Szinhaznak nyilt egy ujabb
jatszohelye, és az ottani ifjasagi

programnak is lett egy kis helyisé-
ge, ahol tudnak dolgozni. Ez 6rém-
teli, de azon az aron 6rémteli, hogy
kozben egy komplett szinhaz eltlint
a budapesti életbdl. Ez még akkor is
igy van, ha nincs 6sszefliggés a meg-
sziintetés és a helycsindlas kozott.
Megszlint a Barka Szinh4z is, amit,
bar lehetett szeretni és nem szeretni
kiilonbo6z6 korszakaiban, kilonleges
volt, rdadasul a rendszervaltozas
utan sziletett, nem a szocializmus
oroksége. A fuggetleneket mindig
megemlitjik egy-egy ilyen beszél-
getésben, de az § anyagi kiszolgal-
tatottsdguk nem is csupan ennek a
kormanyzatnak a hib4ja vagy biine.
Bar... A valdédi gond a szinhaz fon-
tossaganak csokkenése. Ezek a kis
vagy kozepes jatszohelyek, még ak-
kor is, ha nem mindig voltak a to-
pon, sokat jelentettek a szakmanak.
Nemecsak egzisztencidlisan, hanem
mivészi értelemben is. Sok minden-
ki tinhetett fel ezeken a helyeken.

— Szabadabban lehetett ott dolgoz-
ni?

— Az egész televény gazdagabb
volt. Most mar minden teljesen be-
betonozdédott, olyan valtozasok le-
hetségesek, hogy megnyilik majd Gj
koncepciéval az Erkel Szinhaz, ami
nagyon sok pénzt kap a kormany-
zattol. (Janudr elsejétél a magyar
zene- és tancmiivészet népszeriisitése
érdekében 1j zenés szinhdz jon létre
az egykori Erkel Szinhdz épliletében,
a mitkodtetéséhez sziikséges nonpro-
fit gazdasdgi tarsasdg létrejottéhez a
kormdny 30 millié forintot biztosit, a
szinhdz 2025-ben 3,5 millidrd forint
koltséguetési tamogatast kap, két év
mulva hdrommilliardot, 2027-ben
pedig 2,5 milliardot. F. Sz. E.) Eb-
bdl is kiolvashaté, hogy sokkal tébb



pénzt kolt az allam a kulturara, mint
eddig barmikor. De a szinhazmivé-
szet sok veszteséget élt meg ebben az
id6szakban. Kevesebbek vagyunk,
és nem annyik, mint amennyik vol-
tunk. Moralis értelemben sem.

— Vajon a kultira hdttérbe szoruld-
sa csak pénzkérdés-e?

— Nem csak pénzkérdés, de azért
pénzbe kerul. A kiindulépont va-
lamelyest a pénz, masrészt meg az
ambicid, a kreativitas, a k6zolni va-
gyas. Nem lett kevesebb tehetséges
ember. Itt megint oda érdemes visz-
szamenni, hogy a ko6zépszer meny-
nyiben foglalt el pozicidkat. Ez a
szakma kicsi, ismerjik egymast, is-
merjik egyméas képességeit is. Nincs
olyan, hogy ha valaki kozépszerd,
akkor egyszerre majd nagyszerinek
értékelik. Akarmilyen rangot vagy
statuszt is kapjon.

— A mecenatura miért nem tud hat-
vanyozottabban megjelenni a ma-
gyar kulturdlis életben?

— Ez messzire nyulik vissza, és
nem tudom pontosan az okat.

— Hatvany Lajos koraban volt.

— Igen, volt valami, de ha a szin-
hazra gondolok, az nem ugyanaz,
mint egy kolt6t tamogatni, vagy 0sz-
tondijat adni. Egy kézepes nagysagu
szinhdz, mint mondjuk a Katona,
tobb mint szaz dolgozé megélhetését
is biztositja. Mar csak ezt finanszi-
rozni is jelentds 6sszeg. A rendszer-
valtozas idején hirtelen kivonult az
allam a korabbi szinthez képest a
finanszirozasbdl. Addig nem is na-
gyon szamitott a pénz, kizardlag az
ideolégia szdmitott. Es hirtelen ki-
deriilt, hogy ha kivonul az allam, ha
joval kevesebbet aldoz a kultarara,

akkor azt senki nem poétolja, nem
tomi be ezeket a lyukakat. Késébb
volt a TAO idGszaka, amikor az ado-
manyokat a jol prosperald vallalatok
leirhattdk az addobdl. Ezt is az dllam
finanszirozta, csak kerul6 Gton, min-
denesetre egyes gazdasagi szereplGk
leirhattak az adéjukbdl, amit a kul-
tarara vagy adott esetben a szin-
hazra aldoztak. Ez kicsit elkényel-
mesitette azt a gondolkodast, ami a
mecenaturat jelentette volna, mert
atértelmezett mecenaturat biztosi-
tott a szinhdzaknak. Aztan amikor
a TAO-rendszer megszlnt, aminek
amugy sok kérdGjeles része van, de
ebbe most nem érdemes belemen-
ni, megint megszlint a mecenatura.
Rosszabb helyzetbe keriiltiink, mint
amiben a rendszervaltozas idején
voltunk. A korabbi tAmogaték meg-
talaltak azokat a helyeket, ahova a
pénzeket el lehet helyezni, elsGsor-
ban a sportban, vagy teljességgel
leszoktak arrdl, hogy tamogassak a
kultarat. Hogy lehetne ezt Gjra fol-
élénkiteni? Oszintén szélva fogal-
mam sincs. Talan a TAO visszaveze-
tésével az el6add-milivészetbe?

— Ez rdaddsul nem puszta szponzo-
rdcio, ahol a jegy hdtuljara oda van
stemplizve a tamogato neve.

— Hat persze, és a szponzorok pon-
tosan le tudjak mérni, hogy mennyit
ér egy ilyen stempli, vagy barmilyen
tamogatta kettdspont logd, név. Eze-
ket Gjra kéne gondolni. Mi a Katona-
ban allanddan kisérleteziink ezzel,
altalaban a partnereink megelége-
dettségére.

— Ehhez kellene egyfajta tarsadal-
mi feleldsségvdllalds is, akdr egy vdl-
lalatvezetd, akdr egy felsd vezetd ese-
tében, akinek annyi nulla van mdr a
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fizetési cetlijén, hogy sziikségét érzi,
hogy neki valamilyen mdédon vissza
kell adnia a tarsadalomnak, akdr az
oktatdsba vagy a kultiura tdmoga-
tdsaba. Am ha megnézziik, hogyan
alakult a kozgondolkodds, folyama-
tosan ennek a leépitése zajlik.

— Az allam szerepe felerGs6dott az
elmult tizennégy évben. Annyi min-
dent vett vissza, mar-mar a szocia-
lista idGket idézden, hogy az egyén
vagy a vallalati szféra egyre kevés-
bé érzi azt, hogy neki ebben barmi-
lyen dolga lenne. Nemcsak a szinhaz
vagy a kultdra tamogatasaban, sok
masban is. Tovabba a most tehetds-
sé tett réteg nem elég mivelt ahhoz,
hogy atérezze a magas kultura léte-
zésének fontossdgat. Es jellemzden
6k is a politika fogsadgaban élik a
mindennapjaikat.

— Olvastam egy interjut egy uk-
rdn szinhdzi rendezével, Szergej
Maszlobojscsikovval a Magyar Na-
rancsban (Sorok kigyéznak, Magyar
Narancs, 2024. november 14.), azt
mondta a rendezé, hogy omlenek az
emberek Ukrajnaban a szinhdzakba,
mert menektilni préobdlnak a valésdg
el6l, és a szinhdz erre kivals. Ugyan-
akkor a szinhdznak reflektdlnia kell
a valosagra. Vagy bizonyos iddéko-
zonként hagyni kell, hogy csak meg-
szinhdzba?

— Klasszikus miiveket jatszhat-
nak, feltételezem. Nem ismerem az
ukran szinhazi helyzetet, régen sem
ismertem. Ezt én is olvastam, meg
is lepett, ahogy ont is. En az olyan
szinhazat szeretem, ami reflektal a
valésagra. S6t, a tulzottan esztétiza-
16 szinhazhoz kevés kozom van, azt
unom inkabb. De el tudom képzelni,
hogy vannak olyan korok, mondjuk

egy haborus idGszak, amikor ez fon-
tos. Bar azt nem tudom elképzelni,
hogy ha tudom, hogy barmikor johet
egy bombatamadas, akkor lcsorog-
jek egy szinhazban, vagy nem azt
nézném-e, hogy én uljek a legkoze-
lebb a kijarathoz.

— Szerintem a harmadik évben mar
nem ezen gondolkodnak.

— Az is lehet, hogy ehhez hozza
lehet szokni, bar ezt is furcsallom,
mert én a repiilén is félek, mindegy,
mennyit repulok, tizenharom o6ran
keresztil is tudok félni. Lehet, hogy
gyavabb alkat vagyok, a félelem na-
lam hosszabb ideig tart, mint ma-
soknal. Szoval engem is meglepett
ez a mondat, de ha ez igy van, akkor
az csodalatos, mert akkor a szinhaz
vigaszt tud nydjtani embereknek
egy ilyen pokolban is, amiben most
Ukrajna kénytelen élni.

— Itthon még nem tartunk ott, hogy
a kinti valésagtol menekiiljenek a
szinhdzba az emberek?

— Nem. Lehet, hogy kivételezett
helyzetben van a Katona, de azt érzé-
kelem, hogy a nézdk kifejezetten sze-
retik, hogy a Katona reflektal arra a
korra és arra a problémakorre, ami
a nézbket érinti. Természetesen egy
olyan elGadasra, amirdl elterjedt,
hogy tobbet lehet rajta nevetni, mint
barmely mason, kénnyebben adjuk
el a jegyeket.

— Ez mindig igy volt?

— Azt hiszem, kozel igy volt. Ré-
gen, a szocializmus utolsé éveiben a
Katona kivételezett helyzetbe lavi-
rozta magat. A Katona nézdje nem
az a néz6, aki mindenaron felhdétle-
nul szérakozni akar. Ezzel egyiitt
mar begylrlizott némi valtozas. Azt



a fajta kozonséget, amelyik régen
a Katonaé volt, nem tudjuk teljes
mértékben ellatni, mert kénytele-
nek voltunk jelentls jegyaremelésbe
fogni. Az a gyanum, hogy akiknek
mi jatszani szeretnénk, azok egyre
kevésbé engedhetik meg maguknak
a szinhdzjegy vasarlasat olyan gya-
korisaggal, mint korabban. Cserélé-
dik a kézonségunk, és most inkabb a
tehetGsebbek jonnek szinhazba.

— Masok az elvardsaik?

— Igen, meg maéashoz is szoktak.
Legyunk tisztaban azzal, hogy ha-
tast gyakorol az a kulturalis romlas,
amit a média araszt. Rendkiviili moé-
don féllazult, elsekélyesedett a szi-
nészi kifejezd eszkoztar, a nézé pe-
dig ehhez szokik hozz4, illetve ehhez
szoktatjak észrevétlenil. Celebek is
minden tovabbi nélkil jatszhatnak
fontos szerepeket kiilonbo6z8 alkota-
sokban, tehat az, hogy milyen esz-
kozokkel, miféle megformaltsaggal
1épnek fel ezek a szinészek vagy sze-
repl6k, akarva-akaratlanul is csok-
kenti a befogaddkészség érzékeny-
ségét, az erlteljesebb elGadasmadd
és a harsanysag vonalara szoktatja
a néz6t. Romlik a kifinomultsaga,
érzékenysége és a gondolkodasra
valé képessége 1is, a vilagos dolgok
érik el hamarabb az embert. Ugyan-
akkor nem nézem le természetesen
a nevettetést, s6t nagyon jelentds
dolognak és szakmailag igen nagy
kihivasnak gondolom, ha a szinhéaz
nevettetni akar.

— Az biztos, mert anndl kinosabb
nincsen, mint amikor a poén utdn
csond van. Tavaly 6sszel, amikor ki-
pattant, hogy a DK-tagok kedvezmé-
nyes jegyet vasdarolhatnak, azt mond-
ta, jelentdsen esett a nézészam, volt,

amikor fél hdzzal kellett eléaddsokat
jdtszani. Ez az infldcié miatt volt? A
KSH-ndl jelentds volt a visszaesés ta-
valy is, de mar 2022 végén is jelentds
csokkenést lehetett latni a kényv és a
szorakozds soron.

— Most is lehetett érzékelni a visz-
szaesést novemberben, de nem olyan
szinten, mint tavaly. Allandéan a
kasszat figyeljuk, ugy kell mikod-
nunk, mint egy maganszinhaz. Si-
kerult atstrukturalni az egész rend-
szert a szinhazon beliil, tehat nem
fordulhat el§ olyan egyéni kezdemé-
nyezés, mint ami tavaly volt. Meg
kellett erdsiteni az ellenGrzést, hogy
kinek mi jut eszébe akkor, amikor
nem veszik a jegyeket, és akkor mi-
lyen megoldasok johetnek széba.

— Es milyen megoldasok johetnek
széba?

— Erésiteni kell a kommunikaciét
és a kedvezményeket. J6l elhelye-
zett kedvezményeket kell alkalmaz-
ni, amelyek a vasarlokozonség teljes
kérére iranyulnak, nem pedig célzot-
tan egy-egy csoportra. Elénkebb PR-
és kommunikaciés tevékenységgel
ugyesen el lehet érni eredményeket.
De hat attél természetesen még az
embereknek nem lesz tobb pénziik.
Tavaly Gsszel volt egy nagyon jelen-
tés, 40 szazalékos aremelés. Ezen
nagyon sokat vitatkoztunk. A féva-
rosi szinhazak nagyjabol egyuttesen
emelték a jegyarakat, nem volt, aki
alaigért volna a tobbinek, hiszen ez
elvaras is volt a varost6l. Emellett
a Katonanak van egy elég nagy par-
toléi kore, nem is tudom, mit csindal-
nank nélkilik, akik nemcsak tébb
pénzt aldoznak a szinhazjegyre, ha-
nem tobb pénzt adnak eleve a szin-
héazra. Ok hozzank tartozénak érzik
magukat, és ez igy is van. A Katona
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csaladiasabba valt az utébbi évek-
ben, és jéféle kommunikacié zajlik
a szinhdz és a kozvetlen kozonség
kozott. Torzskozonség, aki nemesak
agy torzs, hogy tobbszor jon, hanem
tobbet is ad a szinhaznak. Egy-egy
kamras produkecié koltségvetésének
jelentds része példaul 6ssze tud jonni
egy ilyen tipusu tamogatasbdl. Ezért
kilonbo6zb elényokhoz juttatjuk azo-
kat, akik tobbet hajlandék aldozni.
Es egy nagyon izgalmas kozosséget
tudtunk ezaltal 6sszekapcsolni.

— Nagyjabol milyen aranyt képuvi-
selnek azok, akik a tamogatoi jegyet
vesznek?

— A mecénas pluszosok nagyjabdl
tizen vannak, 6k egymilli6 forint fo-
lott fizetnek a szinhdznak, vannak
olyan tamogatok, akik kozel harom-
szazezer forint alatt fizetnek, és van-
nak, akik ennél kevesebbet. Az utdb-
biak a legnépesebbek természetesen,
6k nagyjabdl négyszazan vannak.

— A joud évi févdrosi koltségueté-
si tervezetben 1 milliard 59 millié
forint szerepel a Katona tdmogatd-
st soran. A jegydrbevétel tud majd
emelkedni?

— Emelkedni mar nem fog, de azért
igy is sokat szamit. Nagyjabdl 500
millié forint korul lehet majd a sajat
bevétel.

— A jegyértékesités 2023-ban nomi-
nalisan is kisebb volt, mint 2022-ben.

— Igen, de a jegyaremelések miatt
a szinhaz anyagilag nem jart rosz-
szabbul. Egyrészt azt mondjuk, hogy
rosszul jart a szinhdz, hiszen fél haz
el6tt jatszunk, masrészt a fél haz ki-
hozza a régebbi id8szak teljes, telt
hézas értékét. Ez mentdlisan rossz a
nézdnek, rossz a szinésznek. De saj-

nos nem értek vele egyet, hogy ne igy
legyen. Olyat vagyok kénytelen vég-
rehajtani, amit legszivesebben nem
hajtanék végre. Jobban o6riilnék, ha
szélesebb tomegekhez jutna el az 6sz-
szes eldadasunk ahelyett, hogy egy
gazdagabb réteg ott van, és kifizeti
a teljes nézGtéri bevételt. A fenntar-
té1 nyomas vitte ebbe az iranyba a
szinhazakat, mondvan, oldjatok meg,
vagy legalabb préobaljatok megoldani.

— Az Embtrag nagyon kiilonleges
feldolgozdsa Az ember tragédiaja-
nak. Mennyire vevék a nézok erre a
mds interpretdciora?

— Ugy veszem észre, vevlk ra, leg-
alabbis semmifajta felhaborodott
luzenet nem érkezett ezzel kapcso-
latban. A néz6k szeretik, szerintem
orulnek azoknak a valtoztatasoknak,
amelyek kozelebb hozzak korunkhoz
az el6adast. Nagyon kérdéses mi-
és orultem, amikor Székely Kriszta
ugy dontott, hogy ezt mindenképpen
megesinalja. Régi terve volt, min-
den évben el§jott, hogy nekiugrik, és
szerencsére a tavalyi évad egyik ki-
lonlegessége lett ez az el6adasunk.
A mi kézonségunknek, az altalunk
kinevelt, folnevelt kozonség szama-
ra generacids értelemben kicsit szo-
katlan, de ez nem jelenti azt, hogy
elfordultak volna az elGadastodl, sét
vonz6 elGadéas az olyan fiatal gene-
raciok szamara is, amelyek eddig
nem jottek szinhdzba, vagy nem a
mi szinhazunkba jottek.

— Negyvenes né vagyok, szerintem
majdnem mindenhol negyvenes nok-
nek kéne lenni a felsd vezetésben, de
ez persze az én tulzo allaspontom. Jot
fog tenni a Katondnak, ha egy negy-
venes nd lesz az igazgatio?



— Nem gondolkodom ezekben a
kategériakban. Székely Krisztaval
évek Ota egytitt dolgozom, nagyon
sokat beszélgettink, egytitt is tani-
tottunk a régi Szinmivészetin. Ott
volt mellettem par évig. Ismerem
a gondolkodasat, a dolgokrél vald
meglehetGsen szigort és radikalis
elképzeléseit, amelyek engem sze-
mély szerint megnyugtatnak azzal
kapcsolatban, hogy mi fog torténni.
Hogy a mindennapi életben a felada-
tokat hogy fogja megoldani? Nem
jésolhatom meg, hogy mi torténik
majd, mint ahogy nem is kivanok
részt venni a kés6bbi torténésekben.
Erds ambicidkkal, képességekkel
rendelkezik, nincs okom rossz érzés-
sel tekinteni erre a dologra. Tehet-
séges embernek ilyen feladatot meg
kell tudni oldani, és ha olyan embe-
rekkel veszi korul magat, akikben
meg lehet bizni, és hasonlban igyek-
vGek és elhivatottak, akkor minden
megoldhaté lesz.

— Hidnyzik a tanitds?

— Tavasszal fogok tanitani egy tri-
mesztert a Juranyiban Bodé Viktor
Budapesti SzinészképzGjében, és csi-
naltam egy kurzust PArméaban, amit
nagyon élveztem. Ott Ugy éreztem,
hogy még nem vesztettem el telje-
sen ez iranyu érdeklédésemet. Egy
szinhaz vezetése elég feladatot ad

az embernek, nem feltétlenil kell
halmozni a foglalkozasokat. Szépen
kiegészitette egymast a tanitas és
a szinhazvezetés, illetve a rendezés
és a jaték. A folyamatos kapcsolat-
tartas az Ujabb generaciékkal engem
frissen tartott. Nyilvan volt olyan
tanitvanyom, akinek nagyon jé volt,
hogy én tanitottam, és nyilvan vol-
tak j6 paran, akiknek ez nem volt
j6. De ez mindig is igy volt. Ugyan-
akkor mindennek vége van egyszer,
ezzel, azt hiszem, az alkatom meg
tud baratkozni. Adott pillanatban
foldobjuk a talpunkat, az is egy ilyen
szitudcié lesz. Egyszer minden-
képp vége lett volna a tanitasnak,
inkdabb az abbahagyas moddja volt
katasztrofalis, illetve az, amilyen
kovetkezményekkel jart. Itt hasonl6
tortént, mint a Katona degradaldsa
esetében. A hatalmat at lehet venni
rendesen, tisztességesen, és lehet
gazember moddra is. Sajnos itt ez
utobbi tértént. Nem tudom, hogy mi-
ért kellett igy csindlni, miért kellett
egy intézményt moralisan és ideol6-
giai értelemben is megsemmisiteni,
olyan magyarazattal, ami egyébként
szemenszedett hazugsag volt. Miért
kell hazudozni valamirdl, hogy ma-
gamat valami f61é emeljem?

— Hdt ez a kulturharc része, nem?
— Igen, a kulturharc része.
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Valami Amerika

Eorsi Matyassal, Gyarmati Istvannal,
Matura Tamassal és Sz. Bir6 Zoltannal
beszélget Herskovits Eszter

P. Szlics Julianna Szeretettel ko-
szontelek benneteket. 2024-ben 6tod-
szor taldlkozunk a Fapados Szalon-
ban. Készitettem egy rovid 6sszegzést.
Témainkat tekintve ebben az eszten-
dében mintha a vilagpolitika és a nem-
zetkozi kornyezet dominalt volna, mi-
kézben persze nemrég az 6baloldallal
és a személyiség szerepével is foglal-
koztunk. Ezuttal az a munkacimiink,
hogy Valami Amerika. Nem kertljik
ki azt sem, hogy ebben a ,,Valamiben”
Magyarorszag is benne van, de most
Amerika kihagyhatatlan, hiszen az
elnokvalasztas utdn minden erre fut
ki. Vendégeink reményeink szerint
a helytnkbe hozzdk a vilagot.! Eorsi
Matyas Amerika és Eurdpa, Gyar-
mati Istvdin Amerika és Amerika,
Matura Tamas Amerika és Kina té-
maban értekezik. Mindaz, ami t6link
keletre van, Sz. Bird Zoltanra marad.
Herskovits Eszter a moderatorunk.

Herskovits Eszter Mindenképpen
az ukrdn—orosz konfliktussal kell kez-
dentink, hiszen amikor Trumpot meg-
vdlasztottdk, neki is ez volt az egyik f6
kampdnytémdja. Mellesleg azt mond-
ta, hogy 24 ora alatt véget vet a ha-
borunak, amit nemrég a koriilbeliil

1 A pédiumbeszélgetésre 2024. december 11-
én kerult sor Budapesten a Benczur utcai
Szakszervezetek Hazaban. Vendégeink: Eorsi
Matyéas politikus, Matura Tamés Kina-szak-
értd, egyetemi docens, Gyarmati Istvan biz-
tonsagpolitikai szakérté és Sz. Biré Zoltan
russzista, egyetemi oktato

oOtpercesre sikeriilt Zelenszkij-Trump-
talalkozon annyival modositott, hogy
ha teheti, véget vet a hdborunak. Es
azt is mondta, hogy Ukrajna kevesebb
katonai tamogatasra szamithat az
Egyesiilt Allamokitél. Ezt tobb szakér-
t6 ugy értelmezte, hogy kevesebb fegy-
vert fog szdllitani az ukrdanoknak. Mit
is jelentenek pontosan ezek a fejlemé-
nyek?

Sz. Bir6 Zoltan Trumppal kapcso-
latban csak egy dologhan lehetiink
biztosak, abban, hogy kiszamitha-
tatlan. Megéallapithatunk itt most
ezt meg azt, de aztan amit tesz, az
konnyen lehet, hogy szoges ellentét-
ben lesz a varakozasainkkal. Amikor
el6szor megvalasztottak, egyesek
az allami duméaban pezsg6t bontot-
tak 6romiikben. De késébb kiderilt,
hogy nem minden dgy alakult, aho-
gyan azt Moszkvaban remélték. Nem
az Obama-, hanem a Trump-éraban
kezdenek fegyvereket szallitani Uk-
rajnanak, méghozza Javelineket.? J61
mutatja ugyanakkor Trump elvszerd
hozzaallasat, hogy amikor nem si-
kerilt meggydznie Zelenszkijt, hogy
Biden fia ellen inditson tgyészségi
nyomozast, leallitotta a Javelinek
szallitasat. A sziriai haboruba is sok-
kal hatarozottabban avatkozott be,
mint elddje. Amikor bizonyitottnak

2 Kézi mukodtetésd pancéltord rakétarend-
szer, amelyet a gyalogsag szdmara fejlesztet-
tek ki — a szerk.



latta, hogy a sziriai korményerGk
vegyi fegyvert hasznalnak, azt a re-
pulGteret is megszarnyasrakétazta,
amelynek a felét egyébként az oro-
szok hasznaltak. A Prigozsin-féle
Wagner-zsoldosokat is eltakaritotta,
amikor nem értettek a szobol, és tul
kozel mentek egy az amerikaiak sza-
mara fontos objektumhoz. O volt az
is — szemben Bidennel —, aki szank-
ciondlta az Eszaki Aramlatot. Trump
el6z6 elnokségének szamos olyan epi-
zbdjat lehet folsorolni, ami arra utal,
hogy nem feltétlentil az fog torténni,
ami Putyinnak tetszik. Ugyanak-
kor emléksziink a Putyinnal tartott
helsinki talalkozora és az azt kove-
t6 sajtotajékoztatora, amikor Trump
képes volt egy ujsagirél kérdésre
valaszolva, ami az amerikal elnok-
valasztasba torténd orosz beavatko-
zasrol szolt, inkabb Putyinnak igazat
adni, mint sajat titkosszolgalatai-
nak. Ami pedig a Trump kornyeze-
tébdl kiszivarogtatott terveket illeti,
nos, azokat Ukrajnara nézve felet-
tébb aggaszténak talalom.

Herskovits Van most harom kiszi-
vargott forgatokonyv, amelyek terti-
leti engedményeket is tartalmaznak.

Sz. Bir6 Ha a kozeli vagy tavolab-
bi jov6ben megsziletik a fegyverszi-
neti megallapodas, harom kérdésben
mindenképpen megoldast kell talal-
ni. Egy a terulet, kett6 a statusz,
harom a biztonsagi garanciak. A te-
rilet esetében november kozepétdl
azt lehet hallani az elnoki irodabdl,
illetve magatdl Zelenszkijtél, hogy
azt az ukran vezetés most mar nyil-
vanosan is elismeri, hogy az 1991-es
hatarok mogé nem tudja visszaszo-
ritani az orosz erdket. Kijev bizo-
nyos teruletekrdl, mint ideiglenesen

megszallt teriletekrdl valbszintleg
le fog mondani, de cserébe ezért azt
varja el, hogy erGs biztonsagi garan-
cidk védjék. A putyini Oroszorszag
azonban nemcsak ukran tertilete-
ket akar magahoz csatolni, illetve
arra kényszeriteni Ukrajnat, hogy
azok elvesztését fogadja, de azt is,
hogy Kijev adjon erds garanciat
arra, hogy lemond a NATO-hoz tor-
ténd csatlakozasrdl. Ami ugyancsak
durva megsértése Ukrajna szuvere-
nitasanak, mert Ukrajnanak szuve-
rén joga eldonteni, hogy csatlakozni
akar-e vagy sem valamilyen katonai
szovetséghez. A harmadik kérdés a
biztonsagi garancia tigye. Mint az ta-
lan ma mar koézismert, a Szovjetuni6
felbomlasat kovetGen Oroszorszag ot
nemzetkozi megéllapodasban vallal-
ta, hogy tiszteletben tartja Ukrajna
szuverenitasat. Ennek ellenére eze-
ken a megallapodasokon gond nélkil
atgazolt. Most, ha orosz részrdl egy
hatodikat alairnak, és a megallapo-
d4s mogott nem lesz érdemi biztosi-
ték, akkor az 6nmagaban mire lesz
garancia? Nyilvan semmire! Ennek
a harom dolognak valamilyen médon
rendezbdnie kell, ellenkezd esetben
aligha lesz tartds fegyvernyugvas.
Most senki sem akar hallani Ukraj-
na NATO-tagsagardl, pedig ez lenne
az egyedili garancia arra, hogy a ha-
boru ne Gjuljon ki. Elvileg be lehet-
ne fagyasztani a frontvonal mellett
a konfliktust, és létre lehetne hozni
egy demilitarizalt oGvezetet, ahova
békefenntarté erdket lehetne tele-
piteni. Am a putyini Oroszorszdg-
gal szemben ezt nem latom megfe-
lel§ biztositéknak. Egyetlen érdemi
garanciat latok Ukrajna szamara,
mégpedig azt, hogy miutan befejezd-
dik a habort, és kialakul egy fix ha-
tarvonal a szemben 4ll6 felek kozott,
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rovid idén beliil Ukrajnat meghivjak
a NATO-ba. Semmilyen més modellt
nem latok, ami garantalni tudna
Ukrajna szuverenitasat. Ez nem-
csak az ukranok érdeke lenne, de ez
lenne Eurépa érdeke is. Ha ugyanis
nincs erds biztositék a haboruat leza-
r6é megallapodas mogott, senki nem
fogja Gjjaépiteni Ukrajnat, ha pedig
nem épitik Gjja Ukrajnat, Ukrajna
erre sajat er6b6l nem lesz képes. Uk-
rajna a haboru el6tt — Moldova mel-
lett — Eurdpa legszegényebb allama
volt, az egy fére es6 GDP itt volt a
legalacsonyabb. Az immar csaknem
harom éve tarté habora kovetkezté-
ben ma még ennél is rosszabb a hely-
zet. Egy tényfeltar6 moszkvai portal,
a Vazsnije Isztorii kimutatiasa sze-
rint a haboru kezdetétdl Ukrajnaban
250 ezer lakdépiletet, tobb ezer tan-
intézet, egészségligyi épulet pusztult
el. Csaknem ezer egyhazi, kulturalis
és sportlétesitmény semmisiilt meg.
Es akkor még nem beszéltink a hi-
dakrél, az infrastruktira megannyi
elpusztult elemérdl. Ukrajna ener-
giaellaté rendszerének kapacitdasat
az orosz tamadasok 70 szazalékban
megsemmisitették.

Herskovits Riaszté, ami Trump
kornyezetébdl kiszivdrog, vagy tu-
datosan szivdrogtatjik. Ha Orosz-
orszdagnak szinte minden fontos kér-
désben engedményeket adé mddon
akarja az Egyesiilt Allamok lezdrni
ezt a haborut, az Ukrajna cserbenha-
gydsa lenne.

Gyarmati Istvan Most, hogy
megvalasztottak, abba kell hagyni a
sirankozast meg a szerelmeskedést.
Abbdl kell kiindulni, hogy 6 az elndk,
és meg kell préobalni vele egytittm-
kodni nekiink is, akik Ukrajna-péar-

tiak vagyunk, és azoknak is, akik
oroszpartiak, na és nyilvan Orban
Viktornak is. Mit varhatunk Donald
Trumpt6l? Azzal teljesen egyetér-
tek, hogy kiszamithatatlan a jéem-
ber, ebbdl adédéan nem tudjuk, hogy
mit fog csindlni. De ami kiszivarog,
az nem egyértelmlien olyan, mint
amit most itt elmondtal, Zoli. Trump
Ukrajna-tigyi tanacsaddja Keith
Kellogg tabornok, nagy elénye, hogy
iddsebb, mint az elnok, ugyhogy Do-
nald Trump j6l érzi magat a tarsa-
sagaban. 0 példaul hatarozottan
ukranbarat tervrdl beszél. Trump
eléallhat egy béketervvel, és ugyan-
ugy pofan fogja csapni Zelenszkijt,
hogyha nem engedelmeskedik neki,
mint Putyint. De Putyin nem fog
neki engedelmeskedni. Mi most a f6
probléma? En az 4ltaldnos véleke-
déssel szemben azt gondolom, hogy
nem a terilet a f6 kérdés. A 6 kér-
dés a biztonsag Ukrajna részére. De
melyik Ukrajna részére? A '9l-es
Ukrajnara vagy az orszagnak arra a
részére vonatkozik, amit az oroszok
nem fognak megszallni a megéallapo-
dés utan. Ha ebben sikerul megalla-
podni, akkor igazabdl nem érdekes,
hogy hol lesz a hatar.

A masodik kérdés a teriiletek sta-
tusza, és itt el kell hogy valjon a de
jure és a de facto helyzet. Mondhat-
jak az oroszok, hogy 6t megye de jure
a mienk, de ennek egy része ideig-
lenesen ukran megszallas alatt all,
mig az ukranok azt mondhatjak,
hogy minden a mienk, de ennek egy
része de facto orosz megszallds alatt
all. Es més ilyen megoldasokat is el
tudunk képzelni.

A harmadik fontos kérdés, hogy
nem lesz egy nagy egész megallapo-
das. Lesz egy megallapodas azokrol
a pontokrél, amelyekben meg tud-



nak 4llapodni. Az oroszok tesznek
egy egyoldali nyilatkozatot, hogy
Ukrajna soha nem lesz NATO-tag,
az ukranok meg azt mondjak, hogy
minket mar 2008-ban meghivtak, te-
hat nincs mirdl beszélnink, ugyan-
is mar meg vagyunk hivva, tehat
NATO-tagok leszink. A NATO is
tehet olyan deklaraciét, hogy ugy
gondoljuk, most nem, de majd egy-
szer igen, mert ez az ukran nép szu-
verén joga, és kiilonben is a ,nyitott
ajté politikgja” kébe van vésve. El
kell felejteni azokat a butasagokat,
hogy haboruban 4ll6 orszag nem le-
het NATO-tag, meg hogy amig nem
egységes Ukrajna, addig nem lehet
NATO-tag. De figyelembe kell venni
a realitasokat, azt, hogy a NATO-
tagsag jelenleg nem lehetséges, nem
is egyszerlen azért, mert Oroszor-
szag nem akarja, hanem azért, mert
tobb NATO-tag sem.

Tehat egy csomd ilyen egyoldala
deklaraciét lehet hozzaflizni ahhoz
a szoveghez, amelyik majd megszii-
letik. Ugyanez a NATO-tagsagra is
igaz.

A garanciakrdl is szélnék. Mindig
azt mondjuk, hogy a NATO garancia
Ukrajna jovGjére. Zoli is azt mond-
ta, hogy a NATO-garancia az egyet-
len garancia. Tessék megmondani,
melyik orszagnak vannak erdsebb
biztonsagi garanciai, Portugalianak
vagy Izraelnek? En azt mondom,
hogy Izraelnek erdsebb a biztonsagi
garancigja, mint, Portugalidanak. Te-
hat nem a NATO-tagsag az egyetlen
lehetGség. A masik, hogy biztonsagi
garancidkat kell nyGjtani Oroszor-
szagnak is. Mar csak azért is, hogy
leszakitsuk Kinaro6l, mert most min-
den tgy mikodik, mint az elektro-
mdgnes esetében. Ha kikapcsoljak
az aramot, akkor leesik. Ugyhogy ki

kellene kapcsolnunk az aramot az
orosz—kinai elektromagnesbdl. Ta-
méas majd elmondja, hogy ezt hogy
kell csindlni.

Matura Tamas Kezdjik 2012-vel,
amikor Obama meghirdette a Kelet-
Azsia felé fordulds politikajat. Sok
kritika érte, a tobbség persze azért
biralta, mert valéjaban nem hajtot-
ta végre. Csak a kinaiakat bosszan-
totta, és arra Osztokélte Gket, hogy
erGsitsék a késziltségiuket. Az erds
gazdasagi Kindval valé szembefor-
dulast mar Trumpnak koszénhet-
jik. Ko6szonhetjuk? Nem tudom, ez
kérddjeles. Sok mindenrdl lehet be-
szélni, talan kilon-kiilon emliteném
a kinai—ukran viszonyt, ideértve az
oroszokat, az EU-kinai és az ameri-
kai—kinai viszonyt. E harom relaci6
Osszefliggéseit érdemes attekinteni.
Ukrajna viszonylag egyszerd. Egy
vilaghaborus konfliktust leszamitva
minél rosszabb a helyzet, annal jobb
Kindban. A kinaiaknak egyébként
a felvazolt forgatékonyvek kozil —
beragadt konfliktus, demilitarizalt
ovezet stb. — barmi nagyon jo6l jon-
ne. Mir6l szdlna? Lekotne eurdpai,
orosz és amerikai erdforrdasokat,
koézben Kina pedig vigan kacsingat-
hat Tajvan, illetve egyéb kelet-azsiai
befolyasi 6vezetének kialakitasa ira-
nyaba, mikézben Moszkvat is egyre
inkabb aldrendelt szerepbe hozza.
Ugyhogy a kinaiaknak alapvetden j6
a habord. Hszi Csin-pingnek latha-
téan van valamiféle ambicidja. Neki
is van békemisszidja, csak § egy
kicsit komolyabb ember, és préobal
1épéseket tenni, bar nem tul hatha-
tésan. A kinaiak elsGsorban az orosz
érdekeket tamogatjak.

Nemrég jottem meg Sanghajbdl
és Tajpejbdl, talan érdemes a sze-

61



62

mélyes élményt belefizni. Egy kon-
ferencian jartam, 2023 Gszén elGt-
te voltak megbeszélések, nagyon
kemény volt, mert 6t év kihagyas
utan talalkoztunk a kinai kollégak-
kal, mindkét félnek eltavolodtak a
nézdépontjai. Azt tapasztaltuk, hogy
nem tudjuk, mit gondol a maésik, és
a kinaiak esetenként gyakorlatilag
orosz propagandat kiabaltak az ar-
cunkba. Meglett szenior kinai unids
szakért6krdl beszélek, egészen meg-
hokkentd élményben volt résziink.
Osszefuggéstelen és logikatlan volt,
egy mondaton belil hangoztak el
olyanok, hogy az eurdpaiak kezdték
az ukrajnai haborut, és az ukrajnai
héaboru tonkreteszi Eurépat. Mond-
tuk nekik, hogy valasszatok, mert
ez a kett§ igy egylitt nem allja meg
a helyét. Na, ehhez képest az idén
mar sokkal baratibb volt a hangu-
lat, kedvesebb hangot utéttek meg a
kinai kollégak. Ez érezhet6en annak
koszonhetd, hogy egyrészt Trump
miatt aggbdnak, illetve a kinai gaz-
dasag gyengélkedik, és a bezarddd
amerikai piac miatt a kinaiaknak
minden korabbinal nagyobb sziik-
ségiik van az exportra és ezaltal az
eurdpai felvevépiacokra. De a kinai-
ak tovabbra sem értik, hogy Eurépa-
nak az ukrajnai haboru miért jelent
egzisztencialis fenyegetést. Viszont
most mar ugy tesznek, mintha ezt el-
fogadnéak. Igen, igen, tudjuk, hogy ez
titeket, eurdépaiakat zavar, bar nem
értjik, hogy miért izgultok annyira.
Olyan volt, mintha gyerekekkel vi-
tatkoznank. Egészen elképeszt( volt,
hogy vilaglatott és sok-sok évtizedes
diploméciai tapasztalattal rendelke-
z6 szakembereknek magyaraztuk,
hogy tudjuk, athagtatok a sajat ma-
gatok altal meghuzott voros vonala-
kat, tudjuk, hogy most mar halalos

fegyvereket szallitotok Oroszorszag-
nak. A kinaiak: mi? Nem. Ki mondja
ezt? Hat, mondjuk, titkosszolgalati
jelentésekbdl tudjuk, amelyeket el-
mondott nekliink az eurdpai kiilluigyi
szolgalat. Nem, biztos, hogy nem,
mondtak a kinaiak, az eurépai kil-
ugyi szolgalat hazudik, mi ilyet nem
csinaltunk. Eléggé furcsa volt a vita,
egy 1d6 utan azt mondtuk, figyelje-
tek, ha ti abbdl indultok ki, hogy mi
hazudunk, akkor ne beszélgessiink,
merthogy nem ezért jottink egy zart
kord beszélgetésre. Talalkoztunk
mas Kina—Oroszorszag-szakértk-
kel is, elmondtuk nekik, hogy tulter-
melési valsag van Kindban, ennek
Eurdpa fizeti az arat. Mondtak, hogy
naluk nincs tultermelési valsag. De,
mondom, a sajat statisztikai hivata-
lotok irja, hogy 13 szazalék a kinai
fogyasztas a globalis fogyasztasbdl
és 32 szazalék a kinai termelés a glo-
balis termelésbdl. A kett6 k6zott sze-
rintetek hova tlnik a kilénbség? Mi
vessziilk meg Nyugaton, ezt hivjak
taltermelési valsagnak. Nem, naluk
nincs tultermelési. Széttartuk a ka-
runkat, majd az Oroszorszag-szakér-
t6 a végén azt mondta nekiink, hogy
amugy sem értik, hogy mi, eurépa-
iak miért akarunk ennyit beszélni
Oroszorszagrol, nem olyan fontos az.
A lengyel kollégaval jeleztiik, hogy
a lengyel-belorusz hatarok mentén
éppen tankelharit6 arkokat asnak,
és ugyanez megy a Baltikumban, a
németek meg Osszeirjak az 6voéhe-
lyeket. De ha szerintetek nem olyan
fontos, akkor j6. A kinaiak azt mond-
tak, hogy minden az Eurépai Unib és
Kina kozott fesziil6 probléma kiils6
tényezGkbdl fakad. Megint ez a ,mi
ott se voltunk”. ,Mi sajnos nem tu-
dunk hatassal lenni se Trumpra, se
Putyinra.” Természetesen tudnanak



hatassal lenni rajuk! Es azt prébal-
tak nekiink eladni, hogy a kinai se-
gitség Oroszorszagnak, az is kils6
hatas, a kinai tultermelés és az Eu-
répaba induld kinai exportdomping,
az is kilsd hatas. fgy jottiink haza,
annak tudataban, hogy szegény ki-
naiak nem tehetnek semmirdl. Talan
ez j6l szemlélteti az EU-Kina-kap-
csolatokat és azt is, hogy miért va-
gyok rendkiviil bordalatd. Azt latjuk,
hogy strukturalis ellentétek vannak
a felek kozott. Most mar nemcsak
gazdasagszerkezet szempontjabol,
hanem biztonsagpolitikai szempont-
bdl 1s. Be kell vallanom, négy-o6t év-
vel ezelGtt teljesen egyértelmlinek
gondoltuk, hogy Kina soha nem volt
és soha nem is lesz biztonsagpoliti-
kai kockazat Eurépa szamara. Ez
azonban az orosz—ukran héaboruval
és a kinal magatartassal gyokeresen
megvaltozott.

A Kina-USA-Oroszorszag-harom-
szogrdl ejtsiink par szét. Felmerult
az a kérdés, hogy hogyan ,szedjik
le” a kinaiakat az oroszokrdl. Istvan
pedzette, hogy az oroszokat kéne le-
szedni a kinaiakrdl. Miért nem lehet
leszedni a kinaiakat az oroszokrol?
Mert a kinaiaknak nincs més va-
lasztasuk. A kinaiak dontéshozata-
li matrixdban azt vizsgaljak, hogy
ha tamogatjak Oroszorszagot, arra
miként reagal az Egyesiilt Allamok
és Eurdpa. Szamukra az a helyzet,
hogy ha beszuntetik Moszkva ta-
mogatasat, lesz egy kellemetlen,
nagyon nagy szomszédjuk, Orosz-
orszag, akivel mar voltak rossz vi-
szonyban par évtizeddel -ezelGtt.
A kinaiaknak ez nem érdekiik. Az
Egyesult Allamok jobban fogja-e
szeretni Kinat, hogyha Peking nem
tamogatja Oroszorszagot? Hat nem.
Eurépa kedvesebb lesz-e Kindhoz?

Kicsit, de azért a gazdasagi struktu-
ralis ellentét megmarad. A kinaiak
a B opcidt valasztjak, mi tamogatjuk
Oroszorszagot, mert az amerikaiak
igy is, Ugy is stratégiai ellenfélnek
tekintenek minket, az eurépaiaknak
igy is, ugy is elegiik van abbdl, hogy
eladjuk nekik az olcsé termékeinket.
Azt latjak, hogy nincs mit veszteni-
ik Oroszorszag tamogatasaval, de
sok vesztenivaldjuk van azzal, ha
feladjak Oroszorszag tamogatasat.
Fol is tették ezt a kérdést nekiink
Sanghajban, oké, jatsszunk el a gon-
dolattal, megsziintetjik Oroszor-
szag tamogatasat, mit tud nekiink
erre cserébe adni Eurdépa vagy az
Egyesult Allamok? Es akkor meg mi
tartuk szét a kezunket, hogy igaza-
bél semmit. Ebbdl a szempontbdl a
kinaiak allaspontja érthetd, 6k vi-
szont gy érzik, hogy mar megint jon
a kioktaté Nyugat — ez évszazados
siramuk, és verik miatta az asztalt
—, hogy hagyjatok abba Oroszorszag
tamogatasat, mert ez cstinya dolog.
Erre a kinaiak azt mondjak, ti meg
tamogatjatok Tajvant, az is csinya
dolog. Mi meg erre azt mondjuk,
hogy nem, az masképp csunya dolog.
Es ettdl fogva gyakorlatilag megsza-
kad a parbeszéd, és arra a kovetkez-
tetésre jutunk, hogy nincs megoldas.

Az elmult hénapokban voltam
Washingtonban, jartam tébb euré-
pai f6varosban egy kutatasi projekt
keretében, kutatasi interjukat foly-
tattunk, és aggodalmas valaszokat
kaptunk. Londonban azt mondtak,
az amerikaiakat azzal prébaljak
meggy6zni, hogy fenntartsak Uk-
rajna tamogatasat, hogy ha 2025
végére felporog az eurépai hadiipar,
akkor részben at tudjak venni Uk-
rajna tamogatasat, cserébe, hogyha
az Egyesilt Allamoknak meg kell
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indulnia a népkoztarsasaggal szem-
ben, az eurdpai védelmi komplexum
elkezdi majd az amerikaiakat tamo-
gatni. Londonban itt tartanak, ezzel
szamolnak. Egy méasik londoni inté-
zet azt mondta, hogy nem, 2027-ben
természetesen nem tamadja meg
Kina Tajvant, de 2033-ban vagy ’35-
ben igen. Eléggé komolyan szamol-
nak ezzel az eshet8séggel. Na most
mi ennek a valédi kockazata, vagy
mi ennek a valédi eshetdsége? Aggo-
dok, mégpedig azért, mert tok mind-
egy, hogy Kina szdmadara racionalis
1épés lenne-e Tajvan megtamadasa,
val6jaban nem az. De ne feledjuk,
mennyire irracionalis 1épésnek gon-
dolta az Oroszorszag-szakértGk nagy
tobbsége 2022 elétt Ukrajna megta-
madésat. Itt hosszasan beszélhet-
nék még arrél, hogy Hszi Csin-ping
milyen putyinizalédason megy ke-
resztil. Ha a 2020-as évek végén —
ha még életben lesz — Ugy érzi, hogy
a rezsim vagy a személyes hatalma
megroppan példaul a kinai gazdasag
folyamatos bels6 problémai miatt,
akkor egyaltalan nem tartom elkép-
zelhetetlennek, hogy ehhez a régi jo,
o6reg mddszerhez nyul. Kell egy j6 kis
habort, ami megdobhatja a népsze-
rlségiiket. '14-ben ez nagyon bejott
Putyinnak, 80 szazalékkal gyGzott
akkor.

Sz. Biré Mert az ukranok akkor
még nem l6ttek vissza.

Matura A tajvaniak viszont visz-
sza fognak 16ni. De nem akarok ha-
ditechnikai részletekbe belemenni.
Jelenleg az az alapvet6 probléma,
hogy a becslések szerint minimum
600 ezer, de akar masfél millié ka-
tonat kéne atdobniuk a kinaiaknak
a 100-150 kilométer széles Tajvani-

szoroson. Erre jelenleg még nem ké-
pesek. A hivatalos kinai haditenge-
részeti szallitokapacitas koriilbelil
7 ezer f6, az nagyon messze van a
600 ezert6l. Létezik persze a szurke-
zoénéas hadviselés. Van egy trikkjiik,
nagyjabdl tiz-tizenot éve csak olyan
civil kompokat engednek épiteni az
orszagban, amelyeknek rampaja —
ez mar feltlint az amerikaiaknak is —
feltlinfen vaskos. A rampa nemcsak
egy Opel Corsat bir el, hanem egy 70
tonnds tankot is. A 2030-as években
ebbdl még komoly gondok lehetnek,
f6leg akkor, ha a Nyugat kudarcot
vall Ukrajnaban.

Gyarmati Tobben emlitik a béke-
fenntarté erdket mint biztos megol-
dast. A békefenntart6 erékkel kapcso-
latban sok rossz és j6 tapasztalatunk
is van. Cipruson példaul évtizedek 6ta
béke van, amidta ott vannak a béke-
fenntarté er6k. A békefenntart6 erdk
sajatossaga, hogy a béke nem azért
maradt fenn, mert ott vannak, ha-
nem azért vannak ott a békefenntar-
t6 er6k, mert béke van. Ezt meg kell
valtoztatni Ukrajndban. Kik legye-
nek a békefenntarté er6k? Nem lesz-
nek benne nagy eurdpai orszagok, és
nem lesznek benne amerikaiak sem.
Amikor Macron a lengyelekkel akar
Osszeallni békefenntarté erdként, az
eléggé hamis. Ha valakik nem lesznek
békefenntarté er6 Ukrajnaban, akkor
azok a lengyelek. Mert ebbe az oro-
szok soha nem fognak belemenni. Mi
legyen? Legyenek nem NATO-orsza-
gok? Az j6. Legyen India, Kina, Bra-
zilia, Chile. De 8k tényleg el tudnak
haritani egy orosz tdamadéast? Van ra
megoldas. Bele kell csempészni ebbe
az erébe olyan NATO-orszagokat,
amelyek nem fenyegetik az oroszokat,
ilyen példaul Albania, Bulgaria vagy



— bocsanat — Magyarorszag. Ha én
lennék a magyar miniszterelnok, azt
mondtam volna Donald Trumpnak,
hogy mi szeretnénk vezetni a béke-
fenntarté er6ket Ukrajnaban, mert
minket elfogadnak az oroszok. Hadd
legyen mar valami haszna abbdl a vi-
lagnak, hogy olyan a magyar politika,
amilyen. Nemcsak a hatarra telepi-
tink katondkat, hanem a varosokba
is meg az atomerdmivekbe is. Es azt
mondjuk egyoldald NATO-nyilatko-
zattal, hogyha ezeket megtamadjak
az oroszok, akkor arra a NATO rea-
galni fog.

Ez egy rendkivil 6sszetett konflik-
tus, és ha dgy gondolkodunk, mint
korabban, hogy van fekete meg fehér,
biztonsag meg bizonytalansag, akkor
nem fogunk semmit sem elérni. Pu-
tyin nagyon szeret igy gondolkozni,
de Putyin olyan, mint a kézépkori
torténetben a bajnok, valami filmben
lattuk talan, valaki parbajra hivta ki
az ellenfelét, és az egyik fél az orszag
legjobb kardvivéja volt, a masik meg
még nem is latott kardot kozelrdl.
Es akkor emez elment egy mester-
hez, tanits mar meg engem harom
nap alatt vivni ugy, hogy f6l tudjam
venni a harcot ezzel a vivomesterrel.
AKki azt mondja, reménytelen, de van
egy lehetGség, amiben nyerhetsz. Ha
megfogod azt a kardot, és idétleniil
elkezdesz vele csapkodni a masik fél
felé, ez zavarba fogja 6t hozni, mert
nem tudja, hogy ezzel mit kell csinal-
ni, és akkor bizony j6 eséllyel kiver-
heted a kardot a kezébdl, vagy meg is
sebezheted, le is gydzheted. Putyin-
nal igy kell harcolni. Fogjuk két kéz-
re ezt a kardot, és csapkodjunk vele.

Eorsi Matyas Az a feladatom,
hogy Trump utan Eurépa és Ameri-
ka kapcsolatarol beszéljek. Nagyon

roviden: nem tudom, hogy milyen
lesz, és ezzel nem vagyok egyedil.
Ha mottét kellene valasztanom, azt
mondandm, hogy Oroszorszag egyre
veszélyesebb, Amerika egyre kevés-
bé megbizhaté, Eurdpa pedig tovabb-
ra is felkésziiletlen. Na most, ha azt
mondom, hogy nem tudom, mi lesz,
ez annak az elGjele, hogy hosszan fo-
gok err6l beszélni. El6szor is meg kell
értentiink Amerikat és Eurdpat is.
Azt hisszliik az amerikaiakrodl, hogy
értjik dket, gy néznek ki, mint mi,
ugyanazt a nyelvet beszélik, mint
mi, nagyjab6l hasonléak vagyunk,
tehat olyanok, mint mi. Az a helyzet,
hogy Amerika teljesen mas, mint mi.
Ugy jott 1étre, hogy elképesztd tobb-
ségben voltak az Eurépabdl kivando-
roltak és az 6 leszarmazottaik. Mara
az arany megvaltozott, de az ethosz
él, sokan azért jottek el Eurbépabdl,
mert eleglik volt abbdl, hogy Eurdpa
alland6an haboruzik ahelyett, hogy
kereskedne és j6l élne. Kimegyiink
Amerikaba, abbahagyjuk a haboruas-
kodast, kereskediink és gazdagok
lesziink. Azt mondtdk, ha Eurdpa
haboruzik, hat haborizzon, ez nem
a mi dolgunk. Ez nagyon mélyen
benne van az amerikai kézgondolko-
dasban, nem véletlen, hogy mindkét
vilaghaboriba nagyon nehéz volt
beléptetni Amerikat. Amikor most
Trump is a tavolmaradasrodl beszél,
akkor nyilvan az amerikaiak t6bbsé-
gének a szivébdl beszél. Annak, ami
a kampany soran elhangzott — 24 6ra
alatt rendet teszilink, és leallitjuk a
héaborut —, ne tulajdonitsunk nagy
jelentGséget. Kampanyban szoktak
ilyeneket mondani a politikusok, fol-
kapta a vilag, lehet vele Trumpon gu-
nyolédni. Egyszerli kampanyszoveg
volt. Trump azt is elmesélte a hall-
gatdsagnak, hogy egy nagy eurdpai
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orszag képviselGje megkérdezte téle,
ha az oroszok egy olyan orszagot ta-
madnak meg, amely a kétszazalékos
NATO-hozzajarulast nem teljesiti,
azzal mit csindlna, megvédené-e?
Trump azt felelte, dehogy védeném
meg, s6t, azt mondanam Putyinnak,
hogy nyugodtan menjen ellene, még
tamogatnam is. Ezeket nem kell ko-
molyan venni. Na most tényleg nem
lehet tudni, hogy Trump mit fog csi-
nalni. Ennek alatamasztasara hadd
mondjak el egy nem pont idetartozo
torténetet. Trump nemrég bejelen-
tette, valtoztatni fog azon, hogy az
amerikai foldon sziiletettek auto-
matikusan amerikai allampolgarok
lehessenek. Ez alkotméanyos kér-
dés. Megkérdezték a legjobb ameri-
kai szakértSket arr6l, hogy mi lesz.
Azt felelték, nem tudjak. Marpedig
ez olyan gy, amely az amerikaiak
szamara lényegesen fontosabb, mint
mondjuk az eurdpai—amerikai kap-
csolat, de nem tudjak, hogy mibdl mi
lesz. Azt sem tudjak, hogy mi lesz
az eurdpai kapcsolattal, mely hat az
amerikai politikai kozvélemény sze-
mében lényegesen kisebb jelentdsé-
g, mint mondjuk az allampolgarsag
kérdése. 1d6rdl idére folmeril, hogy
Trump ki akar-e 1épni a NATO-bdl,
vagy nem akar kilépni, joggal aggo-
dunk ez tigyben jé6 ideje. Minden be-
kovetkezhet — én mondjuk kevésbé
tartok ettGl. Amerikaban partok az
eurdpai értelemben nincsenek. Egy
példat mondanak erre. Mindenki fel
volt haborodva, hogy miért nem ve-
szi ra a Demokrata Part Joe Bident,
hogy idében lépjen le. Azért nem
vette ra, mert a Demokrata Partot
agy hivtak, hogy Fehér Haz, tehat
ott 6k a part, amikor pedig ¢k van-
nak hatalmon, nem akarnak lelépni.
Tehat az, hogy a Republikanus Part

mit fog tenni, az a Fehér Hazban dél
el. Ugyanakkor kell a kongresszus,
a képvisel6haz és a szenatus hozza-
jaruldsa. A valasztasi rendszer vi-
szonylag egyszerd: aki nem szolgalja
ki kell6en a valasztéit, az megbuk-
hat. A NATO-bdl val6 kilépés azért
sem valdszer(, mert Amerika vezetd
szerepének és az altala kialakitott
globalis rendnek a megdrzése a f6
feladat ma is. Amerikdnak minden-
hol gydznie kell, és hogyha Oroszor-
szag atengedné Ukrajnat Oroszor-
szagnak, vagy Amerika atengedné
Ukrajnat Oroszorszagnak, azzal
egyszersmind atengedné ezzel Taj-
vant is Kin4nak. Es, ugye, Kina. A
legfontosabb amerikai feladat: Kina
féken tartasa, sokak szerint erre kell
koncentralni. Sokkal inkabb, mint
Eurépa és a Kozel-Kelet konfliktu-
saira.

Amikor azt mondom, hogy meg
kell érteni Eurdpat is, akkor ezen
azt értem, hogy Eurépa akkor tud
elére menni, és akkor tud aktivan
szerepelni, hogyha két motorja,
Franciaorszag és Németorszag jol
mikodik. Nézzik a napi hireket:
Franciaorszagban megbukott a kor-
many, és Németorszaghban is ez var-
haté. Jon vissza a CDU, majd meg-
latjuk, milyen félallasban. Veszélyes
folyamatok kezdddtek. Ezzel kap-
csolatban emlékeztetnék ra, hogy a
habord Ukrajna ellen hogyan tort
ki ’22. februar 24-én. Pont a bideni
Afganisztanbdl valé kivonulas utan
voltunk, Amerika hitelessége meg-
roppant. Egyben a Brexit utan vol-
tunk. Javaban folyt a balhé arrdl,
hogy Boris Johnson bulikat tartott
a Covid alatt, és volt egy vilagérzet
arr6l, hogy a Covid meggyengiti a
vilagot. Az oroszok ebben a vakuum-
ban inditottak a tamadasokat. Ha



Eurépaban strukturalis problémak
vannak, akkor azzal Eurépa nyil-
vanvaléan meggyengil. A probléma
abban van, hogy Eurépa mint k6z6s
piac abszolut létezik. Ha azonban a
kulpolitikat nézziik, olyan entitas,
mint Eurépai Unid, lényegében nem
létezik. Nem akarok hazai vizekre
evezni, hogy van itt eurdpai politi-
ka, amikor az Orban-kormany vétéi
sok mindent megakadalyoznak. Az
Orban-kormany durva, ugyanakkor
sokan vannak, akik ezt sokkal tigye-
sebben csinaljak, és nem vétdznak,
hanem kiilonb6zd szévegjavaslattal
bombazzak szét a kozos akaratot.
Bejon a kiilugyi f6képvisel6tsl egy
szoveg, a végén kijon valami mas,
alig lehet raismerni. Minden orszag
valamit betesz, valamit kivesz a sa-
jat érdekeinek megfeleléen. Eurépa
agy nem tudja a kilpolitikat alaki-
tani, hogy a huszonhét f6varos kezé-
ben van a kiilpolitika.

Trump nem szereti a multilate-
ralis intézményeket, nem szereti a
NATO-t, az EU-t megveti. Az a kér-
dés, hogy milyen vilaggal szembesiil.
Hogy hozza mirdl milyen informaci-
60k jutnak el, szintén nem tudjuk.
De azért az Egyesiilt Allamok kong-
resszusanak jaliusban elfogadott
anyagabdl idézek egy passzust: ,, Az
Amerikai Egyestilt Allamokat fenye-
getd veszélyek a legsulyosabbak és a
legnagyobb kihivast jelent§ fenyege-
tések, amelyekkel a nemzet 1945 6ta
szembesiil, és amelyek magukban
foglaljak a kozeljovében bekévetkezd
nagy héaboru lehetdségét is” — mond-
ja a kongresszus kétparti tamoga-
tassal, ami segiti annak megértését,
hogy Trump barmit is mond kiilpoli-
tikai értelemben, belpolitikailag fog-
va van. Volt Trumpnak szamos fe-
nyegetése, példaul, hogy kivonja az

amerikai erfket Eur6pabdl. Lassunk
tisztan, 85 ezer amerikai katondardl
van sz6. Ez 22 harci zaszléalj. Ko-
rilbelil annyi, mint Nagy-Britannia
teljes hadereje. Arrdl is beszélt, hogy
nem terjeszti ki az amerikai nuklea-
ris elrettentd er6t Eurdépaban. Fran-
ciaorszag és az Egyesult Kiralysag
is rendelkezik nuklearis fegyverrel,
csakhogy Oroszorszagnak van hat-
ezer, e kettének pedig kortilbelil 6t-
hatszaz. Na most ennek fényében az,
hogy Trump kétségbe vonja az elko-
telezettségét, hogy amerikai csapa-
tokat vezényeljen Eurépa védelmé-
re, zene Putyin fuleinek.

Herskovits Térjiink at Magyaror-
szagra. Nemrég azt mondta a jelenle-
gi amerikai nagykovet, hogy Magyar-
orszdg fliggbsége Pekingtdl hatdssal
van a NATO biztonsdgpolitikdjdra.
Lehetne a sort folytatni. Magyaror-
szdg fiiggbsége Oroszorszdagtol ha-
tassal van a NATO biztonsdgpoliti-
kdjara is. Ha ilyen dsszefliggésben
nézziik, felvetédik a kérdés, hogy mi
lehet az ujjaépitésben Magyarorszag
szerepe.

Sz. Biré Reagalnék még néhany
allitasra. Elhangzott, hogy Izrael
biztonsagi garanciai lehet, hogy eré-
sebbek, mint néhany NATO-tagalla-
mé, ezért lehet, hogy nem Ukrajna
NATO-tagsaga adna erds biztonsagi
garanciat, hanem egy olyan modell,
ami Izrael esetében mikodGképes-
nek bizonyult. En nem igy latom. Az
elmult évtizedek soran az amerika-
iak és izraeliek kozott szerzddések
sora szuletett, amelyek garantal-
jak, hogy Washington folyamatosan
olyan mennyiségben és minGségben
latja el Izraelt fegyverekkel, ami a
zsidé allamot erdsebbé teszi, mint
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amekkora erét a kornyezetében 1évg
potencidlis ellenfelei egylttesen kép-
viselnek. Ukrajnat azonban Oroszor-
szaggal szemben a Nyugat nem tud-
ja hasonl6képpen felfegyverezni. Es
van még egy dontd kiilonbség, ami
miatt az izraeli modell nem adaptéal-
haté Ukrajnara, nevezetesen, hogy
Izraelnek van nuklearis fegyvere, a
kornyezetének viszont nincs. Ezzel
szemben Ukrajna lemondott nukle-
aris fegyvereir6l, mikoézben a vilag
stratégiai nuklearis fegyvereinek
45 szazaléka Oroszorszag kezében
van. Vagyis Ukrajna helyzete egé-
szen mas, mint Izraelé. Kiilonb6zd
okok miatt szerintem sem dJapén,
sem Dél-Korea, sem Tajvan helyze-
te nem hasonlithaté Ukrajna hely-
zetéhez. Nem véletlen, hogy Tajvan
esetében Biden nemegyszer kijelen-
tette, hogyha kell, megvédjik a szi-
getorszagot. Ilyet azonban amerikai
elnok soha nem mondott Ukrajna
kapcsan, mert Ukrajna esetében
Washington egy olyan, az amerikai
nuklearis képességekkel paritasban
1évE orszaggal kertlilne konfliktusba,
mint Oroszorszag. Ilyen kockazatot
amerikai részr6l senki nem akar
vallalni. Kina viszont még mindig
lényegesen elmarad Oroszorszag ké-
pességeitdl, noha az elmult évtized-
ben jelent6s mértékben fejlesztette
nuklearis kapacitasat.

Ami pedig Magyarorszagot illeti,
illetve a magyar fuggést: a magyar
kiligyminiszter minduntalan arra
hivatkozik, hogy nem ideolégiai, po-
litikai kérdésekrsl van szd, hanem
arrél, hogy mi kdolaj és foldgaz te-
kintetében nem vagyunk képesek
levalni Oroszorszagr6l. Ezzel kap-
csolatban megjegyezném, hogy mig
2021-ben, a haborut megel6z6 évben
az Eurdpai Unib orszagai vezetéken

155 milliard kébméter foldgazt vasa-
roltak a Gazpromtél, addig 2023-ban
mar csak 28 milliardot. Lényegében
harom EU-tagdllam maradt, ame-
lyik vezetéken még 2024-ben is vasa-
rolt orosz gazt: ez Ausztria, Szlova-
kia és Magyarorszag. 2025-t6] pedig
mar csak mi maradunk. Mi — ellen-
tétben Ausztriaval és Szlovakiaval —
nem Ukrajnan keresztiil, hanem déli
iranybdl, a Torok Aramlaton 4t kap-
juk az orosz gazt. Ezen az Gtvonalon
pillanatnyilag két orszag vasarol
foldgazt: Szerbia és Magyarorszag.
Noha Bulgarian at halad ez a veze-
ték, de a bolgarok mar évek 6ta nem
vasarolnak orosz foldgazt. A szerbek
pedig joval kevesebbet vesznek, mint
mi. Rdadasul a szerb kiiligyminisz-
ter nemrég Washingtonban jart, és
az amerikai energetikai ugyekért
felel6s miniszterhelyettessel atfogo
energetikai megallapodast kotott,
amelyben az Egyesiilt Allamok f5l-
ajanlotta Szerbianak, hogy segitsé-
get nyajt f6ldgazzal, illetve kdolajjal
valé ellatasra. 2025. marcius 25-én a
Szerbia és Oroszorszag kozotti hosz-
sz tava gazszerzddés lejar, és nem
biztos, hogy a szerbek meghosszab-
bitjak. Ha nem, akkor az a nem ki-
16nésebben biztonsagos helyzet all
eld, hogy van egy hosszu vezeték, a
Térok Aramlat balkdni meghosszab-
bitasa, ami csak Magyarorszagot
fogja ellatni. Es van még egy érde-
kes fejlemény, amirél valami miatt a
magyar sajté egyel6re nem szamolt
be. Az Aszad-rezsim Osszeomlasa
nyoman ismét felmerilt annak a
gazvezetéknek a terve, ami Katart
kotné 6ssze — Szaud-Arabian, Jorda-
nian és Sziridn athaladva — Torok-
orszdggal. Es miutdn Térokorszag
a sziriai fordulatban meglehetGsen
fontos szerepet jatszott, a két vég-



pont meglehetdsen érdekelt abban,
hogy a vezeték 1étrejojjon. Egy ilyen
vezetéket két-harom év alatt meg le-
het épiteni. A transzeurdazsiai veze-
téket Turkmenisztant6l Kindig més-
fél év alatt megépitették, mert nem
utkozott politikai akadalyokba. Ha
a katari vezeték megépil, akkor az
oroszok az eddigieknél is nehezebb
helyzetbe Kkeriilnek a torokokkel
szemben, és ezzel a mi alkupozicionk
is jelentdsen megerdsodhet. Kivan-
csian varom, hogy él-e majd ezzel a
helyzettel a magyar kormany. Ha 4j
kormanyunk lesz 2026 utan, nyilvan
éIni fog. Ha viszont marad az eddigi,
nem lehetlink biztosak ebben. 2022
tavaszan Ujsagirok megkérdezték a
katari energiaminisztert, hogy sze-
rinte Eurépa mennyi id6 alatt tud
levalni az orosz gazrél. Azt felelte:
Ot-hat év alatt. Ehhez képest két év
alatt Eurépa gyakorlatilag le tudott
valni. Csak mi nem voltunk képesek
erre.

Eorsi Még egy gondolat Kinarél.
Amerikat és Eurépat joggal idegesiti
a Dél-kinai-tenger helyzete. Szamos
konfliktusrdl lehet olvasni a Fulop-
szigetek, Vietnam, a Dél-kinai-ten-
ger statuszaval kapcsolatban. A dél-
kinai-tengeri kereskedelem a teljes
vilagkereskedelem 24-33 szazalékat
adja, a nyersolaj 42 szazaléka megy
at a Dél-kinai-tengeren, ami volu-
menben 7000 millidrd dollar. El-
képzelni is nehéz. Mennyi az a 7000
millidrd dollar. Németorszag ez évi
GDP-je 4500 milliard dollar, e tétel
mindéssze hatvan szazaléka. Egy ki-
nai dominancia az egész vilagkeres-
kedelmet foldre tudja nyomni.

A kereskedelem tekintetében Eu-
répanak 200 milliardos aruforgalmi
tobblete van Amerikaval szemben.

Ezt Trump Ggy mindsiti, hogy Uncle
Samet becsapjak a szemiuk lattara,
és ezen végul érthetden szeretne
korrigalni. Az ehhez ért6 tuddsok
kiszamoltak, hogy ez félszazalékos
GDP-csokkenést fog jelenteni az Eu-
répai Unidban, legf6képpen Német-
orszagban. Mint tudjuk, ha Német-
orszag kohog, akkor Magyarorszag
lazasan fekszik az agyban. Hajra,
Trump, az nekiink nagyon-nagyon j6
lesz. Ugye tudjuk, hogy lesznek va-
mok? Megint csak egy Trump-idézet
egy kampanybeszédbdl: azt mondta,
a szétar legszebb szava a vam. Hat,
fura izlése van, de tényleg ezt mond-
ta. Azt is mondta, hogy Gronlandot
megszerzi, ha a ddnok nem akarnik
eladni, akkor is. Elképeszt6 volt az
is, hogy Trudeau elment a reziden-
ciajara, és azt mondta, Kanadanak
borzalmas lesz a 25 szazalékos vam.
Mire Trump: akkor Kanada majd
belép az Egyesiilt Allamok 51. 4lla-
maként, és kirakott egy fényképet a
kozosségi halora, gyonyord hegyek
kanadai zaszloval, és ugy all ott
Trump, mintha Lenin vagy Sztalin
reinkarnacidja volna. Egészen elké-
pesztd arroganciaval kezeli ezeket
a torténeteket. Ha lesznek vamok,
marpedig lesznek, lesz aremelkedés
is. Ahol aremelkedés van, ott infla-
cids érzet van, az amerikai valasz-
toknak tobbet kell majd fizetniiik
az Uzletekben. A t6zsdén is nagy
veszteségek lesznek, de a legf6bb
célpont a német autbipar, amelynek
nagy része Magyarorszagon termel.
Ha a német autéipar bajban van,
akkor nem Dusseldorfban, hanem
el6szor itt fogjak bezarni a gyarai-
kat, ugyhogy minden oka megvan
a magyar kormanynak arra, hogy
oriljon a Trump-gy6zelemnek. Es
akkor még egy dolgot a kereskedel-
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mi részhez: azt mindannyian tudjuk,
hogy Trump nem hisz a klimavalto-
zasban, és erre nem hajlandé pénzt
adni, ellenkezdleg, ezt megfojtana.
En most nem is a F6ld megmenté-
sér6l beszélek, bar arrél is lehetne
beszélni éppenséggel, de hogyha az
Egyesult Allamok visszafogja a sza-
balyozast, tehat szabadjara engedi
az ipart, Eurépa meg tovabbra is
kizd a Fold megmentéséért, akkor
az azt jelenti, hogy az eurdpai terme-
1és versenyképességben veszit, dra-
gabb lesz, mint az amerikai, tovabbi
karokat fog elszenvedni. El vagyunk
kotelezve a klimavaltozas mellett,
ugyanakkor ezzel 6riasi karokat fo-
gunk elszenvedni, mikézben alig hi-
szem, hogy a globalis problémékat
megoldjuk, ezekkel is szamolni kell.
Magyarorszag helyzetér6l még va-
lamit. Orbannak nyilvanvaléan van
egy olyan elképzelése, és ezt nagyon
jol jatssza a politika lathat6 szinpa-
déan, hogy 6 majd kozvetit, mert § a
legjobb barat Washington és Brisz-
szel kozott. Hat nem fog kozvetite-
ni, és ennek az az oka, hogy ahhoz,
hogy valaki kozvetitd legyen, mind-
két helyen ott kell lennie. Lehetsé-
ges, hogy Orban csapjai jok most az
1) megvalasztott adminisztraciéhoz,
de Eurdépaban nem tudok senkirdl,
aki megbizna benne, akit tudok, az
annal rosszabb. igy nem lehet kozve-
titének lenni. Ha valaki tudna koz-
vetitd szerepet jatszani, az Meloni
lehet, aki elképesztGen joban van
az ) adminisztraciéval. Kinn volt
Amerikaban, Muskkal annyira jo-
ban voltak, és annyira latvanyosan
oriltek egymésnak, hogy a média
tanukat keresett arra, hogy kulon
szobaba mentek-e este lefekiidni. Ez
egy bulvarhir, de Meloni szerintem
nagyon Ugyes politikaval nem az Eu-

répai Unib szoveteit szétszedve, ha-
nem azt erdsitve ugy lépett fol, mint
egy konstruktiv fél. Ha sziikség van
kozvetitésre, akkor ezt Meloni el
tudja jatszani.

Herskovits A kézonségé a szo.

Vasko Péter Exujsagird vagyok.
Sok olyan érv és szempont elhang-
zott, ami nagyon racionalis, nagyon
logikus. Elhangzott, hogy Trump
kiszamithatatlan, de mégis az orsza-
gok érdekei a nagy makromozgasok.
Hianyzott, illetve a végén Kinanal
elhangzott, hogy az orosz—ukran
haboriban Trump rezsimfenntart6
erdfeszitését mennyire lathatjuk. A
héaboru mogott van egy nagyon erGs
belpolitikai elem, addig van haboruy,
amig a rezsimet fenn kell tartani
Oroszorszagban, és tobbek kozott
ennek is volt koszonhets 2014-t8] és
utana ez a menet. Ha Putyint kivon-
nank ebbdl a képletbdl, Oroszorszag-
nak érdeke maradna-e a haboriban
levés, illetve akkor mi valtozna meg
ebben a torténetben?

Sz. Biréo Ha Putyin tavozna az
él6k sorabol, nagyon kevés esélyt
latok arra, hogy olyan politikus ke-
ruljon a helyére, aki megprobalna
Oroszorszagot ebbdl az O6nsorsrontd
haborubdl kivezetni. MAar ez nagy
dolog lenne. Ennél tobbre belathatd
1d6n belill nem szamitok. Ha ez még-
is bekovetkezne, az esélyt adna arra,
hogy elkezddédjék az Oroszorszaggal
szemben elrendelt szankcidk felol-
désa, és az orszag visszatérjen oda,
ahova tartozik, Eurépaba. Most
viszont azt latjuk, hogy a rezsim
propagandistai folyamatosan arrdl
probaljak meggydzni az orosz tarsa-
dalmat, hogy Oroszorszag nem euro-



pai orszag, a Nyugattal vald egytitt-
mikodés koranak pedig egyszer és
mindenkorra vége.

Vasko Ezt sikerilt is elhitetni.

Sz. Biré A legnagyobb rejtély az,
hogy az orosz tarsadalom mit gondol
err6l az egészrél. Egy konszolidalt
autokraciaban, ahol nincs demokra-
tikus nyilvanossag, a kozvélemény-
kutatasokat évatosan kell kezelni,
itt a megfélemlitettség és a félreveze-
tettség dominal, a szabad sajtét mara
teljesen felszamoltak. Ez a folyamat
mar joval a haboru el6tt elkezd3dott,
2021 januarjatol, Navalnij Berlin-
b6l vald visszatérésétdl felgyorsult,
majd a nyilt haborti meginditasaval
teljesedett ki. A fiiggetlen sajté utol-
86, még viszonylag sokakhoz eljut6
szerepl6it a haboru els6 heteiben
szamoltak fel. Az orosz tarsadalom
jelentds része lényegében egy, a kor-
manyzat altal generalt buborékbdl
tajékozodik. Pillanatnyilag semmi
esélyét nem latom annak, hogy ezt
a rendszert az utcarél meg lehetne
donteni. Az elit lathatéan fél, tehat
nagyobb kockazatot 14t abban, hogy
szervezkedjék és valamilyen maddon
megbuktassa Putyint, mintsem hogy
opportunista médon elfogadja a ki-
alakult helyzetet. Nem latom azo-
kat az elithez tartozé szereplGket,
akik mernének fellépni a rezsimmel
és annak vezetdjével szemben. Ha
eljatszom azzal a gondolattal, hogy
Oroszorszag veszit, és ez a vereség
azt jelentené, hogy Moszkvanak fel
kellene adni mindazt a teriletet,
amit 2014 6ta megszerzett, akkor
be kell latnom, hogy ennél sulyo-
sabb orosz vereség elképzelhetetlen,
s6t még ez is meglehetdsen valdszi-
nltlen. Vagyis még az elképzelhetd

legsulyosabb veresége esetén sem
kellene Moszkvanak attdl tartania,
hogy a nemzetkozi jogilag hozza tar-
tozoként elismert teriileteibdl bar-
mennyit is veszitene. Nem kell attél
tartania, hogy olyan helyzetbe keril,
mint a II. vilaghdboru utan a totalis
vereség nyoman Németorszag vagy
Japan kerult. Nem fog senki kiviilr6l
0j politikai rendszert, ) alkotmanyt
és 1j politikai osztalyt Oroszorszagra
kényszeriteni. A fordulatot — a kijé-
zanodast — egyedil az orosz tarsada-
lomnak kell megtennie.

Vasarhelyi Maria Most a kozbe-
széd arrdl szo6l, hogy itt van Orban,
aki Trumppal is nagyon jéban van
meg Putyinnal is, tehat valamilyen
moédon hid- vagy koézvetitd szerepet
szeretne vallalni. Ugyanez a helyzet
Kinaval is. Trumppal is jéban van,
meg Hszi Csin-pinggel is, de 6k vi-
szont egymassal nincsenek jéban.
Milyen szerepkor varhat itt Orban-
ra, aki lathatéan rettenetesen sze-
retne vilagpolitikai tényezévé valni.

Gyarmati Kina és Amerika kozott
nincs mit kézvetiteni, ott nincs helye
megallapodasnak, ez egy versengés
lesz, amikor egy szuperhatalom fol-
tor egy vilagban, az mindig habora-
val szokott jarni, és most azt gondo-
lom, hogy az az egyetlen esélyiink,
hogy ez a szuperhatalom, feltorekvd
szuperhatalom, Kina, ez ne katonai
haboruban, hanem gazdaségi habo-
ruban torjon f6l. Gazdasagi héabo-
rua dul Kina és az USA kozott. Hszi
Csin-ping autoriterebbé valik, Do-
nald Trump viszont ezzel szemben
autoriterré valik. A legjobb megol-
das az, hogy gazdasagi haborat viv-
nak egymaéssal, aztan majd kiderul,
hogy ki tud ebben kompromisszumot
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keresni. Nem idén, nem jovére, nem
két év mulva.

Oroszorszag és Amerika kozott
lehet kozvetiteni. Ebben van Or-
bannak keresnivaldja. A kozvetités-
sel kapcsolatban még egy tévhitet
szeretnék eloszlatni. Ukrajnaban
nem lehet békét teremteni ugy,
hogy Putyin és Trump kezet raz-
nak egymadssal, és ett6l béke lesz
Ukrajnaban. Nem lesz béke. Az
eurépaiak nem fognak belemenni,
minden ellenkezd hireszteléssel
szemben. Tessék megnézni, Német-
orszag olyan iranyba tolddik, hogy
akkor is tamogassa majd Ukraj-
nat, ha esetleg Trump nem tamo-
gatja, de Trump nem fogja cserben
hagyni, esetleg csokkenteni fogja a
tamogatast. A leglényegesebb az,
hogy tessék elképzelni vagy kép-
zeljik el, hogy mi toérténik akkor,
ha Putyin és Trump megegyeznek,
besziintetik  Ukrajna tamogata-
sat teljes mértékben. Mi torténik
akkor? Zelenszkij nem fogja folad-
ni, folytatja a haborut. Az oroszok
elkezdenek téamadni és haladnak
Kijev felé, gyorsabban, mint most.
Ezt elviseli a vilag? Eurdépa vagy
Donald Trump? Elviselik, hogy el-
foglaljak az oroszok Kijevet? Nem
viseli el? Az eurdpaiak is kénytele-
nek lesznek feltulvizsgalni az allas-
pontjukat. Mi van akkor, hogyha a
Voros Hadsereg Kijev alatt all, és
mondjuk, azt mondjak, hogy na,
akkor most folvesszik Ukrajnat a
NATO-ba, merthogy ez az egyetlen
lehet6ség, hogy megallitsuk Gket?
Mi lesz akkor, ha egy gerillahdboru
is kialakul Ukrajna teruletén? Az
ukranok nagyon jék gerillahdbo-
raban, tessék visszaemlékezni, az
odesszai katakombdkban a néme-
tek végig a megszallas alatt nem

tudtak kiirtani az ukran felkelGket,
és mindig ott van Tél tabornok is.

Tévhit az is, hogy az oroszok mi-
lyen jol tudnak harcolni meg gy6z-
ni; a habordk j6 részét nem szoktak
megnyerni az oroszok, ez egy mitosz.
A II. vilaghaborat amerikai és brit
fegyverekkel nyerték meg, egyéb-
ként nem nyerték volna meg. Moszk-
vat elfoglaltak volna a németek, ha
az amerikaiak nem szallitanak gyor-
san tizezer Studebakert, amivel az
oroszok at tudtak 4allni a vasutrél
teherauté-szallitasra. Lehet, hogy
Donald Trump most nem gondol-
ja végig, hogy mit fog akkor tenni,
amikor az orosz csapatok Kijev alatt
allnak. De biztosan nem fogja ezt
sz6 — és fegyverek — nélkil hagyni,
mert Donald Trump minden ellen-
kezd hireszteléssel szemben ugyan-
olyan amerikai hazafi, mint Barack
Obama, csak mind a kett§ rosszul
csinalta.

Esitt vannak az eurdpaiak. A vilag
mar nem olyan, hogy ketten megél-
lapodnak, és utdna az torténik, amit
6k ketten akarnak. Putyinnak sincs
hatalma, és Trumpnak sincs akkora
hatalma, hogy ezt raerGltesse min-
denkire, az ukranokra meg kilono-
sen nem fogja raerdltetni. Zelenszkij
nem ment el emigrans kormanynak
Lengyelorszagba, amikor Kijev alatt
alltak az orosz hadak, most sem fog
elmenni, inkabb megdoglik, mar bo-
csanatot kérek, Kijevben. Széval ez
nem egy kétszereplGs jaték. Mindig
azt a hibat kévetjiik el, hogy azt gon-
doljuk, itt attél fligg a vilag sorsa,
hogy Putyin meg Trump megéallapo-
dik egymassal, és akkor majd min-
den ugy lesz Ukrajnaban, ahogy 6k
megallapodnak. Nem lesz, de szerin-
tem nem is tudnak alapvetfen meg-
allapodni. Ha lesz megallapodas,



akkor kozvetiteni fogjak ugymond,
hogy Putyin és Trump valamit tar-
gyalnak egymaéssal. Ebbe Orban nyu-
godtan belefolyhat egyébként, folyjon
is bele, de aztan bele fognak folyni a
németek, a francidk a B tervbe, a len-
gyelek is, és bizony a litvanok meg a
lettek meg az észtek és még sok min-
denki mas. Ukrajnanak is lesz egy-
két szava.

Matura Az Oroszorszag és Ame-
rika kozotti kozvetitésnél szerintem
nagyon fontos lesz az, hogy Trump
hogyan dont: azért kell-e az ukran
haborat abbahagyni, hogy utana
Tajvanra koncentralhasson, vagy
éppen ezért kell megnyerni. A masik
érdekes kérdés az, hogy Trump gyé-
zelmével megint valamiféle kiilpoli-
tikai vatesznek irjak le Orbant. En
itt szintén utfuggdséget latok most
mar régen és évek ota. Ha elkészi-
tink egy dontési matrixot Orban-
nak, tAmogassa-e vagy ne tamogassa
Trumpot, illetve, hogy fenntartsa-e
vagy pedig csokkentse a Kindhoz fd-
z0d6 erds kapesolatokat, akkor az jon
ki beldle, hogy neki személy szerint
az a jo, hogyha tamogatja Trumpot,
mert azzal csak veszithet, ha nem
tamogatja, viszont nem nyer semmit.
Ugyanigy Kinaval: hogyha fenntart-
ja az erds kinai-magyar kapcsolato-
kat, azzal csak nyerhet, hogyha elen-
gedi, akkor nem nyer semmit, inkabb
veszit. Na most ebbdl jon ki az az el-
lentmondés, amit az utébbi hénapok-
ban vagy hetekben nagyon sok Gjsag-
ir6 kérdez: hogyan lehet értelmezni
a trumpista és Kina-barat politikat
folytat6 magyar korméany toérekvé-
seit. Erre az a magyarazat szlletett,
Trump egy tizletember, akivel majd
tudunk valamilyen megallapodast
kotni, aki figyelembe veszi, hogy mas

orszagoknak is van nemzeti érdekik.
Mondjuk ezzel kapcsolatban vannak
kétségeim.

Eorsi Befejezésiil az Eurépa—Ame-
rika-viszonyban, amelyet mi ugy la-
tunk, hogy Eurépa j6, Trump rossz,
mondanék egy olyan valamit, amiben
Trumpnak abszolat de igaza volt, iga-
za van és igaza lesz Eurdpaval szem-
ben, ez az, hogy ki hogyan jarul hozza
a kozos védelemhez. A megallapodas
szerint ennek a GDP két szazalékat
kell elérnie. Azt tudom mondani, hogy
a NATO 31 tagallamébdl 18 nem tel-
jesiti. Ezek nyilvan mind eurdpaiak.
Az Egyesult Allamok volumenében
sokkal nagyobb orszag, de az, hogy
szazalékosan is alulmaradunk, az sze-
rintem tényleg szégyen. Egyébként az
Egyesiilt Allamokban harom szazalé-
kot aldoznak ra, Magyarorszag tartja
a két szazalékot, Lengyelorszag 6tot
célzott meg, a baltiak féolmentek ha-
romra, szoval e tekintetben, hogy itt a
Trump tti a dobot, hogy ez tlrhetet-
len, szerintem nemcsak politikai, ha-
nem moralis és minden egyéb érték-
ben abszolut igaza van, és remélem,
hogy eléri a céljat.

P. Szlics Hadd készonjem meg
minden vendégiinknek a részvételt.
Azon csodalkozom a leginkéabb, hogy
minél tavolabbi témarol van sz, an-
nal érdekfeszit6bb a diskurzus, annal
csondesebb a terem, minél inkabb bel-
politikaval foglalkozunk. Tehat ugy
fogunk jarni, mint az egyszeri szin-
haz, amelyik ha bajban van, bemu-
tatja a Csardaskiralynét. Es amikor
mi bajban vagyunk, mi is sziveseb-
ben beszélink a nagyvilagrél, mint
a sajat hazunk tajarél. Az altalaban
tutira bejon. Mindenesetre ezt a négy
szakértGt szivesen meghivnank més-
kor is. Ok is tutira bejottek.
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Honaplo
Dalos Gyorgy

Evfordulé

Berlin, 2024. december 10.

Hogy Por Gyorgy, pontosabban Pér Gyuri nyolcvanéves, annak aligha lesz
nyoma a magyar médiaban. Pedig hat, ha Ggy vessziik, kézszerepl§ volt 6
a javabol: az el6z6 rendszer egyik utolsé politikai perének, az tgynevezett
,maoista pernek” a f6vadlottja. S minthogy ebben a perben én is elnyertem
a magam szerény hét honap felfiiggesztett bortonbiintetésre sz6lé itéletét,
van okom r4, hogy megiinnepeljem kivalé sorstarsamat, kamaszkori legjobb
baratomat, annal is inkabb, mert nalam jobban megszenvedte ifjui heveske-
déstink kévetkezményeit.

Mindenekel6tt neki le is kellett {ilnie masfél évet, majd szabaduldsa utan
sehol sem tudott munkahelyet talalni, mert a titkosrenddrség mindentivé
kovette — egyedil Vitanyi Ivan merte tiszteletdijasként foglalkoztatni a
Népmiivelési Intézetben. Miutan 1974-ben a Népszabadsdg hasibjain maga
a kékfényes Szabd Laszlé tamadta meg, Ugy érezte, nincs tébb keresniva-
16ja a hazai aknamezén. Ezért masodik feleségével egytitt kivandorolt az
orszagbdl, allampolgarsagatél megfosztottak, és mire 1988-ban hazatérhe-
tett, akar magara is vonatkoztathatta Byron Childe Haroldjanak helyzetét,
akit ismeretes médon a sajat kutyqja is megugatott. Sziletésnapjan, ame-
lyet Pesten, szlk korben fog megtartani, nem leszek jelen, de gy gondolom,
valamit mégis le kell tennem arra az Unnepi asztalra. AjandékkeresGben
alameriilve az Arcanum mélyeibe a Magyar Nemzet 1962. februar 14-1 sza-
maban a kovetkez6 olvaséi levélre bukkantam.

,KoOszonet a troliellenérnek. A Kolesey Gimnazium noévendéke vagyok.
Februar 7-én reggel az iskolaban észrevettem, hogy ellenérzé konyvem el-
tint. Tudtam biztosan, hogy betettem a taskdmba, és mégis, amikor az
osztalyba értem, mar nem volt meg. Délben a hézfeliigyeld azzal fogadott
otthon, hogy ott jart egy troliellendr, és elhozta az ellen6rz6 konyvemet.
Nagyon megoriltem, hat még amikor kinyitottam, és a kévetkezd szavak
alltak egy papirlapon: »Akinek ilyen j6 osztalyzatai vannak, csupa 6tos
felelete, az vigyazzon az ellen6rzd konyvére. En most visszahoztam, tanul-
jon tovabbra is ilyen nagyszerlien.« EzGton mondok tehat halas készonetet
annak az ellen6rnek, aki februar 7-én, reggel fél nyolckor a 75-6s trolibu-
szon teljesitett szolgalatot azon a kornyéken. Nevét, sajnos, nem sikeriilt
megtudnom. Pér Gyoérgy, a Kélesey Gimnéazium harmadik osztalyanak ta-
nuléja.”

Milyen furcsa: ez a torténet kiesett a fejembdl, pedig akkor mar kézeli ba-
ratok voltunk. Reggelente szertartasszertien taldlkoztunk a Munkacsy és a



Szondy utca sarkan, és szigoruan kotelezd didksapkankat az esetleg szembejo-
vG tanarokra vald tekintettel fejiinkbe csapva egyutt 1éptink be a gimnazium
épuletébe. Az is nyilvanvald, hogy baratom aznap, legkésébb a nagysziinetben
beszamolt az érzékeny veszteségrdl, mint ahogy a happy endrdl, a fontos koz-
okirat megkerulésérdl is els6ként értesitett. Utdlag inkabb a szerencsés meg-
talalét méltanylom a madarlatta torténetben: § azt az optimista feltevésemet
igazolja, hogy dicséretbdl sohasem lehet elég. A derék troliellenér nem érte
be a talalt targy visszaszolgaltatdsaval, hanem kulon tizent Pér Gyurinak,
és megerdsitette abban, hogy érdemes jol tanulnia. Baratom viszontagsagos
életének ismeretében meg vagyok gy6zdédve arrél, hogy sokdig, talan maig
profital ebbdl a biztatasbol.
*

A krimi habora (1853—-1856) egy 6sszeuropai félreértés kovetkezménye volt,
nevezetesen azé a feltevésé, hogy az Oszméan Birodalom haldlan volt. T6-
rokorszagot még a legévatosabb elemzdk is ,,Eurdpa beteg embereként” tar-
tottak szdmon. Ehhez képest a szultanatus legaldbbis forma szerint csak
1923-ban szilint meg, s ezzel tulélte mindharom akkori szuperhatalmat: a
cari Oroszorszagot, a csaszari Németorszagot és az Osztrak—Magyar Monar-
chiat. A 19. szazad kozepén azonban ezt senki se sejthette el6re, és Szentpé-
tervar éppen e tévhitben tizent hadat a Portanak: tertiletileg a Dardanellak-
ra vetett szemet, vilagnézeti okokbdl pedig arrél abrandozott, hogy Krisztus
keresztjét fogja feltlizni az isztambuli Hagia Szophia mecset kupolajara,
létrehozva ezzel orosz fennhatdsag alatt az Gj Bizancot. Brit és francia dip-
lomatak azonban Torékorszag oldalara alltak at, s igy az eredetileg kétsze-
replGs konfliktus regionalis haborava eszkalalédott.

Mindebbdl mara csak az események futétlizszerd jellege érvényes. Mert
ahogyan a krimi haborua féldrajzi kiterjedése megvaltozott — a félszigetrdl
atterjedt a Balkanra, a Kaukazusra, Kis-Azsidra és a Fekete-tenger menti
tartomanyokra, ugyanigy a Putyin altal inditott 2022-es ,kiilonleges had-
mivelet” sem maradhatott meg helyi keretek kozott. Az orosz—ukran 6sz-
szecsapasba Ukrajna oldalan fegyverszallitoként vagy hitelez6ként beszallt
a nyugati vilag, Oroszorszag mellett pedig Belarusz és Eszak-Korea foglalt
allast, mig Kina 6vatosan kacsingatva megértést mutat Moszkva irant. E
hadszintér mellett van egy maésik: a kozel-keleti, ott Izrael all szemben a
Hamaésszal és a Hezbollahhal. A haboruk erdsitik egymast. Rdadasul mind-
két szembenallas globalis jellegd, a felek teljes gy6zelemre hajtanak. Fél-
reértés ne essék: az eurdpai konfrontaciéban Ukrajna igazat védeném, a
kozel-keletiben a megtamadott zsidé allamét. Ett6l azonban még nem sza-
badulhatok attél a benyomastdl, hogy a helyzet, Ggy, ahogy van, kilatasta-
lan. Ilyesmit érezhetett Vorosmarty 1854-ben, amikor A vén cigdny soraival
reagalt a krimi héborura: ,Habori van most a nagyvilagban, / Isten sir-
ja reszket a szent honban.” O méar nem érte meg az 1856-0s parizsi békét,
amely legalabbis befagyasztotta a konfliktust. Vajon mi megérjik-e, hogy
Ukrajnaban és Kozel-Keleten ,majd elfarad a vész haragja, s a viszaly el-

vérzik a csatakon”.
*
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Furcsa dilemma el6tt allok. Nagyjabdl lezartam Ausztria habort utani
torténetérsl irott konyvemet, mar csak egy rovid 6sszefoglalassal tarto-
zom mincheni kiadémnak, amelyben a 2000 utani fejleményeket foglalom
Ossze inkabb politoldgiai, mint térténelmi szemszoghdl. Hidnyzik még az
irodalomjegyzék, a névmutatd és néhany készonetnyilvanitas, valamint
a képanyag beillesztése a kiadvanyba. Tegnap azonban kiderilt, hogy
lektorom még egy kérdést tekint elintézetlennek: a cimadasét. Kevésnek
tartja az Ausztria hdboriu utdni torténete cimet, és figyelemfelhivasként,
olvasdcsalogatéként a kovetkez6t ajanlja: Semlegesség és csdszdrmorzsa.
Ausztria torténete 1945-t61.

Megvallom, els6 halldsra viszolygok ettdl a megoldastdl, és attdl tartok,
hogy sok osztrak olvasoban ellenérzést keltene — az atlagos nemzettudat
ritkan ironikus, inkabb patoszra hajlik. Lektorom erre azt mondja, hogy
szerinte éppen az ironikus feliités hatna felszabaditéan a publikumra,
és éppen korabbi konyveimeimre utalva 4llitja, hogy ez a felfogas t6lem
sem idegen. Valéban. 1986-ban a magyar szamizdatrdl sz6l6, Brémaban
megjelent munkdmnak az Archipel Gulasch (A Gulyas-szigetcsoport) ci-
met adtam, majd 2003-ban a magyar torténelmet ismertet6 konyvemet
Ungarn in der Nufischale (Magyarorszag didhéjban) cimmel adtam koz-
re, nem 1is szélva kelet-eurdpai vicegyljteményemrdl, amely Proletarier
aller Lander — entschuldigt mich! (Vilag proletarjai — bocsassatok meg!)
cimmel latott napvilagot. Eppen a Gulyds-szigetcsoport tigyében kicsit
rafaztam a humorra: kival6 professzorom, Wolfgang Eichwede komolyta-
lannak tartotta a cimadast, és nem vette fel a miivet az egyetem koényv-
sorozataba.

Torténészdiplomaval rendelkezé ir6ként Gjra meg Gjra mentegetizésre
kényszerilok, miszerint nem tekintem magam tudésnak, a histériat nem
annyira analizalni, mint inkabb elbeszélni, mesélni szeretem, és a téma-
tol valb tavolsagtartds nalam spontan stiluseszkoézként ironikus arnya-
latot kap. Mindez nem jelenti azt, hogy lemondanék magarol a térténeti-
ségrél, az okadatolasrdl és a lelkiismeretes forraskezelésrgl. Ugyanakkor
képtelen vagyok a teljes személytelenségre olyan események leirasaban,
amelyek életrajzom két vilaghabord kozé szorult csaladtorténetem ré-
szel. Ausztria is igy jon a képbe: torténeti anyagként és tapasztalatként,
hiszen nyolc meghataroz6 évet toltottem ott 1987-t61 1995-ig, benne az
akkori osztrak kozélet hullamzisaival, a multon valdé viaskodasaival,
nem utolsésorban az 1955-ben kikialtott ,,0rokos semlegesség” Ujraér-
telmezésével. Kortarsként, kortaniként komolyan vettem az engem ért
benyomasokat és most kissé zavarban vagyok: szabad-e viccelni a torté-
nelemmel, cimlapra vinni a csidszarmorzsat vagy akar a bécsi szeletet.
Ironikus énem erre azt vagja vissza, hogy miért, a torténelemnek szabad
velunk viccelni?

Mindazonaltal még nem dontottem.



Hargitai Mikl6s
Advent, hygge, Koppenhaga

A naptargyertyabdél mar csak egyhétnyi van hatra. A leveg6ben a gyanta,
az égb viasz és a sokféle flszerrel, de mindenekel6tt szegfliszeggel meg
kardamommal izesitett karacsonyi keksz illata szall, az Amagerbrogade
folott fényfiizérek villognak, a Fotex bejaratanal hatalmas fémkosarakbdl
aruljak a narancsot, és a lakételepen a két hazsor koézott all mar a kivilagi-
tott kozos kardcsonyfa. Amikor ezek a sorok megsziiletnek, december kézepe
van, tul vagyunk advent harmadik vasarnapjan, a templomokban a koszo-
run harom gyertya ég, és az otthonokban a naptargyertya haromnegyedrészt
leégett. A naptargyertya olyasmi, mint az adventi naptar, csak nem vasik
el téle a gyerekek foga: viaszbol késziil, és pontosan annyi rovatka van raj-
ta, ahany napig tart az advent az adott évben. A naptargyertyat minden
este meggyujtjak, amikor egylitt a csalad, és mindig csak a kovetkezd rovat-
kaig ég, hogy egész karacsonyig kitartson: a karacsonyfa gyertyait, illetve
Ujabban az elektromos fényfuzérek koraban azt az egyet, amelyik addig ég,
amig gyertyagyujtaskor a kozos imat elmondjak, illik a naptargyertyarol
meggydjtani. A danok — szemben a spanyolokkal, akik az egész adventet a
feldiszitett fa tarsasagaban toltik — csak 24-én hozzak be a karacsonyfat a
hidegr6l, és jellemzben még mindig kézzel készult hazilagos diszekkel diszi-
tik. Eurépa egyik leggazdagabb orszagaban nyilvan nem azért, mert nem
telik masra, hanem mert ez a szokés.

Maga az tunnep a dJulefrokosttal kezdddik, valamikor a karacsonyt
megel6z8 hetekben/napokban, és helyesebb lenne ugy fogalmazni, hogy
iJulefrokostokkal”, mert tobb is van: az ember a csalddjaval, a barataival
és a kollégaival is részt vehet karacsonyi ebéden. A menti valtozatos, de
szinte mindig szerepel az étlapon valamilyen pacolt halféle, vanilids vagy
almas siiti és némi erdsebb alkohol. A karacsonyeste elképzelhetetlen a
risalmande, vagyis a dan rizspuding nélkiil, amelynek a nevében nem vé-
letlentl szerepel az almande, azaz a mandula: a nagy tal pudingban mindig
elrejtenek egy szem mandulat, hogy aki megtalalja, utana egész évben sze-
rencsés legyen. A rizspuding masik fontos funkcidja, hogy azzal kell etetni
a karacsonyl manét (Julenisse), ha nem akarjuk, hogy valami galibat csi-
néaljon. A Julenisse lehetne akar a Mikulas segédje is, de valéjaban inkabb
kerékkotd, abbdl a fajtabdl, amelyik elvesziti vagy megeszi az ajandékokat.

Az este folyaman a dan népzene (folkemusik) szinte biztosan el6keril, de
ezt csak azért mondjuk el, hogy a kedves olvasénak legyen némi fogalma
réla, hogyan karacsonyoznak odahaza a danok — az a veszély nem nagyon
fenyeget senkit, hogy hirtelen egy dan csalad karacsonyi vacsorajan talalja
magat; mert az arrafelé nem szokds. Az ajandékot a Julemanden, vagyis a
Mikulas hozza, és nem rénszarvassal jon, mint a halszaga finn szomszédok-
nal, hanem hajéval, elvégre hajés nemzetrdl beszéliink.
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Ezen a ponton muszaj még egyszer visszatérni a gyertyakra, és altalaban
a fényre. A dan advent a lényegét, vagyis a fényt tekintve legalabb két ho-
napig tart. A hazakat és lakasokat mar oktéberben kivil-belul fényruhéba
oltoztetik, és februar végéig-marcius elejéig ugy is hagyjak. Ahogy kozele-
diink a karacsonyhoz, tgy lesz egyre tobb a benti fényekbdl. Ezek eredetileg
gyertyak és mécsesek voltak, ma viszont mar barmilyen elektromos fény-
forras lehet kardcsonyi fény. Egy biztos: mar az utcardl mindegyiket latni
fogjuk, mert fliggonyt nem hasznalnak, ugyanugy, ahogy a toébbi hajés nép
sem északon. Aki nem érti pontosan a hygge sz6 jelentését, gondoljon egy
kényelmesen berendezett dan lakasra, ahol a kandallé csak disznek van,
mert a meleget a kényelmes tavflités szolgaltatja, a hajopadléon puha, vila-
gos rongyszényeg, az asztalon tea gdzolog, a sziurke kanapén szines parnak
hivogatnak, a kandalléparkanyon és az ablakban gyertyak égnek, és valahol
a tavolban, talan az emeleten vagy az alagsori szobaban szdl a zene: nem
hangosan, és nem is zavardan, csak a hangulat végett. A hygge az a dolog,
ami odabent van, mikézben mi az utcan allunk: ott van minden dan otthon-
ban, gyszélvan magatdl, azok viszont, akik nem sziiletett danok, akkor sem
feltétlentl tudjak elGallitani, ha kényvbdl olvassak, és mindent megvasarol-
nak hozza.

Otthoni vendégségbe hivas tényleg nincs, ne nagyon szamitsunk ra, de
cserébe elegendd végigmenni az utcan ahhoz, hogy egy kicsit minden lakas-
ban vendégnek érezhessiikk magunkat. Az otthonok rendezettek. El6fordul-
hat, hogy a kertben porlad egy ottfelejtett Volvo Amazon a 60-as évekbdl,
néhany lelakott bicikli meg egy rozsddsodé motorcsonak, de bent a lakas-
ban rend van, nyugalom és hygge — mindegyikben. Es az sem igaz, hogy a
danok ridegek vagy elutasitéak lennének. A dan karacsony a vendégjaras
nélkil is jelentGs mértékben a be- és elfogadéasrdl szol. Ott van példaul a
Julehjeelp, vagyis a kardcsonyi segitség, amely intézménynek az a lénye-
ge, hogy senki ne karacsonyozzon nélkilozésben, akkor sem, ha szegény.
A Julehjelpet helyi, gyakran egyhazi kézosségek szervezik, és évszazadok
6ta kialakult rendje van — ez is része annak az 6sszes skandinav orszagra
jellemzd torekvésnek, hogy az életminiséget, kiillonosen a gyerekekét, ne az
anyagi kiilonbségek hatarozzak meg. A Julehjelp gondoskodik réla, hogy
mindenki kapjon ajandékot, és karacsonyeste egyetlen asztal se maradjon
uresen. Aztan létezik egy mostanaban terjedS szokas, a menekiiltek kara-
csonyi megvendégelése, tekintet nélkiil a vallasi és kulturalis kiilonbségek-
re. Nem olyan egyszerd, mert a menekiiltek jelentds része mohamedéan, de
megoldjak. Szintén az Gjabb id6k alakuld tradiciéihoz tartozik, hogy a ko-
z0sség kardcsonyfajat kozosen diszitik fel, és kozosen is bontjak le. Ezek
remek ismerkedési alkalmak, és oldjak a gyanakvast, ugyantugy, mint a
templomokban a kardcsony esti éneklés, amelybe — illetve mar a prébakba
is — szintén bekapcsolédhat barki, akkor is, ha méas vallasu, és kardcsonykor
csak azt innepli, hogy j6 az tnnepld danok kozott lenni.

Mint minden éremnek, természetesen ennek is van masik oldala. Dénia,
amelyet a hazai propaganda gyakran és szivesen nevez bevandorléorszagnak,
az utébbi években meglehetisen kemény bevandorlasi politikat alakitott ki.



Mig 2015-ben, a szir menekulthullam cstdcsan tébb mint 20 ezer menedék-
kér6 prébalt bejutni az orszagba, az évtizedfordulén mar kevesebb mint 3
ezer, 2023-ban pedig alig 1300 menedékkérelmet biraltak el pozitivan, mi-
kozben az allampolgarsag megadasanak feltételeit is szigoritottak. A dan
allam lathaté integracids igyekezetet, a tarsadalmi értékekkel torténd azo-
nosuldst és hasznalhaté nyelvtudast var el azoktdl, akik ott akarnak élni.
Ha valakinek nincs tartés munkdja, nem nagyon reménykedhet semmiben,
a rendszer egyre kevésbé toleralja a szocialis potyautasokat. Ujabban a kor-
many lefoglalhatja a menedékkérdk értéktargyait a tartézkodasi koltségek
fedezésére. Ha viszont valaki atjut a szlr6kon, érdemi segitséget kap a be-
illeszkedéshez; példaul ingyenes, j6 minGségl nyelvtanfolyamokat, sokféle
tanulési lehetGséget, és tényleges diszkrimindcidmentességet az allaskere-
sésben.

Az allampolgarjelolteket évente kétszer vizsgaztatjak; az idei masodik
megméretés épp az advent elsG napjaiban volt. Ha szeretnénk fogalmat al-
kotni a széban forgé vizsga nehézségérdl, gondoljunk a legnehezebb egye-
temi vizsgankra, és szorozzuk meg kettével. Az elmult fél év Gsszes sajto-
hire, a dan torténelem a viking idéktdl maig, a kiralyi csalad viselt dolgai,
az egyhazak, a bel- és kiulpolitika, Gronland és a Feroer-szigetek specialis
viszonyai, kultira, sport, geografia, biintetgjog, alkotmany, egyenjogusag —
nagyjabdl ennyi a tananyag. Puskdazni lehetetlen. Egy-egy kérdésre egyperc-
nyi gondolkodési 1d6 van (a teszt 45 kérdésbdl all, 80 szazalékot kell telje-
siteni a sikerhez), és mindezt danul kell abszolvalni. Akinek a nyelvtudasa
nem éri el a felsd kozépszintet, nagy valészintséggel a kérdéseket sem fogja
érteni. Az Gn. dan értékek blokkjaban lehet tippelni is, de ebben a kérdés-
korben csak egyetlen hibazas megengedett, és csupan az tud jol tippelni, aki
pontosan tisztaban van vele, hogy mit mond a dan jogrend a nemekrdl, az
onrendelkezésrél, az egyenldségrdl, a szllbk, a hazastarsak és a gyerekek
jogair6l — ami még magyar fejjel sem mindig magatdl értetddd; aki pedig
egy teljesen mas kulturkorbdl érkezett, annak majdhogynem felfoghatatlan,
tehat meg kell tanulni.

Visszatérve a hyggéhez, a kifejezés a hyggja norvég f6névbdl ered, és
olyasmit jelent, amit a mai modern magyar nyelvben a wellbeing széval ir-
nank le. Az 1800-as években, amikor atkeriilt a dan nyelvbe, a ridegebb
természeti kornyezetben él6 norvégoknal még nagyobb jelentdsége volt az
otthon melegének, mint Danidban, és a danok nemcsak azt lesték el, hogy ez
fontos, hanem azt is, hogy hogyan kell csinalni. Egyaltalan nem mellesleg:
Norvégia 1814-ig dan, majd 1905-ig svéd uralom alatt 4llt (a danok meg a
svédek pedig kolesonosen jokora darabokat hasitgattak ki egymas orszagai-
bol) — ehhez képest az dsszes j6l vagy legalabb valahogyan miikods gazdasa-
g1 és politikai integracié el6képét az északi orszagok egyluttmiksodése adja,
beleértve az Eurépai Uniét is. Holott ha mondjuk csak Daniat, Norvégiat és
Svédorszagot vessziik, a kozos torténelmiket sokkal tobb és véresebb trau-
ma terheli, mint példdul Magyarorszagét és Romaniaét.

Maradva még a hyggénél, a svédeknek is van, de 6k lagom, illetve mys né-
ven ismerik, és a harom nép természetesen verseng egymassal, hogy melyi-
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kuké azigazi. Akit karacsonykor magyarként valamelyik skandindv orszag-
ba vet a sors, az leginkabb Ggy érzi, hogy mindegyik: az ember csak all egy
kivilagitott ablak elGtt, valami furcsa fajdalmat érez, és nem ért az egészbdl
semmit — mar azt sem, hogy miért nincs ezeknél az ablakon fiiggony.

Kiss Judit Agnes

Elmondom, visszakérdezem

Véletlentl elkaptam egy interjurészletet a radidban (szigortian vezetés koz-
ben hallgatom) a K6zszolgalati Egyetem 2025-ben indulé pedagogusképzésé-
rél. Csak a szokasos. Kivéreztetni a mikoddt, aztan sajat szajuk ize szerint
rengeteg pénzbdl létrehozni egy Gjat. Hany szintéren néztem ezt végig az
irodalomtdl a dramapedagdgian at a szinhazig, hogy csak azokat emlitsem,
amelyek szinte a brom alatt zajlottak. Es ezek koziil a legfajobb — hiszen
mindenkit érint — az oktatas.

Akkor most elmondom, hogyan kéne atalakitani az iskolarendszert egy
olyan Magyarorszagon, amely 6nalld, gondolkodd, egészséges generaciékat
akar nevelni, nem iranyithat6, frusztralt, tudatlan nyajat. Hatha egyszer
valaki rabukkan, akinek szandéka és ereje is van hozza.

Eleinte hittem, hogy van szandék, csak nincs pénz, vagy nincs hozzaértés,
vagy az oktatasi minisztériumot uralé démoni erék torzitanak el minden j6
otletet. Most mar tudom, mire van pénz és szandék: egyforman gondolkodd
(vagy inkabb nem gondolkodd), beletorddd, engedelmes szolgak képzésére.
Ha ez egyszer megvaltozik, a dontéshozok talan ezt is elolvassak, nemcsak
a kimeritd, részletes szakmai tanulmanyokat.

A nevelési intézmények legfontosabb feladata, hogy helyrehozza a csalad-
bél eredd hatranyokat. Nemcsak anyagi értelemben. Hogy méar a bolesdétdl
fogva olyan személyek legyenek a gyerekek koriil, akikhez biztonsagosan
kotodhetnek. A sziil6ket nem lehet kotelezden képezni (mar az 6rokbefoga-
das elétti tanfolyam is megszilint), hanyszor dithongott anyam, hogy még a
segédmotoros kerékpar vezetéséhez is kell jogositvany, de gyereket barki
nevelhet. A biztonsdgosan k6t6d6 gyereket érdekelni fogja a vilag, és szi-
vesen tanul, amig el nem rontjak. Az iskolanak olyan intézménynek kell
lennie, ami nem rontja el ezt a veliink sziiletett készséget.

Az oktatas kulcsa a tanar. Egy alkalmatlan pedagdégus a legjobb rend-
szerben is alkalmatlan, a karizmatikus a legrosszabb rendszert is képes
(bizonyos hatarig) ellensulyozni. A tanar a személyiségével dolgozik. Ezt a
személyiséget kell elsGsorban fejleszteni. Igen, persze, az elsd 1épés, hogy a
koltségvetés 4 szazaléka helyett 25 szazalékot forditanak oktatdsra (mint
a sokat emlegetett klebelsbergi id6kben), olyan magasra emelik a tanari
fizetéseket, hogy vonzdva tegyék a palyat. Aztan kovetkezhet a tanarképzés
atalakitasa, ahol a pepszinek becézett pedagdgiai-pszicholégiai targyakra



helyezik a hangsulyt abszolut gyakorlatorientaltan. Minden pedagoguskép-
zés Otéves, az egyik targy, amely végigkoveti a képzést, az 6nismeret lesz.
Legalabb 150 6ra pszichodrama, mlivészetterapias sajat élmény, encounter
csoport, egyéni folyamatok. A legtobb pedagdgusnak fogalma sincs arrdl,
hogy sajat kiskori haragjat éli ki a gyerekeken (az igazi mérgez6, fekete pe-
dagdgusok), vagy a sebeit nyalogattatja velik (a guruk). Ami mar nem foku-
szaltan 6nismeret, hanem célzottan és gyakorlati médon segiti az oktatast,
az példaul a Gordon tanari hatékonysagnovel$ tréning vagy a Rosenberg-
féle erészakmentes kommunikacié. Ez utébbit aztan érdemes tananyagga
tenni mar a legkisebb gyerekek szamara, akar az 6vodatél. Minden pedagd-
gusképzd intézményben legalabb alapszinten fel kell vértezni a pedagégust
eszkoztarral a sajatos nevelési igényd (SNI) gyerekekkel kapcsolatban. (En
sose tanultam errdl, és tehetetlennek éreztem magam mar egy diszlexids
vagy enyhén figyelemzavaros didk esetében is.)

Rendben, a fiatalok mar jol képzettek, de mi legyen a rendszerben maradt,
alkalmatlan, bantalmaz6 pedagégusokkal? A fizetésemelés eléréséhez nem
portfélidkészités, pedkettd vizsga vagy sajat pénzen kotelezden elvégezte-
tett, de haszontalan tovabbképzés kell, hanem legalabb egy év Onismereti
tevékenység és legalabb egy tanari gyakorlati tréning.

Magas fizetési pétlék jarna azoknak, akik a legszegényebb, leszakadd
kistérségekbe szegGdnek tanitani. Egy nemzedéken belul lenne vége a le-
szakadasnak. Vagy kettd. Eszembe jut Orsés Janos a Mérges Buddha cimd
dokumentumfilmbdl (jellemz6en nem magyar, hanem osztrak film volt).
A sajékazai Dr. Ambédkar Gimndzium alapité tanara, aki arra a kérdésre,
hogy mennyi id6 kell a roméak hatranyos helyzetének megsziintetésére, azt
mondja: kétszaz év. A riporter felnevet, neki nem huzdédik mosolyra a sz4ja,
csak megismétli: , Kétszaz év, ha én mostantél mindent megteszek.”

Talan tul optimista vagyok, ha azt mondom, két nemzedék. De ha egy
egész orszag akarata és pénze benne van, hiszek benne, hogy sikeriilhet.

Evekig voltam a Bator tabor énkéntese. Ez az alapitvany élményterapids
taborokat tart vagy hisz éve krénikusan beteg, daganatos, cukorbeteg, vér-
zékeny vagy fiatalkori izileti gyulladasban szenvedd gyerekeknek. Az utdb-
bi tiz évben a testvéreiknek is — akikre ilyenkor sokkal kevesebb figyelem
jut — szerveznek csaladi és gyaszfeldolgozé taborokat. Van ra pénzik, nekik
is jelentenitk kellett, hogy kiilf6ldr6l kapnak tamogatast. Szerencsére kap-
nak. A pénz 70 szdzaléka a reklam, a pénzgy(jtés, a szervezés, épitkezés és
fejlesztés a hatvani taborhelyen.

(Van kollégam, aki évekig allasban volt ott, dobbenten nézte, hogy nalunk
az iskoldban, a tanari kavézoban akkor van kavé, ha mindenki hoz maga-
nak, mert nincs ra pénz, az alapitvany irodéjélpan nem ehhez volt szokva.)

A tabor egy-egy hétvége vagy egy teljes hét. En az egyhetes nyari taborok-
ban voltam. Hatvan gyerekre hatvan onkéntes jutott, akiket egy interjun
valogattak ki, és el6tte néhany napos képzést kaptak. Ott talalkoztam al-
lasat vesztett, lazaddonak, 6sszeférhetetlennek, alkalmazkodni képtelennek
bélyegzett tanarként azzal, hogy mennyire szabalykévets vagyok, ha a sza-
balyoknak értelmuk van. Es azzal is, hogy ha van elég feln6tt és érdekes
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foglalkozas, minden gyerek motivalhat6. Es vizsgalatok mutattak ki, hogy
az az egy hét hogyan lenditi elére a gyerekek gydgyuldsat, hogyan segit az
egészségesek tarsadalmaba vald be- és visszailleszkedésben, é§ még egy év
mulva is érezhet6 a hatdsa a résztvevGkon. Egyetlen hétnek. Epp ezért va-
gyok réla meggy6z6dve, hogy néhany tanév meghatarozhat egy teljes éle-
tet. A tanarnak pedig legyen alkalmas személyisége és miikodd eszkoztara.
Nagyjabdl ennyi elég lenne.

Ezenfelil persze nem artana visszaadni a pedagégusoknak a sztrajkjogot,
a jogot a sajat vezetGik megvalasztasara, és hagyni az intézményeket 6nal-
l6an gazdalkodni egy adott kerettel. Es szabadon hagyni mikédni tobbféle
pedagdgiai rendszert. Az a j6, ha mindenki megtaldlja a gyereke szamara
megfelel6 rendszer(d iskolat. Legyen Waldorf, Montessori, Rogers, mind-
egyiknek van létjogosultsaga. Es nagyon fontos, egy gyerekcsoportban ne
legyenek tobben tizennyolcnal, kiilonben nehéz parban, kis csoportban is
tanulni, a frontalis oktatasnak pedig megvannak a maga korlatai. S6t az a
legjobb, ha egy csoporttal egyszerre két pedagégus van és legalabb egy asz-
szisztens (nem beszélve a problémaés gyereket kisérd arnyékpedagogusrol).
Igen, sokba fog keriilni. De tobbe keriil a bortonok fenntartasa, a depresszid,
a valas, az alkoholizmus, a leszakadd térségeknek nyujtott segélyek. Nem
kell hozza sok 1dé: tizenot év alatt latszanak majd az eredmények: egy sok-
kal egészségesebb generacid. Es nagyobb tarsadalmi atjarhatésag. Ki az a
befektetd, aki erre azt tudja mondani, hogy nem éri meg?

Hidba mondom, hogy elég lenne ez a tizenét év, nem lesz elég. Mert el
kell jutni odéig, hogy rajthoz allhassunk. Es a korméanyzati akarat mellé
oda kéne tenni az oktatdasban érintettek, sziildk és tanarok szandékat a sta-
tus quo megvaltoztatasara. Mert most is elérhet6 az emberséges (neadjisten
személykozponti) oktatas, csak pénzbe keriil, mert a legritkabb esetben ta-
lalhaté meg az allami rendszerben. Meglepden kevesen teszik meg azt a 1é-
pést, hogy kiemeljék a gyerekiiket a miikodésképtelen rendszerbdl. Es most
nem a leszakadé kistérségek csaladjairdl beszélek, nem a hénaprél hénapra
vergGdGkr6l, hanem a j6l szitualt kozéposztalyrél. Nem feltétlentil anyagi
oka van annak, hogy a szlul6k benne hagyjak a gyerekeiket az allami okta-
tasban. Azok is megteszik, akik Gj autét lizingelnek, nagy hazat vesznek hi-
telre, draga nyaralasra koltenek. De a tandijat sokalljak. Mert megszoktuk,
hogy tobbé-kevésbé ingyenes (olyan is az egyentankonyvek mingsége). Mert
mi is taléltiik a poroszos oktatast, j6 lesz az a gyerekeinknek is. Mert nem
tekintjuk ugyanolyan befektetésnek, amilyennek egy sajat magunk 4ltal
végzett tanfolyamot tartanank. Mert abban néttiink fel, hogy az iskola arrdél
sz6l, hogy a tanar beszél, a didk hallgatja, és legkozelebb visszamondja. So-
kan nem is tudnak arrél, hogy léteznek mas médszerek. Es a sziilsi tapasz-
talatok miatt f61 sem meril, hogy a gyereknek mar lehetne mas lehet6sége.
Nem kellene nyolctdl négyig tandérakon tilnie negyvenot perceket tizenot
perces szlinetekkel, érakig tanulnia feleletre, dolgozatra, szorongani, hat-
évesen a testsulya harmadat naponta a hatan cipelni. Azok a sziildk, akik
minden rosszat elmondanak a pedagégusokrol, semmit nem tesznek, hogy a
gyerekeik mashogy néjenek fel. Ez a szandéknélkiiliség semmire nem fogja



raszoritani a jelenlegi kormanyt. Amelynek még mindig az a terve, hogy
iskolarendérséget alapitson, katonakat kiildjon tanitani, tanari elitképzést
rittyentsen a bels6 kor szamara, de egészében ne valtozzon semmi. Ilyenkor
az Orsés Janos altal vizionalt kétszaz év ezernek tlinik. Mert nagyon hosszu
az ut odaig.

A tanarokat jobban megértem. A rabszolga mar csak arra Vé}gyik, hogy
egy kicsit kevesebb legyen a robot, egy kicsivel tobb a fejadag. Es igazabdl
egyszerilbb frontalisan tanitani, mint barhogy mashogy. Elmondom, tanuld
meg, visszakérdezem, leosztalyzom, és vége a tanévnek. Csak a kivancsisag-
nak, a felfedezésnek és a kapcsolatnak is.

A jelenlegi akarat nem ez. Es fél6, hogy nemcsak a kormany, hanem a
tarsadalom részérdl sem. A lexikalis tudas mérhetd, a gyerek tekintélytisz-
telete, engedelmessége kivanatos. Hogy épp ez teszi felnSttként alkalmassa,
hogy szolgalelklien simuljon a legkoézelebbi ,erds emberhez’, az tal tavoli
kovetkezmény. Maradjon minden a régiben. Ki-ki, ahonnan jétt, amit ott-
honrol hoz. A tanarnak pedig nincs eszkéze. Nem hasznalhatja a nadpalcat,
az adminisztrativ médszerek nevetségesek, marad a verbalis vesszizés, a
megszégyenités. Az egész tarsadalmunk a megszégyenitésre épiil, és ha a
csaladban nincs divatban, talalkozik vele a gyerek az 6vodatdl kezdve. De ez
egy kovetkezd elmélkedés alapja lesz.

Végel Laszlo
Az unokak fellazadtak

Ujra meg Ujra ismerkedem a buvépatakra emlékeztet§ szerbiai politikai
szenvedélyek hullamzasanak rejtélyével. A belgradi iskoldkban és a vidéki
varoskakban tortént tomeggyilkossag szazezreket mozgdsitott — aztan lecsi-
tult. A litiumbanyaszat elleni 6koldogiai lazongas szintén szazezreket mozgo-
sitott, baljésnak tlnt, de idével az is lecsitult. A parlamenti verekedés utan
a kormanypartok megszavaztak a torvényt, amely szerint a Rio Tinto foly-
tathatja a litiumlelGhelyek feltarasat. A Belgradba latogat6 Olaf Scholz né-
met kancellar udvariasan ecsetelte a litiumbAanyaszat elényeit, a jogallam és
a sajtészabadsag azonban ezuttal szoba sem keriilt. Ugyancsak a Belgradba
érkez6 Emmanuel Macron Szerbia legnagyobb baratjanak nevezte magat,
miutdn Szerbia 2,7 millidrd eur6 értékben 12 Rafale tipusd szuperszoni-
kus vadaszbombazé repiilgépet vasarolt Franciaorszagtél. Természetesen
ajogallam, a sajtészabadsag ezuttal sem kertilt széba. A Balkanon a nyugati
t6ke maga ala teperte mindkettit, mivel nagy sziiksége van litiumra. Vucié
elnok fellélegzett. Szerbia lecsendesedett.

Ezt kovetSen tizenot ember lelte szérnyd haldlat, miutan — sejthetéen
korrupciégyanus tugyek miatt — leszakadt az Ujvidéki palyaudvar alsé te-
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tészerkezete. Oridsi volt a tarsadalmi felhdborodas, szdzezrek tiintettek, a
kormanyfd lemondasat kovetelték, gyilkosoknak nevezték a politikusokat,
és véres kezeket rajzoltak a kozépiiletek falaira. Miutan a tomegtiintetések
csitulni kezdtek, és Vucié¢ elnok Gjra megkonnyebbilt, varatlan eseményre
kertlt sor.

Kozbeléptek az egyetemistak. E sorok irdsakor Szerbia négy egyetemén
(Belgrad, Ujvidék, Nis, Kragujevac) vagy 6tven tanszék hallgatéi blokad ala
vették az egyetemet.

Az eddigi tapasztalatok szerint ha az egyetemistak tintetnek, akkor va-
laminek torténni kell. 1968-ban nagy egyetemista tiintetések zajlottak,
melyeknek élét Tito marsall nagyvonalian tompitotta. J6 egyhetes kivaras
utan a pattanasig feszilt helyzetben a tévékamerak elStt bejelentette, hogy
a rohamrendérok altal korilzart egyetemistaknak igazuk van, és a tamo-
gatasukat kérte. A szolgalelkd Gjsagirék bamulatos mutatvanyt hajtottak
végre. Nagy hirtelenjében Gk is igazat adtak az egyetemistaknak, akiket
el6z6 nap még kulfoldi kémeknek és bérenceknek neveztek. Az egyetemis-
tak elégedetten szétszéledtek. Tito marsall nem hajtott végre komolyabb
valtozasokat, de hosszu tavon valami mégis tortént. A jugoszlaviai partelit
elvesztette erkolesi hitelét.

Hasonl6 eset tortént 1996-ban. Tomegtiintetések zajlottak Belgradban,
amelyekhez varatlan esemény tarsult. Az egyetemistak is bekapcsolédtak
a tuntetésekbe. Milosevi¢ megjelent a bolesészettudomanyi egyetem amfi-
teatrumaban, az egyetemistak igencsak harciasan fogadtak. Az autokrata
Miloseviének rovid tavon sikerilt megé6riznie hatalmat, de ettdl kezdve ala-
posan megcsappant az erkolesi hitele. A végsG csapast négy évre ra szenved-
te el, amikor szintén az egyetemistak szervezte Otpor (Ellenallas) tomeges
akcidkat szervezett. A kelet-kozép-eurdpai autokratak nagyapja, Slobodan
Milosevi¢ megszimatolta a veszélyt, ennek mar fele sem tréfa, gondolta, és
tomegesen tartdztatta le az Otpor aktivistait.

Mi tortént? Ezt bezzeg zokon vették a sziil6k. Tantja voltam ennek is.
Az egyik este haztombom egyik lakdja — aki mindeddig nem titkolta, hogy
szenvedélyes Milosevié-parti — duvadként igyekezett a varosi rend6rdrs elGt-
ti tintetésre. A liftben engem is arra buzditott, hogy tartsak vele, mert a
renddrség letartdztatott és allitdlag elagyabugyalt egy csoport egyetemistat.
Nem tlrom, hogy verjék a gyerekeinket, hajtogatta. Par hét mulva langok-
ban allt a szerbiai parlament, és Milosevi¢ megbukott.

Az egyetemistak minapi tiltakozasa is veréssel kezdddott. A belgradi szin-
mivészeti kar hallgatéli november végén az egyetem el6tt 15 perces hall-
gatassal tisztelegtek a vasutallomason toértént tragédia aldozatai eldtt, és
kovetelték a politikai felel6sség megallapitasat. Ugyanis november elsején,
egy pénteki napon 11 6ra 52 perckor a demonstral6 polgarok szerint tomeg-
gyilkossag tortént, ezért mindennap 11 6ra 52 perckor a polgarok egy része
15 percig néméan megall az utcan. Az Gtkeresztez6désnél a forgalmat is le-
allitottak. Ezuttal az egyetem hallgatdi is csatlakoztak a mozgalomhoz, és
gyaszoltak az egyetem épiilete el6tt. A hatalom megneszelte, hogy ebbdl baj
lesz. Nem rendéroket, hanem verGlegényeket kiilldott a gyaszold egyetemis-



takra, koztiik voltak a kormanypart ismert funkciondriusai is. Valaszként
az egyetemistak blokad ala vették az egyetemeket. Kovetelték, hogy allitsak
birésag elé a verGlegényeket, hozzak nyilvanossagra a palyaudvar felujita-
sardl szold szerzédéseket, mondjon le a kormanyfé, illetve a korabbi és a
mostani (jvidéki polgarmester is.

Szélsebesen terjedt a hir, és egymaés utan tobb belgradi és vidéki kar csat-
lakozott a szinmtivészetiekhez. Verik az egyetemistakat, dobbentek meg a
mindeddig lojalis sziil6k. A hatalom kétségbeesetten a régi, immar lejaratott
eszk6z0khoz folyamodott. Hazaaruléknak és a horvat titkosszolgélat altal
finanszirozott bérenceknek nevezte az egyetemistakat. Erre az egyetemis-
tak ironikusan valaszoltak. Hamis papirpénzt gyartottak, amelyen Vucié
elnék arcmdésa volt lathaté. Igen, ezzel a pénzzel fizettek le benntlinket, va-
laszoltak a kormanymeédia Ujsagiréinak. Most 6k tartanak nekiink erkoélesi
leckét, ismerték el a professzorok, akik mind tomegesebben csatlakoztak
az egyetemistakhoz. A rohamrenddrok el6szor minket tlitlegeljenek, aztan
a gyerekeket, mondogattak néhanyan, és a tévé képernydjén megjelentek
az els6 sorokban helyet foglal6 tanarok. Az egyetem épiiletében tartézkodd
fiataloknak a polgarok tomegesen szallitjak a tisztitdszereket, az élelmet, a
plédeket. Mar tul sok az élelem, lizenik az egyetemistak, csak asvanyvizre
van szlkségiink, mire a polgarok autékkal flakonokban szallitottak az as-
vanyvizet.

Mindekézben néhany rangos ujvidéki és belgradi gimndzium didkjai
is csatlakoztak az egyetemistdakhoz. A minap a foldmivesek is — akiknek
egyébként is akadt elszadmolnivaldjuk a kormannyal — bejelentették, hogy
az egyetemistakkal val6 szolidaritas jeléul csatlakoznak hozzajuk. Trakto-
rokkal eltorlaszoljak a fontosabb Utvonalakat. A nekik tett igéretét nem tel-
jesitette a kormany, ezért csak akkor lesznek hajlandék targyalni vele, ha a
foldmivelésiigyl miniszter, Seéelj partjanak egykori rangos tisztségviselGje
beadta a lemondésat.

Vucié¢ elnok a szokasos mdodon reagalt. Akarcsak munkatarsai, egy ideig
§ is kérlelhetetlen volt, de par nap mulva puhabb valtozattal allt el. A nem-
zethez intézett beszédében ecsetelte a szerbiai aranykor ragyogd teljesit-
ményét, szamos terileten a legjobbak vagyunk Eurépaban, dicsekedett,
s kitért az egyetemistakra is. Bejelentette, hogy teljesiti a koveteléseiket.
Mindekoézben az egyetemistak az elnoki palota el6tt azt skandaltak, hogy
véres kezekkel nem lehet jov6t épiteni. Beszédével zavarba hozta sajat mun-
katarsait, akik reggel még cinikusan hirdették, hogy a koveteléseket nem
lehet teljesiteni. Vucié viszont aktakat szedett el, ime, mondta, itt van a
dokumentécid, bizonygatta, mikézben partja ezzel egy id6ben nem volt haj-
landé felmenteni tisztségébdl az egyik verSlegényt. Ez is bizonyitja, milyen
zavar uralkodik a kormanykorokben.

A szociolégusokat, a politolégusokat, az elemziket meglepte a fiatal nem-
zedék felbuzduldsa, hiszen mindeddig a fiatalok érdektelenségérdl vagy
konformizmusardl toprengtek. Az események hatdsa alatt azonban arra a
kovetkeztetésre jutottak, hogy ez csak a harminc és a negyven év korili
nemzedékre érvényes, a huszévesek immar szabadon és kritikusan gondol-
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kodnak. Ugy latszik, ezattal helytall6 Cs. Szabd Laszlé szellemes megallapi-
tasa, hogy a gyermekek nem értik a szulGket, viszont az unokak szét értenek
a nagyapakkal. Ugy tlinik, a nagyapak lazadé szelleme ébredezik a fiatal
nemzedékben.

Vuci¢ a bejelentéssel 1d6t akart nyerni, de az egyetemistak kitartottak.
Nem hajlandék targyalni az elnokkel, s ezzel a mindeddig rendkiviil népsze-
rd elnok hitelvesztése elkezdddott. ﬁjabb engedmények kovetkeztek. A ko-
vetkezl nap néhany verdlegény lemondott a tisztségérdl, de nem allitottak
Gket birésag elé. Az egyetemistak tovabbra is tuntettek.

Vucié¢ abban reménykedik, hogy az Gjévi és az ezt kovet§ ortodox karacso-
nyi innepek és az utana kovetkezd vizsgak miatt az egyetemistak szétszé-
lednek, tehat ez a mozgalom is kifullad, mind minden eddigi demonstracié.
Megtorténhet, hogy a korméanyzat szamitasa bevalik, december végére Szer-
bia Gjra lecsillapodik, és folytatodik a permanens valsag.

Az eddigi tapasztalatok szerint az egyetemista mozgalmak kovetkezmé-
nyekkel jarnak, ha nem rovid, akkor kozéptavon, hiszen nem az ellenzéki
partok, hanem a fiatalok képesek megingatni az uralkodé politikai elit er-
kolesi tekintélyét és hitelét, amelyen az Gjvidéki palyaudvar tetdszerkezete
alatt tortént halalos baleset miatt egyébként is megjelentek az elsd repedé-
sek, annal is inkabb, mert a korméanyzat rosszul kommunikalta a tragédi-
at. Az ligyészség elss jelzései pedig arra utalnak, hogy a ,kis halak” kozott
keresik a blindsoket, tehat elmarad a politikai felel6sség megallapitasa. Az
utca népe pedig éppen ezt koveteli.

Meglehet, hogy az egyetemista tiintetések révid tavon nem jarnak siker-
rel, de evidens, hogy a rezignalt tarsadalomban feltamasztottak a reményt.
Ezt tapasztaltam minapi belgradi tartézkodasomkor is. Egyik Gjvidéki ba-
ratom kiérdemelte egy rangos civil szervezet a Hivatas Vitéze elnevezési
dijat, amelyet a belgradi Nemzeti Szinhaz nagytermében osztottak ki. Ki-
lenc évvel ezel6tt nekem nyujtottak at ezt a dijat, amelynek atvétele utan
kiléptem a szinhaz Koztarsasag térre nyilé erkélyére, ahol az egykori nagy
belgradi demonstraciok kezdddtek. Kilenc évvel ezelbtt eléggé pesszimista
volt a kritikusan gondolkodé értelmiségiek hangulata. Most is kiléptem az
erkélyre, azzal a felismeréssel, hogy a civil tarsadalom sokkal bizakod6bb.
A karzaton tiszteletbeli vendégként az egyetemistak kildottsége foglalt he-
lyet. Annak oriiltem legjobban, hogy lelkesen megtapsoltak Gket azok, akik
rogyadoz6 labakkal nem tudnanak feljutni a karzatra. Tapsoltak, mert vég-
re feltlintek azok, akik reszketd keziikb6l atveszik a stafétat.



Reflex

Somogyi Zoltan

A politikai ero6szak lehetoségérol

Legutébbi irasomban'® Szergej Guri-
jev és Daniel Treisman meghataro-
zasat? alapul véve amellett érvel-
tem, hogy az Orban-rezsim egyfajta
informéaciés autokracia, amely Kkifi-
nomult hatalomtechnikai és kom-
munikacidés  eszkoztarral tartja
magat korméanyon, mikozben de-
mokracianak mutatja magat, és en-
nek része ugyan az erdszakkal vald
fenyegetést is magaban foglalé poli-
tikai bosszl, de az nem mondhatd,
hogy maga a rendszer bosszura és
erdszakra éplilne. Mi torténik azon-
ban akkor, amikor a hatalmon 1évék
tomegeket befolydasolé képessége
meggyengil, ha a hatalomtechni-
ka és az informacids eszkéztar mar
nem elég? KEgyes hasonld politikai
rendszerek példajat kovetve rakény-
szerulhet-e arra az Orban-rezsim,
hogy visszanyuljon az autokratikus
hatalomgyakorlds hagyomanyosabb
form4jahoz, amely leginkabb politi-
kai erdszakon alapul, és ha igen, ak-
kor melyek a lehetséges elGkészitl
lépések és feltételek? Az alabbiak-
ban ezt vizsgalom.

,»Vége van, kicsi”?
Magyarorszagon 2024-ben kétség-
telenul véget ért valami, amit 6sz-
szefoglaléan a Fidesz minden mas
aktort maga ala gydré politikai do-

1 Somogyi Zoltan: A politikai bosszii intéz-
ménye az Orban-rezsimben, Mozgé Vilag,
2024/11.

2 Szergej] Gurijev és Daniel Treisman:
Spindiktdtorok — A zsarnoksdg vdltozé arca a
21. szdzadban, HVG konyvek, 2023.

minanciajanak nevezhetnénk. Az
elmult masfél évtizedben ugyanis
a kormanypart kétharmados par-
lamenti tobbségével visszaélve nem
pusztan korlatlanna tette a hatal-
mat, hanem a politika intézményes
vildgan tuli tereket is leuralta. A
Fidesz dontotte el, hogy a hazai po-
litika szinpadan ki milyen szerepet
jatszhat, mir6l beszélhet és mirdl
nem, de még azt is, hogy kir6l mit
gondoljon a kozonség. A kegyelmi
botrany kirobbanasa utan, tavaly
februartol ez valtozott meg: ettdl
kezdve az egyre elégedetlenebb ko-
zOnség varatlanul nagy része nem
fogadta el a fideszes szereposztast,
Magyar Péter személyében pajzsra
emelt egy mellékszerepl6t, aki ki-
lépett a ra kiosztott szerepbdl, és
tobbé nem a hatalom altal irt forga-
tokonyvet kovette. A kormanypart
dominancidja ezzel megtort. Nem
tudhatjuk, hogy Magyar Péter ké-
pes lesz-e levaltani a hatalombdl
Orban Viktort, de az mar a 2024-
es valasztasok eredménye 4ltal is
igazolt tény, hogy a Fidesz tamoga-
tottsdga szignifikdnsan csokkent,
mig a semmibdl megjelent Tisza
Part hirtelen kihivéva valt, min-
denki mast elsoporve. A magyar
viszonyok kozott szokatlanul gyors
felemelkedést produkalé 4j ellenzé-
ki vezet6 atvette a kezdeményezd
szerepet a Fidesztll, amely az év
nagy részében defenzivaba szorult,
és csak reagalni volt képes.

A hatalom reakci6i sokszor eré-
szakkal val6 fenyegetésnek tilintek.
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Ennek lett a legemblematikusabb
példaja Menczer Tamas Magyar
Péter ellen végrehajtott provokativ
politikai akcidja,® amelynek soran
a Fidesz kommunikacidés igazgatoé-
ja tble szokatlanul agressziv fellé-
péssel igyekezett megakadalyozni,
hogy a Tisza vezetdje bejusson egy
allami gyermekotthonba. A jol 14t-
hatéan megtervezett akcié nem a
kocsmai stilusa miatt volt kivéte-
les, az ujdonsaga abban allt, hogy
a Fidesz eddig provokatoroknak,
propagandistaknak vagy példaul
fociultraknak szervezte ki a ha-
sonlé akcidkat, most viszont a kor-
manypart kommunikacids vezetfje
volt a végrehajt6. Menczer fellépé-
sét rdadasul Orban Viktor a legma-
gasabb szintre emelve helyeselte,
mondvan: ,,aki kardot rant, az kard
altal vész el”’.* A miniszterelnok
kifejtette, hogy szerinte Magyar
Péter valasztott fegyvernemet, ki-
hivoként & volt agressziv, ezért a
Fidesz szovivGje a sajat fegyveré-
vel ,leallitotta” 6t. Mikozben per-
sze Orban Viktor is pontosan tud-
hatta, hogy Magyart ezzel aligha
sikerul leallitani, de a lényeg nem
is ez volt, hanem a bibliai idézetbe
csomagolt tzenet, miszerint a ha-
talom &altal er6szakosnak bélyeg-
zett politikai ellenféllel szemben
megengedett az erlszak. Innen
nézve érthet6 meg igazan, miért
volt tavaly a Magyar Péter és a
Tisza ellen folytatott lejarat6 kam-
panyoknak egyik 4alland6é eleme
az erGszakosnak bélyegzés, illetve
Magyar azon személyiségjegyeinek

3 https://www.facebook.com/peter.ma-
gyar.102/videos/1115414676816837

4 https://miniszterelnok.hu/orban-viktor-
interjuja-a-kossuth-radio-jo-reggelt-
magyarorszag-cimu-musoraban-2024-12-06/

hangsulyozasa, amelyek ezt a meg-
itélést alatamaszthatjak.

Ahogy Magyari Pétert6l® Stefano
Bottoniig® sokan ramutattak, az
er6szakkal fenyegetés hivatalos
szintre emelésével a Menczer-féle
akci6 fordulépont lehet az Orban-
rezsimben. A sajat erejében és
stabilitdsaban elbizonytalanodott
kormanypart ugyanis félelmében
konnyen ugy érezheti, hogy a politi-
kai erdszak eszkozéhez kell nyulnia
a hatalom megtartasa érdekében.

Ez a félelem nem valamiféle ho-
malyos érzeten alapul, hanem ta-
pasztalatokon. Benedek Istvantol,
a Magyar Péter varatlan felbuk-
kanasat ,megjésolé” tanulmany’
szerzGjét6l tudhatjuk, hogy bar az
Osszes autokracidak csupan tiz sza-
zaléka d6l meg alkotmanyos ke-
retek kozott valasztdasokon, kilsd
gazdasagi-politikai nyomds meg-
1éte, illetve az ellenzék széttorede-
zettségének megszlinése esetén ez
az arany a sokszorosara, a korabbi
tapasztalatok alapjan® a versengd
autokraciak korében akar 70 sza-
zalékra emelkedhet. Marpedig Ma-
gyarorszagon 2022 Gsze 6ta foko-
z6d6 tarsadalmi elégedetlenséggel

> Mit nézel? Ne nézzél! — Menczer akcid-
ja a politikai terror nyitanya, https://www.
valaszonline.hu/2024/12/04/menczer-tamas-
magyar-peter-uvoltozes-eroszak-fidesz-tisza-
kampany/

6 Stefano Bottoni a Fulkében: Durvu-
las varhatd, 2024-ben elveszett a remény
a NER konszolidacidjara https://hvg.hu/
itthon/20241220_Fulke-podcast-Stefano-
Bottoni-magyar-peter-ner-orban-viktor-
rendszervaltas-evertekelo-ebx

” A populista véalasztdsi autokracia el-
mélete és gyakorlata: Magyarorszag ke-
let-k6zép-eurépai  perspektivaban https:/
www.ajk.elte.hu/dstore/document/3171/
T%C3%A9zisf%C3%BCzet_Benedek%20
Istv%C3%A1n_2022.pdf

8 https://onlinelibrary.wiley.com/doi/
abs/10.1111/ajps.12013



jaré gazdasagi valsag van, mikoz-
ben Magyar Péter és Tisza Part fel-
emelkedésével, illetve a tobbi ellen-
zéki part eljelentéktelenedésével
megsziletett az egy erds vezetd al-
tal iranyitott egységes ellenzéki ki-
hivé. Ebben a helyzetben taldn nem
meglepd, s6t jelzésértékd, hogy Or-
ban Viktor tavaly oktéberben elsé-
ként allt ki a graz valasztasnak az
Eurdépai Unié altal is vitatott ered-
ménye mellett. Az EU soros elnok-
ségét is betoltd magyar miniszterel-
nok azonnal a kaukazusi orszagba
utazott, hogy kialljon a Fideszéhez
erésen hasonld politikai rendszert
épité graz kormanypart mellett,
mikozben az épp a vélhetben elcsalt
valasztasi eredmény ellen tiltakozé
tuntetéseket verette szét a hatdsa-
gokkal.

Egymastol tanulé autokraciak
Nem ritka, hogy az Orban-rezsim-
hez hasonlé politikai rendszerekben
idénként kénytelenek visszanyul-
ni a hatalomgyakorlas er6szakos
eszkozeihez. Ezek gyakran nem-
csak direkt fizikai, hanem a Johan
Galtung altal leirt® strukturalis és
kulturalis erdszak form4jaban is
megnyilvanulhatnak, céljuk pedig
a potencidlis politikai alternati-
vak elfojtasa és ezaltal a hatalom
fenntartasa. Az autokraciak tanul-
nak egymadstol, szivesen veszik at
a mashol mar bevalt mddszereket,
és természetikbdl fakadbéan egyre
keményebb repressziot kell alkal-
mazniuk. Arra azonban vigyazniuk
kell, hogy a kozvetlen fizikai eré-

9 Johan Galtung: Cultural Violence, Jour-
nal of Peace Research, Vol. 27, No. 3 (Aug.,
1990), pp. 291-305, https://www.jstor.org/
stable/423472

szak ne valjon folyamatossa, mint a
nyilt diktatirakban, mivel a torté-
nelmi tapasztalat szerint ez a hata-
lom hosszu tavu fenntartasat nem
szolgalja hatékonyan.

A friss graz példanal maradva,
régen rossz a hatalmon lévéknek,
ha egy valasztast kovetden jelentGs
tiuntetések kezdddnek, melyeket
karhatalommal kell felszamolni.
Ezért a jelenkori autokracidk sok-
kal inkabb arra torekednek, hogy
amennyire csak képesek, korlatoz-
zak a politikai alternativa létrejot-
tét, hogy utdképes ellenzéki erd el
se tudjon indulni a valasztason.

Venezueldban példaul gyakoriak
a politikai ellenfelekkel szembe-
ni gazdasagi szankcidk, ami teljes
anyagi ellehetetlenitéshez vezet-
het, megakadalyozva az alterna-
tivaképzb6dést. Torokorszagban az
Erdogan-rezsim bevett médszere a
fliggetlen Ujsagirdk és az ellenzéki
politikusok bebortonzése. A toérok
kormanyzat allandé ,kiilsd és bel-
s6 ellenségekrsl” sz6l6 narrativat
hasznal, hogy igazolja az elnyom6
intézkedéseket. A legismertebb
példa azonban a tavaly borténben
elhunyt Alekszej Navalnij esete,
aki korrupcidellenes tevékenységét
kindve a Putyin-rezsim legnagyobb
ellenfelévé és potencialis kihivdja-
va valt. Tényleges kihivé szerepbe
azonban sosem kertiilhetett, mivel
egész politikai palyafutdasa az el-
lehetetlenités elleni kiizdelemrdl
szoOlt. Ennek soran Navalnijt tobb-
szor is blntetbeljaras ala vontak,
elildozték, megmérgezték, végil
Oroszorszagba valé hésies vissza-
térése utan a lehetd legkeményebb
bortonbintetéssel sujtottak, és még
igy is félhettek tGle, hiszen vélhetd-
en meggyilkoltak.
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Természetesen a politikai erdszak
nem mindenhol és nem feltétle-
nil 6lt olyan végletes format, mint
Navalnij esetében a mai Oroszor-
szagban. A politikai ellenfél elpusz-
titasdhoz vezetd orosz gyakorlatbdl
atvett lépések azonban mashol,
akar itthon is ismerdsek lehetnek.

A politikai erdszak altalaban az-
zal kezd6dik, hogy informéaciés nyo-
méas ala helyezik a veszélyesnek
tdnd politikai ellenfelet. Ilyenkor
ki lehet kezdeni az illet6 személy
vagy szervezet hitelességét magan-
életi informéacidék vagy dezinforma-
ci6k botranyként valé talalasaval,
le lehet 6t jaratni réla sz6l6 hamis
hirek, vadak kitartd, konzisztens
terjesztésével. Ha pedig az illetd
védekezni probal, az csak alkalmat
ad arra a hatalomnak, hogy ujra
és Ujra elismételhesse, napirenden
tarthassa a vadakat, tovabb erodal-
va a politikai ellenfél hitelességét.
Az ilyen jellegli lejaratas fontos
célja, hogy feleméssze a célpont
idejét, elvonva 6t attdl, hogy mas,
fontosabb dolgokkal foglalkozhas-
son. Ezt erfsitendd bevett gyakor-
lat azzal vadolni az ellenfelet, hogy
,hem reagal”’,  hidba tagad”, ezzel
prébalva 6t belehtizni a szamaéara
kedvezé6tlen nyilvanos vitaba.

Ha a hatalom szamara kiilono-
sen fontos a politikai ellenfél leja-
ratdsa, akkor sor kertulhet a hozza
kozel allok bevonasara is. A komp-
romittalé anyagok érinthetik a
politikai ellenfél hazastarsat, szi-
leit, gyermekeit. Ahogy a Magyar
Péter elleni kampanyban is latha-
té6 volt, felhasznaltak exfeleséget
és exbaratnét is a lejaratashoz, de
miutdn ez nem volt tul sikeres, ez
az irany hattérbe szorult. Ehelyett
hangsulyossa valt Magyar Péter

,brusszeli”, azaz idegen tigyntknek
bélyegzése, allitélagos erdszakos-
saganak hangsulyozasa, valamint
bizonyos buntetGjogi vadak megfo-
galmazasa.

Fontos, hogy a nemzetkozi ta-
pasztaltok alapjan a lejaraté kam-
panyok soran elhangzé vadaknak
és az ezek nyoman esetlegesen el-
indul6 buntetGeljarasoknak nem a
birésagi itélet a valdodi célja. A cél
inkabb a folyamat, melynek soran
Gjra és Ujra el lehet mondani a
vadakat a lejaratand6 politikai el-
lenfélrél, adott esetben éveken at
folyamatosan napirenden tartva az
ugyet. Az, hogy egy esetleges elja-
ras végén lesz-e per, és az milyen
itélettel zarul, sok esetben tulaj-
donképpen maésodlagos, ahogy az
Navalnij esetében is latszott, egé-
szen a legutolsé ellene folytatott
buntetéperig.

Mindezeknek a lépéseknek végsd
soron fontos célja, hogy megtorjék a
politikai ellenfél pszichés ellenall6
képességét és kitartasat. Ugyanezt
szolgalja a csaladtagokra helyezett
nyomas is: ha az illetd maga j6l bir-
ja is a terhelést, akkor hatha a csa-
ladtagok ra tudjak beszélni, hogy
mégis inkabb adja fel és vonuljon
hattérbe, mert akkor megszilinik
a rajuk nehezed6 nyomas. Fontos
elem, hogy azokat, akik latvanyo-
san feladjak, a hatalom tébbnyire
tényleg elengedi, aminek az a célja,
hogy a késGbbi potencialis politikai
ellenfelek is lassak: akkor jarnak a
legjobban, ha feladjak.

A politikai er6szak esetleges
alkalmazasanak hazai alapjai
Nem kell ahhoz kiulfoldi mintdk
utan nézni, hogy lassuk, hogyan
torténik a politikai erészak vagy az-



zal val6 fenyegetés elGkészitése. Az
elmult években egymaést érték az
ellenzéki politikusok elleni lejaraté
kampanyok. Ugyanakkor a fluigget-
len Ujsagirdk, a korméanykritikus
civilek és értelmiségiek is gyakran
valtak célpontokka. Nemegyszer
nyilt uszitas zaj-
lott a hatalom sza-
mara kellemetlen
kozéleti szereplGk
ellen. Ezen a téren
elég csak Bayer

nevetségesnek tlnik az Ivanyi Ga-
bor mellett tiintet6 Donath Anna
meggyanusitasa hivatalos személy
elleni er6szak miatt, és erGsen el-
talzottnak mondhaté Fekete-Gydr
Andras jogerds elitélése egy telje-
sen veszélytelen fiistgyertya eldo-
basa okan. Ezek
az esetek azonban
mégsem nevetsé-
gesek, nagyon is
komolyan mutat-
jak azt a szandé-

Zsolt és mas kor- I kot, hogy hatalom
méanyparti publi- - ] ! szeretné mindenki
cistak, valamint j | kedvét elvenni a
a Megafon vagy | korméanyellenes
Gjabban a Szuve- || 4 tiintetésektdl.

renitdsvédelmi | Startpisztollyal - MTI-fot6 Erdemes megfi-
Hivatal munkas- gyelni azt is, hogy
sagara utalni. az elitélt vagy elja-

Az éveken ke-
resztil zajlé lejaratas, idegenszi-
vinek bélyegzés, a nemzetbdl vald
kitaszitas folyamatosan hergeli a
kormanyparti tabort, mikozben
a célpontokat masok szemében is
védtelenné teszi az esetleges politi-
kai erdszakkal szemben. Senki sem
vallal ugyanis szivesen szolidari-
tast azokkal, akiket évekig tartd
szivos munkaval kirekesztettek a
nemzet k6zosségébdl. igy torténhe-
tett meg nemrég, hogy egészen ab-
szurd birdsagi eljarasok indultak,
illetve itéletek sziilettek ellenzéki
politikusok ellen. Gondoljunk bar-
mit a mara jelentéktelenné valt
ellenzéki képvisel6k hitelességé-
r6l, nyilvanvaléan nonszensz és a
repressziét szolgalja példaul an-
nak a Varju Laszlonak az elitélése
hatbésag elleni erdszak miatt, akit
2018-ban biztonsagi 6rok és rend-
6rok huzkodtak a foldon a koztévé
épuletében. Ugyanigy szinte mar

ras ala vont ellen-
zéki képviselSket erdszakosnak al-
litotta be a hatalom, épp tgy, ahogy
a fent emlitett médon Magyar Pé-
ter vonatkozasaban is ez az egyik
allandé vad. Tehat nem az allam
teljes hatalmi eszkoztarat birtokld
Orban-rezsim agresszidja a téma,
hanem az ellene tiltakozok allito-
lagos erdszakossiaga. Ruth Wodak,
a szélsdjobboldal diszkurziv straté-
giainak neves kutatéja ezt nevezi'®
az aldozat és az elkovet§ felcseré-
1ésének.

Ez ajelenség nem csupéan a szélso-
jobboldalon érheté tetten. A kilon-
féle autoriter politikai rendszerek
elGszeretettel allitjak be magukat
aldozatnak. Ilyenkor az erdszakot
alkalmazé vagy azt el6készitl re-
zsimek arra hivatkoznak, hogy kiil-

0 Wodak, Ruth: The Politics of Fear: What
Right-Wing Populist Discourses Mean. Lon-
don: Sage. 2015.
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s6 vagy belsd ellenségek tamadasa
alatt allnak, amelyekkel szemben
az § céljuk csupan a védekezés és
a rend helyreallitasa. Az Orban-re-
zsimben a menekiiltekkel szembe-
ni embertelen fellépést igy elGzte
meg az orszagba illegalisan betoérd
migranshordakrél szélé6 kampany,
a CEU eluld6zését a Soros Gyorgy
,veszélyes tervérdl” sz6lo kampany,
egyes ellenzéki politikusok meg-
bélyegzését és elitélését pedig az
erGszakos antifa aktivistakrol sz6l6
kampany.

Ha pedig a konkrét példak nem
lennének elegenddek, érdemes be-
leolvasni az Orban-rezsim ideo-
légusainak vonatkozé munkaiba.
Békés Marton ,,A politikai erdszak-
r6l” cimet visel§ kétrészes tanul-
manya'! példaul részletesen elemzi
az er6szakkal kapcsolatos elméleti
iranyzatokat, kulonoés tekintettel
Georges Sorel gondolataira, ame-
lyek megtermékenyitéleg hatottak
tébbek kozott a korai fasizmusra
is. Békés tovabb példalézva bemu-
tatja a politikai erdszak kiilénb6z6
megnyilvanuldsi formdit, 4m en-
nek soran meglehetdsen keveset
foglalkozik a hatalmi erészak meg-
nyilvanuléasaival, sokkal inkabb
a haborukra, a forradalmakra és
a tarsadalmakon beluli konfliktu-
sokra fokuszal, de a rejtett er6szak
péld4jaként hosszasan ecseteli a
hatalmat ellendrzé aktorok tevé-
kenységét is, és egyfajta manipula-
tiv és konspirativ politikai agresz-
sziéként irja le. Megfogalmazisa
szerint: ,Napjaink politikai »lelki
terrorja« a konkrét és egyértelmd
erGszak helyett lathatatlan, mora-

1 http://www.kommentar.info.hu/

uploads/2017/2/1580389795.pdf

lis nyomasgyakorlast hasznal céljai
elérésére. A feszultségkeltés stra-
tégiajat hasznald, felelGsségre von-
hatatlan NGO-k, az er6szakmentes
akcidk (non-violent action) megany-
nyi formajaval (blokad, latvanyos
tiltakoz4asok, occupy-taktika, szim-
bolikus konfrontéciok) legitimacids
krizist és tekintélyvesztést idéznek
els, az ehhez szlikséges mozgosi-
tast pedig a mesterséges erkol-
csi  felhaborodaskeltésre bizzak,
amelyrdl a médidban és a digitalis
térben zajlé virtualis lincselés gon-
doskodik. A hosszas pszicholégiai
nyomadas ala helyezés azt szolgalja,
hogy a hatalom megelégelje azt, és
a kiprovokalt — talan aranytalan
— ellencsapds a stratégia megvald-
sitasat az immar legitim ellenta-
madas erkélesi felhatalmazasaval
vértezze fel. A »civil aktivistak«
korében kozkézen forgd kézikony-
vek és forradalomcsindl6 kiskaték
persze semmit se érnének a nagy-
t6ke részérdl (olykor bujtatottan)
nekik folyodsitott b6kezd tamogata-
sok vagy az érzékenyité tréningek
és az ezeknél joval gyakorlatiasabb
demokracia-tanfolyamok  nélkul.
A soft power mellett nagyon is ke-
mény politikai érdekérvényesité-
sére képes eszkozoket hasznalnak
(példaul gazdasagi szankcidk, 0sz-
szehangolt médiatdmadasok, pro-
vokacid, szervezett utcai tiintetés-
sorozat), ha a nemzeti szuverenitas
eltorlése és a globalis nagytdke
korlatlan érdekérvényesitése a cél.

[...]”

A politikai er6szak
alkalmazasanak feltételei
Végul érdemes megvizsgalni azt
is, hogy a politikai er6szaknak val6
megagyazas utan melyek az erd-



szak tényleges alkalmazasanak fel-
tételei.

e Az elsG, hogy a hatalom birtoko-
sal ugy érezzék, nincs mas esélyuk
a hatalom megtartiasa vagy leg-
alabb az érdekeik érvényesitésére
egy esetleges hatalomatadas soran.
Ahogy ugyanis fentebb mar utal-
tam rd, a mai autokraciak tulnyo-
moé tobbségében nem cél az erbszak,
a cél ennek elkertulése. Mindaddig
tehat, amig a hatalmat meg lehet
tartani manipulaciéval, informa-
cids eszkozokkel, a valasztol tobb-
ség és az abbdl addédd legitimacid
latszatanak megteremtésével, a
hatalom tartézkodni fog a kozvet-
len fizikai er8szaktodl, az ugyanis a
gyengeség jele.

e A masodik, hogy az erGszak
alkalmazasahoz is sziikséges tar-
sadalmi legitimécié. Tomegeknek
kell ugy éreznie, hogy hatalom al-
tal alkalmazott erGszak jogos és
indokolt. Az autoriter rendszerek
ezért taplaljak folyton a tarsadalmi
megosztottsagot, ezért teremtenek
Gjabb és ujabb ellenségképekkel
torzsies konfliktusokat, és ezért
allitjak be a potencialis kihivokat
veszélyesen erGszakosnak. Az eré-
szaknak ugyanis jogos védelemnek
kell tlinnie a bels6 és kiilsd ellen-
ségekkel szemben. Ha mindehhez
nincs meg a tarsadalmi tamogatott-
sag egy szamottevd sajat tabor ré-
szérdl, akkor a hatalom az erdszak
alkalmazasaval 6ériasi kockazatot

vallal, és pillanatok alatt elbukhat
(lasd példaul a legutébbi dél-koreai
puccskisérlet gyors elbukasat).

e Végul pedig az erGszak alkal-
mazasanak fontos feltétele az is,
hogy legyenek végrehajtéi. Ha a
hatalom birtokosai nem lehetnek
biztosak abban, hogy az allam ap-
paratusa, az erdszakszervezetek,
a renddrség és a katonasag, vala-
mint a bir6sagok mellettik allnak,
akkor az er6szak melletti dontés
gyorsan a visszajara fordulhat és
teljes 6sszeomlashoz vezethet. Sok-
szor évtizedek 6ta fennallé kemény
diktaturak végét is az jelenti, hogy
a rendszer tamaszat jelentl appa-
ratus kiall a hatalom mogil. Igy
torténhetett meg példaul nemrég,
hogy az 1970-es évek é6ta fennal-
16 Aszad-rezsim az elemzdbk nagy
meglepetésére 6rak alatt 6sszeom-
lott Sziridban.

A magyar politikai viszonyokban
jelenleg kétségtelentil benne van a
politikai erdszak alkalmazasanak
lehetGsége, akar a legdurvabb koz-
vetlen fizikai formaban is. Az Or-
ban-rezsim szamos lépést tett an-
nak érdekében az elmult években,
hogy az ehhez szikséges alapokat
létrehozza. Ennek a forgatékonyv-
nek a bekévetkezése azonban ezzel
egylitt sem torvényszerd és nem is
tal valdészind. A hatalom sajat jol
felfogott érdeke is, hogy ehhez az
eszk6zhoz még akkor se nyudljon, ha
egyébként megtehetné.
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Mihalyi Péter

Parancsra tettem, avagy az MTA
intézeti vagyonanak privatizacioja

Orségvaltas?

Egy két évvel ezel6tti, e folydirat
hasabjain megjelent kozos irasunk-
ban Szelényi Ivannal még bizony-
talanul fogalmaztunk arr6l, hogy
van-e a Fidesznek sajat értelmisé-
ge, és egyaltalan ambicionalja-e,
hogy legyen.! Tobb pré és kontra érv
mellett nagy sullyal vettik figye-
lembe azt a meggondolast, hogy egy
végletekig centralizalt, egyszemélyi
kormanyzasban, ahol a vezetd rend-
szeresen nagy ivd térténelmi beszé-
deket tart (azaz magara vallalja az
ideolégiateremtést), de ugyanakkor
a napi politika révid tavia szempont-
jai szerint gyakran kész ideoldgiat
valtani, valdjaban nincs sziikség
valamelyes relativ  6nallésaggal
rendelkezs, ideologia- és program-
alkoté értelmiségiekre. Csak bajt
okoznak. Akkor dugy gondoltuk,
van abban igazsag, miszerint az
Orban-rendszer nem ideoldgiate-
remtS, hanem ideoldgiaalkalmazd.
Magyar Balintnak kezdett6l fogva
ez az allaspontja. Vagyis az Orban-
rezsimnek nincs sziiksége kiilsd ide-
olégiara, elsGsorban nem okos gon-
dolatokat var el az elitpozicikba
helyezett kadereitdl és klienseitdl,
hanem gesztusokban megnyilvanu-
16 lojalitast (semmiben se kételked-
jen, tudjon titkot tartani, folyama-
tosan konfrontalédjon a Fideszt és
Orban Viktort biralokkal, stb.).

! Mihalyi — Szelényi (2023).

Az, ami az MTA-val ot éve tortént
és torténik, mégis inkabb azt jelzi,
hogy a Fidesznek semmilyen eszkoz
nem draga, hogy megproébaljon egy
olyan sajat értelmiséget kinevelni,
melynek kozkatonai — adott esetben
legyenek akar hazai akadémikusok
vagy kulfoldon él6 magyar Nobel-
dijasok — meggy6z8désbdl, érdekbdl
vagy félelemtdl vezérelve, kiélezett
helyzetben, akar jobb meggy8zddé-
stk ellenére is a kormanyhoz lojali-
san viszonyulnak, s amikor szavazni
kell, a kormany allaspontjat tamo-
gatjak. Mert szamukra is fontos az
ideolégia és az, hogy ideoldgiaval
atszétt igyekben — példaul az MTA
jovijét illet6 kérdésekben — allast
foglaljanak. Rendben, de akkor jon a
kovetkezd kérdés. A harom lehetsé-
ges ok (meggy6zidés, érdek, félelem)
kozil melyik ok vagy mely ok ma-
gyarazza leginkabb, ami az MTA-val
torténik.

*

A Magyar Tudoméanyos Akadémia
2024. december 11-én egynapos
rendkivuli tilést tartott az akadémi-
al intézeti halézat ingatlan és ing6
vagyonanak részleges privatizacio-
jar6l. Nagysagrendileg az MTA va-
gyonanak felét érintette a dontés.
Felkerult a listara kézel 30 kuta-
tointézet székhazast6l, butoraival,
muszerallomanyaval, dokumentu-
maival egytitt, de (egyel6re) nem
érinti a dontés a 2010-ig Roosevelt



nevét visel§ téren 4allo, két és fél éve
beallvanyozott MTA székhazat és
Osszesen kb. 50 telekkoényvi szam-
mal rendelkez§ tovabbi ingatlant az
orszag minden részében. Alapjaban
véve tehat a valtozas félszaz kuta-
téintézet tulajdonjoganak azonnali
atengedése vagy (legalabb) idGleges
megtartasa volt a két lehetséges
dontés.

Mit akar Orban, mit gondolnak

az akadémikusok?
Ma még egyik kérdésre sem lehet
biztos véalaszt adni. Orban Viktor
fejébe nem tudunk belelatni. Amit
mond, sokszor maga sem gondolja
komolyan.? Arra pedig még évtize-
dekig varhatunk, amig a f6szereplék
megirjak emlékirataikat. Orban sza-
mara a politika szinjaték, amelyben
a szereplék el6re megirt szoveget
adnak el6, a néz6k pedig mint 1é-
nyegtelen technikai kérdésen atsik-
lanak azon a tényen, hogy a politi-
kus tegnap egészen mast mondott.
Folytatva a szinhazi példat, amikor
a szinész kedden Othello szerepét
jatssza, senki nem Utkozik meg
azon, hogy hétfén Hamletet jatszot-
ta ugyanezen a szinpadon. Shakes-
peare-rel szdélva ,szinhaz az egész
vilag”.

Sok — régdta jol ismert — érv szol
amellett, hogy Orban céltudatosan
és kovetkezetesen egy elfre végig-
gondolt forgatokényv alapjan politi-

2 ,Most is azt mondom a kulf6ldi diplomatak-
nak, hogy ne figyeljenek oda arra, amit mon-
dok, egyetlen dologra figyeljenek, amit csind-
lok” — kommentalta 2011-ben Orban Viktor,
hogy a Wikileaksrél kiszivargott allitélagos
amerikai diploméciai taviratok egyike szerint
méar 2008-ban is arrdl beszélt diplomatdknak:
a kampéanyban ,hagyjak figyelmen kival”,
amit mond. https://hvg.hu/itthon/20110906_
orban_wikileaks_ne_figyeljenek

zal. 2024-2025 forduldjan dgy latom,
hogy a legfébb cél a gleichsaltolds;
jelen esetben a magyar tudomaéany
minden teriletének kézi vezérlés-
sel torténd kontrollja, az akadémiai
intézetek relativ fluggetlenségének
megsziintetése és egy 1) logika sze-
rint kiépitendd fuggdségi lanc kiala-
kitdsa. Nem a pénz a lényeg vagy
bizonyos épliletek megszerzése.

Ha a gleichsaltolas a cél, akkor a
tavaly decemberi dontés utan jon
a kovetkezd 1épés, a 200 éves MTA
intézményrendszerének kitiresitése
és/vagy foldbe dongolése. Jogtech-
nikai értelemben az a lényeg, hogy
ki fogja a j6vében az intézeti vezetGk
felett a munkaltatéi jogokat de fac-
to gyakorolni. Ezen logika mentén
a valasz egyértelmi: Orban Viktor.
Erdemes idézni Kovér Laszlé egyik
nyilvanos, de mégis szlik korben,
2017-ben elhangzott megfogalmaza-
sat: ,A pincétdl a padldsig dtépitet-
tiik az orszdg épiiletét.”® Ks persze
jogos a mas tertlletekrdl vett anald-
gidkkal val6 igazoldsa is ennek a vé-
leménynek. 2010 6ta ugyanez a min-
denre kiterjed6 ,atépités” tortént
az oktatdsban, az egészségligyben,
a jogszolgaltatasban, az energia-
iparban, a hulladékgazdalkodasban
vagy a meteorolégiaban. Ahogy ma
mar nem létezik — mert atnevez-
ték — a Meteoroldgiai Intézet vagy
a Roosevelt tér, hamarosan atneve-
zik az MTA-t is. Példaul HUN-REN
Magyar Kutatasi Halézatra (MKH)
vagy barmi méasra, ami éppen eszébe
jut a miniszterelnoknek.

De lehetséges a torténtek ellen-
kez6 elGjelld, masfajta interpretaci-

? Hozzasz6las Nagyatddon 2017. marc. 29-
én a Keresztény Ertelmiségiek Szovetsége
(KESZ) kerekasztal-beszélgetésén.
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6ja 1s. A 2008-ban fiatalon elhunyt
kozgazdasz, Antal Laszl6 egyik ked-
venc idézete, amely Jean Anouilh
Becket, vagy az Isten becstilete cim,
1959-ben irt torténelmi draméjabdl
szarmazik, igy jellemezte a zsar-
noki politizdlas mélyben rejt6z6
titkat: ,,Nekiink, Szentatydm, nagy
erét ad, hogy nem tudjuk pontosan,
mit akarunk. A szdandékok teljes
bizonytalansagabol bamulatos ma-
néverezési szabadsdg sziiletik.” Es
valéban, visszafelé olvasva az MTA
kalvariajat az egymast kovetd Or-
ban-kormanyokkal, mintha ez az
értelmezés jarna kozelebb a lényeg-
hez. Orban hatalmi logikaja mogott
semmilyen konzisztens logika nincs:
minden pillanatban sajat mandéve-
rezési lehetGségeit maximalizalja,
akarmir6l is legyen sz6. Az MTA
sorsa egymast kovetden is tobbnyi-
re kormanytagok vagy miniszteri
rangu politikusok kezébe volt letéve
(Palkovics Laszlé, Stumpf Istvan,
Csak Janos és legutoljara Hanké
Balazs). Ezek a miniszterek azutan
Gjabb és Gjabb otletekkel alltak eld,
amelyek kozott csak annyi volt a
hasonlésdg, hogy a miniszterelnok
akkor éppen ezt az Otletet tamo-
gatta. A konkrét esetben az Alkot-
manybirésag 2022-ben mondta ki,
hogy az MTA intézeteinek tulajdo-
ni helyzetét rendezni kell, de csak
2024 utolsé heteiben merilt fel az
az otlet, hogy az allam vegye meg az
MTA vagyonanak felét, éppen azon
az aron, amit a Pénziigyminiszté-
rium kitaldlt, nem pedig azon az
aron, amit a felkért vagyonértéke-
16 cég kiszamolt, és nem készpén-
zért, hanem kincstarjeggyel fizetve,
egyben id8ben korlatozva is ezen
papirok forgatasanak lehetdségét.
Korabban még arrél volt szd, hogy

a kormany ald rendelt, HUN-REN
Ko6zpont nevd, Gjonnan krealt kolt-
ségvetési szervezet veszi at az aka-
démiai intézetek vagyonat. Nem a
felét, az Osszeset.

Végul maéas tortént. A mostani
erGszaktevés megértéséhez 2019-
ig, azaz ot évet kell visszamenni az
idében. Ekkor tortént meg, hogy
a kétharmados tobbséggel biré Fi-
desz-kormany az Orszaggyllés hoz-
zajarulasaval elcsatolta az Osszes
akadémiai kutatéintézetet az MTA-
tol, és bepakolta ezeket az ujon-
nan alapitott, akkor még az KEotvos
Lorand Kutatasi Halézat (ELKH)
névre hallgaté szervezetbe, amely
csak négy évvel késGbb vette fel a
jelenlegi, HUN-REN Ko6zpont nevet.
Akkor az Akadémia kozgytlése 90
szazalékos tobbséggel tiltakozott az
elcsatolds ellen, de ennek nem lett
eredménye. Az eljarast 2022-ben az
Alkotmanybirésag az ingatlanok te-
kintetében jogellenesnek talalta, de
nem tortént semmi. 2020-ban aztan
a halézat dolgozbit megfosztottak
koézalkalmazotti statuszuktol, majd
2021-ben tébb intézetet atalakitot-
tak.

Ett6l kezdve 2024 szeptemberéig
csigatempéban haladt elére a kara-
van. Csak ekkor merult fel — teljesen
0j technikai javaslatként —, hogy az
akadémiai intézetek vagyonat egy
polgarjogi adasvételi szerzddéssel
a magyar allam megvasarolja az
MTA-t6l. A magyar allam nevében
eljar6 Magyar Nemzeti Vagyonke-
zel6 (MNV Zrt.) 80 milliard forintot
ajanlott a jogok atengedéséért azzal
az igérettel megfejelve, hogy ennek
a listanak minden egyes megvasa-
rolt darabjat az ott fellelhet6 kuta-
tasi célu ingdsagokkal egyetemben
az MNV Zrt. ingyenesen atengedi az



otezer f6t foglalkoztatd, in. HUN-
REN Intézetek ernyGszervezetének,
ami jogositvanyait tekintve egy
Gjonnan megalakitand6 specidlis,
magantulajdonban 4allé szervezet,
melynek mikodési elveit a most el-
fogadott torvény irja le. A tervezett
végeredmény oldalarél tekintve
tehat a folyamat

privatiziciét  fog
eredményezni. Az [§
MTA vezetésének
ehhez a javaslathoz
sikerilt megszerez-
ni a kozgyllésen [
megjelent  szava-
z6k 53 szazalékat.
Ez szik, de egy-
értelmd  tobbség.
Par nappal késébb,
december 17-én az
Orszaggyulés elfo-
gadta az atalakult

Az MTA kozgytilése 2024-ben
(forrés: 24.hu)

te vitaindité hozzaszblasat az egyik
értekezleten: ,Okos enged...” Nem
fejezte be a kozismert szdéldsmon-
dast, de mindenki értette, mit akart
mondani. Ma mar nincs abban sem-
mi indiszkrécid, hogy az igazgat ur
szavait sz6 szerint idézem, mert a
decemberi kozgyllésen is ez a meg-

fogalmazas  vagy
§ valamilyen ezzel
| egyértékli mondat
i volt a summaézata

tobbtucatnyi hoz-
zaszolasnak. Sét,
emlékeim szerint

egyetlen hozzaszé-
16 sem volt a koz-
gyllésen, aki azt
mondta volna, hogy
személy szerint
egyetértett  volna
az MTA és a kor-
many kozotti tar-

HUN-REN miko-
dését szabalyozd, 88 szakaszbdl allo
torvényt, amely jogi-adminisztrativ
értelemben csak 2025. aprilis 1-jei
hatallyal jon majd létre.

Okos enged...
Mint az MTA levelezd tagja és egyes
dontés-el6készitl testiiletek valasz-
tott tagja 2024 oktéberében kap-
csolédtam be az MTA jovGjérdl folyd
targyalasokba. Az els6 perctdl fogva
szembeszokd volt, hogy az akadé-
miai apparatus tisztségvisel6i min-
den megbeszélésen azzal kezdték
hozzaszoélasukat, hogy az ingatla-
nok eladasat nem tudjak jé SZiV\fel,
meggyG6z6déssel tamogatni, de... Igy
példaul Oberfrank Ferenc, aki 2020-
ban kapta meg az MTA koéztestile-
ti és stratégiai igazgatdja cimet, és
leginkabb 6 targyalt a legtébb érin-
tettel, 2024 novemberében igy kezd-

gyalason formalodé
megallapodasszoveg részleteivel. De
hat ha nem lehet valtoztatast elérni,
akkor a kisebb rossz az, ha az ,,0kos
enged”.

Akkor miért tamogattak véle-
ményluk kinyilvanitasaval és sza-
vazatukkal az MTA elnokségének
javaslatat? A rovid valasz az, hogy
félelembdl. Mert féltek a kormaéany-
zat bosszujatél. A helyzet furcsasa-
ga, hogy konkrét fenyegetés (tud-
tommal) nem hangzott el. Mint
ahogyan nem hangzott el konkrét
igéret sem. Plane nem irasban. A
kozgyllés szavazati joggal rendelke-
706 tagjal mégis ugy érezték, hogy a
kutatéhalbzat tagjai elutasité szava-
zas utan egzisztencialis veszteséget
szenvedhetnek. Volt-e ennek realita-
sa? Kétségtelentl. Vagyis nem olyan
egyszer(d a helyzet, hogy az intézeti
féigazgatdk és igazgatdk csakis a sa-
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jat 6nzd érdekeiket védték, amikor
irasban is aldirasukkal tamogattak
az MTA elnokének javaslatat. Léte-
76 veszélyt6l védték kollégaikat és
azok csaladtagjait, 5-8 ezer embert.

A dilemma alapvetben erkélesi és
nem jogi természet(, amit a kézgyd-
lésen felszélalok pontosan érzékel-
tek. Csakhogy azt is érzékelni kellett
vagy kellett volna, hogy az ,,0kos en-
ged” érvelés nagyon kozel jar a ,pa-
rancsra tettem” védekezéshez, amit
1945-ben a nurnbergi torvényszék
el6tt kiprébaltak — erre nyolcvan év-
vel kés6bb moralisan mar nem lehet
hivatkozni.

Extra kockazatok

Az MTA-ingatlanok privatizaciés
terveinek kapcsan érintélegesen fel-
merilt haromféle kockazat is, amely-
nek végiggondolasara a kézgyllésen
nem volt sem megfelel§ férum, sem
1d6. Az akadémiai vezetdk kilatasba
helyeztek valamiféle bérkompen-
zaciét mind az akadémiai dolgozok,
mind az akadémia levelezs és rendes
tagjal szamara, és ezenfelil az alap-
kutatasok extra tamogatasat igér-
ték annak a 80 millidrd forintnak a
terhére, amelyet a magyar allam a
HUN-REN halézatnak juttatni fog.
De hogy ez konkrétan hogy fog le-
bonyolédni, arrdl semmilyen dontés
nem sziiletett.

Talan a bérkérdésnél is fontosabb
az a bizonytalansag, hogy az egész
HUN-REN konstrukeié elfogadha-
té-e a briisszeli bizottsag szamaéra.
Az Un. alapitvanyi egyetemek korul

évek 6ta huzdédo6 vita nem jo 6men.
Ranézésre is latszik, hogy a HUN-
REN intézetek privatizaci6janak
jogtechnikai megoldasai erGsen em-
lékeztetnek a Briisszel altal egyszer
mar elkaszalt KEKVA-s egyetemek
konstrukciéjara. Marpedig igy kony-
nyen lehetséges, hogy a magyar
egyetemek utan a volt MTA-inté-
zetek kutaté6it is kizarjak az Eras-
mus+- és a Horizont-palyazatokbdl.

Es van még egy ismeretlen nagy-
saga kockazat, a beallvanyozott
MTA-székhaz sorsa, pontosabban
az évek ota foly6 rekonstrukeié foly-
tatasa. A decemberi targyalasok
soran az MTA vezetdi hatarozottan
cafoltak, hogy a székhaz felujitasa
a 49 ingatlan vételara terhére tor-
ténik. De akkor mi lenne a forras?
Es egyaltalan: a dontést megeldzéen
készilt-e arra becslés, hogy a méaso-
dik rész atépitésére ez a 80 milliard
forint elegendd lenne? Es akkor jon-
ne — mert nem latszik lehetGség — az
akadémiai vagyon masik felének
(vagyis a hatalyos torvények sze-
rint még mindig nemzeti vagyonnak
szamit, MTA-nal maradt gytjte-
mények, muzedlis értékd épiletek,
mikincsek) eladasa?

Hivatkozasok

Mihaélyi Péter — Szelényi Ivan (2021): Ameri-
ka mar visszafordult, Magyarorszag még
nem, Mozgé Vilag, 2. sz. 3—19.

Mihaélyi Péter — Szelényi Ivan (2023): Van-e
értelmisége a Fidesznek?, Mozgé Vilag,
7-8. sz. 3—15.



Révész Sandor

A zalogban hagyott ruhak

A fordulat éve utan és a forradalom
utan kivégzett, bebortonzott poli-
tikaiak gyermekei ugyanabban a
sziileik sorsat beborité csendben val-
tak feln6tté. Sok hasonlésdg van az
életikben. Tabuk kozott, ,titokkal
a lelkiikben” éltek, kivetették Gket
az otthonukbdl, otthonos tarsadal-
mi kornyezetiikb6l. Kiterjesztették
a buntetést az egész csalad egzisz-
tenciajara, a jovQjukre. Sziikséget
lattak. Eldrultak ket baratok. Osz-
szezavarodtak rokoni kapcsolatok,
szétestek csaladok.

De volt egy nagy kiilonbség: ,,So-
kan, ismeretlen emberek is odajot-
tek az utcan hozzam, és azt mond-
tak nekem négyszemkozt, hogy
apam nagyon rendes ember volt,
mindenki szerette, meg hogy sajnal-
jak, egyaltalan nem ezt érdemelte.”
Ezt az 1958-ban kivégzett Kolozsi
Istvan Laszlé fianak mondtak. (K&-
rosi Zsuzsanna — Molnar Adrienne:
wTitokkal a lelkemben éltem”, Bu-
dapest, 1956-0s Intézet, 2000, 140.
0.) llyet az allampart bels6 politikai
foglyainak, aldozatainak gyermekei
nem hallhattak. Es olyasmit sem
mondhattak, mint az 56-os elitélt

»~Mar csak csendesen nézik a tévét
Ahol ragyog egy mdsik vilag

Es 6k nem kérik senkin se szémon
Az elrabolt évek sorat

Pedig semmiért vesztek el dlmok
Mint a zdlogban hagyott ruhdk”
Sztevanovity Dusdn: Volt egy tanc

Bali Séndor lanya, Maria: ,En tud-
tam, hogy miért kell neki bortonben
tulnie. Mert valami mast akart, mert
valami jobbat akart, mert valami
tjat akart. [...] Nem is emlékszem
olyan esetre, amikor 6t valaki elitél-
te volna.” (uo.)

1956-ban a perek mogott voltak
szemben all6 felek, ellentétes poli-
tikai szandékok, értékitéletek. At
lehetett allni, 6nérdekbdl vagy meg-
gy6zG6désbdl, onnan ide, innen oda,
esetleg ide-oda, de akkor is voltak
oldalak. Valésagos frontok. Lefolytak
56 utén is koncepcids eljarasok, szii-
lettek ragalmakon alapulé itéletek,
kivégeztek gyilkosokként olyanokat,
akik éppen megakadalyozni igyekez-
tek gyilkossagokat, de az nem volt
kétséges, hogy az elitéltek és biraik
valéban ellentétes oldalon allnak. Az
elitéltekkel és hozzatartozoikkal le-
hetett politikai alapon, értékalapon
szolidaritast vallalni. Lehetett helye-
selni azt, amiért elitélték Gket. Le-
hetett 6ket azonositani azzal, ami az
itélet targyat képezte. Az elitélés oka,
a helyzet érthetd és értelmezhetd volt.

2023. marcius 21-22-én a Magnet
Ko6z0sségi Hazban az Andrassy tton
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azoknak az elitélteknek a gyermekei
jottek Ossze és szodlaltak meg, akik az
elitélGikkel egy partban, egy hiten,
egy harcban, egy hatalomban, egy
diadalban, egykoron egy uldoztetés-
ben, azutan egy blinben voltak. Az
6 visszaemlékezéseiket tartalmazza
egy most megjelent konyv (Szalai
Anna [szerk.]: Megforgatott vildg.
Gyerekkor 1949 elétt és utdn, Buda-
pest, Gondolat Kiadé, 2024, 328 0.)

Az § sorsuk érthetetlen és értel-
mezhetetlen volt gyerekek és fel-
néttek, kint és bent 1évék szamadara
egyarant.

Az értelmezés egyetlen lehetséges
kerete az lett volna, hogy ilyen a
szovjet tipusu vagy legalabbis szta-
lini tipusu rendszer mikodési logi-
kaja: a rettegés folyamatossaganak
biztositdsa a hatalmi apparatuson
belil a mészarlas folyamatossaga-
val. Ebben az értelmezési keretben
viszont blnrészes minden aldozat,
és gyilkos eszme az, amely életik
tartalmat adta, amely tartasukat
biztositotta, igazolta 6nfelaldozasu-
kat is, kivaltsagaikat is, munkéassa-
gukat is, amely elszivta az id8t és az
erét a csaladjuktol.

Az 56-o0s elitéltek az egyik oldal
szamara valédi blnosok voltak, a
masik oldal szamara valdédi aldoza-
tok és hdsok. Az itéletben szerepld
blnok tényleges elkovet6i is artatla-
nok voltak azok szamara, akik azo-
kat a blinGket helyes vagy egyenesen
hésies cselekvésnek tartottak.

Az 1949-t61 megrendezett kader-
perek elitéltjei akkor sem lehettek
artatlanok, ha artatlanok voltak
minden vadpontban. Hiszen az ar-
tatlansaguk azt jelentette, hogy hi-
séges hivei és épit6i voltak annak a
rendszernek, amely az artatlanokat
elitél6 perek soraval — a Magyar

Ko6zosség perét6l kezdve a Mind-
szenty-peren, a gazdasagi pereken,
a kuldkpereken at — hozzajuk is el-
ért. Hozz4ajuk, akik az artatlanokat
elitéld tobbi pert krealtak vagy he-
lyeselték, tidvozolték.

Ok — az 56-osokkal ellentétben —
nem lehettek azonosak énmagukkal.
Eppen azzal vadoltak dket, hogy az
ellentéteil voltak annak, aminek is-
merték magukat, aminek ismerték
Gket — a csaladjuk és a nagyvilag.
Az eszme odaaddé harcosa az eszme
aljas aruldja, siraséja. Aki Rakosiért
tlizbe megy, Rakosi meggyilkolasat
szervezi.

Az ellentéte vagy annak, aki vagy.
Ha ezt a szerettei, baratai, elvtarsai
nem hiszik el réla, ha nem latjak
éppen az ellenkez@jét benne, mint
amit addig lattak, akkor azt az itél-
kezd hatalmat kellene éppen ez el-
lenkezGjének latniuk, a jot partold
hatalommal szemben a jot ildozé
hatalomnak, amelyben egyiitt hittek
az elitélttel. Es akkor 6k mar meg 1s
teszik azt a fordulatot valésdagosan,
amellyel lefogott elvtarsukat vadolja
a hatalom hamisan.

Ennek a képletnek nincs megoldésa.

Es nincs is semmilyen fogddzod,
hiszen az egyetlen kirakatperen,
a Rajk-peren kiviil semmir6l nincs
semmilyen informaéci6. Sem a vadak-
rél, sem az itéletekrdl, sem az eltiin-
tek hollétérdl.

Ha a helyzet nem lenne tokélete-
sen felfoghatatlan, a gyerekek ak-
kor is kicsik lennének ahhoz, hogy
felfogjak. Ha a gyerekek el6l nem
kellene mas okokbdl is elzarni az in-
formaciot és a magyarazatot, akkor
sem lenne sem inform4cid, sem ma-
gyarazat.

A gyerekek felnének. Amikor 2023
marciusdban beszélnek a gyerek-



korukrél, mar hetvenes-nyolcvanas
éveikben jarnak. De ami a gyerekko-
ruk meghatérozé tényezdjébdl értel-
mezhetetlen volt, az is maradt.

Perczel Istvan nemzetkozi hird
vallastudés a legfiatalabb a meg-
szblalék kozott. 1957-ben sziiletett,
harom évvel azutan, hogy apja,
Perczel Karoly ki-

jott a  bortonbdl.
Mikor Istvan fia

megsziletett, mar
minisztériumi  {6-
osztalyvezetS volt
és a Magyar Epité-
mivészek Szovet-
ségének fGtitkara.
Mikor a fia olvasni
és a szul6i fidkok-
ban kutakodni is
tudott, mar régdta
megbecsult, vezetl
szakember, szilard
egzisztencia. Mar
a forradalom uténi

Intézet.

TITOKKAL
A'LELKEMBEN
- ELTEM

Ko6rosi Zsuzsanna - Molnar Adri-
enne: Titokkal a lelkemben éltem
- Az oOtvenhatos elitéltek gyerme-
keinek sorsa. Budapest, 2024. 56-os

biszke voltam apamra. De ekkor
mar lehettem vagy tizennégy éves.
Viszont megértem, hogy Aniban
alapvetfen megingott a bizalom a
szul6k irant a hazugsagok miatt.”
Perczel Anna tizenhat évvel idGsebb
volt az 6cesénél. Kiskamasz, amikor
apja kikerult a bortonbdl. Harminc,
amikor a tizennégy éves ocesét ,fel-
vilagositjak”. Mar
rég épitész, mint az
apja, és a Vadasz
Gyorggyel kozosen
tervezett hdaza all
a Harmincad utca-
ban...

Perczel Anna
egy 2021-ben, nem
sokkal a halala
el6tt  készilt in-
terja  részleteivel
szerepel a konyv-
ben. Neki a borton-
években azt mond-
tak, hogy az apja
Lengyelorszagban

megtorlasok évein
is tul vagyunk. ,...kutattam a szu-
leim fidkjaban, és megtalaltam apu
bortonleveleit. Persze a politikai pe-
rekr6l mit sem tudtam, azt hittem,
koztorvényes volt. Attdl kezdve azon
fantazidltam, hogy a szileim biing-
z0k, és talan nem is vagyok az igazi
gyerekik, hanem elloptak. Amikor
késdbb, de joval késébb ezt elmond-
tam anyunak, azt kérdezte: »De hat
miért nem széltal nekem, hogy elma-
gyarazzam?« Mondtam neki: »Hogy
sz6lhattam volna, amikor nem biz-
tam bennetek, még abban sem vol-
tam biztos, hogy a sziilleim vagytok.«
Nem fogta fel, hogy neki kellett vol-
na ezekr6l a dolgokrél beszélnie. [...]
Persze attél kezdve, hogy megtud-
tam, hogy politikai fogoly volt, méar

dolgozik. Tizenhét-
tizennyolc éves volt, amikor — az 6t-
venes évek végén — megtudta, hogy
az apja borténben volt. Akkor inog-
hatott meg a bizalma a sziileiben.
De az 6cese téle sem tudott meg sem-
mit. Az 6cs pedig fantazialt hossza
évekig nem igazi, blin6z6 sziil6krdl,
és a feln6tt névérétdl sem kérdezett,
nem is tudott meg semmit. Két bi-
zalmatlan gyerek, akik k6zott nincs
kommunikacié err6l a bizalmatlan-
sagrol, annak okardl.

A kiskamasz Perczel Anna o0n-
becstilését teljesen szétzuzta apja
latvanya 1954-ben. Neki addig azt
mondogatték, hogy szép, mint az
apja. Es meglatott egy csontta fo-
gyott, csunya, Osszetort, kopaszra
nyirt embert, akirdl nem tudta, hogy
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nem lengyelorszagi kikuldetésbdl
jon, hanem a borténbdl, ,és azt a ko-
vetkeztetést vonta le, hogy akkor & is
csunya. Ez egész életében kisértette.
Sosem hitte el, hogy szép.” Es: ,at-
t6] kezdve alig-alig tudtam elfogadni
barmit is a sziilleimtGl1”. igy részesiti
egymast szil6 és gyerek addicionalis
buntetésben.

De mi volt az értékalapja Perczel
Pista buszkeségének apja politikai
fogoly multjara? Mit mondtak neki
err6l? A hatvanas években politikai
fogsagra buszkének lenni ’56-os ala-
pon lehetett. A forradalom emléké-
nek 6rzdiben lehetett ilyen (t6bbnyi-
re persze titkolt) biiszkeség.

De Perczel Karolyra nem lehetett
ilyen alapon biiszkének lenni. Lanya
szaval szerint: ,,Benne erGsebb volt
az a meggyd6zidés, hogy kommunis-
ta, mint az, hogy mi tortént vele.
[...] Elete végéig [1992-ig — R. S.] azt
mondta, hogy § kommunista.” Elva-
lasztotta a rendszert attol, ami vele
tortént.

Perczel Karoly a vilaghaboru vége
el6tt masfél évtizeden At hanyoé-
dott a vilagban mint kommunista.
Menekiilt Magyarorszagrél, Cseh-
szlovakiabol, Svajcbél, Vichy-Fran-
ciaorszaghbdl. Harcolt a néacik ellen
mint idegenlégiés és mint foldalatti
ellenall6 Parizsban. Volt az § életé-
ben elég hisiesség, ok a biiszkeség-
re. De a halalaig az elvtarsainak,
hittarsainak tekintett kommunistak
brutalisan megkinzott, megaldzott
foglyaként?

A kaderperek elitéltjei gyakorlott
uldozottek, megkinzottak voltak.
Lazaddékbol lettek hatalomgyakor-
16k. De olyan lazaddokboél, akiknek
sok esetben életbe vagd, konspira-
ci6s okokbdl vakon kellett kévetni-

uk a felilrdl érkezd utasitasokat,
és a vak engedelmességre készen
épultek be a hatalmi gépezetbe. A
bortonben az tuldoztetés-ellenallas
hési érdemeitdl, az abbdl taplalkozo
onbecsuléstol fosztottak meg Gket, s
ha a veliik torténtek hatasara szaki-
tottak volna kinzdikkal, megalazo-
ikkal, akkor maguk vetették volna
el azt az eszmét, azt a perspektivat
amiért az Uldoztetést elszenvedték
és életiik legértékesebb éveit felal-
doztak.

Perczel Karoly a kommunista bor-
tonvilagot elvalasztotta az eszmét
hordozé rendszert6l. Székacs Ist-
van — Andras fia szavai szerint — a
rendszert valasztotta el az eszmét6l:
LA bortonben apam teljesen kiab-
randult a kommunizmusbél: ez ne-
kem nem kell. Meghasonult, ahogy
mondta, a kommunizmus leple alatt
diktatira mikodik. Az apam olyan
mélységesen gyllolte a rezsimet,
nem az eszmét, hanem a rezsimet,
hogy tobbet soha az életében a koze-
1ébe nem ment. Azt mondta a fiAnak
1968-ban, hogy ha van egy csopp
esze, kulf6ldon marad. Igaz, azzal
érvelt, vagy azzal is, hogy ,Kozép-
Kelet-Eurépaban zsidénak helye
nincs”. Ebben nyilvan benne volt
az 1967-es kozel-keleti habora érté-
kelése a szovjet blokkban és a len-
gyelorszagi nagy allami antiszemita
kampany kozvetlen tapasztalata.
Perczel Karoly viszont, aki teljesen
elidegenedett a zsidésagatol, , Izrael-
lel mint j6 kommunista kiilonéskép-
pen ellenszenvezett”.

Székacs ellenszenve kiterjedt a
rezsimmel 1956-ban szembefordu-
16 exkommunistakra is. Esze aga-
ban sem volt elmenni a Pet6fi-kor-
be, ahol ,olyan hiteltelen alakok a



hangaddk, mint Gimes és Mérai”, és
még az 1990-ben felvett életutinter-
jujdban is megvetéssel emlegeti (a
forradalom utan kivégzett) ,véres-
szaja” Gimes Miklést, aki akkor volt
— valéban — véresszaja, amikor még
Székacs is parttag volt, Gimes elv-
tarsa. (L. Révész Sandor: Egyetlen
élet, 288. 0.)

Beck O. Filop szobrasz gyermekei
kozil Beck Andras Kossuth-dijas
szobrasz volt, Judit Major Tamés
szinész felesége, Marta pedig Ha-
vas Endre kolt6 és diplomata ha-
zastarsa. Havas Endrét a bértonben
agyonverték. Allit(’)lag azt ordibalta
a borton folyosdjan, hogy értesitsék
Sztalin elvtarsat, mert szérnyd fél-
reértés tortént. De az § elméje meg-
bomlott, nincs jelent8sége annak,
hogy abban az allapotban mi jott ki
a torkan. A felesége, aki tokéletesen
hihetetlennek véli, hogy a férje arulé
lett volna, akinek semmi informaécio-
ja nincs arrdl, hogy mi tortént a fér-
jével az eltlinése é6ta, aki semmilyen
valaszt nem kapott a Rakosihoz irt
levelére, 1952 januarjaban ezt irja a
napldjaba: ,Megint egyszer kell Ra-
kosi elvtarsnak irni. Bar tavaly egy
betd valaszt nem kaptam. De vala-
hogy egyszer megint meg kell probal-
nom. O nem csak kommunistanak,
de embernek is nagy — hatha mégis
tud és akar segiteni.” A borténben
sem kellett elmehunytnak lenni ah-
hoz, hogy valaki a legf6bb vezérben
bizzon. Es a bérténon kiviil sem. Ez
csak utdlag tlnik abszurdnak, de
amikor semmit nem lehet tudni a
vadakrodl, a letartéztatas hatterérdl
és Rakosi szerepérél, akkor a legha-
talmasabb cselekvGképes emberbe
vetett bizalom volt a remény elsdd-
leges forrasa.

A Beck testvéreket megosztotta a
forradalom. Beck Andras és Havas
Endre 6zvegye a forradalom mellett
allt, a Major hazaspar nem. Havas
Gabor: ,De igazan a forradalom bu-
kasa utan élezddott ki a viszony.
56 karacsonyan a csaladi hagyoma-
nyoknak megfeleléen mindannyian
ott voltak nalunk. Mondhatom, je-
ges volt a hangulat, a két hazaspar
gyakorlatilag nem szélt egymashoz.
Tortént ugyanis, hogy néhany nap-
pal korabban Major egy, a kulturalis
tertileten dolgozdk forradalom alatti
és utani viselkedését vizsgald bizott-
sag tagjaként kozremdkodott And-
ras feleségének, Agnesnek a kiruga-
saban, aki a TIT-nél volt allasban.
[...] Mindezt azért mesélem el, hogy
érzékeltessem, noha az egész csalad
ezer szallal kapcsolédott a politika-
hoz, mégsem segitettek abban, hogy
fel tudjam dolgozni apam eltlinését
és halalat. Nyilvan azért, mert 8k
maguk sem tudtak feldolgozni.”

Edesanyja ezt irja a napléjaba 1952
januarjaban a fiaval kapcsolatban:
»Sajnos hazugsagra kell tanitanom,
mert nem mondhatja a baratainak,
hogy az apja le van tartéztatva. Sok
ilyen ellentmondasra kényszeril az
ember. Es ezek azok a dolgok, amik
fajnak. Lehet becstletes, elvhd em-
bert nevelni hazugsagokkal? A szoci-
alista nevelés ennek az ellenkezgjét
allitja. Kicsi fiam, milyen nehéz a te
életed mar most.”

Ez a kor kommunistainak alap-
kérdése: ,Lehet-e becstiletes, elvhi
embert nevelni hazugsagokkal”. A
hazugsag az élet minden tertletére
kiterjedd kotelezettség volt a rezsim
irant elkotelezett emberek szamara.
Hiszen a deklaralt valésag minden
tekintetben tavol allt a tapasztalati
valésagtol, és a deklaralt valosagtol
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valé eltavolodas az elvszeritségtdl
valé eltavolodast jelentette, mivel az
elvszerliség egyet jelentett a part-
szerlséggel. Kévetkezésképpen nem
lehetett egyszerre elvhlinek lenni és
tartézkodni a hazugsagtol.

Vannak elvek, amelyek esetében
az elvhliség és a becsiiletesség Ossze-
férhetetlen.

Havas Gabor beszél a konyvben
legvilagosabban az aldozatok blinss-
ségér6l: ,Elég hamar erls kritika-
val kezdtem viszonyulni a fennall6
rendszerhez. Mar gimnazista ko-
romban azt gondoltam példaul, hogy
ha a haboras blindséket birdsag elé
allitottak és elitélték, akkor a veze-
t6 avosokkal is ezt kéne tenni, mert
Gk is rettenetes blinoket kovettek el.
Akkor még ezt minden tovabbi nél-
kil 6ssze tudtam egyeztetni azzal,
hogy apamat viszont kizardlag al-
dozatnak... tekintsem. Még hosszu
idének kellett eltelnie, mire az Gjabb
és Ujabb részletek megismerésének
és atgondolasanak koszonhetGen
radobbentem arra, hogy igen, apam
aldozat is volt, de blnés is, mert
kritikatlanul azonosult a kommu-
nista part politikajaval... elfogadta
az altala diktalt szabalyokat... és
ezzel Ohatatlanul hozzajarult egy
elviselhetetlen, embertelen rend-
szer kiépitéséhez. [...] A visszaem-
lékezéseinkben megjelend szuldk...
mindannyian vétkesek voltak ab-
ban, hogy elfogadtdk a partnak a
kildetés indokoltsdgara hivatkozo
mindenhatdésagat és mindazt a szor-
nylséget, ami ebbdl kivetkezett.”

,Akikrdl pedig tudtak, hogy a po-
litikai renddrségnél, az AVO-nal
vagy az AVH-nal dolgozott, parttag
volt, nem bantak, hogy elnyeri mélt6
buntetését, akar azért, mert kozre-
mikodott a koncepciés perekben,

akar azért, mert intézményeket mu-
kodtetett, hozzajarult az altalanos
félelmet keltd légkorhéz.” Ezt mar
Timar Andras mondja, a MAORT-
per konstrudldsaban kulcsszerepet
jatsz6 Timar Istvan fia. Mert hiszen
a hamis vadakkal letartéztatott bd-
nosok bukésa, szenvedése és haldla
is kielégitette sokak igazsagérzetét,
akik az altaluk épitett vilagtdl szen-
vedtek. Es még a Horthy-korszakbdl
atvett kinzémestereknek is lehetett
ilyen igazsagérzetiik.

Timéar Andras nagyon kemény ité-
letet mond apjarél, aki el6tt még a
nyolcvanas években sem lehetett
birdlni a partot, a kommunizmust,
a Szovjetunidt, és aki 1983-ban is
megprobalta megakadalyozni az 4l-
tala felépitett MAORT-perrdl szdl6
regénynek, Galgoczy Erzsébet Vid-
ravasanak megjelenését. Gondol-
junk bele: koncepcidés per aldozata
akadalyozza koncepcidés per 4ldo-
zatanak irodalmi rehabilitacidjat.
Timar Andras: ,,Szlleim életét meg-
hatarozta a félelem, a kolesonos el-
hallgatas. [...] Te nem beszélsz arrdl,
amit én csindltam, én nem beszélek
arrdl, amit te csindltal. [...] Ez szel-
lemi vagy lelkiismereti kitresedést
okozott, az erkoélesi nihil megkemé-
nyitette dket...”

Ugyanaz a népi igazsagérzet elé-
gult ki a rangos kaderek lecsukéasa-
val, amire a kommunista hatalom is
szamitott, amit a sajtdja is taplalt,
amikor gyarosokat, féldbirtokoso-
kat, fépapokat, kuldkokat allitot-
tak hamis vadakkal birésag elé, és
az 6 életviteliket allitottak szembe
a munkasokéval, parasztokéval.
Hiszen a kaderperek aldozatainak
jelentds része is kivaltsagos koriil-
mények kozott élt a csaladjaval. A



konyvben sok szé esik nagy lakasok-
rél, villakrdl, amelyekbdl a csaladfs
vagy mindkét szulg eltlinése utan a
kint 1évdk kilakoltattak, kizuhantak
a szegénységbe. Mintha éppen a volt
koztarsasagi elnok, Szakasits Arpad
csaladja zuhant volna a legmélyebb-
re. Az unokai, a Schiffer-gyerekek
éheztek, napokig nem ettek, borzal-
mas intézetekbe kényszeriltek. A
Sztevanovity csaladban ekkor keril-
tek zalogba a dalban szerepld ruhak
(is).

Oriasi hulldmokat vetett ennek
a generacionak az élete. A politikai
és faji alapu tldoztetésbdl, menekii-
1ésbél, életveszélybdl a kaderddlék
magasdaba, onnan a bortén mélyébe,
majd vissza a hatalomba, mar aki-
nek volt visszatérés. A megszo6lalé
gyerekek életrajzabol kideril, hogy
nem kevesen lettek koziilik maguk
is magas hivatalok visel6i a rend-
szervaltas eldtt is, utan is.

Ugy ttinik, hogy a sziil6 elt(inése és
ajboli felemelkedése kozotti években
Aczél Gyorgy Anna lanya érezte ma-
gat a legjobban. A kiemelt életszin-
vonalat életének els6 harom évében,
a févarostdl tavol még aligha érzé-
kelte, viszont az apja letartdztatasa
utan, orvosnak készild anyja egye-
temi éveil alatt a nagyszulGk szere-
tetteljes gondoskoddsdban nagyon
jol érezte magat Ggy is, hogy nem
voltak tul j6 anyagi helyzetben. Apja
pedig a bortén utani parkolépalyan
sokkal inkabb a csaladjaé, az akkor
még egyetlen lanyaé lehetett, mint
a borton elétt és a forradalom utan
magasra ivel§ karrierje idején.

Ebben az idbdszakban az Aczél, a
Demeter, a Keresztes és a Vida csa-
lad, mondhatni, silve-féve egytitt
volt, szoros barati kort alkotott.
Aczél még nem volt ,kultarpapa”,

Demeterék még nem voltak Brazili-
aban, Vida Ferenc még nem volt vér-
bir6. Vida a Schonherz-per életfogy-
tiglanra itélt vadlottjaként a mult
hdse volt, Aczélhoz és Demeterhez
hasonlbéan eltemetett cionista mult-
tal. A koncepciés perek elmultaval,
Sztalin haldla utan, 1953 végén lett
bird, és csak a forradalom utan vér-
bird.

Ugy folytatédik a legszorosabb,
cionista cserkész koruk Ota tart6
baratsag Aczél és Demeter Gyorgy
kozott, hogy a kihallgatasok idején
egymasra vallottak. Errdl ebben a
konyvben is sz6 esik, de arr6l nem,
ami a felmentési folyamatban tor-
tént 1954-ben. Aczél felmentésének
dokumentumait Huszar Tibor pub-
likalta a Szlics Erné tugyér6l szolo
koényve mellékletében (Huszar Ti-
bor: A pokol malmai, 250-284. o.)
Aczél felmentésének folyamataban
csak a ra vonatkoz6 vadak érvény-
telenségérdl volt szd, a tobbiekérdl
nem. Aczél az 1954. majus 6-7-1 ki-
hallgatasai soran ugy beszél, vagy
ugy beszéltetik, mint aki egyetlen-
ként kerult be Aartatlanul az tun.
svajci perbe. Azt vallja, nem tudott
Demeter Gyorgy ,kartevl tevékeny-
ségérdl”, és csak a bortonben ,tudta
meg”, hogy Demeterék Svajcban el-
fogadtak a Browder-féle elméletet
(vagyis az osztalyok egytittmiikodé-
sének ,revizionista”, , likvidator” el-
méletét).

Foltehets, hogy Demeternek is, a
tobbieknek is hasonléképpen kellett
végighaladni a boértonbd6l kivezetd
uton.

igy voltak egyutt a legmélyebb
baratsagban az emlitett kihallgatés
utan két hénappal a bortonviselt ka-
derek gyogyudiilésére beutalva Do-
bogékén.
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Aczél fiatalabb lanya, Agnes ki-
maradt a borténévekbdl. 1956-ban
sziletett. Gyerekkora arra az idg-
szakra esett, amikor az apja karri-
erje folivelt. Ha az Aczél csalad 1956
novemberében kivandorolt volna,
kulfoldon élné le az egész életét. ,,A
higom, Agi tgy érzi, elcseszték az
életét, hogy itt maradtak. Sokkal
nylgoésebb gyerekkorra emlékszik.”

Sokkal nyligésebb volt tehat az
orszag egyik legjelentGsebb vezetdjé-
nek a lanyaként élni, mint beborton-
zOtt apa lanyaként, vagy lett volna
az idegenben elveszett kisember 14-
nyaként a vilag tulso felén.

Aczél nem sokkal a szabadula-
sa utan elmondta nyolcéves Anna
lanyanak, hogy nem vidéken volt,
nem is szanatériumban, hanem bor-
tonben. Azt is hozzatette, hogy errdl
nem kell beszélni.

Agnes nem volt jelen azon a kétna-
pos beszélgetésen, amelynek anyagat
6rzi a Megforgatott vildg. Varga Ago-
ta dokumentumfilmjében azonban
megszolalt: ,Tizenharom éves korom-
ban egyszer anyukammal elutaztunk
néhany napra Dobogdkére.” A bortén
utani gyégyiudiilés szinhelyére. ,Itt
mesélte el anyu, hogy valgjaban nem
szanatériumban volt évekig apu, ha-
nem bortonben. Apam err6l mélyen
hallgatott.” (Varga Agota: Aczél-tor-
ténetek, 52. 0.) Aczél Agnes 1969-ben
volt 13 éves. Es akkor sem az apjatol
tudta meg, amit az apja a nyolcéves
Annéanak elmondott. Aczél Anna ek-
kor 23 éves. A huga el6tt is hallgatott
arrdl, amire az apja azt mondta, hogy
nem nagyon kell réla beszélni...

Aczél Anna kétszer is elmondja,
hogy amikor Demeter Gyorgyot letar-
toztattak, az apja ,elment illetékes
helyre, megprébalta elmagyarazni,
hogy az illet6 milyen rendes ember,

és egészen biztosan valami félreér-
tés tortént”. Aczél nagyon sokaig agy
mesélte ezt a torténetet, hogy Farkas
Mihalyhoz ment el, csak a rendszer-
valtas és Kadar halala utan, az élet-
Gtinterjajaban vallotta be, hogy ez az
illetékes, aki a hozza fordulé Aczélt
elutasitotta és megfenyegette, Kadar
Janos beliigyminiszter volt. Ennek a
,bevallasnak” tobb mint harminc éve.
Az én 1997-ben megjelent Aczél-élet-
rajzomban is benne van (Révész San-
dor: Aczél és korunk, 42. 0.). Es Aczél
Anna még 2023-ban sem nevesiti azt
az ,illetékes helyet”. Meddig tart egy
diszkréciora int6 apai sz6 hatésa...?
A konyv eloljaré szovegét ,A szer-
kesztG, a beszélgets- és szerzitarsak”
jegyzi(k). De ez igy nem stimmel.
A szoveg egyes szam elsG személy-
ben kezdddik: ,,Gimnazista kord vol-
tam...” — és tartalmanal fogva nem
szarmazhat mast6l, mint a szerkesz-
t6t6l, Szalai Annatdl, a Rajk-perben
kivégzett Szalai Andras lanyatdl. ,De
ahogy nem vagyunk felelgsek szile-
ink tetteiért, itélkezni sem itélkezhe-
tiink felettiik.” Itt mar tobbes szamu
az alany, de a mondat biztosan nem
fejezi ki a kétetben megszélalék kol-
lektiv allaspontjat, hiszen vannak itt
itéletek béven. Az itélet — nem jogi,
hanem ko6znapi értelemben — nem
més, mint egy személy cselekedete-
inek értékelése értékeink rendsze-
re szerint. Aki nem itélkezik, annak
vagy nincs értékrendszere, vagy nem
vallalja azt nyilvanosan, vagy nincs
elég informacidja egy-egy cselekedet-
r6l. Ez utébbi bizonyara igaz a sziil6k
sok cselekedetére, de biztosan nem
igaz cselekedeteik jelentds részére.
Szalai Annanak is hianyoznak in-
forméciéi sok mindenrdl, ,méig sem
tudom Osszeilleszteni a puzzle-t,
apam legutols6 hénapjainak szétesett



érzelmi és cselekvési vilagat”. De szd
sincs arrdl, hogy a szavaiban ne len-
ne itélet meggyilkolt apjardl: ,a csa-
lad cserbenhagyasa a parthliségért, a
magara vallalt iszonyatos blintémeg,
az iratokbol kiderild onvigasztalas,
hogyha vallalja az 6rdogi szinjaték-
ban a szerepet, életben marad...”

Az itélkezés elutasitasanak pre-
tendalasa a megitéltetéstdl valé men-
tesség igényébdl vagy vagyabol fakad.
A hegyi beszédbdl is az ennek meg-
felel6 mondatot szoktak idézni: ,Ne
itéljetek, hogy ne itéltessetek.” (Maté
7/1.) Csakhogy Jézus itt éppen itél-
kezik azok folott, akiknek ezt mond-
ja. Azzal vadolja 6ket, hogy a méasok
kis vétkét elitélik, mig a maguk nagy
blinérél nem vesznek tudomast: ,Mi-
ért nézed pedig a szalkat, a mely a te
atyadfia szemében van, a gerendat
pedig, a mely a te szemedben van,
nem veszed észre?” (7/3.)

A ,ne itél)” tanacsa csak azokra vo-
natkozik, akik a sajat vétkeikkel nem

Szirtes Janos: Nem vagyok egyedil 7

néznek szembe. Az itélkezés masok és
onmagunk felett feltételezi egymast.
Egymas feltételei. Az itélkezés bator-
saga és a lelkiismeret allapota 6ssze-
fligg egymassal.

Csakhogy van itt mégis egy korul-
mény, ami elbizonytalanithat. A tor-
ténelmi térid6 kiilonb6z6 pontjain
kilonboz6 tesztekkel tesztel az élet.
A 20. szazad els6 negyedében szile-
tett sziil6k és a negyvenes-Otvenes
években sziiletett gyermekeik teszt-
jeinek nehézségi foka kozott igen
nagy a kiilonbség. Kivalt Eurépanak
ezen a vidékén, kivalt zsidok és zsidd
szarmazasuak esetében, akik e konyv
szerepléinek nagy részét adjak. Nem
tudjuk magunkrél, miként vizsgaz-
tunk volna szlleink tesztjével, nem
tudjuk a sziileinkr6l, miként vizsgéz-
tak volna a mi tesztiinkkel.

Ezen nem lehet segiteni. Indokol is
bizonyos visszafogottsagot. De nem
indokolja értékrendiink feladasat, te-
hat az itélkezés elutasitasat.
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Pet6 Ivan

Minden a romai csaszarokrol

Persze, nincs olyan, hogy egy kényv-
ben, barmilyen vastag is, minden
benne van, ami egy adott korszak-
r6l tudhaté. A szerzd, a neves brit,
kozelebbrsl cambridge-i klasszika-
filolégus ékortorténész, Mary Beard
vildgossa is teszi, hogy a Réma csd-
szdra ciml mive id6ben és tema-
tikai értelemben is hatarok kozott
mozog.

»2Mostani kényvem fGszerepl6i
kozé tartozik csaknem harminc
csaszar, plusz a partnereik — irja
az olvaséknak széant Udvézlet cimii
elGszavaban —, akik a Rémai Biro-
dalmat uraltdk a Kr. e. 44-ben ha-
lalra dofkodott Julius Caesartdl a
Kr. u. 235-ben ugyancsak meggyil-
kolt Severius Alexandrosig.” Az ké-
zenfekvd, hogy a targyalt id6szak a
koztarsasagnak véget vetd dictator,
a posztnak csaladnevét ,adomanyo-
z6” Caius Julius Caesarral kezdd-
dik. Az mar részletesebb indoklast
kivan, hogy miért a laikusnak méar
kevéssé vagy egyaltalan nem isme-
rés Severus Alexander uralkodasa
a nem tul mereven kezelt végpont.
222-ben, a nem éppen j6 emlékd
Heliogabalus utédjaként, mint an-
nak unokatestvére és fogadott fia, a
gyerekcsaszarok egyikeként 13-14
évesen keriult hatalomra. A szerzd
agy érvel, a Julius Caesart kévetd
(Octavianus) Augustus teremtette
meg a csdszarsag intézményét, ami
a kovetkez6 haromszaz évben latva-
nyosan nem valtozott, az uralkoddk
— mondja Beard — mindvégig nagy-
jabdél ugyanazt a feladatot lattak

el. Kisebb héditasi probalkozasok
és vereségek ellenére a birodalom
tertlete is tobbé-kevésbé valtozat-
lannak tekinthets. Moddosulasok
természetesen akadtak, példaul a
csaszarok eredetében, amennyiben
tobben nem Italidbdl szarmaztak,
s6t volt, aki nem is Eur6épabdl, ha-
nem Afrikabél. De — hangzik az
érvelés — 235 utan a dolgok mar
dramaian megvaltoztak, katonai
puccsok, polgarhaborik kovették
egymadst, a csaszarok tobbnyire ro-
vid ideig uralkodtak (a kovetkezd
50 évben annyi csaszar kovette egy-
mast, mint a megel6z6 haromszaz-
ban), sokan koziiliik el sem jutottak
Romaba. A kereszténység torténete
is szamit, hiszen terjedése (,Roma
torténetének egyik legvitatottabb
kérdése és legnagyobb rejtélye”)
alapjaiban forgatta fel a birodal-
mat. Ez a téma egyébként alig sze-
repel a konyvben, mert a csaszarok
elsb két évszazadaban a keresztény-
ség nem jatszott érdemi szerepet,
becslések szerint 200 korul a biro-
dalom népességének 0,35 szazaléka
lehetett keresztény. Alkalmilag igy
is blinbakka valtak, de a szisztema-
tikus kereszténytildozés az emlitett
Severus Alexanderrel kezdGdott és
a 4. szazad elejéig tartott az addig
lényegét tekintve valldsi és etnikai
értelemben is tolerans Rémai Biro-
dalomban.

Beard konyve — és a md (jdonsa-
ga éppen ez — nem a csaszarok kro-
nologikus rendbe szedett életmiivét,
hanem azt kivanja bemutatni, mit



jelentett rémai csaszarnak lenni.
Ahogy irja, a Didius Julianushoz
hasonlék (a 193-ban uralkod6 négy
csaszar, illetve tronbitorlé egyike)
legfeljebb egy biccentést kapnak, és
nem varja el az olvasétoél, hogy fej-
ben tartsa az érintett uralkoddkat,
»egyébként senki nem tudja fejbdl
felsorolni 6ket” — ad eleve felmen-
tést az érdekl6déknek. (Azért rog-
ton az elsd oldalakon kapunk egy
alapvet6 adatokkal — wuralkodas
ével, szarmazas stb. — kiegészitett
felsorolast a 29 csaszarrol.)

Noha Beard vilagossa teszi mive
tartalmi kereteit, mégis, miként
el6z6 konyveinek olvaséi megszok-
hattak, olyan otthonosan, mond-
hatni kénnyeden mozog Réma tor-

ténelmében, régészeti, irodalmi,
muvészettorténeti hagyatékaban,

hogy az az ember érzése, mindent
tud az ékori Rémardl, ami tudhatd,
s6t, miként ezt a md sok ponton de-
monstralja, abban is batran és hite-
lesen kovetkeztet, keresi és taldlja
meg a primer jelenségek magyara-
zatait, ami targyi értelemben nem
tudhatd.

»2Megprobalom kiilonb6z8 nézd-
pontbd6l megvilagitani a ré6mai csa-
szarokat — irja a Prolégusban —,
legyenek hiresek vagy hamar elfe-
ledettek [...] és megprébalok olyan
alapvet6 kérdésekre felelni, hogy
ko6ziilik miért olyan sokan végezték
életiiket [...] egy merényl§ tére vagy
mérges gomba altal.” (Egyebek ko-
zOtt nem volt 6rokosédési rend, nem
mintha az méskor és mashol élet-
biztositast jelentett volna.) ,En is
élvezem a romai csaszarokkal kap-
csolatos szines torténeteket, a fura
tulajdonsagaikat [...] — bar én arra
hasznélom ezeket a sztorikat, hogy
mas szogb6l vilagitsam meg a Roé-

mai Birodalom rendszerét” — olvas-
hatjuk ugyancsak a Prolégusban.

Tehat igy a csaszarokhoz tapadé
szamos Okori tulzas, fikcié és ha-
zugsag is targya a konyvnek, hiszen
mindez része a hatalom természeté-
r6l alkotott kortarsi képnek, a ,,mi”,
marmint az emberek és az ,0k”,
marmint az uralkoddék kozotti kii-
16nbségekrdl sz6lé gondolkodasnak
— irja. Az alattvalék tobbnyire nem
tudtak volna megnevezni az éppen
uralkodé csdszart, fuggetleniil at-
t6l, hogy az illet6 mennyi ideig volt
hatalmon, de tudtak az intézmény-
r6l. Beard nemcsak ezt a helyzetet
elemzi, hanem koruljarja a csasza-
rok mindennapi életét, a birodalom
feletti uralkodas rutinjat, az arra
arnyékot vetd kegyetlenségeket és
luxust, a gigantikus épitkezéseket,
a kinevezések és a valamiért kegy-
vesztettekt6l valé megszabadulas
szempontjait stb. Mindekézben sz6
esik a kiemelkedd épililetek szere-
pérdl, a gladiatorokrol, rabszolgak-
r6l, szenatorokrdl, a csaszari palota
népérdl, a csaszar szabadidejérdl,
haboras szerepérdl, utazasairél, a
korulotte 1évé nék statuszardl, az
uralkodé istenné valasardl és igy
tovabb.

Beard egyik erénye, hogy miké6z-
ben az egyik legismertebb dékortu-
dés, akozben az angolszasz vilag
egyik legaktivabb tudomanynépsze-
rlsitdje, egyebek kozott az 6kori Ré-
maval foglalkozé ismeretterjesztl
filmek szerkesztGje, narratora is. A
Réma csdszdra e kettés tudas eré-
nyeit mutatja fel. Mérvad6 vélemé-
nyek szerint a szerzd legjobb kony-
ve. Mindenesetre a Blackwell kiadéi
cégbirodalom a 2023. év legkivalobb
nem szépirodalmi mivének talal-
ta, és hasonlé mingsitést kapott a
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The Economisttol, a New Yorker és
a Smithsonian magazinoktél is. A
Kossuth Kiad6 szemmel lathatéan
felismerte Beard jelentGségét, és
az 6kori Roma els6 ezer évérdl szo-
16, magyarul 2018-ban megjelent,
S.P.Q.R. cim konyve 6ta (amelyrdl
e hasabokon 2020 aprilisdban esett
sz0) feladatanak tekinti miveinek
hazai megjelentetését, igy 2022-ben
kiadtak a Pompejirdl szolét, 2023-
ban a Tizenkét csdszdr cimit. A
mostani kotetet rendkivil gyorsan,
az eredeti, 2023-as, angol nyelv{
megjelenése utan egy évvel kézhez
kapta a magyar k6ézonség, érdemes
hozzatenni, remek forditasban,
Beard ismeretterjeszt6 szandékai-
nak megfelelGen, eltalalva az aka-
démiai nyelvhez képest koznapias,
de targyszerd stilust.

Beard sikerének kulcsa nem egy-
szerlen a lenyligoz6 targyismeret
és a szakszerd, de kozérthetd nyelv,
hanem az otletes témavalasztas 1is,
Roéma torténete, ahogyan még nem
targyaltak — kicsit hangzatosan igy
is jellemezhet6 az Gj konyv. Az ér-
tékelésekben szokas kiemelni, hogy
Beard egyszerre képes szdlni a téma
szakértGihez és azokhoz, akik még
nem nagyon olvastak a romai torté-
nelemrél. Az utébbiak kedvéért, de
az el6bbieket sem feltétlenil inge-
relve hasznal olykor a mai ismere-
tekre épitd, profannak is nevezhetd
analdgidkat, amelyek plasztikusab-
ba teszik a régmault vilagat. Példaul
a csaszarok és csaladtagjaik abra-
zolasardl sz6ld, egyébként kilono-
sen érdekes részben, amikor emli-
ti, hogy a marvanyszobrok mellett
olesé6 agyagmécseseket, katonai
vértezeteket, napérakat, tiikroket
diszitettek a képukkel, azt irja: ,ez
mar nem a hivatalos »arculatme-

nedzsment« vilaga volt, hanem az
uralkod6 és csaladja képmadasaval
diszitett hltémagnesek, bogrék és
bevasarlészatyrok 6kori megfeleld-
je, ami a mindennapi élet részévé
tette az uralkodékat”. Britannia
Réma Afganisztanja lett a meghddi-
tasi kisérletek soran — mondja. A ré-
mai csaszarokrol szo6l6 legendak egy
része olyan — irja —, mint az Imelda
Marcos (a Fulop-szigetek husz évig
hatalmon 1év4, 1986-ban elzavart
korrupt diktator elnékének felesé-
ge) haromezer par cipGjérél szold
torténet, ami valdszin pontosab-
ban jeleniti meg a privilégiumokrél
alkotott képet, mint a tényeket.
Erdekes és tanulsagos Beard tor-
ténészi ars poeticaja szempontjabol
a konyv végén olvashaté Leltdr cim(
zarbészakasz: ,,A torténészi dilemma
szélsGséges esetét testesitik meg:
hogyan értsiik meg a romai csaszart
a sajat koranak értékrendje szerint
ugy, hogy koézben ne veszitsiik el
erkolesi iranytlnket, és szakmai
kotelességiinkb6l fakaddéan harag
és elfogultsag nélkul értékeljik és
irjuk le minél pontosabban a mul-
tat.” Onmagéban nem elég példaul
felfedni a csaszar altal uralt gladia-
torjatékok logikajat, kozben be kell
mutatni, hogy milyen er6szakosak
és kegyetlenek voltak ezek a ren-
dezvények, mint ahogyan nem elég
pusztan az utébbit bemutatni, ha
koézben nem prébaljuk megérteni
a jatékok logik4jat. ,En magam —
irja Beard — megprébaltam egyen-
sulyozni és tartézkodni attdl, hogy
egyrészt feltétel nélkil felmentést
adjak a romai csaszaroknak pusz-
tan azért, mert olyan régen éltek
(igy nem lehet ket a mi mércénk-
kel mérni), masrészt, hogy blinos-
nek tartsam G&ket csupan azért,



mert egyszeriien masok, mint mi.”
Sok mindent gyilkossaggal oldot-
tak meg, amit nehéz megitélni, még
nehezebb megmagyarazni, mikoz-
ben persze j6 volna tudni, hogy az
6 szempontjukbdl miként nézhetett
ki mindez.

Beard aktiv és karakteres vélemé-
nyével sokakat ingerld politikai sze-
repld is, magat szocialista beallitott-
sagunak, elkotelezett feministanak
és antirasszistanak mondja. Mind-
ebbll persze a rémai csaszarokrol
sz0l6 koényvben szinte semmi nem
latszik, legfeljebb az valik vilagos-
s4, hogy a modern autokraciaknak,
amelyekrdl az 6kori valtozat fényé-
ben éppen csak emlités esik, nem
baratja, és érzékenyen targyalja a
ndk szerepét a csaszari Rémaban.

Beard konyvének az is erénye,
hogy j6l példazza, hogyan lehet
tarsadalomismeretet tanitani, nem
elkilontlt tantargyként, hanem
a torténelembe agyazva. A Leltdar
ciml oOsszegzésben olvashatjuk
példaul: a rémai csaszarok mara-
dand6 nyomokat hagytak a Nyugat
torténetében és kulturajaban. A
szobrok a hatalom reprezentacié-
janak mintajat adtak, a csdszarok
példazzak, hogyan uralkodjunk, és
figyelmeztetnek, hogyan ne. A csa-
szarokat konnyd csodalni, mint a
hosszu politikai hatalom modelljeit,
vagy megvethetlk a zsarnoksagért,
kegyetlenségért, fénylzésért, fékte-
lenségért.

Egy helyutt azt irja: ,,Rendkiviil
kinos torténelmi tény, hogy az au-
tokracia — zsarnoksag, diktatura,
vagy akarhogy is nevezzik — min-
den szinten azoktdl az emberektdl
fugg, akik elfogadjak, alkalmazkod-
nak hozz4a, vagy akar kényelmes
rendszernek tartjak. [...] Nem a

fegyverek és a titkosrendérok tart-
jak fenn az autokraciat, hanem a
kollaboransok és az egylttmiko-
dék [...].” (Ehhez 6vatosan teszem
hozza: a kollaboraci6 és az alkal-
mazkodas inkabb kovetkezménye
az autokratikus berendezkedésnek,
mintsem oka, szerepe a rendszer
fenntartdsaban és nem megterem-
tésében van.)

Latszélag ellentmond az iménti
idézetnek, a mi kivételes jelenre
utaldsanak, amivel a konyvét zar-
ja: ,,Gyakran hangsdlyozom — irja
—, hogy az ékori Romanak nagyon
kevés kozvetlen tanulsaga van a
szamunkra, akarmilyen alaposan
tanulméanyozzuk a torténelmét,
nem fogunk koézvetlen megoldaso-
kat talalni a magunk problémadira.
[...] De az, hogy tanulmanyozzuk
a vilagukat, segit abban, hogy mas
szemszogbdl lassuk a sajatunkat.”
Mikézben ezt a miivét irta, folytat-
ja, sokat gondolkodott azon, hogy
az autokracia alapvetéen hamissag,
szinlelés, torzito tiikor. ,Ez a felis-
merés segitett abban — mondja a
konyv utolsé mondataban —, hogy
jobban megértsem az 6kori Réma
politikai kulturajat — és felnyitotta
a szememet a jelenkori politikai vi-
lagara is.”

A konyvet tébb mint szaz szoveg-
kozi fekete-fehér és hiisz-egynéhany
szines kép, a korszakot attekintd
ugynevezett idévonal, Ldtnivaldk
cim alatt néhany jelentGs régészeti
lel6hely és mtuzeumi gyljtemény ro-
vid leirdsa, valamint targy- és név-
mutatd teszi teljessé.

Mary Beard: Roma csédszara. Budapest,
2024, Kossuth Kiadé. Forditotta: Rindoé
Klara és Szabados Tamas. 464 oldal, 9990
forint.
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Korizs Imre

Nyelviskolapélda

A tavalyi év irodalmi Nobel-dijasa-
nak, Han Kangnak a Gorog leckék a
harmadik kotete magyarul. A szerzd
1970-ben sziletett, dél-koreai iro-
dalméarcsalad lanyaként: édesapja
és két testvére ugyancsak ir6. Eddigi
harmincéves palyafutasa alatt mint-
egy tiz regényt irt, emellett vannak
novella- és esszégyUjteményei, vala-
mint egy verseskotete is.

Angolra els6ként a koreaiul 2007-
ben megjelent Novényevét forditot-
tak le 2015-ben — a kovetkezd évben
meg is kapta a rendkivil tekinté-
lyes Nemzetkoézi Man Booker-dijat
—, vagyis az elsd angol nyelvi kotet
megjelenésétdl a Nobel-dijig vezetd
at megtételéhez tiz évre sem volt
sziikség. Magyarul is a Novényevd
volt Han Kang elsé konyve (2017),
ezt a Koredban 2014-ben kiadott
Nemes teremtmények kovette 2018-
ban, majd hat év kihagyas utdn,
néhany hoénapja, 2024-ben jelent
meg magyarul a 2011-ben irt Gorog
leckék.

A magyar forditasok idérendje te-
hat nem koveti az eredeti kiadaso-
két. Ez nem csoda, mert — némileg
paradox médon — az Uj konyv befo-
gadasat megnehezithetik az 6gorog
nyelvi és filozdfiai vonatkozasok,
f6leg hogy a konyvben még goérog
betlikkel irt szavak, mondatok is
szerepelnek. Ez egy koreai kitetben
érdekes egzotikum lehet, de a ma-
gyar olvasdknak, attdl tartok, alta-
laban olyan, mint csaladi 6rokség
valami ismerds, de kényelmetlen és
nehezen hasznalhato.

Mindharom koényv tébbszélamu el-
beszélés, a kiilonboz6 narratori han-
gok megszblaltatasa, a forditasokbdl
ugy tlnik, eréssége Han Kangnak. A
Novényevd egy vegetarianussa valo
nd dramai sorsarol szol, és az értet-
len férj, a szerelmes videémiivész
ségor és a szeretetteli névér szem-
pontjab6l meséli el a torténetet. Az
erdszaktdl sem visszariadé férj szola-
ma bargydan foldhézragadt, a ségo-
ré szenvedélyes, a névéré fajdalmas.
A fejezetek alighanem 06nall6 elbe-
szélésekként is olvashatdk, kilono-
sen a masodik: amikor Koredban a
leginkabb lirai rész el6szor onalléan
megjelent, irodalmi dijat nyert. Azt
hiszem, a magyar nyelvd kotetek ko-
zil ez a szerz6 legkénnyebben befo-
gadhat6 konyve, és ez az, amelynek a
forditasa is (Kim Bogook és Németh
Nikoletta munkéja) a legjobban si-
kerult. Kissé azonban hihetetlen-
nek éreztem a torténetét, amelynek
soran sajatos almainak hatasa alatt
a cimszerepld lemond a husevésrdl,
majd Ggy altalaban a taplalkozasrél
és mindenféle vagyrdl is.

Ha ez a hagyomanyos koreai tarsa-
dalomba beilleszkedni nem tudé nd
allegorigaja, akkor azt kimédoltnak
érzem. Az irodalom persze inkabb
,kimodolt”, mint ,természetes”, hi-
szen senki sem ir véletlentl regényt,
ahogy senki sem beszél szonettben
sem. Es bizonyara az izlésem is szab
bizonyos hatarokat, de a kényvben
valahogy keveslem a realist, és sokal-
lom egyrészt a szertelen énkényessé-
get, masrészt a képletszerd elvontsa-



got. A kettére bizonyos értelemben
egyltt példa az a jelenet, amikor egy
csaladi lakasavatéon az apa szétfe-
sziti a felnétt, férjezett lanya szajat,
és ugy tom bele husételt, majd meg
is uti, mire a nd egy gyumolesvago
késsel felvagja az ereit. Nem ez az
egyetlen jelenet Han Kang konyvei-
ben, amely koreai — vagy akar térok
— szappanoperak vilagat, a csak a
meggybzddésiiknek é16 szereplSk kii-
16n6s gesztusait 1dézi.

Magyarul masodikként a Nemes
teremtmények jelent meg. Ennek
cselekménye Dél-Korea modern
torténelmének egyik tragikus idé-
szakaban jatszodik, az 1980-ban
Kvangdzsuban elkévetett mészarlas
idején. Az emberek az egy évvel ko-
rabban katonai puccsal hatalomra
jutott Cson Duhvan téabornok rend-
szere ellen szazezres tuntetéseken
tiltakoztak; a mozgalmat katonai
erGszakkal verték le, és ennek so-
ran ezernél is tobb kozépiskolast és
egyetemistat gyilkolhattak meg. Ez
a konyv is tobbszdélamt, de érzésem
szerint az erGszak kozvetlen abrazo-
lasaval meggytlik a szerzd baja, az
utolso fejezetet, az ird sajat nevében
eladott epilogusat érzem a legsi-
kertultebbnek. A kotet koreai cime,
ha nem tévedek, valami olyasmi,
hogy A fiti jon, ami magyarul hasz-
nalhatatlanul lapos. A ,nemes te-
remtmények” székapcsolat tobbszor
el6fordul a regényben, és az egyik
szoveghely szerint a dél-koreai al-
kotmany szbéhasznalatat idézi. Ha
mar a cimet — helyesen — megvaltoz-
tattak a magyarban, talan érdemes
lett volna a fejezetcimekkel is segite-
ni az olvasast. A forditd utészavabdl
megtudhatd, hogy az angol kiadés
az elbeszél6k személyét és az elbe-
szélés idejét emelte ki a fejezetek

ciméul (példaul: 1. A fiu, 1980; vagy
3. A szerkeszt6, 1990), amelyek némi
tampontot jelentettek volna, ellen-
tétben az olyan eredeti cimekkel,
mint a Maddrfioka vagy a Hét pofon.
Raadasul az ilyesféle segitségre az
euroatlanti olvasé igazan ra is szo-
rul, mert mar régton a koreai nevek
is zavarba hozzdk, hiszen még azt
sem tudja rogton eldonteni, hogy az
illetd szerepld férfi-e, vagy nd.

A Nemes teremtmények forditasa
nem sikeriilt olyan j6l, mint a No-
vényevéé. Kimondottan tulteng a
szovegben példaul az olyan nem tul
szerencsés megoldas, mint a ,koleso-
noz” és a ,talalhat6”: ,,a foga mindig
pajkossagot kolesonzott az arcanak”;
,hosszi szempilldi szinte ndies te-
kintetet kolesonoznek Csinszunak”;
»az apré termeted és karcsu nyakad
finomsagot kolesonoz neked”. Illetve:
,az egyetemista fiaval a varoson ki-
vil taldalhaté rokonanal huzta meg
magat”; ,a szemben 1év§ falon talal-
haté éra”; ,az arca jobb oldalan ta-
lalhaté hajszalerek” — és igy tovabb,
még tobb mint tizszer.

A kovetkezd mondatok is iroda-
lom alattiak, szinte hevenyészettek:
,meglti az orrodat a szag” (,meg-
csapja” helyett), ,,a holttest meredd
szemei” (,meredt” helyett), ,a duz-
zado korus az ég felé tornyosult”, ,a
tintet6k szama gyorsan lecsokkent”,
y,odaperdilt egy kovér, a currys ri-
zse felett szajat taté fia felé¢”, ,a
szinhazi producer kozelit felé nagy
léptekkel”. Egy ebédmeghivas vége
igy hangzik: ,Marhaszeletekre gon-
doltam, a keresztezGdésnél 1évE he-
lyen”. A kenyér nem ,,péksiitemény”,
a ,Te tanitottad 6t?” iskolas, elég
helyette az, hogy , Tanitottad?”, f6leg
a ra kovetkezd igenld valasz el6tt.
A kovetkez6 mondatban teljesen
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felesleges az elsG szo, hiszen a kol-
csOnosség mozzanata eleve benne
van az ,egymas’-ban: ,Kolecsondsen
egymas hogylétérsl érdeklédtink.”
A koreaihoz nyelvtudas hianyaban
nem férek hozza, de elképzelhetet-
lennek tartom, hogy a kényv stilusa
ilyen igénytelen legyen, és az alta-
lam ismert mas nyelvd forditasok
sem utalnak ilyesmire.

A most megjelent Gorog leckék szo-
vege sem jobb, ugyanilyen problémak
akasztjak meg a folyamatos olvasast:
»A né Osszeteszi a kezeit a mellkasa
el6tt” (,karba teszi” helyett; és ugy
mar a ,mellkas” sem kell). ,A hata és
a véallai beesnek” — azt hiszem a ,,be-
esett” melléknévi igenevet nem le-
het igy visszafejleszteni, csak azért,
hogy cselekvd allitmanyt kapjunk.
Bar olyan is van, hogy ott bukkan fel
befejezett melléknévi igenév, ahol
nem szamitanank ra, mint ebben a
szerkezetben: ,a fia kétéves koraban
olvasni kezdett képeskényvek”. Ez a
forma még nem olyan bevett, hogy
irodalmi szovegbdl ne légna ki. ,Az
elmult idGszakban” — ez a sajt6 vagy
a céges jelentések minden stilaris
igényt nélkiléz6 nyelve, a semleges
nyelvhasznalé ilyenkor inkabb azt
mondja: ,,az utébbi idében”. ,Az érak
utan a helyi kényvtarba sétalt”’: ez a
mondat olyan, mint a hires ,Lenin a
Szmolnijba siet”. Errdl a jelenségrol
irja Nadasdy Adam, ,hogy a siet igét
6nmagaban nyugodtan hasznalhat-
juk, de menten kényszeredetté valik,
ha azt is megmondjuk: hova?”

Problémak a szavak szintjétél a
mondatokig mindenhol el&fordul-
nak. A meteorit anyag, a fényjelen-
ség: meteor (,két meteorit kozott
s0tétls r, ritka csend”). ,,Eléfordult,
hogy amikor az éppen leirt szavai
korvonalait nézegette, lassan kinyi-

totta a szajat, és kiolvasta” — itt az
,0ket” szét varnank, helyette azon-
ban a szovegben az iskolds ,azokat”
szerepel. Mashol is peddansan oda
van téve a tavolra mutat6 névmaés
a mondat végére: ,,Am miutdn nem
gondolt az arcara tébbé, idével valé-
szerltlennek érezte azt.” Ugyanez a
jelenség, a mondat végén a felesle-
ges szoval, eztttal igével: ,Hogy nem
is tudom, mire varok, de kitartéan
teszem” — mondjuk ehelyett: ,hogy
nem is tudom mire, de kitartéan va-
rok”.

A L kozépkoru, rancos, sziirke in-
gén széles nadragtartét visel§ fér-
fi” szerkezetben a szévalasztas és a
szorend is szerencsétlen, mert alig-
hanem ,gylrétt, szirke inge folott
széles nadragtartot viseld kézépkoru
férfi”-rdl van sz, aki a boltjaban ta-
lan nem is annyira ,zarashoz készi-
16d6tt”, mint ,,zarni készult”. ,,Eszaki
tajolasu egykori gyerekszobadban
alszol?” — ez életszerdtlen szémoza-
ik. Nem kell koreaiul tudni ahhoz,
hogy az ember gyanut fogjon, ami-
kor ,iskolai egyenszoknyajat tigyet-
lenil felgytirddve viseld fejhallgatods
tizenhatéves lany”’-rél olvas, mert
itt, a jarokelSk tipusai kozott aligha
valami alkalmilag felcstuszott szok-
nyardl van szé, hanem arrdl, hogy
amikor kilépnek az iskolabdl, a fiuk
lazan kitlrik a nadragjukbdl az in-
glket, a lanyok pedig révidebbre ve-
szik az iskolai szoknyat. Ugyanilyen
érthetetlen, hogyan csépoghet izzad-
sag egy konyvre valakinek a ,tarkoé-
jardl”. (Nyilvan a homlokardl vagy a
halantékardl van szd.)

Ha az olvasé farasztéan hossziinak
talalna ezt a listat, tudnia kell, hogy
az eddigi a példak szinte kivétel nél-
kul a konyv elsd negyedébdl szar-
maznak. Mindez annal fonakabb,



mert a konyv egyik fGszereplbje — a
gorogil tanulé nén és tanaran kivil
— éppen a nyelv. Mint a regénybdl is
kideriil, a koreai olyasféle szeparalé
nyelv, mint a kinai vagy az angol,
amelyekben jellemzfen rovid sza-
vak sajatos sorozatabdl bontakozik
ki az Osszetettebb jelentés. A f6hGs
éppen ezért érez kiillonos vonzalmat
az olyan ,ragasztgatd” nyelv irant,
mint az 6gorég (vagy — tegyuk hoz-
z4 — mint a magyar), amelyben egyes
szavakhoz olyan sok toldalékot lehet
illeszteni, hogy a szavak jelentését
mas nyelvek egész mondatokkal fe-
jezik ki, mint amilyen mondjuk ez:
,,égszelekvéroztél”.

Eppen ez az, amiért annyira saj-
nalatos, hogy fejben allandéan korri-
galni kell a forditast: olyan, mintha
valami fatyol takarna a szoveget,
vagy zajban prébalnank megérteni
valakit, a szajmozgasara is figyelve.
Ez a gorog szavak esetében is el6for-
dul, igaz, ez bizonyara keveseknek
tlnik fel. Mert a konyvben gorog be-
tlvel irt szavak, mondatok is eléfor-
dulnak, de ezekbdl hol egy aprdcska
i6ta (,egy jottanyi”’) vész el, hol egy
nt bet(, igaz, mashol bet{ifolosleg is
el6fordul. A khi kiejtése nem cs, ha-
nem kh. Ott, ahol ,felptuposodott és
kinyGjtott hata rovarokra emlékez-
tetd diakritikus jelek”-r6l olvasunk,
az ugynevezett hehezetekrsl és
hangsulyjelekrdl, vagyis magyarul
az ékezetekrdl van szo.

Ennél zavarba ejtébb, hogy ami-
kor a szerepl6k Platon filoz6fiajarol
beszélgetnek, akkor annak az ol-
vasonak, aki nem elég otthonos az
Gjabb forditas- és szakirodalomban,
bizonyara fel sem tilinik a terminolé-
giai probléma. Egy helyutt az egyik
szerepld azon tlinddik, hogy ,vajon
rendelkezik-e formaval a sar, a haj,

a hé, a vizre vetett arnyék vagy ép-
pen egy apré gesztus”. Itt azonban
nem a magyar ,alak” szé egyszerd
szinonimajardol van sz, hanem ar-
rél a fogalomrodl, amelyet a mivelt
nagykozonség igy ismer: idea. Ezt
Gjabban angol hatasra (ott kiillonben
mindig nagybetlvel irjak: ,Form”)
magyarra ,forma”’-nak is forditjak,
de tavolrél sem kizardlag. Szépiro-
dalmi miiben mindenesetre ilyenkor
a bevett magyar megfelel6t érdemes
hasznalni, ami tehat az ,idea” — hi-
szen a regény mondatait kilonben
csak a legfrissebb filozoéfiai irodalom-
ban jaratosak érthetik meg.

A forditasban annyi a sutasag,
hogy az olvasé teljesen elbizonytala-
nodik a regény stilusat illetéen. En-
gem olyan mondatok is megakasz-
tottak, amelyekben nem latszik
forditasi probléma, mint péld4aul a
kovetkezdk: ,,Eppen megfiirdette és
lefektette almaillata gyerekét. A sa-
jat arcat latta a fia kerek szemében.
A fit arca pedig az 6 szemében tik-
roz0dott, amiben a né arcat lehetett
latni... Tukroézddések végtelen sora.”
Vagy ezek: ,Most mar tudom, hogy
ha egyutt éltink volna, nem lett
volna szikségem a hangodra, miu-
tan megvakulok. Még ha fokozato-
san visszahuzddik is a lathat6 vilag,
mint valami apdly, vele egyidGben
kozos csondink megtelt volna.”
Ezek a mar-mar coelh6i duktusu
mondatok az én izlésem szerint na-
gyon kozel vannak a giceshatarhoz,
ha ugyan nincsenek tudl rajta.

A regény alaphelyzete szerint a
f6hésnek, miutan kémaba esik, és
meghal az édesanyja, illetve az el-
valt férjének itélik a fia feliigyeleti
jogat, pszicholégiai alapon elmegy
a hangja, gyakorlatilag megnémul.
Mégis ugy dont, hogy beiratkozik
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egy magannyelviskola 6gorog kur-
zusara, amelynek el6addja viszont,
mint kideril, csaknem vak. Aligha-
nem izlés dolga, hogy mennyire le-
het ezt a helyzetet komolyan venni,
bar a megitélésbe kulturalis mozza-
natok is belejatszhatnak. A koreai
kultiraban a mostanaban vilagszer-
te rendkivil népszerd K-pop miatt
bizonyos mértékig jartas fiatal roko-
nom felidézett egy sorozatot, amely-
ben egy né némaéanak tetteti magat,
majd elraboljak, és miutan balesetet
szenvednek, amelyet § azonban tual-
él, a férjét kezdi hivogatni telefonon,
a leleplezéstdl annal is kevésbé tart-
va, mivel a férj a feleséget némanak
hiszi.

A regény egyik kulcsjelenete az,
amikor az iskolaépiiletben a né ki
akar szabaditani a pincébél egy ma-
darat. Nem sikerul neki, de a segit-
ségére siet a szeme vilaganak lassu
elvesztését zold szemiiveggel palas-
tolé gordgtanara. A né megilletddot-
ten elfut, a férfi pedig botorkalas koz-
ben elesik a 1épcsén, a szemiivegét is
Osszetori, st a szildnkokkal még a
tapogatdzd kezét is Osszevérezi. (Es
igen, a telefonjat is otthon hagyta.)
A két ember ezutan taldl egymadsra.

A konyv visszatér6 motivumai — a
meleg, az izzadas, a vér, a konny-
nek és a kék fény — kiils6dlegesnek
hatnak, és az idGkezelése is szeszé-
lyes. Nem érzem, hogy a két fGsze-
repl6 multjanak hol ezt, hol azt a
szalat elejtd, illetve felvevd feltara-
sa, marmint az elbeszélésnek ez a
cliffhangeres szakadozottsaga kilon
esztétikai értéket eredményezne.
A konyvben olvashaték a férfinek a
testvéréhez irt sorai is, koztiik ezzel
a kitétellel: ,,Anyank sokaig dolgozott
aznap este az azsiaiakat kiszolgal6
élelmiszeriizletében, igy hat ketten

ultunk az étkezbasztalnal.” Ez arra
a nevezetes mondatra emlékeztet,
amellyel Esterhazy érzékeltette,
hogy egy szinpadi szerzd olykor mi-
lyen szerencsétlen médon kénytelen
vildgossa tenni a szerepl6k egymés-
hoz valé viszonyat: ,,Atyank, mint jol
tudod, gabonakeresked§ volt.”

A nyelvrdl valé gondolkodas — és
ez a regény alapmotivuma — helyen-
ként a giccsességig kodos, mashol
egyenesen téves. ,Nem a nyelvet
hasznalva gondolkodott t6bbé” — ez
nemcsak elképzelhetetlen, de nem
is igaz: a gorogul tanulé f6hds gon-
dolatait természetesen nyelvi eszko-
z0k tolmacsoljak. A tanar eszmefut-
tatdsa a gorog nyelv hanyatlasarél
tudoméanytalan, mikézben a figurat
egyébként a konyv nem ilyen felszi-
nesnek abrazolja. ,Miutdn a nyelv
a csucsra ért, az ive lassan, fokoza-
tosan megindult lefelé, és a kényel-
mesebb haszndalat érdekében egysze-
rlsodni kezdett” — magyarazza. Es
hogy ezt Platon, az egyik legnagyobb
gbrog nyelvmivész is ,szemmel ki-
sérhette”.

Amikor egy jeles kényvesbolt veze-
t6jének elmondtam, hogy Han Kang
regénye nekem nem tetszik, azt fe-
lelte, hogy ne irjam meg, mert ,,meg-
all a konyv”. Eltekintve attél, hogy
kedvesen tulbecsili egy ilyen kritika
hatéasat, a dolog épp forditva 4ll: az
els6 kiadas értékének nénie kell, mi-
utan remélhetdleg megjelenik a javi-
tott masodik.

Han Kang: Gorog leckék. Forditotta Kiss
Marcell. Budapest, 2024, Jelenkor. 176 oldal,
3999 forint.
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Csepeli Gyorgy

Amig a fehér fiist fel nem szall

Réma, a Szent Varos Szent Péter-
r6l elnevezett terén gyilekezd sok
tizezres tomeg 1d6rél iddre izgulhat
amiatt, hogy a Vatikan palotai fo-
I6tt megjelend fust fekete vagy fehér.
Erre az alkalomra akkor keriil sor,
amikor a katolikus egyhéaz feje, Roma
puspoke, Krisztus f6ldi helytartdja
atadta lelkét teremtGjének, s utana
nyomban elkezdddik utédja paratlan
rafinériaval elgondolt kivalasztasi
folyamata. Az 0j papat az elédei al-
tal kinevezett biborosok valasztjak
titkos szavazassal, amelyet addig
folytatnak, amig nem lesz valaki ko-
zulik, aki a megjelentek altal leadott
szavazatok kétharmadat elnyeri. A
Szent Péter téren varakozd tomeg
minden szavazasi fordul6 eredmé-
nyérdl értesil. A szavazdcédulakat
miden szavazas utdn elégetik, s ha
senki sem kapott kétharmadnyi sza-
vazatot, akkor az égetés nyoman fel-
szallo fust fekete lesz. Ha a szavazas
sikeres, akkor az elégetendd cédulak
kozé szinezd anyagot kevernek, mi-
altal a fekete fust fehér szinre valt,
jelezve a téren varakozonak, hogy az
Egyhdaznak jra lett feje.

Az él6 papa bizonyos értelemben
a halott papak foglya, hiszen azok
valasztjak, akiket a korabbi papak
neveztek ki. Minél hosszabb ideig
uralkodik egy papa, annal nagyobb
esélye van arra, hogy utédja az alta-
la megszabott irdnyban kormanyoz-
za az Egyhaz hajéjat, amelyet hol a
konzervativizmus Szkullaja, hol a
progresszivizmus Khartbdisze fenye-
get sullyedéssel.

A tétet fokozza, hogy a katolikus
egyhdz papai mas keresztény egy-
hazak legfelsG vezetdivel ellentétben
nemcsak a hivék feletti spiritualis ha-
talommal rendelkeznek, hanem egy-
uttal allamfGk is, bar az altaluk uralt
allam meglehetGsen kicsi, tertilete 44
hektar, lakosainak széma/ mindGssze
800. Korabban a Papai Allam jéval
nagyobb volt, de szuverenitasat el-
vesztve 1870-ben beolvadni kénysze-
rilt az egységesild Olaszorszagba.
Az allamok kozosségébe vald vissza-
térésre csak 1929-ben kertlt sor, ami-
kor az éppen regnalé XI. Piusz papa
nevében Pietro Gasparini biboros és
a fasiszta diktator, Benito Mussolini
alairtak a laterani szerzdédést, amely
ugyan mini méretben, de helyrealli-
totta az egykorvolt egyhazi allamot,
mely koveteket fogadva és nunciusok-
nak nevezett koveteket kiilldve a nem-
zetkozi politikai élet aktiv tagja lett.

Kérdés persze, hogy a lelki és po-
litikai 0OsszetevGkbdl 4allé hatalmi
komb6 mire elég? ,Hany hadosztalya
van a papanak?’ — tette fol Sztalin a
cinikus kérdést, amikor a masodik vi-
laghaboru vége felé felvetddott, hogy
a Vatikdnnak is lehetne szerepe a
Mussolinitél és Hitlertél megtiszti-
tott vilag 4j rendjében. Masok szerint
Sztalin plagizalt, mert a kérdést mar
Napdleon is feltette, aki uralkodasa
idején két papat is elrabolt és megala-
zott.

Mindezt érdemes tudni, ha nem-
csak latni, hanem érteni is akarjuk a
filmet, amelyet a Nyugaton a helyzet
vdltozatlanb6l megismert megbiz-
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hatdé tudasi mesterember, Edward
Berger rendezett Robert Harris regé-
nye alapjan, és aki regénye megirdasa
el6tt mélyrehatéan tanulmanyozta
az id6kozben szentté avatott II. Ja-
nos P4l papa altal 1996-ban ki6zzé-
tett, ,,az apostoli szék liresedésérdl és
a rémai papa megvalasztasarol” szolo
Dominici gregis kezdetd ttmutatast,
mely részletesen leirja a péapava-
lasztds megvalasztasanak kivanatos
rendjét.

A Vatikan sohasem a transzparen-
cigjarél volt hires. A Svajcban tobor-
zott joképd fiatal gardistak altal 6r-
zott kicsiny tertuleten Osszezart sok
idGs férfitestben hosszu évek soran
felgytilemlett, elfojtott vagyak kinzo
és kinos kévetkezményeirsl Fréderic
Martel irt 2009-ben alapos kutatéaso-
kon alapuld, kritikusai altal nyom-
ban pletykagy(jteményként elma-
rasztalt konyvet, melynek olvaséi azt
hihették, hogy ha csak egy pillanatra
is, de fellebben a Vatikan titkait lep-
lez6 fiiggony.

Edward Berger filmje nem plety-
kafilm, de a papavalasztasra ossze-
gyult sok 1dds férfit lathatéan gyotri
a vagy, hogy életiik végén elégtételt
kapjanak a sok évtizedes rejtézés,
bujkalas, oncsalds okozta bajaikért,
elérvén az ahitott célt, hogy a piciny
allam és a hatalmas, globalisan mil-
lidardnyi hivésereg els6 szamu vezets-
jévé valjanak.

A probléma az, hogy sokan vannak
a meghivottak, de csak egy lehet ko-
ziluk a valasztott. A film nagyszerd-
en mutatja be, hogy a kiils6 szemmel
nézve pazar latvanyt nydjté biborosi
gyllekezet egysége belil mennyi-
re toredezett, hogyan csapnak 06sz-
sze az egymast keresztezl akaratok,
ki hogyan leplezi vagy éppen hirde-
ti szandékat, hogy ¢ legyen az, aki

Krisztus f61di helytartdjanak székébe
ul. Berger filmje maré Gszinteséggel
megmutatja, hogy az egymast kove-
t6 eredménytelen szavazasok ko6zot-
ti szlinetekben az aspiransok és a
mindenkori szavazasi eredmények
alapjan valtozé szamu hiveik kozott
zajlé dial6gusokbdl teljességgel hi-
anyoznak a spiritualis elemek. Ugy
érezziik, mintha a biborosok csak egy
multinaciondlis vallalat els§ szamu
vezetGjér6l szavaznanak, aki a CEO
pozicidjaban majd tokéletesen atlatja
a vallalat mkodését, és képes donté-
seket hozni a vallalat életét meghata-
rozé stratégiai és személyi ligyekben.

Az egymas ellen kiizdé biborosok-
nak lathatéan mas és mas vizidik
vannak az Egyhéaz jov6jérdl, de fig-
getlentil attél, hogy mit hallunk t6-
lik, arcuk, tekintetiik, gesztusaik
mutatjak a 1ényeget, a nyers és kimé-
letlen kiizdelmet a hatalomért, mely-
nek elnyerése inkabb személyes ligy,
mintsem a meghirdetett vizi6 meg-
valdsitasa. A biborosok jatszméainak
egyik jatékmestere a halott papa, aki
mindenkit kijatszva mindenki ellen
méar életében sem bizott meg senki-
ben, abban a hitben ringatva magat,
hogy utédja megvalasztasa az altala
megirt forgatokonyv szerint megy
majd végbe.

A szerepek adottak. Mindegyik ver-
senyzének van valami hib4aja. A libe-
ralis Bellini, a Vatikan allamtitkara
vonakodik, Tedesco, Velence pAatri-
arkaja tulsagosan ragaszkodik a ha-
gyomanyhoz. A nigériai konzervativ
Adeyemirdl kidertl, hogy gyermeke
van. A kanadai Tremblay camerlengo,
a Szentszék biboros kamardsa meg-
atalkodott intrikus.

A konklavé eseményeinek elbre-
haladtaval egyre nyilvanvalobba va-
lik, hogy a halott jatékmester forgaté-



konyvét az €16, masodik jatékmester
futtatja zatonyra. O Lawrence, a bibo-
rosi kollégium dékanja, aki magéahoz
ragadva a kezdeményezést, meghiu-
sitja a halott papa kisszerd jatékat.
Bar mindegyik szinész nagyszerd, ami
miatt a film feledhetetlen, az Ralph
Fiennes érdeme, aki Lawrence szere-
pét alakitja csodalatosan. Elhissziik
réla, hogy 6 mas, mint kollégai, atszel-
lemiilt s egyben gyakorlatias Iényében
mintha ott ragyogna a Szentlélek fé-
nye. Vilagiasabb megfogalmazasban
azt mondhatjuk, hogy Lawrence a he-
geli vilagszellem eszkozeként kicsele-
zl a sok egymast keresztez6 akaratot,
hogy a konklavé végén az torténjen,
amit senki sem akart.

A Szent Péter téren gytilekez6 hi-
v6k ujjongva tinnepelhették a felszal-
16 fehér fustot, mikoézben nekik mint
kiviilalloknak fogalmuk sem lehe-
tett arrdl, hogy mi tortént a Sixtus-
kapolnaban a konklavé izgalmas nap-
jai alatt.

A film leendG nézdivel szemben nem
volna méltanyos, ha elarulnank, hogy
ki lett a verseny meglepetésszerd be-
futdja, akinek megvalasztasa latszo-
lag dramaturgiai fricska, valéjaban
komor figyelmeztetés arra, hogy el-
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jott az 1dd a valtoztatasra. Az alkotok
mintha meghallottdk volna Ferenc
papa 2019-ben elmondott szavait, me-
lyek szerint ,az, amit most atéliink,
nem pusztan valtozdasok korszaka, ha-
nem korszakvdltds. Olyan id6szakban
vagyunk, amikor a valtozdsok mar
nem linearisak, hanem korszakosak;
a valtozasok olyan dontéseket jelen-
tenek, amelyek gyorsan atalakitjak
azt, ahogy éliink, ahogy érintkezlink
és kommunikalunk egymassal, ahogy
a gondolatot formaljuk, ahogy az em-
beri nemzedékek egymashoz kapcso-
l6dnak, ahogy a hitet és a tudoméanyt
értjik és megéljik. Gyakran el6for-
dul, hogy a valtozast Ggy éljuk meg,
hogy egyszerlien 1j ruhat veszink fel,
de a valésagban ugyanolyanok mara-
dunk, mint korabban. Emlékszem a
rejtélyes kifejezésre, mely egy hires
olasz regényben olvashaté: »Ha azt
akarjuk, hogy minden gy maradjon,
ahogy van, mindennek meg kell val-
toznia«”.

Konklavé. Angol-amerikai filmdrama, 120
perc, 2024. Rendezs: Edward Berger,
forgatékonyviré: Peter Straughan, ope-
ratér: Stéphane Fontaine. Szerepl6k:
Ralph Fiennes, Stanley Tucci, Isabella
Rossellini.

Csengery Kristof

(Ujabb) metamorfézisok

AKki gyakran jar koncertre, sokféle
megfigyelést tehet, meglepetések is
érhetik. Eléfordul, hogy két hang-
verseny koveti egymadst, a két ese-
mény k6zott nincs kapesolat, am aki
mindkettén jelen volt, gy érezheti,

hogy a masodik — a mivészek vagy
a szervezlk tudatos szandéka nél-
kiil, 6nkéntelentl — utal az elsére. E
jelenségre kinalt példat a budapesti
hangversenyélet az elmult hoéna-
pokban. Oktéber 19-én a Zeneaka-
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démia Solti-termében a Budapesti
Vonésokkal 1épett fel korunk egyik
legjelentésebb vonés muzsikusa, a
bracsas Maxim Rysanov. Erdekes
miusort hallottunk: a program va-
lamennyi szama kivétel nélkil az
atiratok kozul kerilt ki. ElGszor
Schubert eredetileg vondsnégyesre
komponalt c-moll tétele szblalt meg,
a hires Quartettsatz (D 703), ez a
tragikus hangt kései remeklés — am
ezuttal kamarazenekaron. A méso-
dik részben Mendelssohn Oktettje
(op. 20) zarta az estet, ismét kamara-
zenekari valtozatban. A legérdeke-
sebb azonban a k6zépsé miisorszam
volt: Rysanov bracsan jatszotta el
Schubert eredetileg arpeggionéra —
egy ma nem hasznalatos, csellosze-
rd 18. szazadi vondéshangszerre — és
zongorara komponalt a-moll szond-
tagjat (D 821), amelyet arpeggione
hijan mar sok évtizede csellén sz6-
laltatnak meg, olyannyira, hogy a
md a csellérepertoar szerves része,
csakhogy ezuttal zongora helyett
kamarazenekar volt a vonds hang-
szer partnere.

Miért érdekes ez? Mert az appa-
ratus megvaltoztatdsa oOnkéntele-
nil is mitfaji hangsuly-athelyezd-
déseket eredményezett: zenekarra
hangszerelve a szonata versenymi-
vé valtozott at. Természetesen nem
olyan versenymivé, amelyben a
szblohangszeres elGadé virtuozitdsa
kerul reprezentativ médon elGtérbe,
de a bracsa mégiscsak versenymd-
szO0lohangszer gyanant viselkedett,
és a zenekar is olyan parbeszédet
folytatott vele, amilyent a verseny-
mivek zenekarai szoktak a szdl6-
hangszerrel. Kritikat irtam errél az
estrél, és a szoveg magatol ért6dén
kapta ezt a cimet: Metamorfozi-
sok, az appardtus megvaltoztatasa

ugyanis mindhiarom mdben miifaji
atalakulashoz vezetett: a vondsné-
gyesnek és a vonds oktettnek olyan
tulajdonsiagai kertltek felszinre
és er6sodtek fel, amelyek a vonds
szimfonizmus lehetGségeit teljesi-
tették ki, a szonata versenymivé
val6 atlényegiilését pedig az imént
emlitettem.

Eltelt néhany hoénap, és decem-
ber 4-én ismét kamarazenekari
koncertre igyekeztem, ezuttal a
Liszt Ferenc Kamarazenekar 1épett
fel, szintén a Zeneakadémian, de a
Nagyteremben. Kiilonos véletlen:
ez a musor is kizardlag olyan m-
veket kinalt, amelyek nem az erede-
ti elGadd-apparatusukon szdlaltak
meg. Els6ként Liszt 1. Mefiszto-ke-
ringdjét hallottuk: a zongoramtvet
a néhai Devich Sandor, a Bartdk
Vonésnégyes egykori masodik he-
gedlise irta 4t vondsnégyesre, és
egy Ujabb csavarnak koszonhetden
most a vondsnégyes-atirat hang-
zott fel megsokszorozott szélamok-
kal, kamarazenekar elGadasaban.
A masodik részt Brahms op. 111-es
G-dur vondskuvintettje toltotte ki, is-
mét csak vonés kamarazenekaron.
A legizgalmasabb tapasztalat ezut-
tal is a hangverseny kozéps6 mu-
sorszamaban varta a zenehallgatot:
Sosztakovics kései, 1968-as keltezé-
s Hegedii—zongora-szondtdjat (op.
134) szblaltatta meg a Liszt Ferenc
Kamarazenekar Mihail Zinman és
Andrei Pushkarev atdolgozasiaban
sz6l6 hegedlre és ut6hangszerek-
kel kiegészitett vonds zenekarra.
Az élményt fokozta, hogy a hege-
ddszélamot a koncert vendégmuivé-
sze, a negyvenesek korosztalyanak
egyik legizgalmasabb muzsikusa,
az ukran szarmazasu, am évtizedek
6ta Nyugaton él6 Roman Simovic



jatszotta. Nyilvan sejti az olvaso:
ugyanaz tortént, mint a Budapesti
Vonésok estjén, a szonata atlénye-
giilt versenymivé, csak éppen ez-
uttal még radikalisabban, mert az
utdk szineikkel-gesztusaikkal élén-
ken hozzajarultak a hegediliszélam
hatterében kibontakozé zenekari
Osszhatdshoz, egyébként pedig a
sosztakovicsi kamarazene dikcidjat
amugy sem valasztja el éles hatar a
versenymuvek zenei beszédmoddja-
tol. A Sosztakovics-versenymuvek,
bar sokszor igen nehezek és virtu-
6zak (gondoljunk a két cselléver-
senyre), nem a reprezentativ hang-
szeres bravur ,megcsillogtatasarél”
szblnak, sokkal inkabb parbeszédek
és monolégok fogalmazdédnak meg
benniik, és ez a szonatakban is ha-
sonléképpen torténik. A széléhang-
szerek szolamai emberi vallomasok,
amelyeket hallgatva mély és sotét
kutakba tekinthetiink le, sorstragé-
didkat élhetiink at, tépelddések és
onvizsgalatok tanui lehetiink, kese-
rd tényekkel nézhetiink szembe.
Fiatal kritikusként ,purista” né-
zeteket vallottam: idegenkedtem az
atiratoktodl, és ezt kell§ hatarozott-
saggal meg is irtam, azt képzelve,
hogy nalam a bolesek kove. Ugy vél-
tem, az a helyes, ha ,,békén hagyjak”
a darabokat, és senki nem valtoztat
semmilyen m{ apparatusan. El a
kezekkel az Eredetitdl! Szélaljanak
meg a mivek abban a hangszerelés-
ben, amelyben a zeneszerzs eredeti-
leg komponadlta 6ket, mert a szerzo6i
szandék , szent”. Ma mar nyilvanva-
16 szamomra, hogy sok mas mellett
ebben is tévedtem. Egy-egy mivet
atdolgozni, mas apparatuson meg-
szblaltatni: ez igencsak izgalmas
dolog, gyakran maganak a zene 0sz-
szefuggésrendszerének az Gjrafelfe-

dezése, Uj megvilagitasba helyezése,
amelynek jovoltabol a kompozici6
rejtett tulajdonsagai keriilhetnek
felszinre. Olyan kaland ez, mint
amikor egy embert 0j helyzetben
ismeriink meg, és a varatlan szitu-
aciéban olyasmit tudunk meg réla,
amire korabban almunkban sem
gondoltunk. (Egyszer, tgy negyven-
0t éve, a Zeneakadémian egy tana-
runk, aki torténetesen akkoriban az
intézmény rektora volt, és melles-
leg akadémikus, 6ra kozben érezte,
hogy szétesni készil alatta a szék.
Angolszovet 6ltonye belsd zsebébdl
el6huzott egy gyongyhaz nyeld bics-
kat, kinyitotta, és j6 szorosan meg-
huzta vele a csavarokat.) Erdemes
tehat jatszani a kompozicidkkal,
semmit sem kell megvaltoztatha-
tatlannak tartani, hiszen minden
mivészet megismerési folyamat.
Természetesen nem csak a miivek
és atlényeguléseik szolgaltak él-
ménnyel ezen az estén. A tobb mint
hatvanéves, am az utdbbi eszten-
dékben ujjasziiletett Liszt Ferenc
Kamarazenekar jatéka is maga-
val ragadta a zenehallgatét. Liszt
1. Mefiszto-keringdjében remekiil
funkcionalt a hangzas tomorsége, a
ritmika feszessége, és az erGs hang-
sulyok pedig magatél ért6dén te-
remtették meg a tétel démoni atmo-
szférajat. Az igazi, nagy reveldcid
azonban Roman Simovic pédiumra
lépése utan kovetkezett. Az 1981-
ben Lvivben sziletett, am a Royal
Academy of Music tanaraként és
a Londoni Szimfonikus Zenekar
koncertmestereként egyforman az
angol f6évaroshoz ko6tdd6 hegedis
kivételes muzsikus és rendkiviili
hangszerjatékos. Technikai tudédsa
bamulatra mélto, és ez a paratlanul
valasztékos vondkezelést és a bal
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kéz virtuozitasat, a szinskala és a
dinamikai fokozatok végtelennek
tiné gazdagsagat egyarant jelenti,
mindez azonban olyan természete-
sen érvényesil és olyan magatél ér-
t6dén a tartalom szolgalatdban all,
hogy valamennyi hangszeres meg-
mozdulas azonnal érzelmi, indulati
vagy intellektualis k6zléssé konver-
talodik.

Simovic egyltt él a karakterekkel,
kapcsolata a zenével abszolut eré-
szakmentes, jatékos és kivancsisag-
tol atjart, ugyanakkor dinamikus,
és ha kell, szenvedélyes. Sosztako-
vics szonatajahoz a hegediliszélam
beszédessége feldl kozelitett, fontos
volt szamara a tagolds, a hangsu-
lyozas, a zene lélegeztetése. Nagy
formatumd el6adasban teremtet-
te Ujja a mivet, és kozremiikodése
a teljesitmény szinvonalanak 1j
dimenzibiba segitette a zenekart
is, amelynek jatéka ezuttal még a
Liszt-miben hallott perfekciét is
tulszarnyalta. Karmestert is kapott
a produkecié: a Liszt Ferenc Kama-
razenekar mivészeti igazgatdja, a
csellista Vdrdai Istvdn a md tartal-
maival maradéktalanul azonosulva
iranyitotta az el6adast. Ha valaki
szamara a Sosztakovics-szonata at-
iratanak megszolaltatasa nem tette
volna eléggé egyértelmilvé Simovic
el6adéi nagysagrendjét, azt meg-
gy6zhette a rdadas: Eugene Ysaye
Hat szoloszondtaja kozil hallottuk
az egytételes Harmadikat, amely-
nek alcime Ballada, és amelyet
fiatalabb palyatarsanak, George
Enescunak ajanlott a belga hege-
ddvirtudéz-zeneszerzd. Aki ismeri
a darabot, tudja, hogy gyilkosan
nehéz, nyaktoér6 technikai mutat-
vanyokkal teli kompozicié, a hang-
szeres boszorkanysagokat azonban

Simovic a md indulatainak tiizébe
és elementaris energiaaradatanak
sodraba meritette, s ettdl a folya-
mat egésze természetessé, a techni-
ka kifejezbeszkozzé valt.

A masodik részt kitolté Brahms-
mu, a G-dur vondésotés megszolalta-
tasakor Simovic koncertmesterként
csatlakozott a zenekarhoz, Vardai
pedig beult a csellészdélam élére,
igy a produkci6é kapott két nagyon
dinamikus és 6sszehangoltan dolgo-
76 vezetlt, akik egymassal szemben
elhelyezkedve, ,szteredban” iranyi-
tottak. Az alapkoncepcié nyilvanva-
l6an az lehetett, hogy mik6zben az
el6adas meg6rzi a szélamok meg-
formalasanak szdlisztikus jellegét,
a kollektiv hangzas slrliségére,
teltségére, tombszerd mivoltara is
nagy gondot forditanak. Ez Brahms
vonés kvintettjei és szextettjei
esetében jogos és a mivek szelle-
mébdl fakadd igény, hiszen ezek a
darabok alapvetfen a kamarazenei
szimfonizmus jegyében fogantak,
jellemzdjuk a dus, gazdag hangzas
talaradé o6rémében valé mamoros
megmeritkezés. Ezt a felfokozottsa-
got, felsG fokra sréfolt és folyamato-
san csucsra jaratott lelkidllapotot
sikerilt az el6adasnak megteremte-
nie és megGriznie, s ily médon kivé-
teles intenzitasu olvasatban tarnia
a kozonség elé Brahmsnak ezt a ké-
sel, ritkan jatszott, kivételes értékd
opusat.

A Liszt Ferenc Kamarazenekar hangver-
senye, vezényelt Vardai Istvan, hegedln
kozremilikodott Roman Simovic. Zeneaka-
démia, Nagyterem, 2024. december 4. Ren-
dezé: a Liszt Ferenc Kamarazenekar Ala-
pitvanya.
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Stuber Andrea

Karcsu torzsed hajlik

Egy kis budai jatszohelyen, a B32 Ga-
léria és Kultartérben lathaté (néha) a
Bansagi Ildiko eldobja az agydt, Jeney
Luca elkapja cim el6adas. Ez a két-
szereplds darab Csabi Anna rendezé-
sében revelativ élmény lehet(ne) azok
szamara, akik érdeklddnek a szinhaz
irant, de figgetlen — korabbi nevén
alternativ — szinhdzi el6adéasokra
nem jarnak. A produkcié magan vise-
li a forma legjobb vonésait: innovativ,
kommunikativ, kozlésvagytél fltott,
raadasul jatékos és személyes is. Hol
mashol kertulhetne 6ssze a nézdk el6tt
két, minden szempontbdl teljesen
kilénboz6 palyaja, am egyként ,sza-
badisz6” szinésznd, mint a fliggetlen
szinhazi térben?

Jeney Luca 2023-ban végzett az
SZFE-n abban a szinészosztalyban,
amelybe még Zsambéki Gabor és
Fullajtar Andrea vették fel a néven-
dékeket. Mire a diplomaig eljutott,
minden megvaltozott koriulotte a tan-
intézményben. Azdta Ggy prébalja a
szakmaéjat gyakorolni, ahogy lehet.
Szinészi tevékenysége megélhetést
nem biztosit, egzisztencia megte-
remtésére, elismerésre — egyaltalan:
ismertségre — nem szamithat. Mas
munkat kell taldlnia ahhoz, hogy
fenntarthassa magat, a szinészetet
pedig kozben mintegy szabadidds te-
vékenységként, sajat 6romére mivel-
heti. (Ugyanez a helyzet egyébként
a fuggetlen szinikritikusi 1éttel is.)
Jeney Luca partnere, Bansagi Ildiké
fényes karrierd, minden létezé dijjal
rendelkezd, nemzet miivésze és aka-
démikus statusza (Magyar Miivészeti

Akadémia) szinmlvészné. Egyikik
otven évvel ezel6tt volt palyakezdd,
masikuk most. A kettd kozotti ki-
l6nbséget elzongordazni sem lehetne.
Béansagi Ildik6 mogott gazdag mault,
Jeney Luca el6tt kilatdstalan jové.
Abban azonban megegyeznek, hogy
dolgozni akarnak, munkavagyukat,
szakmai ambici6jukat és kivancsisa-
gukat kielégiteni, kozonség elé allni,
partneri viszonyba keriilni, nézéket
és 6onmagukat boldogitani. Kiélvezni
azt a szabadsagot, amire a fiiggetlen
szinhaz ad lehetGséget.

Lattam a napokban a Bdnsdgi Ii-
diké eldobja az agydt, Jeney Luca
elkapjanal frissebb bemutatét is,
amely szintén a fliggetlen szinhaz
mivészi, stilaris, miifaji és tartalmi
értékeire hozhaté fel példanak. Ez a
Kislanyom, mondd, hogy nem igaz!,
amelyet a Juranyiban mutatott be
harom szinésznd és a Sohardza Kérus
hat tagja Gardené Klaudia rendezé-
sében. Errdl irok az alabbiakban. De
elétlizok egy rovid gyaszjelentést a
fuggetlen szinhazrol.

Volt id6, amikor elfogadott tény
volt, hogy a fiiggetlenek elidegenithe-
tetlen részét képezik a magyar szin-
haznak. Mikodésukkel el6re viszik,
inspiraljak, frissitik az intézményes
szinhazmtivészetet. Nemcsak atvitt
értelemben, hanem konkrétan is, hi-
szen szamos szinész és rendezl on-
nan jott, és természetes médon agya-
z6dott be a film és a szinh4z vilagaba,
mondjuk Bodé Viktortél Thuréczy
Szabolcsig. Ellenkezd iranya atjaras
is zajlik: sok jeles ,kdszinhazi” szi-
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nész szivesen csatlakozik fliggetlen
csapathoz legalabb egy-egy produkci6
erejéig Balsai Ménitdl Csakanyi Esz-
terig. (Erdekes, hogy fociakadémiak-
ra sok pénz kolt az allam, mégsem
keril ki onnan szamottevd utanpét-
las. A fuggetlen szinhéazbdl viszont
igen, noha arra nem akar aldozni a
korméany.) Volt id6, amikor térvény
irta el (a 2009-es elGadé-miivészeti
torvény), hogy a szinhazak finanszi-
rozasanak minimum 10 szazaléka
a fluggetlen szinhézi szférat illeti.
Aztan ez moédosult, majd teljesen el-
tint, nem flggetlentl attél, hogy a
magyar szinhazi rendszer korifeusa,
Vidnyanszky Attila nem értett vele
egyet. (Vagy csak akarta ezt a pénzt
is.) Az utébbi években a fuggetlenek
tamogatasat egyre csokkentették,
megvagtak, zaroltak, kivéreztetésik
lassu és szisztematikus. Ha csak az
idei évet nézzik: a kulturaért felelGs
miniszter sajat kezlleg huzott ki az
NKA Szinhazmivészet Kollégiuma
dontése alapjan. Elvileg ugyané osz-
tott szét novemberben — titkos szin-
hazi szakemberek javaslatai alapjan
— 4 millidrd 450 millié forintot eld-
adé-miivészeti szervezetek tamoga-
tdsa cimen, a fluggetlen szinhazak
majdnem teljes ignoralasaval. Nem
lehet szemernyi kétségik sem afeldl,
hogy a szinhazi életnek ezt a tertile-
tét halalra itélték. De még kiizd. Szé-
pen kiizd.

A Juranyi Inkubatorhdaz a nagy-
termében adott helyet a Kisldnyom,
mondd, hogy nem igaz! elbadasanak,
amely a Sarolta Kulturalis és Kozéle-
ti Tér és a Sohar6za kozos produkei-
6ja. (A szinlap felsorolja a tamoga-
tokat: NKA, Juranyi Inkubatorhaz,
Budapest Févaros II. Keriileti Onkor-
manyzat, Marczibanyi Téri Miveld-
dési Kozpont, MMA, Strausz Moni-

ka.) A Harsing Hilda 4ltal szinpadra
alkalmazott szoveg Gyarmati Fanni
Napldjabol és Polcz Alaine Asszony a
fronton cimi kotetébdl vett részeket
idézve teszi targyava a nemi erGsza-
kot, amelyet a magyar nék és asszo-
nyok szenvedtek el a szovjet hadsereg
katonaitol 1944—45-ben.

A felhasznalt és egymdéshoz fino-
man passzolé milvek nem ismeretle-
nek. Szinhazi embereket is megszoli-
tott mar mindkettd. Gyarmati Fanni
Napldjabol Hamori Gabriella készi-
tett el6adast, Asszony a fronton-adap-
taciéval pedig fellépett mar Béres Ilo-
na, Czegb Teréz, Borbath Ottilia, de
szlletett kétszemélyes verzié is (Ta-
kacs Katalin és Palfi Kata), s6t négy-
szereplGsen is szinre keriilt a Vigszin-
haz Hazi Szinpadan Székely Kriszta
rendezésében. Ez a mostani feldolgo-
zas tobb, tarsadalmasiasitottabb és
6sszmuvészetibb.

Gardené Klaudia a dokumentaris-
ta koncert-szinhdz megjel6lési be-
mutatéhoz harom fiiggetlen szinhazi
szinésznGt kért fel, Dobrosi Laurat,
Levko Esztellat és Szager Zsuzsan-
nat, valamint a Sohar6za Koérus tiz
tagjat, hat férfit, négy nét. Déra Eme-
sét, Horvath Rékat, Jank6é Danielt,
Karosi Rolandot, Kertész Endrét,
Kégl Lorantot, Kovacs Bordkat, Sipos
Andrast, Tarnoki Tamast, Varga Zsu-
zsat. Valamennyien fekete 61tozékben
lépnek szinpadra. Az énekes szerep-
16k szamara hatul sorakozik tiz szék.
El6ttik egy letakart, hosszabb asztal
all, amely eleinte konyhai, majd ét-
kez6i funkcidt tolt be. A harom szi-
nésznd ugyanis egy nagy fazék levest
f6z meg az el6adas jatékideje alatt. A
kérustagok adjak a keztikbe a hozza-
valokat, s 6k aztan, mig a szoveget
mondjak, felapritjak a hust, megtisz-
titjak a zoldséget, meggyurjak a tész-



tat, kicsipkedik a csipetkét. Kozos
munkajuk eredményeként végil az
Asszony a fronton amaz emlékezetes
jelenetéhez lyukadunk ki, amikor
Polcz Alaine végre eljut Pestre a szii-
leihez, és letilhet egy mar-mar hihe-
tetlentl igazi, békebeli vacsorahoz,
mikozben lakonikusan véalaszolgat
édesanyjanak, aki az atélt szornytisé-
gekrél kérdezi.

Az Er6s Hanna altal tervezett disz-
letben az asztal elGterében harom
szék jeloli a szinésznGk helyét. Mi-
vel harman osztoznak a két asszony
textusan, ezért nem mindig tudjuk
rogton vagy pontosan, hogy melyi-
kiik meséli Polcz Alaine-t, s melyikik
Gyarmati Fannit. Ez cséppet sem
zavard. Egyébként is vannak kozos
jegyeik a szerzlknek. Mindketten
bamulatosan intelligensen, empati-
kusan, megértGen és racionalisan ir-
jak le a torténteket. (Ez csak annyi,
mint egy foghuzas, el fogod felejteni
hamarosan — mondta Gyarmati Fan-
ni az unokahuganak, amikor &t is ki-
rangattak a pincébé6l.) Ugyanakkor
a dobbenetiiket, a szenvedéseiket, a
fizikai és lelki fajdalmukat, a megala-
zottsagukat, a kiszolgaltatottsagukat
fokozhatta, szinezhette még sététebb-
re az is, ha a szovjet hadsereg képvi-
sel6it amugy a felszabaditéiknak, az
elvtarsaiknak tekintették. Szavaik-
ban nincs nyoma gyiloletnek.

Dobrosi Laura, Levko Esztella és
Szager Zsuzsanna kiilonb6z6 koru szi-
nésznbk, mas-mas generacié. Talan
lehetett volna kicsit 6sszébb rendezni
Gket, hogy vagy hasonlitson jobban
az el6adasmdédjuk, vagy ellenkezdleg:
ussenek el egymastél markansan.
Mindharman sokat gesztikuldlnak,
amib6l helyenként halvany szinészi
bizonytalansag érzédik. Dobrosi Lau-
ra Ugy mondja, mint aki még el sem

hitte, hogy ez megtorténhetett. Kicsit
iskoldasan, mindent alaposan magya-
razoéon, egy jol felel6 didklany hang-
vételével adja el6 a szovegét. Szager
Zsuzsanna ténusaban van valami ci-
vil felhang, amit6l & természetesebb,
nyersebb, érzékenyebb elbeszélének
hat. Mintha az ¢ sebei még mindig vé-
resen luktetnének. Levko Esztella a
legkonturosabb szerepld. Ugy tetszik,
leginkabb neki sikertlt a személyisé-
gébe, a tartasaba, az ulésébe, az arc-
kifejezésébe, a szavaiba slritenie a
torténetet és az elmondas gesztusat.

A Soharéza Koérus tagjainak jelen-
léte szikségszerli mar csak azért is,
mert ezek az asszonyok nem voltak
egyedul, amikor sorozatos és tobb-
sz0ros nemi erdszak aldozatai lettek.
Mindig mindenhol ott szorongtak
mellettiik masok is, akik nem mertek
megszodlalni, tiltakozni, felhaborodni,
segiteni. Csak drukkoltak, hogy 6k
megusszak valahogy. Természetesen
énekelnek a kérustagok, hol oroszul,
hol magyarul. Népdalt, indulét, mikor
mi 4ll jél az el6adasnak. A finalé ki-
I6nosen erdteljes. A Poljuskat zengik
az arcunkba, magyarul. Evvel hivtak-
kildték a harcmezbkre az oroszokat.
Vagtass a szélnek, / Szabadsagunk
most te védd meg / Benned van mil-
licknak j6 reménye / Gydzelmedben
bizik foldink népe. Hej!

Kislanyom, mondd, hogy nem igaz! A Sa-
rolta Kulturalis és Kozéleti Tér és a Sohardza
ko6zos produkcidja. Szinészek: Débrosi Lau-
ra, Levko Esztella, Szager Zsuzsanna. A
Soharéza korus kozremiikodd tagjai: Dora
Emese, Horvath Réka, Janké6 Daniel, Ka-
rosi Roland, Kertész Endre, Kégl Lorant,
Kovacs Bordka, Sipos Andras, Tarnoki
Tamas, Varga Zsuzsa. A szoveget szinpadra
alkalmazta: Harsing Hilda. Latvany: Erés
Hanna. Koreografia: Ferenczy-Nagy Bog-
larka. Rendezd: Gardeno Klaudia.
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Vasarhelyi Maria

Egy koziiliink...

Mi, a szovjet birodalom legvidamabb
barakkjanak szirkeségében és elszi-
geteltségében él6 ndk, talan azt sem
tudtuk, hogy létezik, mikézben az
Egyesiilt Allamokban nék tizmilli-
61 rajongtak érte. Haziasszonyok és
dolgoz6 nék hétr6l hétre megigéz-
ve hallgattak és nézték a misora-
it, vasaroltak a konyveit, kovették
életmod-, f6zési és kertészkedési ta-
néacsait, és mind olyanok szerettek
volna lenni, mint Martha Stewart.
Olyan szépek, olyan divatosak, olyan
perfekt feleségek, olyan tipp-topp
héaziasszonyok és olyan tokéletes és
autoném ndk.

Mindegy, ki miként tartja sza-
mon Martha Stewartot, tokéletes
haziasszonyként, Amerika elsd néi
millidrdosaként, bértonviselt tézs-
decsaldként, innepelt konyviroként,
Charles Simonyi szeretdjeként vagy
az Instagram sztarjaként, élettor-
ténete a legendds amerikai csoda
megtestesiilése. O az az alsé kézép-
osztalybeli, elnyomott, szegény lany,
akit tehetsége, eltokéltsége, kreati-
vitasa és hatartalan ambiciéi elkép-
zelhetetlen magassagokba emeltek
és mélységekbe taszitottak. Akinek
kizarélag sajat erejébdl sikerult ki-
tornie osztalyanak karanténjabdl és
a ,korlatlan lehetGségek hazajaban”
megvaldsitania legmerészebb alma-
it. Aki egész életében autoném, 6ntu-
datos nd maradt, nem szorult masok
segitségére, de G se nagyon segitett
masokon. AKi jobban szerette a no-
vényeket, mint az embereket, tobb
szeretet olt kertje apoldsaba, mint

leanya nevelésébe. Aki szamara va-
16jaban a férfiak elsGsorban eszko6zok
voltak ahhoz, hogy sajat ,tokéletes”
életét megvalébsithassa. Es aki nyole-
van-egynehiny éves koraban olyan
Gszintén tud beszélni 6nmagardl és
életérdl, ahogyan csak egy rendithe-
tetlentil magabiztos, autonémiajat
soha fel nem adé, sorsaval elégedett,
igazan sikeres n6 beszélhet.

Martha Stewart maga Amerika!
Minden sikerével, kudarcaval, toké-
letességével és tokéletlenségével. Ez
ragadhatta meg a réla sz6lé doku-
mentumfilm készit6jét, R. J. Cutlert
is, hogy elmesélje, illetve magaval
Marthéaval elmeséltesse az élettorté-
netét. A film készitéséhez hatalmas
dokumentumanyagot, a f{Gszerepld
leveleit, feljegyzéseit, napldjegyze-
teit, korabban soha nem latott fény-
képeit, csaladjaval, barataival és
ellenségeivel készult interjukat és a
torténelmi hatteret, a képregények
stilusaban megrajzolt hattéranyagot
hasznal fel a rendezd.

Martha Stewart narratornak is ki-
vélé. Onreflektiv, révid, hatérozott,
ironikus mondatai remekil tikro-
zik személyiségét, foglaljak Ossze
életét. Megismerjik a miligt, amely-
ben felnétt, a kort, amelyben élt, és
megértjik vagy legalabbis megproé-
balhatjuk megérteni 1élegzetelallito
sikerének, bukasanak és ujrakezdé-
sének titkait.

,,Ereztem, hogy Martha mennyire
megszemélyesiti korat, és élete igazi
amerikai sikertorténet. Szamomra
vilagos volt, hogy készen 4all arra,



hogy valamilyen formaban elmesél-
je az élettorténetét, igy adta magat,
hogy késziljon egy film az életérdl
és a korrdl, amelyben élt. Amelybdl
kideril, hogy miért volt olyan je-
lent6s kulturalis szerepld, egy valo-
di kulturalis ikon oly sok évtizeden
at, olyan sokféle médon. Elkezdtem
olvasni Marthardl, és minél tobbet
tudtam meg réla, anndl nyilvanva-
16bb lett szdmomra, hogy mennyire
bonyolult, osszetett, konfliktusokkal
teli ember, és anndl jobban izgatott
a torténete” — mesélte a rendezé f6-
hdsérdl.

Martha Stewart New dJersey-
ben, egy hatgyermekes, alsé ko-
zéposztalybeli csaladban nétt fel,
egy kudarcot kudarcra halmozd,

perfekcionista, szivtelen, gonosz
apa és egy gyenge, melegszivd,

csaladcentrikus anya mellett. Mar
kozépiskolas koraban kereste az

onallosulas lehetGségeit, elGszor
bébiszitterként, késGbb tinédzser

manokenként keresett pénzt, hogy
némileg fliggetlenedni tudjon ba-
saskod6 apja mellett. Tizennyolc
éves korara csak egyetlen dologban
volt egészen biztos: ahhoz, hogy
megvaldsithassa almait, menekil-
nie kell a bantalmazé6 apa és a véd-
telen anya altal teremtett nyomasz-
t6, konfliktusokkal teli csaladbdl.
Miutan az okos, tehetséges, am-
biciézus lany 0sztondijat nyert a
New York-i Barnard Schoolba, ro-
vid 1d§ alatt eldontotte, hogy toké-
letes, sikeres, gazdag akar lenni,
és elsajatitotta az ehhez vezetd ut
legfontosabb kellékeit is. Beleszere-
tett egy gazdag, zsidé fiatalember-
be, tizenkilenc évesen férjhez ment
hozz4, és igy egyik naprdl a masikra
az amerikai high society tagja lett.
S mikézben fenékig hoérpintette a

gazdagsag, a szépség és a szerelem
minden 6romét, elszantan figyelt és
kereste sajat utjat. Nem konyvekbdl
vagy tananyagbdl tanult, hanem a
kornyezetétdl leste el, hogyan lehet
gazdag, sikeres, mikézben megdlrzi
autonémiajat. Nem akart disztargy-
gya valni, a gazdag tgyvéd szép és
illedelmes felesége maradni, 6nall6
karrierre, sajat sikerekre vagyott.
Es meg is valésitotta.

Martha zsenidlisan raérzett, hogy
életmod-, f6zési és kertészeti tana-
csaival nem a leggazdagabbakat,
hanem a kozéposztalybeli néket, a
K-Markt vasarléit kell megcéloznia,
azt sugallva, hogy & egy kozilik,
hogy Gk is lehetnek olyanok, mint
Martha, ha a tokéletességre tore-
kednek, ha mindent tokéletesen
probalnak csindlni. Az apjatol 6ro-
kolt nyomaszté perfekcionizmust
sikeresen Otvozte ndiességével,
lagysdgaval. Onmagéval és kérnye-
zetével kiméletlen volt, munkatar-
sal koziil sokan utaltak kiméletlen
szigorusaga miatt, a képernydrol
mégis mindig egy megértd, mosoly-
g6, konnyed nd nézett a kozonségre.

Megtanitotta a néket, hogyan kell
az Unnepi asztalra a szalvétat 6sz-
szehajtogatni, hogyan kell a friss
z0ldséggel és gyumolesokkel teli
talat valésagos kanaani latvannya
valtoztatni, hogyan kell a lazacot
szeletelni, hogyan kell a névényeket
egymds mellé ultetni és metszeni,
a kertbdl édent varazsolni. Csupa
olyan dologra tanitott, amit barki
képes elsajatitani és megvaldsitani;
nem kell hozza sok pénz vagy tul
sok 1d6, csupan odaadésra, harmo-
niara és tokéletességre torekvésre
van szikség.

Martha volt az els6 néiinfluenszer,
akkoriban, amikor még ez a kifeje-
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zés nem is létezett. O lett a t8zsde
elnékségének els6 néi tagja, 6 volt
az elsd néi dollarmilliardos. Cége,
a Living Omnia tézsdére lépését
kovetSen egy év alatt 1,2 milliard
dollar hasznot hozott, negyven év
alatt tobb mint szaz konyvet irt,
18 Emmy-dijat kapott, hét iddsza-
ki magazint jelentetett meg, és ma
az Instagramon kétmillié6 kovetdje
van.

Martha volt az is, akit az Ameri-
kai Legfelsébb Birésag hazugsag,
illetve a nyomozéhatésag félreve-
zetése miatt othavi bortonbunte-
tésre, 6t honap hazi Grizetre és két
év kozligyektsl vald eltiltasra itélt.
Mikézben tényszerlien semmit nem
tudtak rabizonyitani. El6szor benn-
fentes kereskedés miatt prébaltak
birésag elé allitani, a vad azonban
gyorsan megddlt. Ezt kovette a nyo-
mozdhatdsag félrevezetésére vonat-
koz6é vad. Bizonytalan tanuvallo-
masok, kétes értékld bizonyitékok,
a bukasat latni akaré média és a
kozvélemény itélete alapjan nyil-
vanitotta blinésnek az eskidtszék.
»2Hazudott” — mondtak ki az itéletet
az eskudtek. Az itéletben azonban
sokkal nagyobb stlya volt az el5ité-
leteknek, az irigységnek, a n6gydlo-
letnek, a sikeres emberekkel szem-
beni zsigeri ellenszenvnek, mint
a tényeknek. Ha Martha férfi lett
volna, talan soha nem sziiletik meg
ez az itélet. Mert a t6zsde férfiakra
szabott vilaga képtelen volt megbir-
kézni a ténnyel, hogy egy tokélete-
sen self-made woman, sajat cégével,
rovid 1d6 alatt nagyobb sikert ér
el, mint 6k évtizedeken keresztiil,
gyakran legalabbis féllegdlis madd-
szerekkel épitett cégeikkel.

Martha Stewart nem volt j6 fele-
ség, nem volt j6 anya, nem volt em-

patikus munkaadd, nem volt kiil6-
nosebben kedves tarsasagi 1ény, de
merész volt, 6ntudatos, magabiztos,
kreativ és végteleniil autoném. Va-
laki, aki ugy érezte, hogy barmire
képes, hogy minden almat meg tud-
ja val6sitani, hogy barmilyen mély
valsagbdl talpra tud allni, és mindig
tud valami olyasmit nyujtani a ko-
zonségének, amit rajta kivil senki
mas.

Sajat allitasa szerint két mottdja
volt. Az egyik, hogy ,,minden nap ta-
nulj valami Gjat”. A masik: ,Hogyha
tal vagy a valtozason, akkor 1épj to-
vabb.” , Valéban kivancsi vagyok, és
nem akarok kétszer ugyanazon az
uton végigmenni, ha nem muszaj” —
vallotta.

Es valéban tovabblépett. A bor-
tonben megszeliditette ellenséges
rabtarsait, 6ntudatra, énmegvaldsi-
tasra tanitotta Gket, szdmos musz-
lim rabtarsa azéta is a baratndje.

Azutan pedig a visszatérés érde-
kében vallalta a Central Comedyben
valé fellépést, és hatranyat, hogy
nd, hogy bortonviselt és 1dds, az els-
nyére tudta valtoztatni. 0 aratta a
legnagyobb sikert — az egyébként
durva és ellenszenves — show-m-
sorban. Ujraindult a karrierje. Ma
— nyolcvanon tul — § az Instagram
egyik legnagyobb sztarja, millidk
kovetik. Martha Stewart t6bb mint
negyven éve Amerika egyik legna-
gyobb kulturalis ikonja, és feltéte-
lezhetGen 6rokre az is marad.

Martha, Netflix-dokumentumfilm,
Rendezé: R. J. Cutler.
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Vadas Jozsef

Amikor a muemlékvédelem
is védelemre szorul

Ki emlékszik mar arra, hogy 2016
tavaszan egy neves mivészettorté-
nész varatlanul nyugdijba vonult.
Szamos tudomanyos publikaci6 szer-
zGjének, ma mar az MTA levelezd
tagjanak az elhatarozasat szakma-
janak ellehetetlentiilése valtotta ki.
Nem tudott azonosulni azzal a kor-
manyzati elképzeléssel, miszerint a
mlemlékvédelem formalisan még
létez6, de mar takaréklangon mu-
kodtetett szervezetét sokadjara 1j-
fent atszervezik, kialakult jogkorét
tovabb csorbitva. Lévei Pal — mert ez
a neve a karakan kolléganak — kilé-
pett utébb a Hauszmann Bizottsag-
bél is, amelyet Lazar Janos akkor
még a Miniszterelnokséget vezetd
miniszterként hivott életre. A testu-
let a varnegyed és a varpalota jovo-
jérdl lett volna hivatott forgatékony-
veket vazolni, valéjaban azonban
biodiszletként szolgalt. Mara persze
ez a masodik tiltakozd gesztusa is
a feledés homalyaba veszett, holott
az okat vagy inkabb okait ismertetd
Halotti beszédének ugyancsak mell-
bevagé a figyelmeztetése: ,A miem-
lékvédelem erdzidja 2010-ben kez-
dédott [...] Hétévnyi fajdalmas élve
boncolas eredményeképp, a miemlé-
ki gyljtemények lezart és egyébként
is hozzaférhetetlen archivumma té-
telével és az utols6, még nagyjabdl
épségben maradt tudomanyos rész-
leg szétverésével a magyarorszagi
allami miemlékvédelem megsziint
létezni. Elt 145 évet.”

Azéta a hanyatott szakma sorsa
— viszonylagosan és latszdlag per-
sze — ugy-ahogy rendez6dott annyi-
ban, hogy az MMA égisze alatt 1ét-
rejott egy sajatos ikerintézmény: a
Magyar Epitészeti Muzeum és M-
emléki Dokumentaciés Kozpont. A
kozszolgaltatasokat ellaté Lechner
Tudaskozpontnak ugyancsak meg-
szervez0dott a maga kutatébazisa.
Nem kis részben rajuk tamaszkod-
nak azok az allamigazgatas terepén
maradt munkatarsak, akik az Epi-
tési és Kozlekedési Minisztérium
miemléki referenseiként (a sors sze-
szélyébdl megint csak Lazar Janos
felugyelete alatt) igyekeznek ellatni
az alaptérvényben is rogzitett nem-
zeti 6rokségvédelem nem konnyd és
nem haldas hatésagi feladatkorét —
korantsem idedlis koriulmények ko-
zOtt, amint arrdl j6 néhany év utan
ismételten értestlhetett a széles
nyilvanossag. November derekan
coming outolt, szebb széval kitalalt
ugyanis a hivatal egyik munkatarsa,
megelégelve a szamara elfogadha-
tatlan anomalidkat. Batonyi Péter
fétandcsos, aki 2013 6ta miemlékvé-
delmi referens, a Partizannak adott
harmincperces videdinterjujaban
harom beruhdzas kapcsan tarta fel
keserd tapasztalatait.

A harmincvalahdny éves miivé-
szettorténész palyajanak elhivatott
képviselgje: szakdolgozatat a nagy-
varadi rémai katolikus pilispoki
palotardl irta; szakfolydiratokban
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(Metszet, MuzeumCafé) publikal és
konferenciakon elGadasokat tart.
Mindazonaltal 6nmagidban a md-
emlék-gazdalkodds mint mechaniz-
mus kertelés nélkilli szemléltetése
is elégséges volt ahhoz, hogy egy
sor fuggetlen orgdnum (24.hu, 444,
Telex, Hvg.hu, Magyar Hang stb.)
azonnal felfigyeljen elkeseredett
monolédgjara. Az derilt ki a szavai-
bél, hogy a beruhazék (vallalkozdk)
a dontéshozékhoz f(iz6d6 személyi
kapcsolataik mozgésitasaval, olykor
csak fitogtatasaval, fittyet hany-
nak az értékdlrzés szempontjaira
elképzelésik maradéktalan és gat-
lastalan érvényesitése érdekében.
Tovabb csigazta az érdekl6dést az a
fejlemény, hogy még el sem hangzott
a podcast, a beszélgetést beharan-
gozb elézetes nyoman a munkaltatd
azonnali hatéllyal megsziintette a
f6tanacsos munkaviszonyat; raada-
sul a fénoke nem személyesen mon-
dott fel neki, hanem az Ugyfélkapun
keresztul kuldott errdl értesitést. S
a torténet ezzel még nem zarult le: a
minisztérium az adast kévetGen koz-
leményben utasitotta vissza az el-
hangzottakat, hamis vadaskodasra
hivatkozva jogi 1épéseket helyezett
kilatasba. A riportban név szerint
emlitett épitész (véletlenil a helyet-
tes allamtitkar testvére) pedig beje-
lentette, ragalmazas miatt feljelenti
az elbocsatott tisztvisel6t. Minder-
re Batonyi Péter azzal replikazott,
hogy 6 meg hivatali visszaélés gya-
nUja miatt tesz feljelentést Gulyéas
Gergely és volt fénoke, Lanszki Regé
allamtitkar ellen.

Hogy mi lesz a kolesonos perleke-
désbdl, egyszer talan majd kiderul.
A birésagokra tartozik annak vizsga-
lata, torténtek-e szabdlytalansagok,
netan torvénytelenségek barmelyik

oldalon. Mfvészetkritikusként a
mi dolgunk kizarélag az esztéti-
kai mérlegelés a féléras interjuban

problémacentrikusan leporgetett
épitkezésekr6l. Az Iparmivészeti

Muzeummal szemkoézti Heinrich-ud-
var két foldszintes hazahoz (raktar)
és a Kilian (a Hild Joézsef tervezte
Maria Terézia) laktanyahoz nosztal-
gikus gyerekkori emlékeim f(izdd-
nek, de nem kisértem figyelemmel
a sorsukat, felvillantott képsorok
alapjan nem volna méltanyos véle-
ményt mondani réluk; marad tehat
f6 téméanak a harmadik: a Kossuth
téri  Agrarminisztérium. Bukovics
Gyula tervezte neoreneszansz stilus-
ban, 1887-ben avattak fel, tehat mar
joval az Orszaghdaz el6tt a téren allt.
Ez volt az els6 magyar kozigazga-
tasi épiilet, amely maig 6rzi eredeti
funkciéjat. Egyszersmind sajnos az
épitész tapasztalatlansiagabdl faka-
d6 eredendd hibajat is: harom udvar
koré szervezett korfolyosos sziszté-
majat, az alaprajz zavaraibdl fakadé
sok zegzugos teret és ezért sotét he-
lyiséget. Hull6 homlokzati diszeit6l
mar az els6 vilaghdbora eltt meg-
szabaditottak, komolyabb atalaki-
tasra mégsem kertilt sor benne azon-
kivil, hogy hatsé frontjat a huszas
évek elején két szinttel bdvitették.
Az id6kozben elhasznalddott és 2018
Ota ures épulet felajitasanak tervezé-
se par évvel ezeltt kezdbdott. Mivel
radikalis valtozasnak még j6 dara-
big nem volt nyoma, nem kongattam
vészesengGt. Eppenséggel orommel
nyugtaztam, hogy egy rangos épité-
szetl iroda, az Archikon a felel6se a
revitalizacionak. Olyan sikeres hely-
reallitasok fliz6dnek tevékenységik-
hoz, mint a szecesszids Parisi udvar
vagy — nagyon mas példa kovetkezik
— a modernista Palatinus strand.



A helyszinen ma mar teljesen
mas kép fogadja az érdeklddét. Ep-

penséggel 1ijesztéen ,hajmereszts’
latvany, ,irdatlan épitési godor”,

ahogy Zsuppan Andras (Vdlasz On-
line) el6re latta, csak elhessegettem
magamtél az intését. Mintha egy
bomba talalta volna telibe a nagy
1éptéki palotat: eltlint a hatsé hom-
lokzat, valésaggal kibelezték az épii-
letet. Ep ésszel nem cafolhatdk azok
a jozan és logikus érvek, amelyek
ezt a radikalis bontast messzeme-
néen indokolhatnak. Hogy tovabbra
is irodahazként mikodhessen, ide
valéban kell (ha nem is feltétlentil
harom szinten) mélygarazs. Ugyan-
igy megfontoltsagra vall, hogy a
Kuariaval kozos parkolénak itt volt
célszerd helyet talalni, s nem az
ennél értékesebb és ezért maxima-
lisan 6vandé masik éptlet alatt. A
majdani munkavégzés komfortjanak
megteremtése jelentGs szerkezeti
atalakitasokat kivan, ahhoz pedig
— ezt sem nehéz belatni — kell§ hely
és tér sziikséges, ezért volt elkertl-
hetetlen a bontés. De ilyen nagymér-
tékl? Ahogy a tervezGk igérik és a
latvanytervek megerdsitik, a hatsé
traktust az eredetihez hiven fogjak
Gjra visszaépiteni. Kecsegtetd az is,
hogy a haz alul at- és bejarhato, leg-
szebb megmaradt belsé helyiségei-
ben megtekinthet§ lesz. Csakhogy
kozben szamos érték 6hatatlanul ve-
szendbbe megy: terek egész sorardl
kell most mar végleg elbticsiznunk,
a feleslegessé vald gyonyord bejarati
kapurdl szintén le kell mondanunk.
A f6homlokzatra visszakerilnek
ugyan a diszitmények, de egy sor
ablakot valdszinlleg ajt6 valtja fel,
ami nyilvanvaléan moédosit a kilsé
megjelenésén. Mindazonaltal még-
sem ezeket az apré-cseprének csak

megszoritassal nevezhet§ valtoz-
tatasokat vélem aggalyosnak elsé-
sorban. Elvégre nem remekmir6l
beszélunk; Pélus Karoly és Nagy
Csaba munkassiga alapjan a komp-
romisszumok minimalizaldsaban is
bizakodhatunk. Valdjaban annak
a pénz vezérelte vilagnak a termé-
szete-mUikodése rémisztett meg leg-
inkabb, amelybe a Partizan-interju
bepillantast enged, néhany mas vi-
tathat6 projekt ugyancsak gubancos
torténetének felvillantasaval egye-
temben. Ha csak a toredéke igaz
azoknak az eljarasi machindciéknak
(szakértdi jelentések hianya, negli-
galasa, felulirdsa, olykor utdlagos
lepapirozas a miemléki védettség
fokozatanak médositasa érdekében),
amik a videdéban elhangzottak-latot-
tak nyoman felsejlenek, mar akkor
is joggal aggédhatunk. A misorbdl
apokaliptikus vizié tarult fel egy
olyan rendszerrdl, ahol az appa-
ratusban — a flggbségi viszonyok
folytan — végiil mindig akad valaki,
aki nem ,finnyas”, és aldirja az en-
gedélyt. A masik oldalon pedig — ez
sem kevésbé félelmetes — mindig
lesz valaki, akinek van tervezGi jogo-
sitvanya, és gond nélkil megcsinalja
egzisztencialis kényszerbdl vagy ta-
lan csak hitsagbdl azt, amit a meg-
rendeld 6hajt, de amire tisztességes
épitész nem vetemedik. Van okunk
ezért félteni maltunk hagyatékat.
Nem utolsésorban a szakma pasz-
szivitdsa miatt is. Eddig abban a fel-
tételezésben probaltam elmondani
a véleményemet, hogy az épitészet
szellemi tevékenység. Az eredmé-
nye alkotas, amit lehet elemezni és
biralni, amennyire képességeinktdl
telik. Ezért kiilonosen feltind volt
szamomra, hogy az Agrarminisztéri-
um Ugyében nem a harom évtizedes
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multtal rendelkezd és dijakkal elis-
mert tervezdk jartak a hatdsagnal,
hanem megrendel6ként a Steindl
Program vezetGje, Wachsler Tamaés
targyalt rdla (félreérthetetlenil je-
lezve), hogy mi az elvaras. Az épité-
szek tobbsége sajnos hallgat; nincs
tiltakozéas, még Gszinte szinvallas se.
Mint beszamoltunk réla, a zsambéki
romtemplom tenderén a tucatnyi pa-
lyaz6 kozott mindossze két tarsasag-
nak volt batorsaga ,ellentervével”
nem hozzanyulni a gyényord marad-
vanyokhoz (Mozgé Vilag, 2024/5).
Mindegy, hogy milyen a feladat, csak
legyen munka — ez lehet mostansag,
az unios forrasok elapadasaval mind
inségesebb idGkben a logikus modus
vivendi, ami azonban hosszabb tavon
elfogadhatatlan. A beruhazoék logika-
jat Gszintén szo6lva jobban értem, s6t
megértem. Vilagos, hogy 6k a lehetd
legnagyobb hasznot kivanjak, min-
dent megtesznek azért, hogy az adott
feliletre minél t6bb/minél nagyobb
objektum létestiljon. Ezért lobbiznak,
olyan eszkozokkel akar, amilyenekre
Batonyi Péter utal a torténeteivel.
Kozottuk az altalunk nemrég bemu-
tatott Radetzky-laktanyat (Mozgé
Vildg, 2024/12) is széba hozva.

A hatalom gyakorléinak és ha-
szonélvezbinek szinfalak mogotti
egyezkedései ellenében nem inkabb
az értékteremtl épitészeknek és az
értékvédd mlemlékeseknek kellene
osszefogniuk? A beruhazoét az érdekei
vezérlik, elég a jogszabalyokra figyel-
nie; akkor is, ha meg akarja keriilni
Gket. Az épitészt ellenben, ha ad ma-
gara, naivan ugy képzelem, ezenfe-
lal erkolesének iratlan szabdlyai is
vezetik; eszméi tamogatjak abban:
merre menjen és hogyan. Amikor
két évvel ezelbtt egyszer csak hozza-
fogtak Zalavary Lajos Atrium-Hyatt

(ma Sofitel) szallodajanak atfazoni-
rozasahoz, példas tiltakozas bonta-
kozott ki a projekt ellen; hivatalbdl
az épitészszovetség, majd tizenkét
Kossuth-dijas alkoté emelte fel nyil-
vanosan a hangjat (lasd Mozgé Vildg,
2023/5). Nemcsak a homlokzat radi-
kalis médositasat kifogasoltak, azt is
széva tették, hogy a magasba szant
4j kilatéterasszal megvaltoznak az
épulet gondosan kicentizett finom
aranyai. Az MNB felyjitas alatt 4ll6
Szabadsag téri székhazanak tetejé-
re immar hasonlé panoramacsarnok
készul, ha j6l latom, mar majdnem
kész. A nyilvanossagban egyelGre
mégsem tette szova senki, hogy az
Alpar Ignac tervezte neobarokk és
magatdl értetédden kiemelt miem-
1éki védettségl épllet tetejére egy
nagyon mds karakter(d, minimalista
stilusban fogant fém-tuveg konstruk-
ci6 telepedett, sarkain megfacsarva,
holott az mar hénapok 6ta az utcarol
is j6l 1athaté. Podcastjének elGzetesé-
ben Batonyi most elmondta: annak
idején azért is tagadta meg ennek
a — mint fogalmazott — ,doboznak”
a jovahagyasat, mert annak megva-
l6sitasa sziukségszerlien az eredeti
tetézet elbontasaval jar. Masnak
nem voltak miatta fenntartdsai. Az
allamtitkar erre ugy reagalt, hogy
hat6sagi személyként nincs helye az
eljarasban egyéni izlés érvényesité-
sének. Ezzel csak egyetérteni lehet;
magam is igy gondolom. A gond csak
az, hogy mogotte a Szabadsag tér
északi karéjaban 4ll6 mult szazad-
fordulés épiileteknek egytdl egyig
impozans korabeli tet&épitményiik
van; az MNG-székhdznak méar csak
volt.

A Partizan 2024. november 27-1 podcastje
apropéjan.
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P. Sziics Julianna

Wanted

A pécsi Modern Magyar Képtar gydj-
teménye G6rzi a magyar avantgard
egyik f6 muvét, amelyr6l eddig uagy
tudtuk, hogy Galimberti Sandor fes-
tette, Amszterdam a cime, és 1914-ben
készilt. A Nemzeti Galéria életmi-
kiadllitdsa utan immar kétségtelen,
hogy a miivet Dénes Valéria festette,
Scheveningent abrazolja, és 1915-ben
késziilt. Bocsanat a blaszfemikus ha-
sonlatért, de mintha egy szakallas
vicce kOszonne vissza: igaz-e, hogy
Jerevanban Moszkvicsokat osztogat-
nak? A hir igaz, de nem Jerevanban,
hanem Thbilisziben, nem Moszkvicso-
kat, hanem Volgakat, és nem oszto-
gatnak, hanem fosztogatnak.

A komolytalan bevezetd utan kévet-
kezzék a komoly lényeg. Elt egyszer,
hol Kaposvarott, illetve Budapesten,
hol Nagybanyan, illetve Bécsben, hol
Parizsban, illetve Hollandidban egy
fest6hazaspar. Egymasra talalasuk
korulményeit, roppalyajuk pontos
ivét, muivészi hitvallasuk részletes
kifejtését folfalta a malé 1dd. Képeik
kilenctized része lappang vagy el-
pusztult. Az asszony harmincnyolc
éves volt, amikor 1915-ben tidbgyul-
ladasban varatlanul meghalt, a férfi
harminckettd, amikor felesége teme-
tése utan két nappal sziven 16tte ma-
gat. Maradt utanuk egy haroméves
kisfit, néhany tucat festmény, kevés-
ke kiallitasuk utan sok értetlen kriti-
ka, néhany magasztos sz6 (leginkabb
Uitz Bélanak, Kassak Lajosnak és
Kallai Ernének koszonhetben), renge-
teg dezinformacid, lényegében pedig
hossz-hosszu csend.

A mostani — a maga nemében szen-
zaciés — tarlat el6tt illik megemliteni
a témaban uttérSként a periférian
mikodsd Mezei Otté idegen nyelven
megjelent tudoméanyos publikacidjat
az Acta Historiae Artiumban (1977)
és Géger Melinda kutatoi tevékenysé-
gét a Rippl-Rénai Muzeum jévoltabdl
(1994), mert 6k nyultak el8szor profi
médon a témahoz. Mindenekel6tt pe-
dig a szélesebb nyilvanossagot kapd,
amde anndl ,kolt6ibb” részletekkel
félremesélt kismonografiat (Corvina,
1979), amelyet Dénes Zséfia, a ked-
ves unokatestvér (Ady egyik szerel-
me, amugy jé tollt krénikdsa) mintha
csak azért irta volna, hogy kései ko-
runk zavarosban halaszé kiting szak-
emberének, Barki Gergelynek legyen
mit helyreigazitania.

A zavarosban haldszas amugy itt
és most pozitiv minGsités. S6t, tobb
anndl: a pozitivista, majd szellemtor-
téneti, majd ikonolégiai, majd her-
meneutikai hullamok elcsitulasaval
annak a muvészettorténészi-muzeo-
l6gusi magatartasnak a szép bizonyi-
téka az 6vé, amelynek centruméban
nem az események, nem a stilusok,
nem a motivumok vagy azok jelen-
tésvaltozasai a f6 mozgaték, hanem
a tények Ujraértelmezése. Mondhat-
nank legeslegtjabb kori régészetnek,
hiszen a magyar histéridban meg-
szokott, hogy az emlékek eltiintetése
nem szakadt meg a kozépkor végével,
de a Barki-féle szakmai know-how
inkabb a blntigyi szférabdl ismerds.
Meg persze egy manapsag méltatla-
nul kevéssé emlegetett oknyomozd
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miivészettorténész munkassagabol,
a Passuth Krisztindébdl, aki a Ma-
gyar Vadakkal foglalkozva kisebb-
fajta iskolat teremtett maga koré.
(Bbvebben kifejtve a Barki Gergellyel
folytatott és Topor Tinde altal ké-
szitett legutébbi Artmagazin remek
élettatinterjujaban.) A szerz6 mellett
Rum Attila és Molnos Péter ennek
az iskolanak a legmarkansabb kép-
viselGje. (Ut6bbi éppen ezekben a he-
tekben publikalta — és a Kieselbach
Galériaban fel is mutatta —, hogy
a mivek utani nyomozas, a helyes
attribucié iranti szenvedély, a ,ho-
gyan tortént igazabdl” kérdésének
mar-mar detektivfurorral rendelkezd
makacssaga a motivacié igazi ere-
je. Megtalalt képek. Felfedezések és
meglepetések az elmult hisz év mi-
kereskedelmébdl, kiallitas). Ok mind
— a szerz$ Barki is — abbdl indultak
ki, hogy minél kevesebb a nyom, an-
nal érdekesebb a feladat.

Es a Galimbertik utdn — a tébbes
szdmba itt beleértendd két szinte
ismeretlen mellékszerepld is, egy
Kaposvarott otthont taldlé olasz
emigrans kisfestd apuka (Galimberti
Alajos) és egy cseh szarmazasu, ér-
dekesen kubizalva festd els6 feleség
(Lanov Maria) is — van mit kérdezds-
kodni.

A nyomozati anyag egy kozel négy-
szaz oldalas aktaban (bocsanat, déb-
benetes alapossaggal és tisztességgel
megirt katalégusban) olt testet. Pél-
daként ideidézek néhany kérddje-
let, megfejtetlen rejtélyt, homalyos
pontot. ,Fényképfelvételt is csupan
egyetlenegyet ismerink a hazas-
parrél, azon is csak profilban lat-
szanak.” (4. old.) Galimbertinek az
Iparmivészeti Iskoldaban eltoltott
két esztend§ mintha nyomtalanul
telt volna el életében” (25. old.) ,,Saj-

nalatos médon Galimbertinek a bajor
févarosban toltott idGszakaval kap-
csolatban sotétben tapogatbézunk.”
(30. old.) ,,Galimberti els6 feleségével
(Lanovval — pszj.) kapcsolatban rend-
kivil kevés konkrét adat, korabeli
dokumentum... és kis szamu korai
alkotés 4ll rendelkezésre.” (63. old.)
Az 1909-es MIENK-kiallitds egyik
mudvérél: ,A sajtéban... pontosabb
leirast nem adtak réla és reproduk-
cidjat sem kozolték, igy azonositani is
lehetetlen egyelére.” (82. old.) Kapos-
vari ideje alatt ,,szdmos olyan mive
sziletett..., amelyeket sem reproduk-
ciokbol, sem egyéb forrasb6l nem is-
merink”. (88. old.) ,Mindaz, amit ma
ismeriink, csak izelit6, hiszen példaul
az ekkor készult rajzok kozul csupan
egyet ismerink.” (90. old.) ,,1909-es
nagybanyai tartézkodasaval kapcso-
latban informaciészikében vagyunk”
(95. old.), ,Galimberti Lanovval ko-
tott hazassaga az életmikutatas
egyik leghomalyosabb fejezete.” (101.
old.) Dénessel kapcsolatban: ,két
éven at volt Matisse tanitvanya, de
sajnos egyetlen olyan festménye sem
maradt rank, amely egyértelmten az
iskoldhoz kothets” (125. old.) 1910-
es utjaval kapcsolatban: ,Eddig azt
sem sikerult kideriteni, hogy... vé-
gl pontosan hova érkezett.” (136.
old.) Az 1911-es Salon d’Automne-ra
bekiildott ,,négy elfogadott mivét is
kihivas azonositani, kozulik sem is-
merjik mindet.” (152. old.) 1912-b6l:
,A hazaspar csekély szamu kiallitott
képébdl arra lehet kovetkeztetni,
hogy ezuttal nagyméretli vasznakat
kuldtek be a tarlatra.” (161. old.) ,A
Galimbertiék altal bérelt hazrdol nem
maradt fenn sem korabeli fénykép-
felvétel, sem egyéb adat.” (170. old.)
,2Dénes Valéria képei kivétel nélkiil
jelzés nélkiliek.” (177. old.) A nagyba-



nyai Jubilaris Kidllitdson Dénes , két
kiallitott tajképét sem tudjuk azo-
nositani, ahogy Galimberti 6sszesen
harom kiallitott tajképét sem.” (181.
old.) ,,Kilénos, hogy ennek az utolsé
Nagybanyéan toltott tobb mint fél esz-
tenddnek a termésébdl Galimbertitdl
nem maradt az utékorra egyetlen
alkotas sem.” (192. old.) ,Elképzel-
hetd, hogy Dénes Valy... ekkor (is)
mintazott? Egyel6ére ez a kérdés je-
lenti az egyik legnagyobb homalyos
foltot a festénd életmlvének kutata-
saban.” (202. old.) ,,Az 1913-as évbdl
Galimbertitsl egyetlen mivet sem
tudunk felmutatni.” (205. old.) Nem-
zeti Szalonbeli 1914-es kiallitasuk-
rol: ,,A mivek azonositdsa pusztan
a képcimek alapjan komoly kihivast
jelent, ugyanis szamos ismert mdvet
korabbi parizsi kiallitdsaikon méas és
mas cimen mutattak be.” (213. old.)
1914-ben: ,ma egyetlen elérhetd fest-
ménnyel kapcsolatban sem allithaté
hatarozott biztonsaggal, hogy szere-
pelt Berth Weil galéridjaban.” (222.
old.) Az Amszterdam képpel kapcso-
latban: ,minden egyéb ekkori mu lap-
pang vagy elveszett.” (231. old.) Igy is
tal hossza a lista, de az olvas6 nyu-
godtan beszorozhatja a fenti idézetek
szamat tizzel — kiméletbdl maradt el
a tobbi.

A sok ,nem tudast” még tetézi a ka-
taléguskonyv fuggeléke és a kiallitas
utolsé eldtti terme, amely felsorolja
a félrenevesitéseket és a modellté-
vesztéseket. Tovabba a labjegyzetek
imponalé pontossaga, amelyekben
minden egyes ,tuddsért” megnevezi
az adatkozl§ forrast. Ekkora aldzatot,
ilyen erkolesi tartast csak az a kuta-
t6 tud felmutatni, aki tisztdban van
a téma nehézségeinek nyomorusaga-
val és a nagyotmondé szakmai bloffok
konnyed kipukkaszthatésagaval.

Mit tudhaté viszont?

A Nemzeti Galéria harmadik eme-
leti teremsorabdl mégis folsejlik egy
beteljesiiletlen, hamvaba holt, de
elemeiben mégiscsak rekonstrual-
hat6 ikerteljesitmény. A két ,nagy”
Galimberti kortil a muUzeum mas
emeletein ugyan Rippl-Rénaik, nagy-
banyai Neé6sok, Nyolcak, francia ro-
konlelkek beteljesiiltebb  életmiive
lathatd, de a ,,mi lett volna, ha...” dra-
mai élménye csak a Galimberti—-Dénes
Valy-dué idGszaki kiallitasan lathato.
Paros teljesitménytk t6bb is volt, mint
egy nagy szerelem altal l1étrejott mi-
vészeti empatia lenyomata. Benne volt
az is, hogy egy perifériarél szarmazo
kisegzisztencia — ez Galimberti — és
egy budapesti asszimildns zsid$ szar-
mazék — ez Dénes — 0sszeolvadasa, az
Ady Endre fogalmazta ,korrobori’-ja
mekkora energidkat szabadithatott fel
a szazadelén, és mennyire az egyete-
mes értékek elérését célozta meg az
osszeolvadashol fakadé robbands. Még
akkor is, ha sejthetd: a paros palya ive
sokkal magasabbra ivelhetett volna,
ha nincs tiidégyulladas és nincs sziv-
I6vés. Egyetlen nyom — de micsoda
nyom! — utal erre a folfelé tartd ivre,
az ugynevezett Amszterdam-kép (mos-
tant6l Holland kikotd), amelyrdl a cikk
bevezetGje szolt, és amelynek felfejtése
onmagaban is miivészettorténeti tett.

Ezenkivill is maradt néhany ki-
nyomozott vagy koruljartan erds
vagy tanulsdgos md. (Galimberti:
St. Raphael, 1912, Dénes: Utcarész-
let, 1913). (A tobbi taldn egyszer
majd el6kertl a cikk cimének szant
és Barki szinte kézjegyének szamito
WANTED felszdlitasa nyoman.) A fel-
lelhetd kevés kép tematikdja szinte
mindegy is. Napraforgdk, orokzoldek,
haztetdk, varosképek asszisztalnak a
nagy elképzeléshez.
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Leginkabb az aldabbiakhoz. A ko-
vetkezetesen alkalmazott madar-
perspektivakhoz, mialtal a harom-
dimenziés latvany egyre inkabb
sikalakzatot nyert (ez volt Cézanne
leckéje). A konokul alkalmazott élre
vagott formarendhez, mialtal a mo-
tivumok kubusokka (Picasso-hatds),
esetleg félhengerekké (Léger-hatds)
egyszertsodtek. Az eltokélt vadsag-
gal mivelt ecsetkezeléshez, midltal
a konturos szerkezetet csak koriilbe-
Ial tolti ki a lazaros, nedves, olajfe’s-
ték (ennyit tanultak Matisse-bol). Es
igen, egyforman festettek. Altatom
magam, hogy a Dénes altal kezde-
ményezett lazdros festés nala ,més-
képpen” hat, a savok kozott vagott,
tiresen hagyott feliletek ugyanis
olyanok, mint épuleteken a dilatacids
hézagok, mig Galimbertinél mintha

minden egynemtibb és préseltebb len-
ne, de ez csak a szem képzelt jatéka.
Alényeguk igy is, Ugy is egy volt: szig-
nok és cimek nélkil, személyiségiiket
zaréjelbe téve kozos hittel aldoztak
egy istennek, amelyet jobb hijan hala-
dasnak, szabadsagnak, mivészetfor-
radalomnak reméltek. Barki Gergely
a vallomdsos utdszoban azt irta, hogy
»elsésorban a vehemens festdi gesztu-
sok brutalitdsa és kendGzetlensége”
nyligozte le. Barhogy tortént: szép
munkat tett le az asztalra, illetve szo-
gezett ki a muzeum falara.

A Galimbertik. SzépmUvészeti Muzeum -
Magyar Nemzeti Galéria, 2024. oktober 10.
— 2025. januar 26. A kiallitds kuratora és a
katalégus irdja: Barki Gergely.
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Szirtes Janos (1954-)

Aranykdpés | +36 Celsius-fok 20. (2024)
akril, festék aranyporral, fa

25cmx 25 cm

magantulajdon
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Szirtes Janos (1954-)

Nem vagyok egyediil 7. (2023)
tempera, lakkfilc, papir
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Dénes Valéria (1877-1915)

Holland kikét6 (Scheveningen—Havenkade) (1915)
vaszon, olaj

94,2 cm x 94,2 cm

Janus Pannonius Muzeum, Pécs
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Galimberti Sandor (1883—-1915)
St.-Raphaél (1912)

vaszon, olaj

104 cm x 153 cm
magantulajdon
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Mozgd-lexikon
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BAKOS ANDRAS 1972-ben sziiletett
Szegeden. Algyén él, Ujsagiro, kolts.
Legutdbbi kotete: Isteni testek (2021).

CSENGERY  KRISTOF  1957-ben
szilletett Budapesten. Déry Tibor- és
Szabolcsi Bence-dijas koltd, zenetor-
ténész, zenekritikus. Legutobbi ver-
seskotete: Dalok kényve (2012).

CSEPELI GYORGY 1946-ban sziile-
tett Budapesten. Szocialpszicholégus,
egyetemi tanar. Legutdbbi kényve: Er-
tékek ébresztése (2023).

DALOS GYORGY 1943-ban sziiletett
Budapesten. ir6, térténész, publicista;
1995 ¢6ta Berlinben él. Legutdbbi kény-
ve: Harom Berlin — Barangolasok a Fal
koriil (2023).

GARDONY!I LASZLO 1986-ban sziile-
tett Budapesten. Mivészettorténész,
esztéta.

HARGITAI MIKLOS 1969-ben sziiletett
Budapesten. 1994-t6l a lap bezarasaig
a Népszabadsag Ujsagiréja volt, He-
vesi Endre-, Bossanyi Katalin-dijas.
Legutobbi kényve: Es bocsasd meg
vétkeinket (2018).

HATOS PAL 1971-ben sziiletett, tor-
ténész, jogasz. Legutébbi konyve:
Rosszfiuk vilagforradalma. Az 1919-
es Magyarorszagi Tanacskéztarsasag
torténete (2021).

HERSKOVITS ESZTER 1976-ban
szlletett Budapesten. A Klubradio
munkatarsa.

IVANYI GABOR 1951-ben sziiletett
Szolnokon. Lelkész, orszaggydlési
képvisel6 (1990 és 1994, illetve 1998

és 2002 kozott). 1981-t61 a Magyar-
orszagi Evangéliumi Testvérkdzdsség
alapito lelkésze, 1989-t6l az Oltalom
Karitativ Egyeslilet elndke. Legutébbi
mive: Imadsag cséndes dbgvészért
(2011).

KARSAI LASZLO 1950-ben sziiletett
Budapesten. Térténész, egyetemi ta-
nar, a Magyar Tudomanyos Akadémia
doktora. Legutobbi mive: Szalai Pal —
Politikai életrajz (2022).

KISS JUDIT AGNES 1973-ban szii-
letett Budapesten. Kolt6, ir6, kozép-
iskolai tanar. Legutébbi kdnyve: Egy
néalak sziirke konturja (2017).

KORIZS IMRE 1970-ben sziiletett
Budapesten. Kolté, egyetemi oktatd.
Legutdbbi kétete: Szarnyalni gyalog. A
félhosszu vers poétikaja (2023).

MARKO BELA 1951-ben sziiletett
Kézdivasarhelyen. Jozsef Attila-dijas
kolts, iro, politikus. Az RMDSZ volt
elndke. Legutobbi kdnyve: Kufarok a
templomban (2024).

MELIORISZ BELA 1950-ben sziiletett
Gyérben. Kolt6. Legutdbbi konyve: Va-
gyunk 6rékké (2020).

MIHALYl PETER 1953-ban sziiletett
Budapesten. Koézgazdasz, egyetemi
tanar. Legutobbi kényve: A magyar
gazdasag Utjia az adossagvalsagba,
1945-2013 (2013).

PETO IVAN 1946-ban sziiletett Buda-
pesten. Levéltaros, torténész. 1990 és
2010 kozott az SZDSZ orszaggydlési
képviselje.

REVESZ SANDOR 1956-ban sziiletett
Budapesten. Pulitzer-emlékdijas Uj-
sdagird, a Népszabadsag volt fémunka-
tarsa, a HVG munkatarsa. Legutdbbi
konyve: Huzzuk a keresztiink (2022).

SOMOGY! ZOLTAN 1973-ban sziile-
tett Budapesten. Szociologus, Uzlet-
ember. Legutébbi konyve: ,Mit jelent
kicsomagolni magam?” (2016).

P. SZUCS JULIANNA 1946-ban szille-
tett Budapesten. Mivészettorténész,
kritikus, egyetemi tanar. Lapunk f6-
szerkeszt6je. Legutobbi kdnyve: Nagy-
total (2019).

STUBER ANDREA 1960-ban sziile-
tett Budapesten. Szinhazi kritikus,
Ujsag- és naploiré. A Spirituszonline.
hu gyermek- és ifjusagi szinhazi portal
fészerkesztéje.

F. SZABO EMESE 1980-ban sziletett
Budapesten. Ujsagird, a Magyar Na-
rancs fémunkatarsa.

TOTH KRISZTINA 1967-ben sziile-
tett Budapesten. Kolt6, ir6, mufordi-
t6, Uvegmiivész. Legutobbi konyve:
Ahonnan latni az eget (2023).

VADAS JOZSEF 1946-ban sziile-
tett Budapesten. Mivészettorténész,
egyetemi tanar. Legutébbi kényve: A
magyar iparmlivészet térténete (2014).

VASARHELYl MARIA 1953-ban szii-
letett Budapesten. Szociolégus, az
MTA tudomanyos fémunkatarsa. Leg-
utobbi kényve: Valahogy megvagyunk
(2019).

VEGEL LASZLO 1941-ben sziletett
Szenttamason (ma Szerbia). Kossuth-
dijas ird, kritikus. Legutobbi kdényve:
Peremvidéki palackposta (2021).

A boritét Vali Dezs6 tervezte.

Szines melléklet: Szirtes Janos munkai
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