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vételét. Az pedig, hogy a darab végén,
a Libera me hangjaiban egy igazi gé-
niusszal is taldlkozhatunk, felemeld,
1élegzetet bennszakaszté jutalom a
zenetorténeti érdekességek vilagdban
tett — igen élvezetes és minden percé-
ben érdekes — tanulmanyi kirandulas
résztvevlinek. A kozbeszéd logikdja
szerint az, amit miinek szokas ne-
vezni, rendszerint egyetlen alkotd
tuzenetét hordozza. Ilyen értelemben
a Messa per Rossini nem m, inkabb
magas rendd szellemi patchwork,
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maéasféle kozelitésben viszont mégis
md a javabdl, hiszen a sokszinlség
ellenére érvényesilé egységet képvi-
selve tudodsit egy korrél és abban egy
nemzet zeneszerz6i iskoldjanak ma-
gas rendd erényeirdl. Verdinek nem
kellett szégyenkeznie olasz kortarsai
miatt.

Messa per Rossini — magyarorszagi bemutat6.
Miipa, Bartok Béla Nemzeti Hangversenyte-
rem, 2024. november 1.

Csepeli Gyorgy

A kapitalizmus diszkrét baja

A szatira fegyver, mely ha célpontjat
fizikailag nem is 6li meg, a szellemi
térben teljesen ellehetetlenitheti,
megfosztva a hiteles 1étezés jogatol.
A mai Magyarorszagon nehéz hely-
zetben van, aki a szatira muif4jaban
kivan muivet létrehozni, hiszen nincs
alkotd, talan Spir6 Gyorgyot lesza-
mitva, akinek fantazidja képes lenne
versenyezni a val6 élet altal produ-
kalt eseményekkel. Par évvel ezelstt
Herendi Gabor kizardlag sajat pénz-
b6l készitette az Eurdépai Unidbol
érkezett pénzek elsibolasardl szél6
szatirikus rovidfilmjét, mely meg
sem kozeliti a Hadhazy képviseld
altal rendszeresen leleplezett 6nkor-
manyzati csalasok pofatlansagat,
amire legjobb példa az évente tobb
tizezer ortodox zsidd altal latogatott
Reb Steiner Séaje sirjatél kbéhajitas-
nyira elhelyezkedd halmocskan me-
redez6 bodrogkereszturi kilato.

Ki talalhatta volna ki a briisszeli
esGcsatornan meleg orgiardl panik-

szerlden lemaszé eurdpai parlamenti
képvisel§ torténetét, aki a magyar
alkotmanyba irta, hogy a férfi fér-
fi, a né nd, s nem megforditva. Ki
tudta volna megirni, filmre vinni a
kormanyzati kozpontta tett hajda-
ni Karmelita kolostort megszenteld
katolikus pap esetét, aki nappal ho-
moféb szentbeszédeket tart, s éjjel
meztelen férfiakkal szérakozik, amit
raadasul vizualisan meg is 6rokit.

Szlcs Jend Eurdpa fejlédési régi-
6irdl irt zsenidlis vazlatabdl tudjuk,
hogy a maéasodik vilaghaborut koéve-
t6 osztozkod4ds soran a nyugati és a
keleti gyGztesek épp ott huztdk meg
az ellendrzésik al4 tartozo teruletek
hatarat, ahol egykor a Karoling Biro-
dalom hatara htazddott. A szerencsés
orszagok a hatar nyugati, a szeren-
csétlenek a hatar keleti felére esd te-
riletekre kertltek.

Daniel Hoesl és tarsa, Julia Nie-
mann KEurdpa szerencsés felének
legszélén, Ausztridban néttek fel,



ahol toretlenul fejlédétt a kapita-
lizmus, mig atellent, a Lajtan tual,
a kapitalizmust tagadd, szocialis-
tanak nevezett rendszer épilt. Az
osztrak alkoték szatirajanak cél-
pontja a kapitalizmus rendszere.
Mindéssze 86 percig tartd filmjlket
megrendezve a mifaj térvényeinek
megfelelfen nem a mindennapi
kapitalizmus tapasztalati valésa-
gab6l, hanem annak elméletileg
megkonstrualt vazabol indultak ki,
amikor boncasztalra vitték az 0j
kapitalizmust.

Eurdépa szerencsétlenebb, a Karo-
ling Birodalomtdl keletre es6, 1945
és 1990 kozott szovjet uralom alatt
sinyl6d6 felén felnétt nemzedékek
Marx mtvei alapjan ugy tanultdk,
hogy a kapitalizmus az értéktibbletet
elsajatité kizsakmanyolé gazdasagi
rendszer, melynek haszonélvez6i a
burzsodk, karvallottjai a proletarok.
Marx még ugy gondolta, hogy a pro-
letarok majd forradalmi uton kisaja-
titjak a kisajatitokat, s akkor tény-
leg véget ér a torténelem, bekoszont
a kommunizmus, mely mindenkinek
annyit ad, amennyire sziiksége van, s
mindenkit6l annyit kér, ami képessé-
geibdl telik.

A proletarforradalom elmaradt, s a
kapitalizmus a vildgban mind a mai
napig elevenen él. Nyugaton mindig
is eleven volt, Oroszorszaghan vi-
szont, ahol nem volt a Marx altal leirt
kapitalizmus, 1917-ben kitort egy ka-
pitalizmust tagadd forradalom, mely
vérben és vasban megsziilte a létezd
szocializmust, ami utébb Eurdpa sze-
rencsétlenebb, a Karoling Birodalom-
t6] keletre esé felén €16 népek sorsa-
nak kovéacsa lett évtizedekre, mignem
1990-ben szappanbuborékként szét-
pattant, iszonyatos Urt hagyva maga
mogott.

A magyar nézd immar kapitaliz-
musban él, Aam ez a kapitalizmus csak
nyomokban emlékeztet arra, amit a
rendszervaltas el6tt a kapitalizmus-
rél tanult. A burzsodk megmaradtak,
de eltiintek a proletarok, akiknek sa-
nyaru helyzetér6l Engels oly megra-
z6 képet festett 1845-ben megjelent
konyvében. Lenin 6tven évvel késébb
azt irta, hogy ,.a proletariatust éppen
gyalazatos gazdasagi helyzete feltar-
téztathatatlanul elre taszitja, és ra-
kényszeriti arra, hogy harcoljon vég-
leges felszabadulasaért”. A magyar
kapitalizmus kulonleges béaja, hogy
egyre inkabb hajaz a létez6 szocia-
lizmusra, de annak egyenldsitl ten-
denciai nélkil. Ami ma van Magyar-
orszagon, az kevesek paradicsoma
és sokak pokla, Spiré Gyorgy tollara
mélto targy.

A film f6hése az 4j kapitalizmus jel-
legadé figuraja, Amon Maynard, aki
a marxista sztereotipidknak megfe-
lelden nem valogat az eszkoézokben,
ha sajat vallalatbirodalmanak bdvi-
tésérdl van szo, esze agaba sem jut a
kozj6. Mit sem torddik a természeti
koérnyezet elpusztitasaval, amikor ak-
kumulatorgyar épitésén téri a fejét.
Azt is tudjuk a marxizmusbdl, hogy
a demokracia csak fiigefalevél a ka-
pitalizmus testén, melynek valdjaban
minden porcikaja irt6zik a demokra-
cia lényegét képezd atlathatésagtol és
ellenérizhet6ségtsl. Maynard csapjai
elérnek a kormanyig, melynek két
tagja is segiti gazdasagi hatalmanak
kiterjesztését.

A hajdani marxista—leninista sze-
mindriumokbdl ismerls igazsagok
azonban Hoesl és Niemann filmjé-
ben élettel telnek meg. A valasztott
mifaj, a szatira eleve zardjelbe teszi
az ortodox kapitalizmuskritikat, ne-
vetségessé téve azt, amin egyébként
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nem lenne kedvink nevetni. May-
nard ugyanis sorozatgyilkos, akir6l
mindenki tudja, hogy az, de mégsem
nyomoznak utana, mert milliardos
vallalkozoként akkora a hatalma,
hogy nincs ellenhatalom, mely birhat-
na vele. Maynard cuki férfi, végtele-
nul csaladszeretd, gyotri a vagy, hogy
) feleségétdl sajat gyereke legyen.
Az Ujkapitalizmus multikulturalis
normajat kovetve orokbe fogadott
gyermekeinek bérszine nem fehér.
A filmen 1idilli jelenetek sorat latjuk,
melyekben a fogkrém- vagy autérek-
lamokban lathat6 csaldadhoz hason-
l6an mindenki teli sz4jjal mosolyog,
hancurozik, éli a fogyasztoi tarsadal-
mak boldog mindennapi életét.

S ekozben 1ovések dorrennek, a ko-
zeli erdébe tévedt kerékparosok, tu-
ristak, piknikezk halnak meg csak
azért, mert Maynardnak élvezetet
okoz, hogy lelGheti Gket, s utobb a 1a-
nya is belehuz a perverz szérakozasba.

A film ereje, hogy az Gjkapitalizmus
Osszes spektakulumat felsorakoz-
tatva lathatéva teszi a lathatatlant,
lemeztelenitve az ujkapitalizmust,
megmutatja annak alsagos hazudoza-
sat és nihilizmusat. Hoesl és Niemann
filmje kegyetlenebb és nyersebb, mint
Buniuel 6tven évvel ezelGtti remeke, A
burzsoazia diszkrét bdja, melyben a
guny keveredett a megbocsatassal, de
a verdikt mindkét filmben ugyanaz:
a kapitalizmus vérlazitéan hamis és
hazug embertelen rendszer, amiben
végsd soron senki sem érzi j6l magat,
fuggetleniil attél, hogy a sors a napos
vagy az arnyas oldalra vetette.

E szatirak nyoman oOhatatlanul
felvet6dik a kérdés, hogy a fenntart-
hatatlan kapitalizmus helyett mi
lehetne a kivanatos rendszer. Nem
véletlen, hogy Eurépa hajdani szov-
jet zénajanak orszagaiban nincsenek

kapitalizmust ginyol6 szatirak, mert
ezekben az orszagokban még eleve-
nen élnek a kapitalizmust tagadé
létez6 szocializmus fajo emlékei. Az
id6sebb nemzedékek nem felejtették
el a kort, melynek létezését minden
izében atjarta a hidny. Innen néz-
ve kézenfekvd a Churchill mondasat
parafrazeald kovetkeztetés, miszerint
a kapitalizmus a legrosszabb gazda-
sagi rendszer, nem szamitva az 6sszes
tobbit, amit 1d6rdl idére kiprébalnak.

Az alsagosan boldog Maynard csa-
lad kulisszatitkainak leleplezésén
fogesikorgatéan szorakozva el kell
gondolkoznunk azon, hogy a hiba hat-
ha nem a rendszerben, hanem a rend-
szert 1étrehozo6, miikodtetd, legitimald
emberben van-e inkabb. Nem mi va-
gyunk-e, akikben ott laknak Lilliput
és Blefuscu 6nhitt torpéi, s ha lehetd-
ség nyilik ra, el6bajik beldlink az ele-
ve ott 1évé Maynard vagy Csicsikov?

Az ember tragikusan nyitott 1ény,
nincs benne semmi, ami genetikailag
kijelolné életének palyajat, egyedil
sajat magan mulik, hogy istenné vagy
ordoggé legyen. Hoels és Niemann
szatirajanak alapja ez a lathatéan
alaposan atgondolt antropolégiai
igazsag, filmjik ezért riaszt, ugyan-
akkor vonz is. Riaszt, mert azt latjuk,
hogy a kapitalizmus nem az, amit
akarunk, de nem tudjuk, hogy mit
akarhatunk helyette. A film ugyan-
akkor vonz is, mert a létezd tagaddasa
altal hasitott résen at megcsillant va-
lami mast is, ami nincs, de ha akar-
nank, talan lehetne is.

Veni, Vidi, Vici. Osztrdak-—német szatira,
2024, 86 perc. Rendezdk: Daniel Hoesl, Ju-
lia Niemann. Forgatékonyv: Daniel Hoesl.
Operatér: Gerald Kerkletz. Szerepldk:
Nahoko Fort-Nishigami, Olivia Goschler,
Ursina Lardi.



