Somogyi Zoltan

A politikai bossza intézménye
az Orban-rezsimben

A Méltanyossag Politikaelemzd Koz-
pont blogjan érdekes kétrészes irast!
ko6zolt nemrég Zsolt Péter a bosszu
intézményének  természetrajzarol
és annak politikai vonatkozasairol.
A cikk bemutatja, hogy az altalanos
felfogas szerint a bosszubdl bosszu
sziletik, az agressziot eszkalalja, igy
a felek beleragadnak a konfliktusba,
ugyanakkor mélyebb megkozelités-
ben a bosszunak lehet civilizalé ha-
tasa is a tarsadalmakban, mivel a
bosszi nem feltétlentul kévetkezik
be, hanem épp annak lehetSsége
az, ami korlatozza a konfliktusokat.
Mindez kivalé elméleti kiindulépont
ahhoz, hogy kozelebbrdl megvizsgal-
juk a politikai bossza jelenségét és
szerepét a napjainkat meghatarozo
politikai rendszerben.

Elméleti keretek: az allam
kialakulasatoél a tribalizmusig
Zsolt Péter irasaban szamos példat
hoz a bosszii mikodésére. Ezek azt
mutatjak, hogy a toérténelmi ,fejls-
dést” olyan strukturak megjelenése
jelenti, amelyekben a bossza ugy
szabalyoz, hogy mar nem okoz hosz-
szu tavuy, véget nem érd lancolatot,
sokkal inkabb a kévetkezmények
lehetGségével fenyeget, ezaltal pedig
az emberek viselkedését szabalyoz-
za. igy példaul a maffidban a bosszu

! https://meltanyossag.blog.hu/2024/08/26/a_
bosszu_elso_resz, https://meltanyossag.blog.
hu/2024/10/07/a_bosszu_masodik_resz

alapvetfen szabalyoz6 eszkoz, a ta-
gok ko6zott pedig mindenki tisztaban
van azzal, hogy milyen normaszegé-
sért mi jarhat, mit von maga utan
példaul, ha valaki kibeszél.
Ugyanigy az egyes politikai rend-
szerekben is fontos szerepe van a
kovetkezményekkel vald fenyegetés-
nek, miutan az allamfejlddés soran az
intézmények kivették az egyes embe-
rek kezébdl az igazsagszolgaltatas és
az erGszak alkalmazasanak lehetGsé-
gét. Kialakult a Max Weber altal leirt
allami erGszak-monopdlium, amelyet
demokraciak éppugy alkalmaznak,
mint az autokraciak. Rdadasul a ko-
vetkezményekkel, szankciékkal vald
fenyegetésnek nem pusztan az igaz-
sagszolgaltatas a terepe, a szemben
allé politikai erék egy demokracidban
is fenyegetik egymast, amikor meg-
igérik a masik ellendrzését, elszamol-
tatasat vagy bizonyos politikai donté-
sek visszacsindlasat korméanyvaltas
esetén. Ez is egyfajta politikai bosz-
szU, mely része a politikai versengés-
nek és a demokratikus berendezke-
désnek. Ami pedig az autokracidkat
illeti, — ahogy Zsolt Péter is irja — a
fenyegetés és a megfélemlités még
fontosabb szabalyozé szerepet tolt be,
akar mar felségsértésnek vagy haza-
arulasnak titulalva azt is, ha valaki
nem ért egyet a hatalmon lévikkel,
és nyiltan kritizalni meri 6ket. A leg-
keményebb diktatarakban ez végsd
soron elvezethet a politikai ellenfelek
megsemmisitéséhez is.



Persze az allam sosem személy-
telen intézmény, még ha a politikai
elemzésekbdl sokszor ez a kép rajzo-
16dik is ki. A politikai rendszereket
is emberek alkotjak, és az emberek
milyensége jelentGsen befolyasolja
azintézmények mikodését. Barmely
berendezkedés stabilitasa azzal fugg
Ossze, hogy a politikai kovetkezmé-
nyekkel valé fenyegetés mennyire
aranyos és kovetkezetes. Ezért ami-
kor példaul egyik kormany a masik
utan azzal fenyegetdzik, hogy az
el6dok korrupt szereplit megbiin-
teti, aztan mégsem torténik semmi,
akkor a teljes kozosségben bizony-
talansag alakul ki, és végil a rend-
szer stabilitdsa is meggyengiilhet.
Masfelsl ha a kovetkezményekkel
valé fenyegetés vagy a politikai bosz-
szu beteljesitése parttalanna valik,
az szintén alddshat egy rendszert,
hiszen elébb-utébb senki sem fogja
magat biztonsagban érezni.

A bosszuval val6 fenyegetés ugyan-
csak fontos lehet az allamok vagy
népek kozotti konfliktusokban is.
Ha a kozel-keleti konfliktust nézzik,
jelenleg épp végtelenedni latszik a
bosszuallasok lancolata, az egymas-
sal szemben allé felek napi szinten
nyilatkoznak megtorlasrdl, a konf-
liktus feloldasat egyre tobben csak a
masik teljes elpusztitasaban latjak,
ami miatt erdsodik az a félelem, hogy
a Kozel-Keleten sosem lesz béke.
Persze ebben a felek felelssége nem
egyenld mértékd: 2023. oktdber 7-én
a Hamasz brutalis tamadéasat Izrael
ellen épp az valthatta ki, hogy Izrael
és az Obosl-menti arab orszigok az
an. Abraham-egyezményekkel? na-
gyon 1s kozel keriltek ahhoz, hogy
kapcsolataikban torténelmi fordulat

2 https://hiia.hu/abraham-megallapodasok/

alljon be. 2023-ra mar ugy nézett ki,
Szaud-Arabia is megéallapodik Izra-
ellel. Eppen ezt a folyamatot akasz-
tottak meg az Iran altal tamogatott
iszlamista terrorszervezetek akcidi,
amelyek kivaltottdk az izraeli veze-
tés valaszcsapasait. Az eszkalalodé
gazai haboruban egyel6re nem sike-
rilt megallni a bosszaval valé fenye-
getésnél, de talan hosszabb tavon
még sikertiilhet visszatérni oda, hogy
az elrettentés elég legyen a béke
fenntartasahoz, ahogy példaul a hi-
deghdbort idején, amikor a szemben
allo6 felek kapcsolatat a megsemmisi-
t6 csapassal valé kolesonos fenyege-
tés normalizalta.

Kibékithetetlen konfliktusok ter-
mészetesen kialakulhatnak egy alla-
mon vagy egy nemzeten belil is. Ez
kulonosen latvanyos napjainkban,
amikor a politikai polarizacié egyre
erdsodni latszik az egyes tarsadal-
makban. A korszellem arra sarkallja
a politikusokat, hogy mind nagyobb
megosztottsagot generaljanak az
emberek kozott, mégpedig ugy, hogy
a maguk oldalan hozzak létre a tobb-
séget. Ennek eszkozei a folyamatos
félelemkeltés, a fekete-fehér gondol-
kodas, az osszeeskiivés-elméletek, a
politikai rivalisok démonizalasa, a
tekintélyelvliség erdsitése, a veze-
t6 iranti feltétlen hlség kialakitasa
akar a bosszuval val6 fenyegetéssel
is. Ez eredményez 0Osszességében
olyan tarsadalmi koézeget, amely-
ben nemcsak ko6zos jovGkép nincs,
de mindenki altal elfogadott jelen-
téssel biré fogalmak sem léteznek.
Ebben a koérnyezetben nyilvanvalo-
an nagyobb tere nyilik a tekintély-
elvi politikdnak és az informalis
hatalmi ala- és folérendeltségi vi-
szonyok kiépulésének. A 20. szazad
borzalmainak emlékezete egyre fa-



kul, és megint kezdiink ott tartani,
hogy nemzetkozi kutatasok® szerint
novekszik egyes tarsadalmakban
azok aranya, akik szerint meg lehet
mondani egy emberr6l, hogy j6 vagy
rossz, pusztan az alapjan, ha tudjuk,
politikailag hol all. Ez nem csupéan a
rendesen ki sem alakult Gjdemokra-
ciakban vagy az autokracidkban fi-
gyelhetd meg, de olyan orszagokban
is, amelyeket stabil demokraciaknak
tekintiink. Gondoljunk csak az egy-
gyel korabbi amerikai elnokvalasz-
tasra, amikor Donald Trump hivei
a feliilr6l érkezé lUzenetek hatasara
nem ismerték el (mint ahogy a mai
napig nem ismerik el) a valasztasi
vereséget, és betortek a Capitolium
épuletébe.

Ez a tribalizmus jelensége. Egy-
fajta G torzsi politikai szembenallas
alakul ki, amely hol erdsebben, hol
gyengébben mindig megvolt, de a
jelenlegi korilmények kozott ismét
nagyobb mértékivé novekedhet.
Ennek kovetkeztében végletesen
szétszakadhat a tarsadalom szovete,
értelmuket vesztik a tények, hitel-
vekké valnak a teljesen nyilvanval6
hazugsagok, csak a kovetett, torzsi
vezetl szava szamit, ezaltal pedig
megbeszélhetetlenné, igy megoldha-
tatlanna valnak a val6s problémak,
ami pedig végs6 soron a politika
tényleges funkcidja lenne.

Az Orban-rezsim
bosszumintazatai
A mai magyar politikai berendez-
kedés a tarsadalmi polarizacid, a
tribalizmus és a tekintélyelviiség
erfsodésének sokat emlegetett pél-
d4ja a vilagban, noha Magyarorszag

3 https://politicalcapital.hu/hireink.php?article_
read=1&article_1d=2278

nem egyedi és nem is végletes for-
maja a fenti jelenségeknek.

Az Orban-rezsim Szerge] Gurijev
és Daniel Treisman meghataroza-
sat* atvéve ,spindiktatara”, olyan
informaéciés autokracia, amely kifi-
nomult hatalomtechnikai és kom-
munikaciés  eszkoéztarral — tartja
magat korméanyon, mikozben de-
mokracidnak mutatja magat. Ennek
az eszkoztarnak része a politikai
bosszuval valdé fenyegetés is, ame-
lyet 1d6rdl idére alkalmaz a rezsim,
de az nem mondhaté, hogy maganak
a rendszernek az alapjai a bosszura
épulnének. A hatalmon 1évik sokkal
inkabb racionalisan, hideg politikai
szamitas alapjan hasznaljak a poli-
tikai bosszd intézményét. Bar ebben
is vannak kivételek, mint példaul a
Magyarorszagi Evangéliumi Test-
vérkozosség ellen folytatott politikai
bosszuhadjarat, amely atlépni lat-
szik a kegyetlen politikai kalkulacié
hatarait, és feltehetGen valamilyen
Ivanyi Gabor és Orban Viktor kozott
fesziil6 mély személyes konfliktusra
vezethetd vissza.

A személyes ellentétek persze mas
személyek vonatkozasidban is meg-
hataroztak, befolyasoltak az elmult
masfél évtizedben az Orban-rezsim
mikodését. Biztosra vehetd, hogy
Gyurcsany Ferenc és Orban Viktor
tobb mint két évtizedes parharca
ranyomta a bélyegét a rezsim altala-
nos mkodésére, mint ahogy Simics-
ka Lajos 2015-6s lazadésa is fontos
eseménye a kozelmult torténetének.
Ezekben az esetekben mégsem a
bosszu beteljesitése lett a rezsim cél-
ja.

* Szergej Gurijev és Daniel Treisman:

Spindiktdtorok — A zsarnoksdg vdltozé arca a
21. szdzadban, HVG konyvek, 2023.



Ahogy a rendszervaltas idején el-
maradt az elszamoltatas, ugy 2010
utan sem lépett tul a retorika kerete-
in a megeldzd korszakkal valé lesza-
molas. A Fidesz vezetése Gyurcsany
Ferenc esetében tobb hasznat latta
annak, ha a politikai palyan tartjak
és démonizaljak a korabbi kormany-
f6t, a Gyurcsany-korszak visszatéré-
sével vald fenyegetés pedig kétségte-
leniil t6bb politikai hasznot hajtott az
Orban-rezsimnek, mint ha bizonyta-
lan kimeneteld biintetdjogi eljarasok-
ba kezdtek volna.

Simicska Lajos esetében szintén
nem tortént teljes leszamolas. Noha a
Simicska-lazadas rendkiviil hevesen
és Orban Viktor szamara kifejezet-
ten veszélyesen indult, kettejik ha-
boraja végiil eljutott a megegyezésig.
Simicskat megfosztottak médiabiro-
dalmatél, kormanyzati befolyasatol
és vagyonanak jelentGs részétll, mas
azonban nem tortént vele. Néhany
év elteltével, amikor Simicska és Or-
ban kiegyezett, az egykori és legfGbb
hattérember, a rezsimnek tett szol-
galatainak csendes elismerése mel-
lett, békében visszavonulhatott. Si-
micska Lajost nem zartak borténbe,
nem érte varatlan baleset, nem esett
ki egy toronyhaz ablakabdl, ahogy a
Vlagyimir Putyinnal szembeszall6
orosz oligarchak szoktak, ez pedig
onmagaban jelzi a magyar rendszer
orosz berendezkedéshez képest pu-
habb jellegét és a hatalom racionalis
szamitasat, amely feltlirja a politikai
bosszu esetleges vagyat. Nincs bosz-
szu az erbsekkel szemben, illetve ha
a politikai érdek feliilirja annak eset-
leges értelmét.

Mindez persze nem jelenti azt, hogy
a bosszaval vald fenyegetés vagy an-
nak beteljesitése egyaltalan ne volna
jelen az Orban-rezsimben. ,Mi szelid

és deriis emberek vagyunk. De nem
vagyunk se vakok, se balekok. A vad-
lasztds utdn természetesen elégtételt
fogunk venni, erkdélcsi, politikai és jogi
elégtételt is” — mondta Orban Viktor
2018. mércius 15-én. Es valéban: a
gyengékkel, a védekezni és visszalitni
képtelenekkel szemben nem ritka a
bosszihadjarat, amely a lejaratastol
a jogi eljarasokig valtozatos formakat
6lthet. A mar emlitett Ivanyi Gabor
mellett megtapasztalhatta az Orban-
rezsim bosszUjat szamos kozéleti és
politikai szerepld.

fgy példaul egészen abszurd kor-
méanyzati tamadasoknak volt kitéve
hosszt hénapokon at a tobbek kozott
Heller Agnes nevével fémjelezhetd
filozéfusi kor, amely ellen rogton az
Orban-rezsim kiépitésének kezdetén
lejaraté kampany indult. Bizonyos
kutatasi pénzek kapcsan még biinte-
téeljarasokat is inditott a korméany-
zat, amelyekr6l persze késébb kide-
rilt, hogy nem volt semmi alapjuk.

A kormaéanyzattal szemben kriti-
kus, a hatalmat ellenGrizni képes,
a korrupcids tigyeket feltard és kor-
rupt politikusokat leleplezd civil
szféra, valamint a fliggetlen sajtd
ellen szdmos bosszuhadjarat indult
az elmult években. Emlékezetes,
hogy a Népszabadsagot nem sokkal
azutan zartak be, hogy a lap képeket
ko6zolt arrdl, hogy helikopterrel jott
haza egy nyirségi eskiivérdl Rogan
Antal és csaladja. Az Gjsagirdkat és a
civileket a Soros Gyorgy nevébdl szi-
tokszot csinal6 6sszeeskiivés-elmélet
keretében tartja a rezsim allandé
nyomads alatt. A putyini mintat ko-

5 https://2015-2022.miniszterelnok.hu/
orban-viktor-unnepi-beszede-az-1848-49-
evi-forradalom-es-szabadsagharc-170-
evfordulojan/



vetve idegen tugynoknek bélyegzi
Gket, eljarasokat indit ellentik, hogy
ne legyenek képesek a munkajukat,
azaz a hatalom ellendrzését ellatni.
Ennek a folyamatnak egyik csucs-
pontja az elmult években az Okotars
Alapitvany elleni renddri akcié volt,
amely végul nemzetkozi hullamo-
kat verve mindenféle eredmény
nélkil ért véget, s6t, politikailag is
kontraproduktiv volt a korményzat
szamara. Ez azonban nem szegte a
rezsim kedvét, a bosszuval valé fe-
nyegetés legf6bb eszkoze jelenleg az
ugyancsak orosz minta alapjan felal-
litott Szuverenitasvédelmi Hivatal,
amelynek kutatéintézetét egy volt
III/III-as vezetl iranyitja. Ez a hiva-
tal a kormanyzati korrupciés ltgye-
ket rendre feltaré Transparency In-
ternational (TI) magyar szervezete
és az Atldtszé portdl ellen inditotta
elsd latvanyos eljarasait. A cél ebben
az esetben is az ellehetetlenités és
a megfélemlités. Talan az sem vé-
letlen, hogy TI ellen nem sokkal az-
utan indult fokozott tAmadas, hogy a
szervezet tanulmanyt® kozolt a Ma-
gyarorszagon atlathatatlanul miko-
dé magantékealapokrol.

A politikai bosszut elszenvedd el-
lenzéki politikusok sora hosszi és
ismert. A Rogan Antal ingatlantigye-
it leleplez6 Juhasz Péter, a Simics-
ka Lajossal 6sszefogé Vona Gébor,
az Ivanyi Gabort védelmezd Donath
Anna csak néhany név azok kozil,
akiknek nem pusztan lejaratassal,
hanem kilonféle jogi eljarasokkal is
szembe kellett néznitik. Mara kozos
jellemzGjik, hogy mindannyian a po-
litika partvonalara sodrédtak.

¢ https://transparency.hu/wp-content/
uploads/2024/09/magantokealapok_web_
final.pdf

A politikai bosszuval valé fenyege-
tés nemcsak a rendszer csucsan, ha-
nem az Orban-rezsim alsébb szintje-
in is érvényesiil, és itt még fontosabb
lehet a szerepe, mint a nagypoliti-
kaban. Ennek miikodését kivaléan
mutatja az a 2019-ben nyilvanossag-
ra kerilt hangfelvétel, mely az Egri
Ugyek nevi helyi tjsag birtokaba ke-
rilt, és még a 2018-as orszaggyilési
valasztas utani idészakban rogzitet-
ték. A felvételen Orojan Sandor, az
egri Fidesz-szervezet akkori tigyveze-
t6 alelnoke tartott el6adast arrdl, ho-
gyan mikoédik a Nemzeti Egyuttm-
kodés Rendszere. Orojan a koérnyék
onkormanyzati vezet6it egy konkrét
tiszafiiredi tgyb6l kiindulva oktatta
ki arra, hogyan kell értelmezni egy
fideszesnek a politikat. Az lizenet 1é-
nyege az volt, hogy valaki vagy ido-
mul a rendszerhez, vagy atkeril az
arok tuloldalara, és akkor sem 6nkor-
manyzati funkciét, sem mas gazdasa-
g1 megbizatast nem kaphat. Minden-
kinek helye van ebben a rendszerben,
de politikailag tdmadni nem szabad,
mert abban a pillanatban ellenséggé
valik — sz6lt az tzenet. Orojan egész
pontosan azt mondta: ,,Ha valaki po-
litizdl és az ellenfeliink a politikdban,
a politikai térben, akkor azzal nem
beszélgetiink, nem probdljuk meg-
gy6zni, hanem legybzziik. Pont! Es ha
valaki politikai ellenfele a tiszafiire-
di polgarmesternek, akkor tigymond
politikai ellenfele nekem is és Nyitrai
Zsoltnak meg a kézdsségnek, mert 6 a
rendszernek a politikai ellenfele”. Ez
nem mas, mint a bosszufenyegetés
legklasszikusabb megfogalmazasa,
akarcsak a cikk elején emlitett maf-
fiaszabalyok esetében: ez egy kozos-
ség, amely gondoskodik a tagjairdl,
de ha kibeszélés van, vagy ha a ko-
z0sség tagjaival valaki nyilvanosan



szembefordul, annak nagyon sulyos
kévetkezményei lesznek.

Az Orojan-féle hangfelvétel nem
egyedi eset, nem egy ember tulkapédsa
a végeken, hanem egy rendszert tiik-
roz, amely szerint az Orban-rezsim he-
lyi szinten mikodik. Ezt igazolja egy
masik megszolalas is, amelyet Lazar
Janos mondott 2022 utan Hédmezdéva-
sarhely vonatkozasaban. Eszerint: ,Ha
a hédmezdévasdrhelyiek ujravalasztjak
Marki-Zayt, semmilyen kormdnyzati
tamogatdsra nem szdmithatnak”. Ma-
gyaran, a politikai bosszuval vald fe-
nyegetés ebben az esetben mar nem 1is
csak a szervezetben részt vevikre, ha-
nem a valasztépolgarokra is vonatko-
zik. Ha egy telepulés lakoéi ,,j61 szavaz-
nak”, akkor szamithatnak arra, hogy
az onkormanyzatnak lesznek forrasai,
ha viszont nem, akkor nem lesz tamo-
gatas. 2019 6ta szamtalanszor lathat-
tuk azt, hogy ez nem tres fenyegetés,
a kormany elGszor a Covid-jarvany or-
vén vonta el az 6nkorméanyzati forra-
sokat egy részét, melyekbdl nem keve-
set politikailag szelektiv médon, azaz
a kormanyparti vezetésd teleptlések-
nek, egyedi dontésekkel visszaosztot-
tak.” Bar a valasztok sok telepiilésen
nem ijedtek meg a politikai bosszutdl,
és 2024-ben Ujra ellenzéki vezetést va-
lasztottak helyben, a korméany ezt a
gyakorlatot folytatta és egyre jobban
kiterjeszti, ahogy az régton a legutobbi
onkormanyzati valasztas utan a helyi
bevételeitdl aranytalanul megfosztott
Paks eklatans példajan is lathato volt.

Koérosényi Andras egyik cikkében®
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a Lazar Janos altal megfogalmazott
gyakorlatot rendszerszint jelenség-
ként irja le. Ugy véli: ,a kormdny
— a végrehajté hatalom vezetdje —
szamonkéri az dllampolgdrokon, hogy
miként szavaztak a valasztdsokon, és
ez alapjan jutalmazza vagy szankcio-
nalja 6ket. Azaz nem a valasztopolga-
rok szamoltatjak el a képuiseldjiiket,
itlletve végsd soron a kormanyt, telje-
sitményiikrél (mennyire képuiselik a
kozérdeket, kozjot), hanem megfordit-
va. A kormdny szamoltatja el a vad-
lasztokeriiletet vagy egy vdarost, azaz
az allampolgarokat »szavazoi telje-
sitményiikrél«: arrol, hogy kell6 mér-
tékben tamogattik-e a kormdnypart
képuiseldjeloltjét, vagy sem. Azokban
a vdlasztokeriiletekben, illetve tele-
piiléseken, ahol gyézelemre segitik
a kormdnypdrti jelolteket, jutalmat
kapnak: azaz visszakapnak adéforint-
Jjaikbdl, és még mdsok addforintjaibol
is. Akik nem, azok nem kapnak, 6k
csak befizetnek. Ez a hatalomgyakor-
lasi mod a képuiselet meglehetésen
bizarr formdjdat hozza létre: egyfajta
forditott elszamoltatdst.”

Végs6 soron tehat az Orban-rezsim-
ben a politikai bosszaval valé fenye-
getés kiilonb6z6 mintazatai nagyon is
fontos szerepet toltenek be a rendszer
mikodésében, annak talpatol egészen
a fejéig. A politikai bosszutél valé fé-
lelem minden bizonnyal szabalyozza
a rezsim szerepldinek miikodését. Am
ahogy egy rezsim élettartama, agy
ezeknek a gyakorlatoknak a hata-
sossaga és iranya sem 0rok érvényd.
Mindig voltak olyanok a torténelem-
ben, akik egyszer csak szemben talal-
tak magukat az altaluk kialakitott és
hasznalt hatalomgyakorlasi médsze-
rekkel.



