Herskovits Eszter

Ki a hiteles?”

Poédiumbeszélgetés Kuncze Gaborral, Pok Attilaval,
Siklaki Istvannal és F. Szabé Emesével

P. Sziics Julianna Mindenkit ko-
szontok szezonkezdd pddiumbeszélge-
téstinkon, melynek témaja az elveszett
tekintély és ebbdl fakaddan a hiteles-
ség problémdja. Sokszor ugy tlnik,
hogy elvesztettiik a tekintélyeket. Es
egyaltalan: tekintélydeficites idGket
élink. Ezért gondoltuk, hogy hozza-
kapcsoljuk a téméankhoz a hitelesség
nehezen megfoghaté fogalmat. Vajon
annak van-e tekintélye, aki hiteles, és
a hitelesnek mindig van-e tekintélye?
Remélem, a meghivott vendégek meg-
fejtik a rejtvényt.

Herskovits Eszter Probdljuk rog-
ton helyre tenni a fogalmakat: az-e a
politikus, akinek tekintélye van, illet-
ve a hiteles politikusnak hisziink-e.
Egydltaldan kit tekintsiink hiteles po-
littkusnak? Hisziink-e neki, ha eset-
leg olyan propaganddt terjeszt, ami
sokak szamdra hiheté? Ett6l lenne
hiteles politikus, vagy ennek valami
egészen mds definicidja van?

Siklaki Istvan Egy kicsit tavo-
labbrél futnék neki, mert a hiteles-
ség arrol szo6l, hogy kinek a szamara
hiteles, mondjuk, egy politikus. Et-
t6] kezdve ez egy szocialpszicholbgi-
ai jelenség, merthogy mindenkinek

* A beszélgetésre 2024. szeptember 11-én Bu-
dapesten, a Szakszervezetek Hazéban kertlt
sor. A résztvevék: Kuncze Gabor politikus,
Pok Attila torténész, Siklaki Istvan szocial-
pszicholégus és F. Szabé Emese Gjsagird. A
moderator: Herskovits Eszter.

vannak értékei, érdekei, és ennek
megfeleléen valaszt maganak po-
litikust. Na most abban briliansak
vagyunk mindahanyan, hogy tudjuk
magunkat amitani. Tehat ha én azt
mondom, hogy ez az ember képvise-
li azt, ami nekem j6, akkor az csi-
nalhat disznésagokat is, ki fogom
magyarazni, és meg fogom magam
gy6zni arrdl, hogy mégiscsak 6 a hi-
teles ember, és nem a méasik parthoz
tartozo. A lényeg, hogy a hitelesség —
nem akarok relativizalni, de — ebben
a szféraban eléggé relativ fogalom.

F. Szab6 Emese Minden évben
kozzéteszik a legmegbizhatébb mun-
kahelyek és munkakorok listajat,
amit mindig a tlizolték szoktak nyer-
ni, és a politikus nagyjabdl talan a
BKV-ellenérrel van egy sorban. Az
Ujsagirokkal egyiitt egyébként elég
mélyen meg nem értett szakma, és
ez nem valtozik nagyon régota...

Kuncze Gabor Kicsit megriad-
tam attél, hogy a béka segge ala
lesznek pozicionalva a politikusok.
De aztan megnéztem Trump vitajat,
és ettdl kezdve szerintem mar nincs
is értelme foltenni azt a kérdést,
hogy mi a hitelesség. Ez az ember
Amerika elnoke lehet, ami egészen
elképeszts. Amugy Siklaki Istvannal
értek egyet, azzal a kiegészitéssel,
hogy iszonyu sok a valtozas. Hasz-
harminc-negyven-6tven-hatvan év-
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vel ezel6tt ha a politika meg a poli-
tikus dgymond 6nazonos volt, akkor
lehetett hiteles, de ma mar, a 21.
szazadban koénnyen atalakitjak az
illetdt, és lehet, hogy abbdl is hiteles
embert fabrikalnak, akinek ehhez
az égvilagon semmilyen koze nincs,
mert a valé életben nem az. Ne sze-
mélyeskedjiink, nem mondom meg,
hogy konkrétan kire gondolok, de
hat az illetd mindenfélét prédikal,
mikoézben uralkodéasa alatt gy lop-
nak, beleértve a csaladjat is, hogy
rossz nézni. Két és fél milli6 ember
szamara mégis 6 a hiteles magyar
JOva.

Siklaki Maradjunk Amerikaban.
Van egy hires torténet a szocidlpszi-
cholégidban, nem tudom, Jimmy
Swaggart neve mennyire kézismert.
Tévés evangélista uriember volt,
Amerikaban minden nagy orszagos
csatorndnak megvan a maga evangé-
listaja — mi cs6rok vagyunk, nekiink
csak Németh Sandor jutott a Vidam
Vasarnappal. Fontos, hogy ki milyen
témaval gyljt az adott csatornanak
hiveket. Jimmy Swaggartnak a bi-
gottsag és a szexualitas volt a ked-
venc témaja. Hivei imadtak, csodal-
tak és nagy tekintélynek tartottak.
Egészen addig, amig egy megbizhatd,
hiteles organum szépen folplankolta,
hogy Jimmy mar tébb mint egy éve
egy prostitualttal él élettarsi vi-
szonyban. A prédikator a kovetkezd
alkalommal konnyek kozott gyonta
meg, hogy elbukott. Pillanatok alatt
leparancsoltdk a képernydrdl, és el-
tuntette a kuratérium. Néhany hét
elteltével azonban elkezdtek 06zon-
leni a levelek a nézdktdl, mind arrdl
széltak, hogy szeretnék visszakapni
a Jimmy Swaggartot. Az okfejtések
akoril mozogtak, hogy igen, igen,

elbukott, mert az 6rdog megkisértet-
te, na de most mar igazan hitelesen
tudja, hogy micsoda pokoltdl szar-
mazé dolog a szexualitds, most méar
igazan hitelesen fogja tudni nekiink
elmondani. Kérjik vissza Jimmy
Swaggartot! Es 16n, alig két hénap
mulva Ujra képernybre kerilt, és
aztan évekig hirdette az igét, hogy
a szex oOrdogtdl vald, nem szabad
é}lvezni, csak gyerekesindlasra jo.
Ujra megtalalta a maga rését. Na
most ebben az a lényeg, hogy azok a
szerencsétlen emberek, akiket meg-
fosztottak az ideolégiai tamaszuktol,
bizonytalansagban voltak, és jobb-
nak lattak, ha onamitéssal kima-
gyarazzak Jimmyt, és visszakovete-
lik. Egyébként, hogy aktualizaljak,
az ATV Hiradéban megkérdezték a
dunavecsei embereket Bese atyardl.!
Egy turiember elmondta, hogy hisz
benne, ismeri, rendes ember, de be-
csaptak, térbe csaltak, a média Osz-
szeeskiidott ellene. Jimmy Swaggart
kicsiben.

F. Szab6 De azért olyan is volt,
hogy masvalaki elmondta a telepii-
lésen, milyen szérny(, hogy ezzel ke-
rult be a falu a hirekbe, és borzaszto-
nak talalja az egész sztorit.

Pok Attila Meglehet, hogy a hi-
telesség erényalapu. Azért tartunk
valakit hitelesnek, mert tudjuk réla,
hogy erényes, aztan kideriil, hogy
mégsem, nincsenek érdemei, nem
ért el nagyon sokat, nem tud felmu-
tatni nagy intézményeket vagy nagy
miveket, de mégis bolcs ember. Az

! Bese Gergd katolikus pap a melegek ellen
prédikalt, mikézben & maga melegorgidkra
jart; a botranyt a Valasz Online robbantotta
ki — a szerk.



is el6fordulhat, hogy azért tartunk
valakit hitelesnek, mert képes volt
valamit felépiteni. Na most elkezd-
tem gondolkodni azon, hogy melyik
magyar korméany vagy kormanyfé
volt a torténelemben a leghitele-
sebb. Talan a Batthyany-kormany
1848-ban, mert volt egy kritikus pil-
lanat, amikor Ggy tlnt, hogy tényleg
lehet valami Gjat kezdeni, meg lehet
oldani probléméakat, és ez nagyon
hitelesnek tilint. Ez persze atmeneti
pillanat volt, de érdemes azon gon-
dolkodni, hogy milyen vezet6 szemé-
lyiségek és intézmények tekinthetdk
a torténelemben hitelesnek erény,
érdem vagy a teljesitménytk alap-
jan.

Herskovits Kuncze Gdbor is em-
litette a Trump-vitat, ami a populiz-
musnak, a propaganda erejének és
a mindent elhisziink a kedvenc po-
littkusunknak tipikus példdja volt.
Trump tényszertien mondott hazug-
sdgokat, amit a moderdtor jelzett is,
de aztan ldatjuk a kozvélemény-ku-
tatdasokban, hogy ezek nem renditik
meg kiilonosebben a kemény magot,
azokat, akik feltétlen hivei. Ugyanezt
latjuk itthon is, szamos példa van
arra, hogy a propaganda mi mindent
el tud hitetni. Folmertil a kérdés,
hogy ez vildgszerte észlelt jelenség. A
politika az érzelmekre hat, és nem az
észérvekkel operdl. De azért régen is
tudtak a diktatorok nagyon kemény
propagandat nyomni. Pok Attilat, a
torténészt kérdezem, mennyire mas
ez, mint korabban.

Pok Ez klasszikus alapmotivuma
a torténelemnek. Akar a vallasha-
borukra, akar az osztalyalapu vagy
etnikai mozgalmakra gondolunk,
az igazi mozg6sité er6 mindig érzel-

mekkel allt osszefliggésben. Ha egy
politikus eredményt akart elérni,
legyen az Matyas kiraly vagy Maria
Terézia, nem az adott problémanak
a teljes komplexitasat kellett meg-
mutatnia, hanem el kellett monda-
ni, hogy van egy nagy probléma, és
ennek megoldasahoz kell a tamoga-
tas. Maria Terézia kezd§ csaszarng
volt, mégis mekkora tamogatast
kapott azoktdél a magyar rendektél,
akik altaldban tiltakoztak a Habs-
burgok intézkedései ellen. A madd-
szer régi. Akkor mikodik jél, ha
vilagosan megjel6li, hogy ki a j6 és
ki a rossz, és ez a kedvenc témam-
hoz, a blinbakkereséshez vezet. Ha
csupan a pozitiv cél érdekében zaj-
lik a mozgésitas, legyen az egy ko-
zépkori vallashabord vagy ujkori
nemzeti konfliktus, az énmagaban
kevés. Meg kell hatarozni, hogy a
velink él6 kisebbség, a szomszéd
vagy barki: ki a mi pozitiv tervein-
ket megakaddalyozni képes erd. Ez
egyaltalan nem uj. Ott lehet talan
picit &rnyalni a dolgot, hogy milyen
allami intézmények milyen korban
voltak hitelesek vagy kevésbé hite-
lesek. Fuggetlenil att6l, hogy meny-
nyire manipulaltak a politikusok,
volt-e, van-e az allami intézmények-
nek stabilitasuk. A 19. szazad utol-
s6 harmadaban, a dualista Habs-
burg Monarchidban elkezdtek jél
muiikédni az allam kiilonb6z6 szintd
intézményei. Es ha egy intézmény
fenntartja a stabilitast, akkor bar-
milyen célbdél prébalnak visszaélni
a politikusok a populista befolya-
sukkal, valamilyen, a hiteles intéz-
mények altal biztositott stabilitas
mégis jellemzé marad. S amikor a
haboru koévetkeztében megrendiil-
tek az intézmények, elkovetkezett
az 6sszeomlas.
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F. Szabé Az is fontos, hogy kik
szavazhattak. Addig, amig csak az
arisztokracia tudott szavazni, kony-
nyebb volt basaskodni, mert megnéz-
ték, kinek mennyi marhaja, birkaja
van, hany hektar foldje, ez dontott.
Amikor altalanos lett a valasztéjog,
a szénbanyaszokat, a fliggonyvar-
rékat mar nem lehetett ugyanazzal
az érvkészlettel meggy6zni, hiszen
egészen mas érdekeik voltak. Egy-
szerlbb volt azt mondani, hogy ha
agyonutjik a katolikust, a zsiddt,
tok mindegy, kit, j6 lesz neked, csak
ennyit kell csinalni.

Pok Vitatkoznék. A nagy valto-
zasok, a nagy mozgalmak nem fel-
tétlentul a valasztasokhoz és a va-
laszt6joghoz kapcsolédnak. Egy j6
jelszéval szélesebb tomegeket lehet
mozgésitani. Toébben foglalkoztak
azzal, hogy 1848 és 1900 kozott a
magyar tarsadalomban milyen cé-
lokra, hogyan lehetett tomegeket
mozgdsitani, legyen az a tiszaeszlari
per vagy a nemzetiségi mozgalmak.
Nem feltétlentil a valasztasra jo-
gosultak azok, akik a dinamik4jat
adjak ezeknek a mozgalmaknak,
hanem egy jél kitapinthatéan meg-
talalt tarsadalmi csoport. Az agrar-
mozgalmak a valasztdjogtol fuggetle-
nul tudtak befolydsolni a 20. szadzad
elején a politikai életet agitatorként
mikodd vezetd személyiségeikkel.

Siklaki Mit6l van az, hogy a te-
kintély és a hitelesség bizonyos
tipust tarsadalmakban természe-
tesen megvan, mdsokban viszont
hianyzik? Konkrétan arra gondolok,
hogy az alkotméanyos monarchidval
mlkodd orszagokban, Nagy-Britan-
nidban, Norvégidban, Daniaban,
Hollandiaban vagy Svédorszagban

kialakul a furcsa egyensuly a tekin-
tély és a végrehajté politika kozott,
és nincsenek populista mozgalmak.
Ott volt persze nemrég a Brexit, le-
het, hogy inog a stabilités...

Pok Nem feltétleniil a kiralyok
vagy a kiralynGk személyiségében,
hanem magadban az intézményben
hisznek az emberek. Az adott intéz-
ményen belil lehet az egyik ural-
kodénak nagyobb elfogadottsaga,
esetleg hitelessége, a masiknak ke-
véshé...

Siklaki J6, hat azért a Gyorgynek
le kellett mondania, elvette azt az
amerikai nét, de kiheverték.

Pok Nem arrél volt szd, hogy az
intézményt akarjak megvaltoztat-
ni, hanem épp az intézmény stabi-
litasat akarjak az 6 lemondatasaval
megerdsiteni.

Kuncze Nekem azért eszembe jut
egy régli eseménysorozat. Szamomra
hiteles politikus volt Bokros Lajos,
aki lathatéan értett ahhoz, amit csi-
nal, érthetGen tudott réla beszélni.
Tényleg nagy bajban volt az orszag
gazdasaga.

Siklaki Fel is vallalta, kiment be-
szélgetni a tuintetd egyetemistakhoz.

Kuncze Es jott azzal, hogy Adi-
das cip6 van rajtad, de nem akarsz
300 forint tandijat fizetni. Ez nem
volt olyan nagy otlet, de hiteles
volt. Es tényleg nagy baj volt, tehat
az érzelmekre valamilyen maédon
hatni kellett. Es akkor jott a mésik
oldal, amelyik egy év alatt eloroz-
ta a hitelességet azzal, hogy nem
is kellettek volna ezek az intézke-



dések. Emberek, szajkéztak, azért
olyan rossz nektek, mert ez a hiilye
ezt csinalta. Ha mi lettiink volna,
mindez nem lenne. Ezek voltak a
Fidesz politikusai, akik elgzbleg se-
hol nem bizonyitottak, de hittek ne-
kik az emberek, igy aztan 6k lettek
a hitelesek. Nyilvan mas is kellett
hozza, de végul Bokros keritésének
a kulcsat kenték be szarral, és igaz,
hogy aztan az akkori kormanyzé
politika egésze kozmalt oda, benne
Bokros Lajossal, de egy olyan tar-
sasag vette at a hitelesség szerepét,
aki ugyan hiteles tudott lenni az
emberek szemében, de egyébként
ezt még soha semmivel nem alapoz-
ta meg.

Pok Azisfontos eleme a hitelesség-
nek, hogy a multb6l melyik politikus
kire hivatkozik. Az els§ rendszer-
valtas utani kampanyban gyakori
volt, hogy Kossuthra, Széchenyire,
Dedkra, az ilyen vagy olyan hagyo-
manyokra hivatkoztak a partok. Ez
lassan kikopott. A programok sok-
kal inkabb jelencentrikusak, mint
torténelemcentrikusak lettek. De a
mult egyes eseményeinek is lehet
szeliditett hitelessége, ha a politikus
sajat magat egy korabbi folyamat
folytatasaként adja eld, ez olykor az
emelheti a hitelességét.

Siklaki Csak hat a politikusok-
nak 6riasi nagy kockazatuk van, és
6riasi dilemmaval néznek szembe.
Ez kicsiben is igy van az emberi
dontésekben, de hat, mondjuk, ilyen
Bokros szintlvel végképp, hogy tud-
niillik, ha belevag egy kockazatos
dologba, és sikerrel megoldja, szinte
egészen biztos, hogy utélag minden-
ki agy fogja venni, hat mi a francnak
kellett ez a sok aldozat, nem is volt

itten semmi probléma. Ez egy na-
gyon tipikus emberi reakei6 és ériasi
kockazat egy politikus szamara. Be-
levagjak vagy ne vagjak? Belevagok,
sikeriil? El fogjak-e hinni, hogy meg-
érte aldozatokat hozni?

Po6k Nem akarom tulbeszélni, de
emlitenék egy nagyon kemény pél-
dat a dontésekrdl és arrdl, hogy a
hiteles személy hozhat-e dontést.
1942. majus 27-én Pragaban volt
egy merénylet, amit Heydrich naci
helytarté ellen kovettek el, és a don-
tést, hogy ezt a merényletet el kell
kovetni, Benesék Londonban hoz-
tak meg. A helyi ellendllas tiltako-
zott ellene, mert tisztaban volt vele,
hogy borzaszté megtorlas lesz a ko-
vetkezménye. Ennek ellenére Lon-
donbdl kuldtek oda két merénylst,
akik megszervezték a merényletet,
és sikeresen megolték Heydrichet.
A megtorlas sok ezer ember halalat
okozta ez, viszont Benes$ hitelessé-
gét, igaz, hogy csak egy rovid idére,
1945 utan ez alapozta meg. Tehat
nagyon nehéz mérlegelni az ilyen
kényes helyzetekben. Benes ugy
gondolta, hogy megéri, bar a londo-
ni kényelmes hattérb6l ez kénnyd
volt, de mégiscsak ugy gondolta,
hogy ha Csehszlovakiat a haboru
utan — mert megprébalt hossza ta-
von elére gondolkodni — ujja kell
épiteni, akkor oda hiteles emberek
kellenek, akik megmutattak, hogy
a legnehezebb héborus idGkben is
fel tudnak 1épni a bevonul6 hatalom
ellen.

Herskovits Haladnék tovdbb a
populista politikus vonalon. Vdlsdg
idején a valésag és a propaganda
kezd teljesen elszakadni egymdstol. A
legjobb példa erre, ha aktudlpolitikai
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példat emlitiink. Amig rekordmagas
volt az infldcio, addig természetesen
a habort tehetett rola. Most, hogy
egy kicsit lejjebb ment, azt kommu-
nikalja a kormdny, hogy ezek a mi
gazdasagpolitikai intézkedéseink, és
hirtelen nincs is haboru. Itt jon a szo-
kdsos kérdés, aminek mindig fol kell
meriilnie ilyenkor: mikor jon el az a
pont, amikor hisziink ugyan a poli-
tikusnak, rendben van, diibérég a
gazdasdg, de én meg nem tudok madr
kenyeret se venni. Mikor jon szembe a
valdésag, mikor tud ez a propaganda
gsszeomolni ugy, hogy az érzelmekre
mdr nem hat?

F. Szab6 Majd jon a kévetkezd
politikus, akinek elhiszed, hogy &
csodat fog tenni. Arra szépen lesza-
vazol, és akkor majd négy év mulva
kiderult, hogy mégse sikertilt.

Kuncze Meg kell az elégedetlen-
séget szervezni, és kell egy hiteles
ember, aki az tugyek élére all. Talan
azért, mert még soha nem lattak, és
ett6l hitelessé valik. Van az a sze-
mélyzeti politika, hogy akit ismerek,
nem alkalmas semmire, akit nem
ismerek, alkalmas lehet mindenre.
Akik eddig mozgdsitd erével birhat-
tak volna, azok ebben megvaltozott
politikai helyzetben elveszitették a
potencialjukat, és most az a kérdés,
hogy az 0j erének milyen lesz a ki-
bontakozasa.

Siklaki Ebben is benne van az 6n-
amitas, mert ha gydlik-gydlik vala-
mi, mar késziliunk ra 1élekben, hogy
j6j36n mar valaki, és ha egyszer vala-
ki folbukkan, aki esetleg sanszos le-
het, akkor beindul az énamité gépe-
zet, hogy na, akkor ¢ fog benntinket
kivezetni a sivatagbdl.

Po6k Nagyon nehéz altalanos tob-
bes szam elsd személyben beszélni,
mert nagyon sok aprd, egyre tobb
kisebb csoportra oszlik a tarsada-
lom, és mivel a tarsadalomnak na-
gyon rossz a tapasztalata a gyors
valtozasokkal kapcsolatban, egyre
inkabb tart attdl, hogy csatlakozzon
valamilyen nagy mozgalomhoz. Na-
gyon nehéz egy torténésznek meg-
hatarozni a fordulépontokat. Mikor
voltak olyan pontok, amikor a nép
mar nem fogadta el a fenn4llé hatal-
mat? Ilyen lehetett az I. vilaghaboru
vége. Amikor békésebb a helyzet, és
nem mindenki érzi mindennap, hogy
a haborunak vagy a nagy valsagnak
kozvetlen hatdsa van r4, akkor szaz-
szor meggondolja, hogy a valtozasra
szavazzon vagy a stabilitasra.

Herskovits J6, akkor beszéljiink
arrél, hogy miért hisziink az uj em-
bernek? Ki az, akinek hisziink, miért
pont neki? Es hogyha, mondjuk, ne-
vén nevezziik Magyar Pétert, akkor
miért hiszik el neki nagyjabdl ugyan-
azokat, amit egyébként kordabban
masok is elmondtak. Mi az, amiben
6 mdst tud nyujtani? Nyilvanvalén &
is érzelmekre hat, de hogyan?

F. Szab6 Egyrészt én semmilyen
politikusnak nem hiszek, ezt szeret-
ném leszogezni, Magyar Péternek
sem. De mas példaval prébalom a
dolgot megvilagitani. A kanadai he-
gedlimivész, Joshua Bell kidllt a
washingtoni metréaluljaréban jat-
szani. Talan egy 6vodas dobott neki
valami aprét, és senki nem tor6dott
vele. Pedig ugyanazt a darabot jat-
szotta, s nyilvan ugyanolyan jol,
mint el6zdleg a hangversenyterem-
ben, akkor lebontottdk miatta az
egész kocerajt. Ezzel csak azt aka-



rom mondani, hogy a dolgot, figget-
lenil attdl, hogy az j6 vagy nem jo,
meghatarozott helyen és meghata-
rozott id6ben célszerd atadni vagy
elmondani, mert akkor talal értd
fillekre. Mindezt egy hegedlverseny
esetében konnyd beléni, hogy hol
érdemes jatszani, f6leg, ha pénzt is
akarunk belGle 0Osszeszedni. Hogy
egy politikus mikor és hol tud igazan
hatékony és sikeres lenni, nem biz-
tos, hogy el6re meghatarozhatoé.

Siklaki A Joshua Bell-sztori ezer
sebbdl vérzik, f6leg az értelmezése.
Gondoljunk bele, egy aluljaréban
megyek reggel dolgozni, ki a fene
figyel oda. Teljesen mindegy, hogy
Yehudi Menuhinnak vagy dJoshua
Bellnek hivjak... Nem arrdl van szo,
hogy ezek a bunkdék nem figyelnek,
ezek meg sznobok...

F. Szab6 Jo6, de amikor amikor a
Facebookon jon 80 ezer vide6 meg
mindenféle, akkor ki nézi meg Had-
hazi Akos 73. videdjat arrdl, hogy
éppen ki lopott el Gjabb szazmilli6
forintot?

Siklaki Ez nagy igazsag.

P6k Ha szabad megnyilvanulni
Gjra torténelmi példaval, megten-
ném. Vannak olyan kritikus pilla-
natok, amikor valaki nagy befoly4s-
ra tehet szert. Gondoljunk Karolyi
Mihéaly helyzetére. Néhany hénap-
rél volt csak sz6 1918 oktbberében.
Nem mintha 6 annyira tiilekedett
volna a hatalomért, de kialakult az
a sajatos vakuumbhelyzet, amelyet §
toltott be, és volt két-harom hoénap,
amikor tényleg azt lehetett hinni,
f6leg Budapesten, hogy most akkor
itt lehetséges az atalakulas, 1étrejo-

het az 4j rendszer, ami 1j iranyokba
fogja tolni Magyarorszagot. Ez na-
gyon rovid ideig tartott, hiszen csak
korul kellett nézni, hogy mi zajlik a
vilagban, mi zajlik a kérnyezd orsza-
gokban, de egy ideig Karolyi fontos
embernek és sokak altal tamogatott
embernek szamitott. A francia forra-
dalomban kiilonb6z6 személyiségek
tlinnek fel és tlinnek el gyors egy-
masutanban. Vannak ilyen vakuum-
pillanatok, amelyeket a személyisé-
gek be tudnak tolteni. Azt hiszem,
hogy Magyar Péter is egy sajatos
vakuumhelyzetbe 1épett be, amikor
a hatalom Novak Katalin kegyelmi
tigye kapcsan hirtelen nem tudott
mit kezdeni egy problémaval. Ha
nincs az a helyzet, Magyar valdszi-
ndleg nem tudja ilyen rovid id§ alatt
felépiteni magat. Ha nincs a haborts
helyzet, Karolyi Mihaly sosem tudta
volna felépiteni magat azza, amivé
rovid ideig lett.

Siklaki Ne felejtsiik el az internet-
hatast. Magyar Pétert nagyon inten-
ziven és nagyon profi médon ,kapta
fel” az internet. Fontos volt a vara-
kozas. Ha egyszer csak folbukkan,
azzal varjuk, hogy hihessiink neki,
mert mar annyira szeretnénk hinni,
és akkor elkezdink hinni, és meg-
gy6zzuk magunkat, att6l, hogy ilyen
ficstr kinézésl, még lehet nagyon
rendes ember. Barki, akinek ellen-
érzése van, gyakorlatilag mindent
kimagyaraz. Egyébként ne menjiink
olyan messzire. Orban Viktor egy-
kor, aki az SZDSZ-nél is liberalisabb
volt, jart mar ebben a cipében. Csak
aztan megcsindlta a maga jobboldali
fordulatat.

Kuncze Orban Viktor bizonyos
megfontolasokbol addig liberalis volt,
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és aztan, amikor ugy latta, hogy azon
a palyan, ahol § van, nem terem neki
babér, atment egy masik palyara, és
attol kezdve mar nem volt liberalis.
Késdbb klerikalis is lett, pedig ahhoz
aztan végképp semmi kéze nem volt,
és most sincs egyébként. Szerintem
nem valdszind, hogy Magyar Péter
tal régota készilhetett erre a szerep-
re. A helyzet maga érett meg, és ezt
Gszintén szdlva én is csak utdlag la-
tom igy. A kampany utolsé heteiben
vettem észre, hogy volt a szavazok
kozott egy aktiv és a Fideszt min-
denképpen elutasit6 réteg. Volt a Fi-
deszt mindenképpen elfogadd réteg,
meg voltak azok, akik altalaban nem
mennek el szavazni. Na az aktivak
elutasitottak a Fideszt, és minden-
képpen véleményt akartak nyilvani-
tani, és az ellenzéki partokban keres-
tek maguknak megfelel§ partnert,
igy aztan a DK megndétt 15-20 sza-
zalékra, a Momentum 5-10 szazalék
kornyékén tanyazott, még az MSZP
is elérte néha az 5 szazalékot. De Gk
ezt tulajdonképpen nem jokedvik-
ben, tehat nem teljes meggy6zddés-
b6l tették, hanem kerestek valakit,
aki esetleg gy6zelemre tudja vinni
a politikai elképzeléseiket. Ebben a
helyzetben robbant be Magyar Péter,
aki azt mondta az els6 interjuban,
hogy semmilyen kiilonosebb politikai
szerepre nem késziil. Aztan mintha
menet kzben vette volna észre, hogy
hoppa4, itt a lehetdség, és mintha me-
net kozben vette volna észre a sza-
vazokozonség is, hogy itt ugy tlnik,
nyilik egy 1j lehet6ség. Ennek az lett
a kovetkezménye, hogy az ellenzéki
térfél lényegében osszeomlott, Ma-
gyar pedig feljott. Még nem tudjuk,
hogy mit képvisel, merre megy, mit
fog csindlni ezzel az egésszel, de egy-
elére a Fidesz még csak most kezdi

megkarcolni. A masik oldalt, azt vi-
szont eléggé sikerult legyalulnia. A
Median friss adatai szerint a Tisza
Part er6sodik. Ez a pillanatnyi hely-
zet, a Tisza beérett végul, és még
mindig érik. Nem tudjuk, hogy lehul-
lik-e, mielGtt végképp megérne.

Siklaki Magyar szerintem is ra-
cuppant a lehet6ségre, és menet
koézben jott meg az étvagya. De azért
végigesinalt egy nagyon intenziv or-
szagjarast. Az rengeteget javitott az
elfogadottsagan.

Herskovits Akkor most ha itt
osszefoglaljuk, ami elhangzott, el-
mondhatjuk, hogy tulajdonképpen
a modern politikus — latjuk Trump
esetében — inkdbb mdr showman
vagy influenszer kezd lenni, sokkal
inkabb, mint a klasszikus értelem-
ben vett politikus. Folépiti magat,
menedzseli magdat, jo a PR-ja. Most
az a kérdés, hogy ez mennyire dal-
landdsul. Mennyire képzelheté el az,
hogy egy Trump vagy Orbdn utdni
éraban egyszer csak megjelenik egy
jol féstilt szakpolitikus, aki klasz-
szikus politikai és szakmai érvekkel
probal érvényesiilni, odafigyelnek ra
és hisznek neki. Vagy ez ma mdr nem
mitkodik?

Kuncze Hallottuk a kotcsei be-
szédben, hogy szakpolitikusok-
ra mar nincs szikség. Politikus
influenszerekre van sziikség. Mond-
juk olykor elkeserit, hogy nem
kell a személyiség, barkit fol lehet
influenszerként épiteni. Es akkor &
lesz a hiteles? Széval valami csak
kell mogé, nem?

F. Szab6 Barkit azért nem, kell
hozza egy olyan alkat is. Csak olyat



lehet csinalni egy emberrel egy ilyen
atalakitas soran, amit elvisel a sze-
mélyisége.

Siklaki Ha Marki-Zay Pétert meg-
nézzik, 6 sem volt rossz nyersanyag
ahhoz, hogy rendesen f6lépitsék.
Mégis masképp alakultak a dolgok.

Kuncze Mert elkovetett egy Oria-
si hibat, mik6zben belGle is lehetett
volna hiteles politikus. Amikor meg-
valasztottak az el6valasztdson, azt
mondta, legy6ztik az ellenzéket. Na
most azok a szavazok, akik ra sza-
vaztak, azok voltak az ellenzéki sza-
vazok, és ebben a pillanatban maris
megrogyott alatta a szék. Aztan uta-
na jott persze az, hogy ki kivel hogy
nem fog 6ssze, meg hogy hol tartunk
be egymasnak. Latjuk, mi lett a
vége.

F. Szab6 Szerintem azt rontotta
el, hogy belement az egyezkedds ka-
marillapolitikdba, amiben § nagyon
rossz, hiszen semmilyen tapasztala-
ta nem volt, és egyébként sem tlinik
olyannak, mintha ebben j6 lenne.
Mégis nekiallt, bizonyara azt gon-
dolta, hogy azok, akik htsz-harminc
éve ezt csinaljak, nem jobbak ebben.

Kuncze Belilrdl azért nem igy
volt. Széval most ne bantsuk &t,
mert mindegy, elszallt, de az két-
ségtelen, hogy ilyen emberekre
szikség van, anélkil nem megy.
Ezzel nem rendelkezett az ellenzék
ebben a kampanyban, és ezt hitték
vagy gondoljak Magyar Péterrdl.
Most megvan a személyiség, kezd
néni az elégedetlenség, és az a kér-
dés, hogy ez a személyiség hiteles
tud-e lenni, mert akkor el fogjak
fogadni.

Siklaki Mindenesetre Gyurcsa-
nyék sokat tettek azért, hogy hiteles
legyen, mert hogyha nem mennek
neki ugyanigy, mint a Fidesz, sok-
kal nehezebb dolga lett volna azt a
hitelességet kivivni, ami jelenleg
van.

Kuncze Szerintem mindketten hi-
baztak. Magyar Péter felbukkanésa-
kor mondhattdk volna Gyurcsanyék,
hogy na végre, igenis, sziikség van
egy virtigli keresztény konzervativ
partra Magyarorszagon, mert ami
jelenleg van, nem az, 6rilink neki,
hogy megérkezett. Na de ehelyett
Magyar is azt mondta, hogy aki ed-
dig itt volt, ténjon el. Es j6 szokas
szerint elkezdtek egyméasnak tizen-
getni. Abbél még soha nem jott ki
semmi jO.

Pok Nem lehet akarkit felépiteni.
Gondoljunk példaul Adenauer sze-
repére Németorszagban. Egyszerre
gyOkerezett a két haboru kozotti és a
haboru utdni Németorszaghan, vol-
tak hagyomanyos kolni kapcsolatai,
volt a személyiségének integritasa.
Nem konnyt olyan politikust talalni,
akinek a hitelessége és a tekintélye
tobb forrasbdl taplalkozik. Magyar
Péter mogott egyelbre kevés a forras.
Mondtam, hogy van az erény meg az
érdemalapu hitelesség. Az G hiteles-
sége a teljesitményébdl, ennek a fél
évnek a teljesitményébdl fakad.

P. Sziics Szabad nekem is sz6lni?
A megtalalas: lutri. Ha mar torténe-
lemr6l van szd, és ha j6l emlékszem,
Suetoniusnal, A caesarok élete cimd
mlvében, amelyet kés6bb meg is
regényesitettek, Claudius csaszar
esete igen tanulsagos. Miel6tt hata-
lomra kerult, egy félhiilye lazer volt.
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De —lass csodat — hatalomra kertilve
egy masik szitudciéban talan jobbat
és tobbet tett, mint a nagy Augustus.
Talan Truman elnokkel is valami
hasonlé tortént, mert ellenszenves
alak volt ugyan, rdadasul a karizma
teljes hianyaval, de mégse lehet azt
mondani, hogy deficites lett volna
elnékségének végsd eredménye. Va-
lamit a helyzetrdl is mondanék. Ez
a bizonyos torténelmi pillanat, ami
most bekovetkezett, hasonlit ahhoz,
mint amikor az egyik fél bridzsezik,
a masik — amelyik most 1ép a politi-
kai térfélre — kanasztazik. Ennek az
inkongruencianak el6bb-utébb véget
kell vetni.

Herskovits Tovdbb feszegetném
a szakpolitikus kontra showman-
influenszer témdt, de most megint
nevesitek, volt mdr réla sgé a mai
este folyamdn. Hadhdzy Akos évek
ota utanajar a korrupcios iigyeknek,
rakkol, keccsol, hogy népszeril kifeje-
zéssel éljek, és akkor ezzel szemben
megjelenik Magyar Péter, aki — nem
mondom, hogy feleannyi munkdval —
orszagot jart. Erdekes modon mégis
sokkal tobb embert tudott megszoli-
tani, mint a masik, aki viszont évek
Ota csendesen dolgozik ezen. Mi a kii-
lonbség kettdjiik kozott?

Pok Mas a személyiség és mas a
helyzet. Hadhazy szisztematikus
épitbmunkat végez. Egyes alkal-
makkor kilép a széles nyilvanossag
elé, de nem tudja Ggy mozgésitani az
embereket, mint Magyar Péter.

Kuncze Magyar valéban hatéko-
nyabb, de egyel6re a szakértéi ba-
zist nem latjuk a hata mogott. Azt
irja, hogy 45 munkacsoport dolgozik
azon, hogy a kilonbo6zd teruleteken

mit kéne csindlni, és egyetlenegy
embert sem latott még senki. SGt,
én nem ismerek olyat, aki ismerne
olyat, aki...

F. Szab6 Tegyuk hozza, hogy a
sajté baromira nem kivancsi arra,
hogy Magyar Péter csapata milyen
szakpolitikat folytat. A mellette 4ll6
egészséglgyes fickdt kicesit futtatjak,
mert az izgi, de senki meg nem kér-
dezi, hogy kedves Péter, mit tetszik
gondolni az oktataspolitikarél. Az
avokados latte sokkal izgalmasabb
kérdés.

Kuncze Hadhazy kiall, és azt
mondja, na, latjak, itt ezt a gyonyo-
rd uvegfeluletekkel burkolt éptle-
tet mogottem, ez valdjaban eurdpai
uniés pénzekbdl épult évoda. Ilyen-
kor én legaldbb harom percig fel
vagyok héborodva, de aztan jon a
kovetkezd hir, és elintézem azzal,
hogy ezek lopnak. Magyar Péter vi-
szont az egészséglgy egészérdl tud-
ja elhitetni az emberekkel azt, amit
egyébként minden ellenzéki part a
sajtétajékoztatokon mar elmondott.
Mindenki jart kérhéazban, illetve
van rokona, aki beteg volt, vagy ott
dolgozik, tehat mindnyajan tud-
juk, hogy milyen a kérhazi helyzet.
Magyar az egészet képes valahogy
egyltt k6zolni, mikézben ugye nincs
semmilyen javaslata arrél, hogy mit
kellene csindlni, még talan korai is,
meg azért til sommads a dolog, amit
be akar mutatni, mert attél, hogy
valahol penészes a fal, még nem
biztos, hogy minden kérhaz minden
helyisége penészes. Jott aztan a vo-
natkérdés, aztan az iskola. A nejem
mar aggddik, hogy jol f6z-e, mert ha
jon Magyar Péter, és megmondja a
tutit, abb6l még baj lehet. Erdekes,



Hadhdzy nem tudta elérni, hogy
amit mond, észben tartsuk, hamar
elfelejtjik. Szerdan mar nem tudom,
hogy hétfén mit loptak el, mert mar
kedden is loptak. De Magyar Péter
mas. Oré a jelek szerint gerjednek
az emberek.

Siklaki Meg hat nagyon kénnyen,
kézzelfoghatéan viszi a témait. A
szocialpszicholdgia egyik alaptétele,
hogy ami szem elGtt van, az sokkal
nagyobb hatdsti, mint ami nincs.
Hadhazy itt-ott megjelenik folyama-
tosan, 444-en, 24.hu-n, akarhol, de
nincs igy belenyomva az emberek-
nek az arcaba. Magyar Péternek si-
kertlt ezt a kiiszobot atlépnie. Nyil-
van nem foglalkozik vele az allami
média egyaltalan. Idénként van egy
kis kekeckedés az ATV-vel, mégis
sikeril neki a kérdéseket megra-
gadhatova tenni, és ez Hadhazynak
nem megy. Nem is baj, neki nem az
a dolga.

F. Szab6 Egy dologgal ment, a
lombkoronasétannyal, mert az akko-
ra baromsag.

Siklaki Az mém lett.

Herskovits Vdrjuk a hozzdszéld-
sokat.

Kardos Julianna Szerintem az
a lényeg, attdl hiteles valaki, hogy
képes-e megmutatni, felmutatni,
bizonyitani, hogy & fuggetlen. Nem
tudom, hogy Magyar Péterrdl ezt el
tudjuk-e hinni, vagy sem. Lathatéan
rengetegen elhiszik, hogy képes volt
elszakadni a Fideszt6l. De én nem
Magyar Péterrdl szeretnék beszélni,
hanem arr6l, hogy a mai tarsada-
lom nem dijazza a fliggetlenséget,

és ez igy van vilagszerte. Miért van
az, hogy az a nagy hir, hogy Taylor
Swift Kamala Harris mellett teszi
le a voksat? Azért, mert nem tudom,
hany millié szavazét visz Harris ol-
dalara? Azt senki nem vitatja, hogy
ki a hitelesebb, Kamala Harris vagy
Trump, ez szamomra nem kérdés...

Vasarhelyi Maria Szamomra
az volt tanulsagos, hogy az influen-
szertintetésre a gyerekbantalma-
zasokkal és a nevelGotthonokban
kialakult allapotokkal kapcsolatban
optimista becslések szerint 150 ezer
ember ment ki a Hdsck terére til-
takozni. Es akkor mi nagyon elége-
dettek voltunk, hogy lam-1am, azért
vannak olyan kérdések, amelyek
a magyar tarsadalmat meg tudjak
mozgatni. Ilyen példaul a gyermek-
bantalmazas, arra példaul nagyon
érzékeny a magyar tarsadalom. Az
azéta eltelt id6ben legalabb 6t ha-
sonlé gyermekotthonban tortént
gyermekbantalmazasra dertlt fény,
ezenkivil kidertult, hogy a kormany
nem akarja kifizetni azt a szerzddés-
ben foglalt 6sszeget, ami azért illeti
meg Gket, mert ezt a szerzddést meg-
szegte a kormany. Szamomra az el-
mult iddszak az influenszertintetés
6ta azt bizonyitja, hogy a magyar
tarsadalom egyaltaldin nem érzé-
keny a gyerekbantalmazasok prob-
lémajara, és ha ezt a tintetést nem
az influenszerek szervezték volna,
akkor esetleg 1500 ember ment vol-
na el. Tehat hogy ki a hiteles, vagy
ki tudja megmozgatni a tarsadal-
mat, abban a médidnak is szerepe
van. Magyar Péter szamara szeren-
csésen alakult a torténet, elképesztl
médiahype alakult ki attél a pilla-
nattél kezdve, hogy a Partizdnban
megszoélalt. Elmondott egy szen-
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zaciot, mert az mégiscsak az volt,
amikor elmesélte, hogy miikodik a
Fidesz. Ha most valaki elemezné a
teljes ellenzéki médiat, és természe-
tesen els6sorban az online médiat,
nyilvanvaléan megtalalnd az okat
annak, hogyan tudott Magyar Péter
ekkora sztar lenni. Ebben az ellenzé-
ki médianak ériasi szerepe volt.

Eorsi Matyas Hajlamosak va-
gyunk azt hinni, hogy az a hiteles,
akit mi hitelesnek tartunk. De a
probléma éppen abban van, hogy
vannak maéasok is. Még az is lehet,
hogy Trump megnyeri a valasztast,
mert az amerikai valaszték relativ
tobbsége szamara & lesz a hitelesebb
jelolt. Friss hir, hogy Orban Viktor
azt mondta, mi viszont nem sza-
ladgalunk Moszkvaba. Nem hittem
a fulemnek, amikor ezt meghallot-
tam. Meggy8z6désem, hogy ezt azért
mondta be, mert vannak, akik ezt
hitelesnek talaljak, és el fogjak neki
hinni. Hadhazyrdl még valamit. Tk
j6, amit csindal, de 6 nem politikus.
A politikus kozosséget szervez a po-
litikai cél elérése érdekében. Amit
Hadhéazy csinal, j6 csinalja, de ettdl
6 még egy maganyos farkas. Kifut az
erdébe, elkap egy nyulat, néha egy
nagyobb allatot, de sosem fog tertile-
tet kontrollalni, mert ez csapatmun-
ka. Amit csinal, j6l csinalja. Hanem
a hitelesség lgyéhez. ElGre szinte
soha nem tudjuk megmondani, hogy
ki lesz és mit6l hiteles, illetve hogy
mitbl csuklik egyszer csak Gssze a
hitelesség. Emlékszem ra, amikor
Kuncze Géabor partelnok lett, sokan
mondtak, azt szeretik a magyarok,
hogy olyan helyes bajsza van. Es le-
het, hogy ez is belejatszott. A kilsé-
ségek és a tébbnyire a magasroptd
diszkusszidban figyelemre nem vett

elemek komoly szerepet jatszhat-
nak. A rendszervaltas el6tt kilker
jogasz voltam, sokat targyaltam.
Volt olyan vevd, akit soha semmirdl
nem tudtam meggydzni. Egy kol-
légam odajott, elmondta ugyanazt,
és meggylzte Gket. Megkérdeztem:
hogy csindlod? Azt mondta, nem te-
hetek rola, hogy ilyen becstiletes ar-
com van. Es teljesen igaza volt. Sz6-
val annyi finomsag és részlet dont,
nem lehet tudni, hogy mi torténik a
hattérben. Utdlag az esetek tobbsé-
gében tudjuk magyarazni, hogy mi
hogyan van, de szerintem 6rok titok
marad, mint az, hogy mit6l tetszik
meg egy nb vagy egy nének egy férfi.
Tehat ezeket el6re borzaszté nehéz
megmondani. Utdlag érdekeseket
lehet beszélni errdl, ahogy egyszer
csak megszolal egy idGsebb ur tele-
fonja, lassan mar lehetnék én is, és
akkor valaki azt mondja a vonal tdl-
s6 végén, hogy az unokamat elkap-
tak, és ha most nem fizetek egymil-
liét, akkor nagy bajba keriilsk. Ks
vannak, akik elhiszik, mert hitele-
sen adjak eld.

Siklaki Hadd kGszonjem meg ezt a
,hem rohangalok most mar” példat.
Ennél frappansabban semmi nem
igazolja azt, hogy aki elszakad, ilyen
abszurd dolgot is elhisz. Es azért
mondta Orban batran a nyilvanos-
sag el6tt ezt az abszurditast, mert
pontosan tudja, hogy az a nagyjabdl
kétmilli6 ember ezt is el fogja neki
hinni, és meg fogja maganak magya-
razni, hogy miért van igaza.

F. Szab6 Az, hogy én nem hiszek
a politikusoknak, nem azt jelenti,
hogy minden politikusrél azt gon-
dolom, hogy kamuzik, hanem azt,
hogy a munkamat nem befolyasolja



az, hogyha egy politikussal beszélek,
nem hiszek jobban egy politikus-
nak, mint valaki mésnak. A masik
a médiahype és Magyar Péter. Ez a
kettd erdsitette egymast. A Magyar
Narancsnal dolgozom, és azok a lap-
szamok, amelyeknek a cimlapjan
Magyar Péter van, szignifikdnsan
nagyobb példanyszamban kelnek el,
mint azok a lapszamok, mint amin
barki mas van. Tehat az emberek
akarnak magyarpéteres cuccokat
olvasni, és akkor a sajté ki fogja
ezt haszndlni. Amikor az emberek
orbanviktoros tartalmakat akartak
olvasni, akkor minden egyes nyomo-
rult kormanyinf6t meg parlamenti
felszolalast meg Kossuth radids in-
terjut percrél percézett mindenki,
igy adtak jelentGséget a baromsag-
nak meg a semminek. Ez az egyik.
A masik, hogy nem tudom, mennyire
lehet itt a média szerepét tulhang-
sulyozni, ugyanis ha megnézzik a
magyar lakossag médiafogyasztasi
szokasait, akkor az jon ki, hogy a fel-
nétt lakossag kevesebb mint tiz sza-
zaléka olvas rendszeresen hireket.
A rendszeres hirolvasas azt jelenti,
hogy nagy hirportalokat legalabb
heti haromszor, tehat aki folyamato-
san koveti, az kevesebb mint nyolc-
szazezer ember, és minél fiatalabb a
korosztaly, annal kisebb ez az arany.
Tehat Magyar Péter torzsszavazoit,
akik negyven év alattiak, valészini-
leg nem a média gy6zte meg, mert
egész egyszerlien nem olvasnak any-
nyi hirt. Hozzajarult biztosan, de
szerintem a Facebook-koltéseivel
sokkal nagyobb sikereket ért el.

Csepeli Gyorgy Nemrég a kezem-
be keriilt Széchenyi Istvan Hitel cimG
mive, az a tanulsiaga, ami szorosan
Osszefligg a témaval, a dolog 1ényege

a hit, ami nem teljesen racionalis, sét,
mondhatnam, irracionalis, de tennék
egy megkilonboztetést a hitelesség
szempontjabol. Van az a fajta, amit
Istvan emlit, kulonfajta konstrukeiék
versenyeznek egymassal, még talan
empirikus tényeket is kombinélni
lehet, amit aztan a tudat atalakit és
racionalizdl maganak, ez a leggya-
koribb. De van egy maésik tipusu, és
talan Széchenyi erre is utalt, amit
kihangsulyoznék, ez a karizma, ami
teljesen fliggetlen a tényszer(iségtGl.
A karizma valami olyan mély, tulaj-
donképpen a kozosség homalyabdl
el6jova6 ritualis hit, amit hogyha vala-
ki képes folkelteni, akkor azt hiszem,
tok mindegy utana, hogy egyszer ezt
mondja, egyszer azt mondja, egyszer
amazt mondja, mert megrendithetet-
len a hit, amit fel tudott ébreszteni
a kozosségében. A kérdés csak az,
hogy mekkora a kozossége, és minél
nagyobb a kozossége, annal nagyobb
a karizma. Egy egyhézi személyiség,
mondjuk, a papa esetében a karizma
megrendithetetlen. A szekularizalt
kornyezetben a karizma joval nehe-
zebben jon létre. De ha egyszer létre-
jon, akkor hegyeket tud donteni.

Csillag Istvan Nem lehet azon cso-
dalkozni, hogy a celebek meg tudtak
szervezni a nagy tiintetést. Ha vala-
melyik part vezetGje karolta volna fel
a gyermekvédelem tUgyét, azt a koz-
vélemény azonnal eltemette volna.
Amde azért volt itt egy masik csapda
is. Ugy lehetett a gyermekvédelem
ugyébe burkolva az Orban-rendszer-
rel szembeni elégedetlenségnek han-
got adni, hogy egyben nem kellett
kiallni a ktlénb6z6 politikai partok
mellett. Csakhogy elmaradt a vé-
gén a katarzis, mert azt ellopta Or-
ban Viktor, aki idd el6tt leléptette a
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tindi-btundi allamelnékot. Tehat ami-
be torkollhatott volna a celebtiintetés
koveteléssorozata, az mar nem léte-
zett. Betorok az ajton, de kézben ki-
nyitottak. Magyar Péter voltaképpen
ezt a hianyt, a katarzist, a katarzis
hianyat ismerte f6l. Persze hogy a mé-
dia félkapta, de Ggy kéne ezt mindsi-
tenunk, hogy egymaésra talalt a vezér
nélkili sereg és a sereg nélkili vezér.
Egyik sem tudta a masikrdl, hogy &
ki, mint ahogy bizonyos fokig ma sem
igazan tudjuk. Mi a problémank? Az,
hogy tomegdemokracidkban élink. A
demokracia legnagyobb baja, hogy a
leghiilyébb is ugyanazzal a szavazat-
tal rendelkezik, mint az akadémikus.
Es néha egyetlenegy szavazat dont,
akkor az dont, mert hiszen a demok-
racianak a tobbség a 1ényege.

Kuncze Pista beszélt a szava-
z0krol, és errdl eszembe jutott egy
régi torténet. 2014-ben elindultam
egyéni valasztékorzetben, jartam
gyllésekre, tiz percet beszéltem,
utdna jott a kérdezz-felelek. Vol-
tak vagy kétszdzan a teremben,
annyian fértek be, és jelentkezett
valaki. Azt kérdi, Kuncze Qr, kik-
nek a szavazataira szamit? En meg
mondtam, hogy megelégszem az
értelmes emberek szavazataival.
Az els6 sorban it egy 6reg paraszt
bacsi, erre legyintett egyet, és azt
mondta: na baszd meg! Es neki
lett igaza. Ijgyhogy nem Ugy van
az, hogy ugyanannyi értelmes meg
nem értelmes szavazo all az ember
mogé. Ja, és a paraszt bacsi hiteles
volt.

paratian oldal

WWW.EeSs.hu

D

IRODALMI ES POLITIKAI HETILAP

PUBLICISZTIKA,
FEUILLETON,
PROZA, INTERJU,
VERS, VISSZHANG,
KONYVKRITIKA,
MUBIRALAT,
GALERIA




