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Dunai Andrea: Lovak sorsa

Az 1944/45-ben Magyarorszagrol elvitt lovak

nyomaban

1944 3szén vagonokban, uszalyokon és

tehergépkocsikon indult meg az ipari és kulturalis

javak attelepitése a németek megszallta ©

Magyarorszagol a Birodalom teriiletére - a Voros :

Hadsereg ekkor mar atlépte az orszag hatarat. A <

kényszer( helyvaltoztatas az allami ménesek és N

méntelepek, valamint a maganistallok lovait is o

E érintette. Jovojiik azon mult, hogy hol és milyen N
Az1944/45-ben koriilmények kozott érte Sket a habort vége. A
Magyli?mmg".l eLvatt szerzé a magyar lovak felkutatasara indul, kdveti
ak nyoméban

Sket viszontagsagos Utjukon és beszamol késdbbi
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Lipovecz Ivan
Az 6sbin
Erdély Zsigmond Gabor emlékének

Gazdag olajorszagok sivatagaiban lehet latni ilyesmit: odzis és benne a mo-
dern kor vivmanyai a semmi kézepén. Legalabbis ez a benyomaéasa keletkezik
az embernek, ha az Alf6ldon koriilbeliil fele tavolsagra Kecskemét és Szarvas
kozott a Lakitelektdl Szentkiraly felé vezetd titon a Hungarikum-ligetbe téved.
Harom tucat kiillonbozd 1étesitmény — szalloda, étterem, gyégyfirds, vendég-
haz, kegyhely, szoborpark, focipalya és megannyi mas. Mind-mind az Gsma-
gyar réviilet fényében sok makoveczi ihletési dongaval, tomorfa butorokkal
no és persze lovakkal.

Azel6tt Lakitelek NépfGiskolanak hivtak ezt a helyet, de id6vel kindtte a
funkcidjat. A tanulés lehetGsége mellett az 6romkodésnek, a szellem taplalasa
mellett a test élvezeteinek is teret szoritott. Pontosabban ez iranyba tagult
a Hungarikum-liget névre atnevezett projekt egy nagy népi gyilekezdhellyé,
ahol barki barmikor megfordulhat, f6, hogy az obulust letegye.

Ami persze, akarmennyit fizessenek is a betérd vandorok, csupan aprépénz
ahhoz a mannahoz képest, amit b6kezilien csengettek ide egy feneketlen hordé-
bél: az allami koltségvetésbdl. Harminemillidard forint alig egy évtized leforgasa
alatt, aminek egyharmadabdl a legtGjabb attrakcid, a szdzszobas Hungarikum
Hotel épiilt — ugyan ki més, mint egy Mészaros-érdekeltség erdfeszitéseinek
koészonhetGen.

Ez tehat a Lezsak-birodalom, ami akkor is igaz, ha tudjuk, hogy a tertletnek
mar tébb mint egy évtizede nem az egykori MDF-alapitd, ma fideszes szinekben
parlamenti alelnék, koszorus kéltd Lezsédk Sandor (és a felesége) altal griindolt
népfdiskola, hanem a szeged-csanadi egyhazmegye a tulajdonosa. Erdekes mo-
don volt egy pillanat, amikor a népfGiskola olyan mértékben fizetésképtelenné
valt, hogy adéssagainak atvallalasa fejében kénytelen volt atengedni az ingat-
lant a plispokségnek, amely azonban nagyvonalu volt, és megengedte, hogy az
uzemeltetés tovabbra is Lezsakék biznisze maradjon. Persze nem jart rosszul:
az azodta épitett kornyezet mar az egyhazmegye f6konyveit gyarapitja.

Pedig eredetileg nem errdl volt sz6. Lezsakot mint az 1987-ben a jelenkori
torténelemben elhiresiilt lakiteleki sator felallitdjat és mint az 1990-es elsd
szabad valasztason gybdztes MDF alelnckét, a népies irodalom illyési hagyoma-
nyai 6rzéinek vezéralakjat 1991-ben Princz Gébor, a Postabank tst6kosként
feltlint f6 embere tamogatta azzal, hogy egy négyhektaros tertiiletet adomanyo-
zott a karpataljai 6sszetartozast hirdetd népfdiskolanak. fgy nem csoda, hogy
az elsé vendéghdaz 1-es szamu apartmanjanak ajtajara a bankar neve keriilt.
Varhegyi Eva A bankrendszer elfoglaldsa cimd konyvében pedig az olvashato,
hogy mas bankok vezetdi is szivesen adtak pénzt Lakitelekre.



Lezsak a rendszervaltas hajnalan egyfajta intézmény volt. Messianisztikus
megjelenésével és magasztos szonoklataival amolyan purifikdtor, akiket egyik
HVG-s irasomban Savonaroldahoz hasonlitottam. O az, aki itt rendet teremt,
aki eltinteti a sok mocskot, ami az ,atkosbdl” maradt, aki egy Gj vilag meg-
testesitdje.

Mai ésszel azt kell mondjam: ezzel a réla alkotott képpel valéjaban csak a
felszint ragadtam meg. Az alakot, amit a fellépésein sugallt. Az idénként dor-
gedelmes szdénoklatok el6adéja valdjaban egy ravaszul szamité machinator
volt, aki ezzel a kilsével sokaig egészen sikeresen leplezte a hattérben foly-
tatott lizelmeit, és amikor mar partjaban, az MDF-ben kezdett egyeseknek
gyanussa valni, hogy mit is miivel Lezsak alatt a Lakitelek Alapitvany, akar a
Férum pénzigyeivel is, akkor — 1996 elején — § 1épett fel tAmaddlag, és ragad-
ta magahoz az altala mar régéta ahitott elnoki poziciét. Igaz, nem kis aldozat
aran: sikeriilt a partot kettészakitania. Ismét egy korabeli kommentaromat
idézem, ezuttal hosszabban: ,Hogy mit tudott a legkevésbé megbocsatani Sza-
b6 Ivanéknak, az egykori satorverésbdl valé kimaradasukat, varosi katoli-
cizmusukat az antalli politikai pragmatizmus tudatos kovetését vagy éppen
a Csurka Istvan harom évvel ezelGtti kilizetésében val6 kozremiikodéstiket,
esetleg azt, hogy tul sokat tudnak — tudhatnak — az ¢ pénziigyi machinéci6irél
és az azokat lehetdvé tevd kapcsolatrendszerérdl, az eredmény szempontjabdl
végul is szinte mindegy. A lakiteleki alapértékekhez valé visszatérést és azok
bazisan az MDF ujra felemelkedését igéri Lezsak, és vezértarsai a tobbség
szamara hihetébbnek, kovethetébbnek bizonyultak a magyar demokratak par-
lamenti frakciéjanak azon eddigi hangaddinal, akik inkabb keresték szovetsé-
geseiket a tobbi ellenzéki part mérsékeltebbjei, mint csaladpartjuk radikalisai
ko6zott.”

De ne szaladjunk ennyire elére! Torténetiink az ,,6sblinék” elsé fejezetérdl
joval korabban, 1991-ben kezdddik. Az év szeptember 17-én fogadta el az Or-
szaggyllés a parttérvény modositdsat, amellyel az elsd szabad valasztason
legalabb 1 szazalékos eredményt elérd partok orszagos kozpontjainak az el-
helyezését kivantak megoldani. Ez a mddositds azt a megallapoddst 6ntotte
jogszabalyba, amelyet a parlamenti mandatumhoz jutott hat part képviselGi
kotottek kordbban egymdssal. Ennek az egyezségnek a jogosultsag mértéké-
nek meghatarozasa volt a 1ényege.

A formula ugyanis a kovetkezd volt: a hat parlamenti part mindegyike jogo-
sult 2000 négyzetméter hasznos nettd alaptertletd épiiletre. Ezen tilmenden
a valasztason elért eredmény fliggvényében jogosultak tovabbi, legfeljebb 1500
négyzetméter alapteriletre. Ezek a partok masfél évvel korabban mar hozza-
jutottak ingatlanokhoz, méghozza az el6z6 rendszerben politikai feladatot be-
tolt6 épuletek kozul. Az MDF a II. kertleti parthazat a Bem téren, az SZDSZ
az V. kertletit a Mérleg utcaban, az FKGP a Hazafias Népfront és kapcsol6do
szervezeteinek otthonat a Belgrad rakparton, a Fidesz az Allami Egyhaziigyi
Hivatal elegans, de nem tul nagy hazat a Lendvai utcaban, a KDNP a XII.
kertleti partbizottsag hdlt helyét kapta, az MSZP pedig berendezkedett a
Koztarsasag téren, a Budapesti Partbizottsag valamikori épiiletében. A fenti
képlet eredménye az lett, hogy — a tobbiek kisebb-nagyobb mértékd kielégitése



mellett — az MDF-nek és a Fidesznek lett még jelentGs tobblethelyigénye.
A kormanypartnak 1500 négyzetméter, a legkisebb ellenzéki partnak pedig
1800 négyzetméternyi.

Hogy mi volt el6bb, a tytk vagy a tojas, talan mar soha nem fogjuk meg-
tudni. Hogy Lezsak kereste meg Orbant, vagy forditva: az utébbi fedezte fel a
lehetséges tettestarsat az MDF alelnékében (aki a kormany tigyeivel elfoglalt
és a betegségével kiiszk6dd Antall Jozsef helyett-mogott a part mikodtetésé-
nek az iranyit6ja volt), tulajdonképpen mindegy. A lényeg az eredmény: Gk
ketten 0sszefogtak a lehetd legjobb megoldas érdekében. Természetesen nem
agy, hogy kozosen szinre is 1éptek volna. Mindkettdjiiknek megvolt az a bizal-
mi embere, akit a sikeres egyuttmkodés reményében ruhdzhattak fel azzal,
hogy a maximumot hozzak ki a ,tertletfoglalasbdl”. No, nem azért, hogy minél
tagasabban rendezhessék be a partirodakat meg a kozosségi tereket, hanem
hogy az elérhetd legjobb aron lehessen eladni az ingatlanokat, miutan azok a
partok birtokaba kerultek.

A Fidesz-elnok ,,meghosszabbitott karjat” Simicska Lajosnak, az 6 hadse-
gédjét Varga Tamasnak hivtak. Mindketten Orban Viktor egykori iskolatar-
sai voltak. Lezsak ,elGretolt bastyaja” egy szinte ismeretlen elGéletd, sziirke
eminencias, az MDF gazdasagi igazgatdja, Kollar K. Attila volt. J6 tiz évvel
idésebb fideszes ,harcostarsainal”’, semmiféle multbeli kotddéssel, viszont
végtelen lojalitassal megbizdja irant. Lezsak sajat szavai szerint a lakiteleki
satorban figyelt fel az allamigazgatasban gyakorlatot szerzett gazdasagi szak-
emberre, és rogton az MDF 1990-es kormanyra keriilése utan 6ra bizta a part
pénzigyeinek intézését.

Antallt az utébbiak részletei nem kulénosebben érdekelték. A belégek rend-
ben vannak? — 4llitélag ezt kérdezte Lezsaktol Kollar K. Attila tevékenységét
illetGen. Erre maga Lezsak emlékezett igy 2022-ben a volt partpénztarnok te-
metésén tartott bucsibeszédében, ahol felidézte azt is, hogy Kollar szabadide-
jében profi buvar volt, az Adrian az I. vilaghabordaban elsiillyedt Szent Istvan
csatahaj6 roncsai utan kutatott. Azt viszont nem emlitette Lezsak, hogy a 90-
es évek elején Lakitelken volt egy medence, de nem olyan, mint amit foldbe
astak, hanem inkabb, mint egy doriasi es6vizgyjtd tartaly, amit a foldre allita-
nak. Kollar ebben oktatott buvarkodast bator tanuléinak.

A székhazigybe is alaposan belemeriilt 6, aki ismer6i szerint tobbnyire ra-
biatus, hirtelen haraga és a beosztottaival emelt hangon értekezd ember volt.
Ugyanugy, mint a masik oldalon Simicska. De vele ellentétben semmiféle tul-
zott ambicidja, hatalom- vagy nyereségvagya sem volt. Szerény életmodot foly-
tatott, és tokéletesen kielégitette, hogy az orszag akkor els6 szamu partjanak
vezetd tisztségviseldi kozé tartozott. fgy Lezsak szamara még megbizhatdobb-
nak bizonyult.

Erdemes 6sszevetni két elGterjesztést, az els6 1991. december 9-r6l, a ma-
sodik december 20-rél datalédott. Mindkett§ cimzettje a Kincstari Vagyon-
kezel6 Szervezet, az azokban foglaltak alairéi pedig az MDF részérdl Kol-
lar, a Fidesz részérdl Simicska. Az elsGben rogzitik, hogy a két part — 51-49
aranyban — tulajdont szerez a XIII. kertilet Vaci it 69—71. szam alatti ingat-
lanban. Ez az 1980-ban emelt épiilet 1989-ig az MSZMP kertleti bizottsaga-
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nak a székhaza volt robusztus kiilsGvel és nagy belsé terekkel. A rendszerval-
tas utan egy id6re az Alkotmanybirésag koltozott ide, de S6lyom Léaszlénak
nem tetszett a ,flepnis mult”, igy 1991 decemberére a volt parthaz elads-
sorba kertilt. (Ma a Magyar Allamkincstar talalhaté benne, a bejarat el6tt
azonban még mindig Kiss Istvan Munkdsok cim térkompozicidja disziti a
teret.) A szovegben az all, hogy a vagyonkezel§ — a Magyar Koztarsasag
kormanya nevében — legkésébb 1992. junius 30-ig kitiritett allapotban és
tehermentesen a két part birtokaba adja az ingatlant. Az alairok — az id6
stirgetésére hivatkozva — kérik, hogy a KVSZ egy héten belul valaszoljon.
Nem kizart, hogy a vagyonkezel6nél gondoltak meg magukat, mivel valaki
masnak szantdk a volt parthazat. Ennél valészinilibb azonban, hogy a jové-
beni tulajdonosok jottek ra: nem olyan lukrativ ingatlant hasznalnak, amin
konnyen tal lehetne adni, ezért feltarjak kartyaikat, a masodik feljegyzés-
ben természetbeni juttatas helyett pénzbeni megvaltasra tesznek javasla-
tot. Es mindjart az 6sszeget is megnevezik: 1,7 millidrd forint, amit mar
egy honap mulva kézhez is kivannak kapni. Nyers §szinteség — Simicskatol
sosem allt tavol az efféle attitid. De hat az 6 tollanak Orban diktalt, mint
ahogyan Kollarénak Lezsak.

Egyvalaki azonban nem lehetett beavatva a ,buliba”: Kupa Mihaly. A pénz-
lugyminiszter kerek perec megtagadta, hogy az allamkassza fizessen, ami egy-
feldl torvénytelen lett volna, mésrészt — ha el6bb nem, legkésGbb a koltségve-
tés zarszamadéasakor — utélag mindenre fény dertlt volna. Es bér ennek nincs
lathaté nyoma, Kupa ezt egészen biztosan Antallal is tisztazta.

Ettdl a pillanattdl egy nagyon érdekes, tobbfelvonasos és tobbszereplds ese-
ménysorozat vette kezdetét, amit csak azért nem lehet szinjatéknak, netan
el6adasnak mindsiteni, mert az egész a k6zonség — a nyilvanossag — teljes ki-
zarasaval zajlott, és még a befejezését kovetben is csak honapok multan derilt
ra fény, és akkor sem a résztvevik eredeti szandéka szerint.

Els6 felvonas: a helyszin a Pénziigyminisztérium valamelyik helyisége. Sze-
replék: a KVSZ, a Belvarosi Irodahaz Kft. (ez az Allami Vagyontiigynokség le-
anyvallalata) és a minisztérium egy-egy embere. Aki a darabot rendezi: Slosar
Gabor, az AVU-nek az MDF 4&ltal odahelyezett vezérigazgaté-helyettese. Az
Osszejovetel célja: a két part kérésének (kovetelésének?) eleget tenni képes,
méreteiben is megfeleld ingatlan(ok) megtalalasa.

A késébbi fejlemények tiikrében szinte bizonyosan megdallapithaté, hogy a
Belvarosi Irodahaz Kft. tarsolydban mar ott lapult a jelolt. Egy épiilet, ami
elég nagy, elég értékes, gyorsan kilirithetd és talan mar a vevdje is ott toporog
az ajtoé el6tt, tehat nem keril a tavoli jovébe az eladasa.

Masodik felvonas: korméanytilés, 1992. februar 20-an, tehat mindossze két
héonappal a két part fordulata utan. Itt elfogadjak a 3148. szamu hatarozatot
(a 3000-esek voltak a titkos hatarozatok), amiben megnevezik a kiszemelt por-
tékat: Vaci utca 38. és Széchenyi rkp. 3. A rovid széveg tele van eufemizmus-
sal: az AVU adja 4t a KVSZ-nek a magyar allam tulajdonat képez¢ épiiletek
kezel6i jogat, majd a KVSZ bocsassa azokat a két part rendelkezésére. Felelds:
a privatizaciés és a pénzigyminiszter. Alairas: Antall Jozsef s. k. A kocka el
lett vetve. Innentél kezdve az események felgyorsulnak, amibdl arra lehet ko-



vetkeztetni, hogy az elsG felvondsban mar a tovabbi 1épésekrdl is eléggé egyér-
telm dontések sziilettek.

Harmadik felvonas (ahol minden vilagossa valik): tizenkét nappal a kor-
manyhatérozat utdn a megallapodds kéttetik egyrészrél az AVU, a BI és a
KVSZ, masrészrdl az MDF és a Fidesz kozott a széban forg6 ingatlan ,tulajdo-
ni helyzetének rendezésérdl”. Ez az épiilet a Budapest, V. kertilet, Vaci u. 38.,
hrsz. 23994, amely egy honapon belil az MDF és a Fidesz tulajdonaba kertl.
Ha csak ennyi lenne olvashat6 az 6t fél képvisel6i altal (MDF: Kollar, Fidesz:
Simicska, Varga Tamaés) alairt dokumentumban, akkor azt is mondhatnank:
leiilt a cselekmény, nincs ) fejlemény. A csattané azonban még hatravan.
A megallapodas negyedik pontjaban ugyanis a két part bizomdanyosi szerzo-
dést kot a Belvarosi Irodahéaz Kft.-vel az ingatlan értékesitésére. A minimalis
eladasi ar 1 milliard 300 millié forint (plusz afa). A szinjatéknak ezennel vége,
az allam mégiscsak megsegiti a partokat, hogy pénzhez, méghozza sok pénz-
hez jussanak.

Miel6tt tovabblépnénk a torténetben, érdemes kozelebbrdl megismerkedni
az annak kozéppontjaban 4ll6 targgyal, a VAaci u. 38. szam alatti épiilettel.
A pontos szakmai leiras szerint kétemeletes, bels6 udvaros, neobarokk-eklek-
tikus épiilet a Vaci, a Duna, a Veres P4alné és az Iranyi utcak altal hatarolva.
1898-ban épult, miutan a helyén allg, ugyancsak kétemeletes lakdépiletet
harom évvel kordbban lebontottik. Epittets: a Hadiigyminisztérium. Ennek
megfelelGen hasznaldi is honvédségi intézmények voltak. 1920 és 1945 kozott
példaul a Magyar Kiralyi Vegyesdandar Parancsnoksaga, amely disztermet
varazsolt az addig csupan irodakbdl 4ll épiiletbe, ahol a hires tivegfestd mes-
ter, R6th Miksa leny(igoz6 szines alkotasai is helyet kaptak. A II. vilaghaborut
hogy, hogy nem atvészelte, csupan a haborut allegorizalé homlokzati szobrai
vesztek el. Ujra a honvédség részlegeit helyezték el benne, ez lett a téli tiszti
haz — szemben a Stefania Gti nyari palotaval —, az 6tvenes években szinhdz-
termet alakitottak ki benne. Alapvet6en tehat kulturalis, szocialis funkcidja
volt, nem tartozott a partoknak juttatott ingatlanok egyik kategoériajaba sem,
viszont méreteinél, elhelyezkedésénél, attraktivitasanal fogva felettébb érté-
kes volt.

De hogy keriilt abba a korbe, amivel az AVU, illetve a BI Kft. gazdalkod-
hatott? Arra, hogy a Honvédelmi Minisztérium mikor valt meg a kényvekben
csak tiszti kaszin6 névre hallgatd éptilett6l, nem talaltam nyomot. Az viszont
tény, hogy a 80-as évek végén mar a MOGURT gépjarmi-kiilkereskedelmi val-
lalat irodai voltak benne. Marpedig a kiilker vallalatok alkupozicija a rend-
szervaltas idejére igencsak meggyengiilt. A kiilkereskedelem allami monopdli-
uma 1988. januar 1-jén megszlnt, és az import liberalizaciéja rohamléptekkel
haladt eldre. Kis tilzassal: egy ilyen cégre, mint a MOGURT, mAar nem is volt
feltétlenil sziikség. Tehat a kitessékelése 1992 elején nem keriilhetett tal sok
faradsagba. Marcius 10-én Slosar Gabor annak tudataban irhatta ala az 6tol-
dali megallapodast, hogy biztos lehetett benne, a kialkudott hataridére, jani-
us 30-ra a MOGURT elttinik a VAci utca 38.-bél.

Mint ahogyan a tekintetben is biztosra mehettek a felek, hogy ennek a haz-
nak nagyon hamar vevdje lesz. A Magyar Kiilkereskedelmi Bank — egészen



pontosan annak vezérigazgaté-helyettese, Erdei Tamas — mar régéta kisze-
melte azt maganak. A bankon belill ugyan voltak komoly ellenvélemények,
hogy minek egy ilyen sok tekintetben reprezentativ funkeioju épiilet a pénzin-
tézet tevékenységéhez, de Erdei szivosnak bizonyult. Allitélag az is Gt segitet-
te, hogy az MKB privatizacidjara késziild Bayerische Landesbank kifejezetten
tamogatta ennek a j6 helyen fekvd, dekorativ éptiletnek a megszerzését. Jol-
lehet, az MKB-nak az Orszagos Kereskedelmi és Hitelbankkal k6zosen kész
tervei voltak — nyilvan nem kevés pénzért — egy Gj bankkézpont megépitésére
a Kiraly utca és a Paulay Ede utca kozotti tires telken.

Idedlis taldlkozas, mindenki jol jar: a partok pénzhez jutnak az MKB 1] szék-
hézat kap, az AVU teljesiti a rabizott feladatot, a kozpénzek nem sériilnek. De
ez csak a latszat. Az MKB ebben a pillanatban még a magyar allam tulajdona,
tehat olyan pénzbdl vasarol — ha csak nem hitelt vesz fel mast6l —, ami elvben
a tulajdonos allamot illetné, vagyis az MDF és a Fidesz végiil mégiscsak a koz
pénzébdl kapott.

Es az sem volt mindegy, hogy mennyit. Mint lathattuk, a cél nett6 1,3 milli-
ard forint volt, 25 szazalékos altalanos forgalmi adéval: 1,625 milliard. Meny-
nyir6l szolt végiil az adasvételi szerz6dés? 1 milliard 530 milli6 forintrél. Vagy-
is ugyan 95 milliéval kevesebbrdl, csakhogy ez az osszeg afa nélkil értendd.
Mivelhogy 1992 végén hatparti konszenzussal a parlament tgy hatarozott,
hogy a partok kiilonféle tigyleteit a jovs év januar 1-jét6l afafizetési kotelezett-
ség nem terheli.

De hat most még csak 1992 nyar végén jarunk, és elGlegfizetésrdl még sz
sem esik, legalabbis nyilvanosan nem. Az MDF és a Fidesz azonban mar tudja,
hogy mire késziil: az MKB-val szeptemberben elGszerzddést kotnek. Ilyen eset-
ben a vételar egy toredékét szoktak kifizetni a vevl szandékainak komolysagat
bizonyitand6. Az MKB azonban nem aprézza el: egyb6l 1 milliard 410 milliét
fizet, a vételar tobb mint 90 szazalékat utalja at az eladéknak. Igaz, cserébe
ragaszkodik ahhoz, hogy az épiiletet azonnal birtokba is vehesse. November
11-én, az atadas-atvétel jegyzékonyvileg meg is torténik.

De mi lesz a tulajdonképpeni adasvételi szerzGdéssel? Az még, mint hus a
nyereg alatt, varat magara, hogy ,fogyaszthat$” allapotba keriiljon. Januar
1-je utan azonban az utols6 akadaly is elharul, az eladok (Kollar, illetve Si-
micska és mellette Gy6ri Tibor) altal 1993. januar 11-én aléirt szerzddésben
teljesen jogszerden Kkijelenthetik, hogy az ingatlan értékesitését altalanos for-
galmi adé nem terheli. A két part a vételarat maradéktalanul zsebre teheti, a
Fidesz 697 milli6 680 ezer, az MDF 832 milli6 320 ezer forintot.

Az, hogy utdna mi minden toértént, nem igazan nyomon kovethet6. Egy biz-
tos: sem az MDF, sem a Fidesz nem szerepeltette 1992. évi bevételei kozott
az elGlegként felvett 1,4 milliard forint ra es6 részét. Ezek az 6sszegek majd
csak az 1993. évi partmérlegekben jelennek meg, jollehet egy részitknek még
1992-ben laba kelt. A Fidesz példaul rogton, ahogy megkapta, 470 millit sajat
cégének, a Fico Kft.-nek utalt tovabb, és ennek természetesen nincs nyoma a
konyvekben. Az MDF 1993. évi bevétele szinte fillérre pontosan annyival volt
tobb az 1992. évinél, mint amennyit a part a székhazeladasért kapott. A Fi-
desz esetében ez a kiilonbség még valamivel nagyobb is volt. A nagysagrendek



érzékeltetése végett: a Forum bevételei is pontosan az el6zd évinek a harom-
szorosara, a Fideszé pedig tobb mint az 6tszorosére néttek.!

Es ezek a pénzek 1994-ben tilintek el véglegesen, amikor is mind a két part
egyforman sok pénzt koltott: 1384, illetve 1396 millid forintot. Akkori mércé-
vel irdatlanul sok pénz, aminek a nagy része a valasztasi kampany finanszi-
rozasara ment el, papiron mindenképpen. Soha nem fogjuk megtudni, hogy
hanyszorosan tularazott koltséggel dolgoztak azok, akiknek a kampanyhoz
barmi kozik volt, csak egy dolog biztos: meglehetSsen alacsony hatékonysag-
gal. A Fidesz és az MDF valasztasi szereplése semmiképpen sem volt arany-
ban a deklaralt raforditassal.

Ami azonban igy sem volt tébb az 6sszkiadas 50-60 szazalékanal. A Fidesznél
a székhazpénzt a part kilonféle cégein keresztil folyattak szét. Az MDF-nek
ilyen szatellitcégei nem voltak, viszont volt jelentds pénznyels automataja: La-
kitelek. Lezsak feje folott évekig ott lebegett a gyanu arnyéka, hogy kedvenc
projektjét modfelett eldnyben részesitette. De Lakitelek az igazan sok pénzt
nem akkor, hanem husz évvel késGbb, az orbani éraban seperte be utdlagos
jutalékaként annak, hogy a Lezsak-csapat a 90-es években a Fidesz jatszotar-
saul szegbdott ebben a ,teklimekliben”.

1 Az idézett dokumentumok jelentds részét Juhdsz Gabor 2001-ben megjelent forrasértéki
Partpénzigyek cimd miivében talaltam. — L. 1.

Gaspar Gyorgy: Householder 1. (2024)
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Farkas Zoltan

Arcképvazlat jegybanki hattérrel”

Matolcsy Gyorgy tizenkét éve
a Magyar Nemzeti Bank élén

Gyorsan vdltoznak az id6k, egy év
alatt egy évtized veszett el.

Magyar Jovikép és Stratégia 2030.
Tavaly szeptemberben ezen a cimen
jelent meg Matolcsy Gyorgy vizidja
arrél, hogyan fog folzdrkézni a ma-
gyar gazdasdg Eurdpa élvonaldba.
Idén mdjusra elkésziilt az angol for-
ditds Hungarian Vision and Strategy
2030/40 cimen. ,,Egy kicsi kiilonbség” -
kommentalta a Magyar Nemzeti Bank
elnoke 2024 szeptemberében a Magyar
Kézgazdasagi Tarsasdag szokdsos van-
dorgyiilésén, amelyen Valahol megint
utat tévesztettiink... cimen tartott eld-
adast. Ennek lényege, hogy 2021-t6l
hibds gazdasdgpolitikai fordulat ko-
vetkezett be, emiatt veszélybe kertiltek
a 2010 és 2019 kozitti sikeres évtized
eredményei, veliik egyiitt a 2030-ra ki-
tiizott célok meguvalésitdsa, igy azokat
2040-ig prolongdlni kell. A magyar
gazdasdg Covid utdni helyredllitdsa
megtort, a globdlis infldaciés sokk Ma-
gyarorszdagot sujtotta a leginkdbb, a
magyar gazdasdg versenyképessége so-
kat romlott, termelékenysége ugyszin-
tén. Vége szakadt a kordbbi egyensiilyi
novekedési palyanak, az allamhdaztar-
tas tartés hidanyt mutat. Vissza kell
térni a kordbbi sikeres recepthez — stir-
gette. A Magyar Nemzeti Bank teljesit-
ményét pedig azzal méltatta, hogy ,,az
infldcidellenes harc éllovasa” lett. Ami
elég vicces, vagy inkdbb tragikomikus,
azutan, hogy Magyarorszag elébb az
infldacionak lett az eurépai éllovasa.

,2023-ban vildgosan érezhetd, hogy
a gazdasdgi felzdrkézds elakadt, a
vdllalkozdsok és a csalddok tuleld
lizem- és életmédba kapcesoltak” —
irja kotete Bevezetésében.! Ennek az
elakaddsnak megannyi ésszetevdjét
jol ismerte fel. Egyetlen tényezdvel
addés, mindmdig. Sajdt ténykedése
onkritikus elemzésével. FEsszésoro-
zatunk ezt igyekszik pdtolni. Nem
tudomadnyos alapossdggal — ez a fel-
dolgozds még varat magara —, csu-
pan vdzlatosan. Az elsé rész azokrol
a szdazmillidrdokrél szél, amelyek
Matolcsy elnoksége idején elveszitet-
tek kozpénzjellegiiket (Mozg6 Vilag,
2024/8). A mdsodik az Eurdpa-re-
kord alapkamat és az Eurépa-rekord
inflacio kezdeteire fokuszdl (2024/9).
A harmadik rész pedig éppen az ttté-
vesztés iddszakdt tekinti at, Matolcsy
Gyorgyot is a képbe illesztue.

III. rész. A ,,sikeres
valsagkezelés” és ara,

a jegybanki veszteség
Barkinek az életében lehetnek nagy
lelki vagy szellemi fordulatok. Ma-
tolesy Gyorgyot a 2022-es inflacids
sokk visszaterelte a nagyobb bizton-
sagot jelentd, hagyomanyos moneta-
ris megoldasokhoz.

* A tanulmany els§ és masodik részét eldzd
szamainkban kozoltik — a szerk.

! Matolcsy Gyorgy: Magyar jovokép és stratégia
2010-2030. Pallas Athéné Konyvkiado, 2023.



2022. december 5.
A fordulat napja.
,2021 kézepén beiititt egy egészen uj
jelenség, ez az infldacié [...] elszdllt
a koltségvetés hidnya, ez gazdasdg-
torténeti tiikérben nézve gazdasdg-
politikai mithiba volt. Az infldcié
beinduldsakor a jegybank a fékre
lépett, a kormany pedig a gazra. Eb-
b6l 2022-ben mar 14 és fél szdzalékos
inflacio lesz [...] 2023 egészét tekini-
ve 15 szdzalékos infldcié vdarhaté az
alapforgatékonyv szerint. Ez a béke
forgatokonyve, ha nem ez a forgato-
konyv lesz, akkor 18 szdzalék koriil
alakul az infldcidé, ami madr az Eurd-
pai Unié legmagasabb inflacidja lesz
a jové évben. Ennek okait ismerjiik.
Az elsé ok az, hogy 2021-ben a ma-
gyar dllam infldciés politikdt megha-
tarozo két intézménye, a kormany és
a jegybank kiilonbozé utakra tért dt.
Megbomlott a kormdny és a jegybank
korabbi gazdasdgpolitikai 6sszhang-
ja. Ez sokba keriil. Ez 2022-ben 14 és
fél szdazalékot alapoz meg, természe-
tesen tovabbra is az energiadr-rob-
bands a legnagyobb tétele az infld-
cids forrasoknak, de mdsodik helyen
mar a koltséguvetés dll. [...] a Magyar
Nemzeti Bank tobbszor figyelmezte-
tett arra, hogy helytelen a kormdny
elmult féléves vdlsdgkezelési straté-
giaja. Helytelen, mert halat probal
adni hdlé helyett, tehdt drstopokkal,
kamatstoppal, kamatplafonnal mii-
kadik. Ez teljes mértékben ellenté-
tes a kozgazdasdgtan torvényeivel
[...] Szembe kell nézni azzal, hogy a
magyar gazdasdg valsagkozeli hely-
zetben van, szembe kell nézni azzal,
hogy a pénziigyi, makrogazdasagi
mutaték az Eurdépai Uniéban az 1.,
2. legrosszabb helyen vannak, jovére
mar a legrosszabbak lesznek, mert a
15-18 szdzalék kozotti varhaté infla-

ci6 a legmagasabb lesz az Eurdpai
Unicéban.”

Megdobbentette az Orszaggytlés
gazdasagi bizottsaganak hallgaté-
sagat Matolesy. Hasonlé allitasokat
addig legfeljebb szakadar és fiigget-
len médiumok kockaztattak meg. Egy
kulonbséggel. Abban, hogy az infla-
ci6 25 szazalék folott tetdzott, és a
2023-as év egészében alulrdl sarolta
a 18 szazalékot, éppen gy, amint azt
Matolesy 2022 decemberében megjo-
vendolte, a jegybankot tarstettesnek
tartjak. Nem alaptalanul.

Mindazonaltal a 2022. decembe-
ri bizottsagi tulésen mas Matolesyt
lattunk, mint barmikor korabban.
Az elnék visszatért ortodoxidba.
Néhany hoénappal korabban, 2021
juniusaban belekezdett a lassu, fo-
kozatos kamatemelésekbe, am a hi-
telezést 0Osztontd egyéb eszkozoket
még honapokig nem adta fel. Hidba
biiszkélkedik mindmaig Matolcsy,
hogy az MNB az Eurépai Uniéban
els6ként jott r4a, hogy a 2020-as
években tartésan magas inflacids
kornyezetre kell szamitani, a 2021.
junius 22-én 0,6 szazalékrdl 0,9 sza-
zalékra emelt alapkamat az akkor
mar 5,3 szazalékos inflaci6 mellett
nem jelentett igazi szigoritast. Leg-
feljebb jelképeset. Vagy a szandé-
kot mutatta fel, hogy ha szlikséges,
hajlandé lesz olyan magasra emelni
az alapkamatot, ami mar alkalmas
az inflaci6 csillapitasara. A kamat-
emelési ciklus meghirdetése utan
a nemhagyomanyos eszko6zok al-
kalmazasarél — az 4allampapirok

2 Jegyz6konyv az Orszaggytlés Gazdasagi Bi-
zottsdganak 2022. december 5-én, hétfén, 10
6ra 03 perckor az Orszaghédz Tisza Kalman
termében (f6emelet 37.) megtartott tlésérdl.
https://www.parlament.hu/documents/static/
biz42/bizjkv42/GAB/2212051.pdf
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vasarlasarol, a vallalati hitelezést
megkonnyité novekedési hitelprog-
ramroél és a novekedési kotvényprog-
ramrol — pedig csak hénapokkal ké-
s6bb tett le az MNB.

Virag Barnabas alelnok 2021 de-
cemberében jelentette be, hogy befe-
jez6dik az allamkotvények vasarla-
sa. Az MNB utoljara 2021. december
12. és 19. kozott vett meg — akkor
mar csak 10 milliard forint értékben
— allampapirt. A csucson, 2021 janu-
arja és szeptembere k6zott heti 50-60
millidrdot vasarolt. A 2020 majusa-
ban beinditott program megkoénnyi-
tette a pandémia hénapjaiban és az
azt kévetd évben a koltségvetési kol-
tekezést és az allamhéaztartas 6riasi-
ra duzzadt hidnyanak a finansziro-
zasat. Az MNB biztos, kiszamithaté
vevd volt, elére meghirdetett meny-
nyiséget vasarolt meg az allampa-
pirokbdl, ezzel is segitette a valsag
legsulyosabb szakaszaban a koltség-
vetést, hogy a deficit finanszirozasa
ne okozzon megoldhatatlan gondot.
Nem is okozott.

Emellett Virdg azt is beharangoz-
ta, hogy 2021 decemberében az MNB
lezarja a 2019. julius 1-jén inditott
novekedési kotvényprogramot. En-
nek a leginkabb vitatott eszkoznek
a keretében olyan vallalkozasok
sora is pénzhez jutott, amelyek mar
egyébként is eladdsodtak, hitelming-
sitésiik elég vacak volt, és emiatt a
bankok hanyagoltak &ket. Kihasz-
nalta a kedvezd alkalmat az orbani
klientira szinte valamennyi cégbi-
rodalma, koztiik a Garancsi Istvan
érdekeltségébe tartozé Market Epits
Zrt., a Mészaros Lérinc-féle Opus
Global Nyrt., a Mészaros Lérinccel
tobb projektben egylittmikods Szij)
Laszl6 altal iranyitott Duna Aszfalt
Zrt., a Jaszai Gellért meghatarozé

tulajdonlasaval infokommunikéacids
megavallalatta duzzadt 4iG Nyrt.
Elt a koétvénykibocsatok szempont-
jabol remek lehetdséggel masok mel-
lett a Csanyi Sandor, az OTP Bank
elnok-vezérigazgatdja  vallalkozodi
csoportjaba tartozé Bonafarm cso-
port és a Pick Zrt., illetve a Telekom
Nyrt., a Mol Nyrt., a Mercedes-Benz
Manufacturing Hungary Kft. is. Az
MNB hathatés tamogatasaval vala-
mennyien képesek voltak megerd-
sodni és terjeszkedni a pandémia id6-
szakéban és azt kovetden is. Az OTP
Bank és a Mol arra is felhasznalta
az alkalmat, hogy a kétvénykibocsa-
tassal a kulonleges munkavallaléi
résztulajdonosi programhoz vegyen
fel hitelt; az el6bbi kotvényeibdl az
MNB 100, az utébbiébd6l 80 millidrd
forint értékben vasarolt. Magyaran:
az MNB ahhoz adott koélcsont, hogy
a Mol és az OTP Bank alkalmazot-
tai, a vezérkart is beleértve, novel-
jék részesedésiiket a cégben. Ez nem
éppen klasszikus valsagkezelési fel-
adat. Az sem, hogy csaknem 28 mil-
liard forintnyi koétvényt vasarolt az
MNB az 4ltala alapitott Pallas Athé-
né-alapitvany befektetéseit kezel§
Optima tobbségi tulajdonaban 1évd
GTC Magyarorszag Zrt.-tdl is. Rész-
ben tehat § maga hitelezte az alapit-
vanyi vagyonkezel§ gyarapodasat.
Legvégtl, csupan 2022 szeptembe-
rében allitotta le az MNB a kis- és
kozépvallalati szektort olesé hitelek
felvételére 6sztonzé noévekedési hi-
telprogram utolsé, az elnevezéshez
a ,hajra” szot biggyeszt6 szakaszat.
Az inflacibellenes harcnak ezt az
elsd, 2021 juniusatél 2022 oktdbe-
réig terjed6 iddszakat hatarozat-
lansag jellemezte. Hosszura nyult a
szakitas azzal a korabbi monetaris
politikaval, amely a gazdasagi fel-



lendilés éveiben, 2013 és 2019 ko-
zOtt ultralaza volt, koltekezésre és
hitelfelvételre 6sztonozte a gazdasag
szereplGit, és amelyen a pandémia
elsd évében még tovabb lazitott az
MNB. Csak akkor keményitett be
igazan, amikor felsejlett a devizaval-
sag réme. Az iranyadé kamat 13 sza-
zalékrol 18 szazalékra emelése 2022.
oktober 14-én, kényszerhelyzetben,
latvanyosan lezarta a megel6z8 1d6-
szakot (ennek Osszetevlit az esszé
masodik része targyalta).

Amikor Matolesyt az Orszaggydlés
gazdasagi bizottsaga 2022 decembe-
rében meghallgatta, az eln6k mar a
,régl” tankonyvek téziseit felmond-
va fakadt ki a tulzott koltségvetési
hiany vagy éppen a kormaéanyzati
arstopok ellen. ,,Stlyos gazdasdgpo-
litikai hiba volt a mult évi 6,8 szdza-
lékos koltségvetési hidny”, tamadt ra
Varga Mihaly pénziigyminiszterre.
Az élelmiszerek arrobbandsa miatt
biralta az agrartarca iranyitéit. ,,A
magyar élelmiszeripar elfogadha-
tatlanul alacsony termelékenységgel
miikodik, monopdliumokkal miiko-
dik, magas importhdnyaddal, ma-
gas energiahdnyaddal mikodik”,
és levonta a kovetkeztetést: ,,minél
alacsonyabb egy dagazatban a terme-
lékenység, anndal magasabb annak
az dgazatnak az infldcioja”. Ehhez
hozzaflizte, hogy az agrariumot az
ontozés hidnya tette kiillonosen se-
bezhetdvé.?

Korabbi alelnokét, Nagy Marton
nemzetgazdasagi minisztert pedig
a fogyasztdi arakba és a lakossagi
hitelezésbe tortént allami beavat-
kozasok miatt biralta: ,,3-4 szazalé-
kos veszteséget okoz, azaz inflacids
tobbletet okoz az arsapkak alkalma-

zasa. Azonnal ki kell vezetni minden
arsapkat... [...] helytelen a kamat-
plafon és a kamatstop alkalmazasa.
Mindennek van jobb kézgazdasagi
megoldasa.”™

Ha valaki a kozeli vagy tavolabbi
jovében meg akarja tudni, mi tor-
tént a magyar gazdasagpolitikdban
a 2020 és 2022 kozotti idGszakban,
mi az oka, hogy 2023-ban csucsra
futott az inflacidé és recessziéba dolt
a gazdasag, kulcsfontossaga do-
kumentumként forgathatja az Or-
szaggyilés gazdasagi bizottsaganak
eme jegyzOkonyvét. Tegyiik hozza:
Matolecsy nem Varga Mihalyt, Nagy
Martont és minisztertarsaikat ta-
madta — egyikiiket sem nevesitette
—, hanem végsé soron magat a mi-
niszterelnokot. Igaz, 6t sem nevezte
meg. Kozvetett médon azt is elsirat-
ta, hogy mar nem & Orban Viktor
f6 guruja, korabbi helyettese, Nagy
Marton latvanyosan lenyulta ezt a
szerepet. Végs6 soron azonban — és
félreérthetetlenul — Orban Viktort
tette felelGssé Matolcsy. Az 6 szam-
lajara 1irta, hogy Magyarorszagot
ismét a vilag ot pénzigyileg legsé-
riilékenyebb orszaga ko6zé soroltak.
A kormanyzati propaganda kulcs-
kifejezéseit, a haborus inflaciét és a
szankeciés inflaciét pedig gondosan
kertiilte, ezeket az MNB dokumen-
tumaiban sem lehet megtaldlni.
Respect.

El is veszitette Orban Viktor bizal-
mat. ,A kormdny dtvette az infldcio
elleni kiizdelem feladatdt és a felelds-
ségét, sajat vallaldast tettiink és sajat
eszkozoket vetettiink be. Online drfi-
gyeld rendszert vezetiink be és kite-
lez6 drcsokkentd akciokat rendeltiink
el. A terviink miikédik” — mondta a

3 Uott.

4 Uott.
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miniszterelnék 2023 szeptemberé-
ben az Orszaggytlésben.®

Matolcsy bator, s6t kifejezetten va-
gany fellépésének hitelességét csupan
az rontja le, hogy szerinte egyetlen
olyan intézmény van, amelyik hibat-
lanul helytallt, mindent idében felis-
mert, és azonnal cselekedett: az alta-
la vezetett Magyar Nemzeti Bank.

Kitér6: Miutan Eurépat elérte a
bizonytalan kimeneteld pandémia, a
jarvany terjedését az unids tagalla-
mok kijarasi tilalmakkal, az emberi
érintkezés korlatozasavaligyekeztek
megfékezni. Leallitottak a gazdasag
egy részét, f6leg a szolgaltatasokat.
A védekezés — kérhazi kapacitasok
felszabaditasa és ujak kialakitésa,
a szlkséges gybdgyaszati eszkozok
és vakcinak beszerzése, az orvosok,
apolék mozgositasa, athelyezése,
taléraztatdsa — onmagaban irdatlan
mennyiségl pénzt igényelt. A gazda-
sag hatalmi szoval tortént leallitasa
miatt a dolgozok bérét — legalabb
részben — magara vallalta az allam,
és ezt tette a kiesG termelés miatt
bekovetkezett veszteségekkel is. Az
allami koltségvetés tobbletkiadasok-
ra kényszerult, mikoézben a szoka-
sos adbbevételek tetemes része nem
folyt be. A valsag sujtotta gazdasa-
gok zsugorodtak, mély visszaesés
kovetkezett be. A még mélyebb zu-
hanéassal fenyeget6 krizis elkertilése
végett az Eurdpai Uniéb kifejezetten
batoritotta a koltségvetési kolteke-
zést, a deficitre és az allamaddssag-
ra vonatkozo szabalyokat idSlegesen

5 Orban Viktor: A tervink mtkaodik, év végé-
ig tiz szézalék alatti lesz az inflacié. mno.hu,
2023. szeptember 27. https://magyarnemzet.
hu/belfold/2023/09/orvan-viktor-a-tervunk-
mukodik-ev-vegeig-tiz-szazalek-alatti-lesz-
az-inflacio

felfiiggesztette. Feloldotta az egyik
legfontosabb  versenyszabalyt, az
allami tamogatasok tilalmat. A le-
all6 és piacaikat veszt6 vallalkoza-
sok megmentése, felszinen tartdsa
szintén a koltségvetés nyakéaba sza-
kadt. A valsagkezelésbe az Eurépai
Ko6zponti Bank is bekapcsolédott.
A 2008-2009-es pénzugyi valsag
utan eleve laza politikat folytatott,
ezt meghosszabbitva 2022 jaliusa-
ig minusz 0,5 szazalékon tartotta a
betéti kamatot, és méas eszkozokkel
is Osztonozte a hitelezést. Kozben
az Eurépai Tanacs 2020 decembe-
rében ugy dontott, hogy a pandémia
altal leginkabb sujtott tagallamok
megsegitésére az 1074 millidrd eu-
rés keretosszegl, szokasos hétéves
koltségvetés kiegészitésére létrehoz
egy 750 milliard eurds ujjaépitési
és ellenalloképességi eszkozt; egy
olyan alapot, amelynek mikodte-
tésére az Eurdpai Bizottsag hitelt
vesz f0l, a pénz egy részét ingyenes
juttatasként, masik részét alacsony
kamatozasa hitelként tovabbitja a
tagallamoknak. Pénz és hitel tehat
béséggel volt arra, hogy a leallitasok
utan Gjrainditsak a gazdasagokat.
Fébb vonalakban ez tértént Ma-
gyarorszagon 1is. A kiesG jovedel-
meket a koltségvetés kipotolta, az
uzleti szektor leallitasaval keletke-
zett veszteségeket Ugyszintén. En-
nek mellékhatdsaként azonban a
korméanyzati klienturahoz tartozo
véallalkozéi korok tovabbi terjeszke-
dését is egyengette. A nemzetkozi
példakat kévetve az MNB 2020 ja-
niusaban 0,75, majd jaliusban 0,6
szazalékra vitte le az alapkamatot
—innen inditotta egy évvel kés6bb a
kamatemelési ciklust —, és mas esz-
kozokkel is szorgalmazta a banki hi-
telezés felporgetését. Orban Viktor



az unibs koltségvetési alkuk soran
vaskos boritékkal tért haza Briisz-
szelb6l: Magyarorszag a nagyjabdl
34 milliard eur6 felzarkoéztatasi és
agrartamogatason feliil a helyrealli-
tasi alapbdl 6,3 millidrd eur6 vissza
nem téritendd tamogatasra és tiz-
millidrd eurd hitelre volt jogosult. (A
Mozgé Vildg lapzartaja idején bori-
tékolhatd, hogy a helyreallitasi esz-
kozt, vele az id6kozben 5,8 millidrd
euréra mérsékelt hiteligényt a kor-
many elbukja, és a felzarkéztatasi
forrasok nagy része is zarolva van.)
A korméany és a jegybank azzal di-
csekedett, hogy Eurdpa legnagyobb
aranyd valsagkezelési programjat
inditottak be,® és ,kanyarban el6zni”
jelszéval nem csupan a karok mi-
nimalizalasara torekedtek, hanem
arra is, hogy gyorsitsak a felzarko-
zast, Magyarorszag a Covid éveiben
el6zze meg a rivalisait.

A pandémia kitorése utan valamifé-
le sajatos részegség széditette meg a
politikai iranyitéit. Nagy lendiletet
akartak venni, nagy koppands lett
belGle. A koltségvetés 2020-ban bd-
diilletes 6sszeggel, 5311 milliard fo-
rinttal koltott tobbet a bevételeinél,
ebbdl 1200 milliardot decemberben
szért ki a korméany. Vagyis az utan,
hogy a jarvany mar csillapodott, le-
csengében volt. A pandémia idején
indokolt volt, hogy a forrashidnyos
egészséglgyet anyagilag megerd-
sitette az allam, és az is, hogy a le-
zarasok miatti veszteséget részben
kipédtolta, mentesitette a munkaadé-
kat és a munkavallalokat a végzetes

6 A GDP o6todét is elérhetik az 6sszehangolt
hazai valsagkezeld intézkedések. Novekedes.
hu, 2020. aprilis 4. https://novekedes.hu/
elemzesek/a-gdp-otodet-is-elerheti-kormany-
valsagkezelo-csomagja

karok aldl, csakhogy a koltségvetés
a kovetkezl évben sem normaliza-
l6dott, Gjabb 4774 millidrd forint
hidnyt hozott 6ssze. Az el6z6 a ha-
zal ossztermék 10,9, az utébbi a 8,6
szazaléka volt. Ugyanakkor az MNB
a legkiilonbo6z8bb csatorndkon — Ma-
tolesyt sz6 szerint idézve — tobb mint
11 ezermillidrd forintos ,jegybanki
pénzpumpaval” segitette a valsagke-
zelést. A gazdasag a pandémia évé-
ben 4,5 szazalékkal zsugorodott, a
kovetkezd esztenddben 7,1 szazalék-
kal nétt. Ezt a két év atlagaban alig
gyarapodd gazdasagot arasztotta el
pénzzel az allam, tobbletlikviditas-
sal az MNB.

A jegybanki, koltségvetési és jove-
delempolitikai eszk6ézok — példaul
koézpontilag elrendelt béremelések
— egyuttes alkalmazasaval akko-
ra tobbletkereslet hajtotta felfelé
az arakat a pandémia utan éledezd
gazdasagban, aminek csak felporgd
inflacié lehetett a koévetkezménye.
Matolesy allitdasa, mely szerint az
inflacié f6 okozdja az energia és az
élelmiszerek Aarrobbanasa mellett
a koltségvetési hiany nagysaga lett
volna, mikézben az MNB azt tette,
amit tennie kellett, és épp akkor,
amikor id8szerd volt, nehezen véd-
het6. A ,sikeres valsagkezelés” hata-
sara az allamaddssag 2020 végére a
hazai 6ssztermék 80 szazaléka koze-
1ébe emelkedett, arra a szintre, ame-
lyen 2010-ben 4allt, amikor Orban
Viktor atvette a kormanyzast.

A kamatemelési ciklus beinditasa-
nak fontos mozzanata, hogy amikor
2021 juniusaban Matolcsy megadta
a jelet, Orban Viktor keményen oda-
szélt: reméli, hogy ,,6vatos és mérsé-
kelt kamatemelési ciklus” kezdddik.
Az MNB sokéig tartotta magat az
intelemhez, hezitaldsa és dvatossa-
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ga feltehetlleg kozrejatszott az inf-
lacié gyorsulasaban, a forint leérté-
kel6désében. Abban is, hogy 2022
oktéberében, mint lattuk, a forint
arfolyama védelmében, valsagkozeli
allapotban 13-r6l 18 szazalékra kel-
lett emelni az iranyadé kamatot. Az
Lovatos és mérsékelt” kamatemelési
ciklus tehat olyan sikeres volt, hogy
csak Eurdpa legmagasabb iranyadé
kamataval lehetett lezarni.

Sajatos el6zési verseny folyt a fo-
gyasztél arszint emelkedése és az
alapkamat valtozasa kozott, ame-
lyet a forint folyamatos és toretlen
leértékel6dése szinezett. Az MNB
Monetaris Tanacsa hoénaprél ho-
napra emelte az iranyad6 kamatot,
hol kisebb, hol nagyobb mértékben,
gyakori lépésvaltasokkal, mikézben
az inflacid, rovid kitérékkel, trend-
szerien gyorsult. Amikor 2022 feb-
ruarjaban Oroszorszag nekirontott
Ukrajnanak, 3,4 szazalék volt az
alapkamat és 8,3 szazalék az inf-
lacié. Vagyis a negativ realkamat
(kamat minusz inflacié) nemhogy
csokkent volna, még nétt is. El6re
tekintve, a varhat6 inflacidhoz viszo-
nyitva még inkabb.

Rovidesen elszabadult a pokol.
2022 augusztusara 15 szazalékra
gyorsult az inflaci6, akkor mar 11,75
szazalékos alapkamat mellett. Az
importalt gaz és kbolaj megdragu-
lasa miatt a kormany a haztartasi
energiara kettGs arrendszert veze-
tett be: az atlagos fogyasztasig meg-
tartotta az ugynevezett rezsicsok-
kentett arakat, e f6lott tgynevezett
piaci arakat allapitott meg (utébbi-
akat mindmaig valtozatlanul hagy-
ta, holott a nemzetkdzi energiapiaci
arak mar rég normalizalédtak). A
héaztartasi energia 2022 augusztusa-
tol szeptemberre 62 szazalékkal dra-

gult meg. A nyelvi talalékonysaggal
a rezsicsOkkentés csokkentésének
gunyolt aremelés hatasara hisz sza-
zalék folé tort az inflacié.

A kamatemelési ciklus sulyos kri-
tikdja, hogy annak kezdete, azaz
2021 juniusa és 2022 szeptembere
ko6zott a forint az euréhoz viszonyit-
va csaknem 20 szazalékot gyengiilt
(az egy eur6 = 352 forintos kurzusrol
420 forintig). Ez 6nmagéaban is azt
mutatja, hogy az 6vatoskodas visz-
szautott, nem sikerilt stabilizalni a
forint arfolyamat. Marpedig a gyen-
ge forint az importcikkek megdragu-
lasa révén 6nmagaban is megemelte
a fogyasztol arszintet.

A kormany pedig fenntartotta
a laza koltségvetési politikat. Eb-
ben az értelemben igaza van Ma-
tolecsynak: ,,a kormdny és a jegy-
bank kiilonbozé utakra tért”. S6t a
2022-es valasztasok el6tt a koltség-
vetés 1600 millidrd forintos plusz-
kiadassal — fegyverpénzzel, 13. havi
nyugdijjal, személyijévedelemado-
kedvezményekkel — gyGzte meg a
bizonytalankoddkat, hogy érdemes
az Orban-rezsim m(kodését meg-
hosszabbitani. A valasztasok utan
aztan menetrendszerd megszorita-
sok jottek. Egyrészt beruhazasokat
halasztott el a kormany, masrészt
egy sor agazati kulonadét vetett ki,
ezek tobbségét az érintett vallalatok
szinte azonnal atharitottak a vasar-
16kra. A kiilonaddk és a beruhazasok
megrostalasa ellenére a koltségve-
tés 2022-ben 4672 milliard forintos,
2023-ban 4593 milliardos hidnnyal
zart, mindegyik esztendGben durvan
atlépte a torvényben meghatarozott
célt. 2022-ben GDP-aranyosan 7,1
szazalékkal, 2023-ban 6,1 szaza-
lékkal koltott tobbet az allam a be-
vételeinél. Az Eurépai Uni6 legtobb



orszaga ekkor mar valamennyire
konszolidalta koltségvetését.

Id6kozben az Eurépai Unié kolt-
ségvetési szabalyait ismét élesitet-
ték, ennek megsértése miatt 2024-
ben Magyarorszag (és hat tovabbi
tagallam ellen) tulzottdeficit-eljaras
indult. Ett6l fuggetlen fejlemény,
hogy alapvetfen jogallamisagi vitak
miatt az Eurdpai Unié befagyasz-
totta a Magyarorszagnak megitélt
pénziigyi keretek némelyikét, a 21,7
millidrd eurds kohézidés tamogata-
sokbdl csak 12,77 milliard eurdhoz
juthat hozz4d a kormaéany. Elvileg,
mert az Eurépai Bizottsag ennek
nagy részét is visszatartja.” Ez a
pénz rettenetesen hianyzik a kolt-
ségvetés bevételeibdl és a gazdasag
novekedési forrasaibol.

A Matolcsy szohasznalataval , sike-
res”, valéjaban az eltulzott méretei
miatt vitathatd valsagkezelést siker-
telen utdkezelés kovette. A gazdasag-
politika a 2022-es valasztasok utan
szétesett, haromfejd alakzatot 6ltott.
A kulcskérdéseket illetGen folyama-
tosan tavolodtak az elképzelések.

Inflacié. Ennek lakossagi terheit a
kormany egyes termékek atmeneti
arbefagyasztdasaval enyhitette. Az
MNB viszont ugy vélte, ezzel csak
flitotte az inflaciét, mert az arsapkas
termékeken elszenvedett vesztesé-
geket mas aruféleség aremelésével
kompenzaltak a kiskereskeddk.

Jegybanki kamat. Az MNB a ma-
gas iranyadé kamattal indult végsé
rohamra az inflacié ellen. Ezt kor-
manyzati korokben azért biraltak,
mert ugymond megbénitotta a hi-
telezést. A kamatemelések hatdsat
Nagy Marton a Magyar Fejlesztési

7 https://akk.hu/download?path=912b450f-
1a8a-4576-a0b8-a1f7d847beec.pdf

Bank és az Eximbank célzott, joval
olcsobb, tamogatott hiteleivel igye-
kezett ellensulyozni. Az MNB sze-
rint viszont nem a magas kamatok,
hanem az inflaci6 miatt akadozott a
hitelezés; el6bb az arstabilitast kell
elérni, s ha ez megtorténik, a vallal-
kozdk visszatérnek bankjaikhoz.

Koltségvetés. Matolcsy rogeszmé-
sen kovetelte a pénziigyl tarcatdl
a koltségvetés szigoritasat. Var-
ga Mihaly azzal riposztozott, hogy
2020 6ta fokozatosan mérséklGdik
a deficit, és ha a koltségvetés ennél
erésebb megszorité izemmodra val-
tott volna, 2023-ban még sﬁlyose}bb
visszaesés kovetkezett volna be. Igy
a vart 1,5 szazalékos novekedés he-
lyett mindossze 0,9 szazalékkal zsu-
gorodott a gazdasag.

Recesszid. A gazdasagi visszaesést
a kormany féleg a magas alapka-
matnak tulajdonitotta. Matolcsy
viszont a monetaris szigoritast egy-
szer sem hozta 6sszefliggésbe azzal,
hogy 2023-ban betutétt a recesszio.

Megannyi részkérdésben is egy-
masnak fesziiltek a rivalizalé kor-
manyzati tényezdk, Eurépa leg-
magasabb inflacidja miatt a balhét
senki nem akarja elvinni. A legke-
vésbé Matolcsy.

2022, januar 24.
Matolcsyt az is nyomasztotta, hogy
az MNB a vialsagkezelés soran su-
lyos veszteségeket szenvedett el. So-
kaig halogatta ennek bejelentését.
De nem tudta meguszni.

LA sikeres vdlsdgkezelés jegybanki
koltségei, valamint a megugré inf-
lacio miatt emelkedd jegybanki ka-
matok egyiitt veszteségbe forditjidk a
jegybank korabbi nyereségét, ami évi
tobb szdzmilliard forinttal is novel-
heti a koltségvetés kiaddsait. A kolt-
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séguvetés arra sem szamithat, hogy az
elmult két évben dGsszesen tobb mint
11 ezermilliard forintos jegybanki
npénzpumpa« megismétlodik, amibdl
tobb ezermillidard adé- és dllampa-
pir-piaci tobbletbevételre tett szert. A
visszaemelkedd kamatkiaddsok és a
tobb szdzmillidardos jegybanki vesz-
teségtérités miatt az allamnak tj be-
vételi forrdst kell taldlnia a 2019-hez
képest akdr 1000 milliagrdos nagy-
sdgrendben keletkezd uij »lyuk« beto-
mésére.’®

Kitér6: Egy jegybank nyeresége
vagy vesztesége nem a miikodés si-
kermutatdja. Adott esetben helyes
és sikeres monetaris politika is okoz-
hat horribilis veszteségeket, mint
példaul a konjunkturat hdtd vagy
az inflaciét fékezd idészakban, ami-
kor meg kell emelni a kamatokat. Es
viszont, rossz politika is novelheti a
jegybanki nyereséget. Példaul ak-
kor, ha a nemzeti valuta gyorsan és
tulzottan leértékelddik, mert ezzel
aranyosan né a korabban megvasa-
rolt és tartalékolt deviza nemzeti va-
lutara atszamitott értéke.

De mi legyen a jegybank nyere-
ségével vagy veszteségével? Némi
leegyszertisitéssel, alapesetben a
jegybank a nyereségét osztalék for-
majaban befizeti a kéltségvetésbe, a
veszteségét pedig a koltségvetés ki-
egyenliti.

A nyereségnek vagy veszteségnek
két pillére van, a kamatmiveletek
és az arfolyam-politika. Ha az MNB-
nél elhelyezett betétek kamata jo-
val alacsonyabb, mint az MINB altal

8 Matolesy Gyorgy: Fenntarthaté magyar
pénzigyek a 2020-as években. mno.hu,
2022. januar 24. https://magyarnemzet.hu/
pc19/2022/01/matolesy-gyorgy-fenntarthato-
magyar-penzugyek-a-2020-as-evekben

nyujtott hiteleké vagy devizatartalé-
koké, akkor a kamatmérleg nyeresé-
ges. Ez tortént akkor, amikor a beté-
ti kamat negativ volt. Ellenben ha az
MNB-ben elhelyezett tartalékokra
és egyéb betétekre tobb kamatot kell
fizetni, amint amennyit a nyujtott
hitelek, az altala birtokolt eszk6zok,
példaul kotvények és a devizatarta-
1ék utan kap a jegybank, akkor vesz-
teség keletkezik. Ez tortént 2022
oktobere utan. Ugyanez a szimmet-
ria az arfolyampolitikdban is érvé-
nyesil. Ha a forint leértékelddik,
a korabban olcsébban megvasarolt
deviza forintértéke nd. Ha viszont a
forint erdsodik, ugyanannyi deviza
aranyosan kevesebb forintot ér.

A jegybank mindemellett a sajat
mikodési koltségeiért is felel, és ha
azok meglédulnak — példaul, ha fel-
duzzad az alkalmazottlétszam, ha
nagyon megugranak a kifizetett bé-
rek, bénuszok, jutalmak, vagy ha
tetemes koltségeket igényld fejlesz-
tések torténnek —, akkor § is veszte-
séget okozhat sajat maganak. Mivel
azonban egy jegybank értelemszer-
en képes a pénzteremtésre, szaksze-
rd mikodését egy-egy év atmeneti
vesztesége nem zavarja. SGt hosszabb
ideig is mUkoédhet veszteségesen. A
Cseh Nemzeti Bank mar a pandémia
el6tt is évekig veszteséges volt, mégis
meglehetGsen sikeresen ténykedett,
amit az is jelez, hogy a korona arfo-
lyama stabil. Tartés veszteség ese-
tén, amennyiben egy nemzeti bank
mar a sajat tékéjét is elveszitette,
raszorulhat tékepétlasra. Mivel egy
nemzeti vagy kozponti bank allami
tulajdonban van, a tékepétlas terhei
értelemszerten az allamra harulnak.

Igazi hungarikum, hogy Matolcsy
Gyorgy nem az OrszaggyUllésben,



nem egy sajtotdajékoztatéon, hanem
a Magyar Nemzetben tette meg pa-
lyafutasa legsdlyosabb bejelenté-
sét. Egy: a magas kamatok miatt az
MNB veszteséges. Kettd: a kamatok
emelkedésével nének a koltségvetés
kamatkiadasai is. Harom: az MNB
leallt a gazdasag élénkitésével, le-
zarta novekedési hitelprogramjat
és novekedési kotvényprogramjat,
nem vasarol tobb allampapirt, vagy-
is nem konnyiti meg a koltségvetési
deficit finanszirozasat. Ellenkez6leg,
fékezni fog, ezért a koltségvetés ado-
bevételel szintén csokkennek. Négy:
a koltségvetésnek ki kell gazdalkod-
nia azt a pénzt, esetleg ezermilliard
forintot, amibdl az MNB vesztesége-
it meg kell téritenie.

Nem konnyd megértetni, hogy ha
a nyereség siker, akkor a veszteség
miért nem kudarc. F6leg azért, mert
Matolesy maga is sikernek allitotta
be a nyereséget, a veszteséget pedig a
stabja bagatellizalja. Az elnék 2013.
marciusi kinevezése utan talan el
sem tudta képzelni, hogy mikodése
alatt az MNB valaha veszteséges
lehet. A nyereségbdl — egészen pon-
tosan a nyereséget apaszté jegyban-
ki koltségek megemelésével — hozta
létre 2014-ben a Pallas Athéné ala-
pitvanyokat, amelyekben az oda csa-
tornazott pénz elveszitette kézpénz-
jellegét. Majd a botranyt kovetSen
6vatosabb lett: a nyereségbdl 2015-
ben 50 millidrd, 2018-ban ujabb 50
millidrd, 2019-ben és 2020-ban 250-
250 milliard forint osztalékot befize-
tett a koltségvetésbe. Onként vagy
figyelmeztetésre, nem tudni.

A horizonton feltiné veszteségrdl
azonban szinte a bekovetkezte elGtti
utolsé pillanatig nem vett tudomast.
»Az MNB részéerdl tett lazito lépések
[...] a jegybanki eredmény alakuld-

sdt is pozitivan befolydsoltdk. 2017-
ben a jegybank 38 millidard forintos
eredményéhez a kamateredmény
11 milliagrd forinttal jarult hozza.
Ez a hozzdjdrulds tovabb bdviilt, és
2019-ben mar megkozelitette az 50
millidard forintot. A pozitiv jegybanki
eredmény biztositja, hogy a koltség-
vetésnek ne keletkezzen téritési ko-
telezettsége a jegybankkal szemben”
— irta 2020-ban megjelent hétszaz
oldalas kotetében Matolesy.® Még
2021-ben is, alig fél évvel azeldtt,
hogy szembestlt a formaléd6 vesz-
teséggel, azzal indokolta a bank
Szabadsag téri kozpontjanak feluji-
tasat, hogy azt a nyereségbdl finan-
szirozzak. ,,A milemléki épiilet teljes
kiilsé és belsé felujitasanak koltsége
54 milliard forint, melyet a jegybank
az évek ota nyereséges gazdalkoda-
$abol fedez.”™® A beruhdzias teljes
értéke 100 millidrd forint koril lesz,
nem készil el hataridére, és a kolt-
ségeket nem az MNB nyereségébdl
fedezik, mert nincs olyan. Ezt speci-
el 2021-ben mar latnia kellett volna.

Nagyot fordult a vilag. Matolcsy-
nak a nyereséget méltaté 2020-as
veretes mondatait két évvel késébb
igy kellett atfogalmazni. Az MNB
részérll tett szigoritd 1épések 2022-
ben a jegybanki eredmény alakulasat
negativan befolyasoltak. 2022-ben a
jegybank 402 milliard forintos vesz-
teségéhez a kamateredmény 1062
millidrd forint minusszal jarult hoz-
za (vagyis ezt az arfolyamnyereség
részben ellensdlyozta). 2023-ban a

% Matolesy Gyorgy: Egyensily és novekedés,
2010-2019. Masodik, atdolgozott kiadas. Se-
reghajtébol Gjra éllovas. 2020.

10" Meguajult székhdzban tnnepli 100 éves
fennallasat a Magyar Nemzeti Bank. mnb.
hu, 2021. majus 21. https://www.mnb.hu/
sajtoszoba/sajtokozlemenyek/2021-evi-
sajtokozlemenyek
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veszteség tovabb duzzadt, az MNB
eredménye minusz 1763 milliard fo-
rint volt [...] A sajat t6ke allomanya
2023. december 31-én 1854,6 milliard
forint negativ egyenleget mutatott,
am a moédositott jegybanktorvény
alapjan 2024-ben a jegybanki tdke-
helyzet miatt a koltségvetésnek nem
keletkezik téritési kotelezettsége.!!

Hogy van ez? A 2020-as kamat-
nyereség j6 volt, mert novelte a jegy-
bank eredményét, és j6 volt az is,
hogy a koltségvetésnek nem kellett a
veszteséget megtéritenie, mert nem
volt veszteség... A 2022-es és a 2023-
as kamatveszteség nem j6 ugyan, és
minuszba vitte az MNB sajat t6ké-
jét, &m semmi vész, mert nem kell a
veszteséget a koltségvetésnek meg-
téritenie. Bar gigaveszteség van.

Micsoda kiilonbség!

Vegyluk sorra az Osszefliggések
egyes elemeit, a veszteség okait és
annak kévetkezményeit. Kezdjik az
el6bbiekkel.

Miel6tt a teljes veszteséget Matolcsy
nyakdba varrnank, tisztazzuk, hogy
annak volt elkertulhetetlen és voltak —
igaz, kisebb — elkeriilhetG részei.

Az elkeriilhetetlen rész abbd6l adoé-
dik, hogy az inflaciéellenes harc f6
eszkozeként az MNB a nala elhe-
lyezett betétek utan magas kamatot
fizetett, § viszont ennél joval szeré-
nyebb kamatbevételt tudott felmu-
tatni. Marpedig a monetaris szigo-
ritas jegyében folyamatosan 10-11
ezermillidard forint koruli Osszeget
parkoltatott a szamlain a jegybank,
allva ennek sulyos kamatterheit. Az
ebbdl el6allt veszteség kivédhetetlen.
Bar... ha Matolcsy és a vele szavazd
Monetaris Tandcs nem tugyetlenke-

11 MNB Eves jelentés 2023. https://www.mnb.
hu/letoltes/e-ves-jelente-s-2023-hun-0523.pdf

dett volna 2022 szeptemberében, nem
biiszkélkedett volna a kamatemelési
ciklus hangzatos lezarasaval, akkor
talan meguszta volna az MNB, hogy a
csucson 18 szazalékos kamatot adjon
a betétekre. Maga a veszteség lénye-
gében elkeriilhetetlen, de a mértéke
kisebb lehetett volna.

A veszteség tovabbi, nem elke-
rilhetetlen részét az MNB vezetd
munkatdarsai vallvetve mentegetik.
Azon tgykodnek, hogy meggy6zzék
a kozvéleményt: a ,negativ ered-
mény” voltaképpen a valsagkezelés
utélagos ara.'? Ha az MNB az elmult
években nem tolt volna a gazda-
sagba haromezermillidard forintot a
novekedésihitel- és tobb mint 1500
millidrdot a névekedésikétvény-
program keretében, ha nem vasarolt
volna csaknem 3500 milliard forint
értékben allampapirt, vagyis nem
szant volna mas tételekkel egyititt
nagyjabdl 11 ezermilliard forintot a
koronavirus-jarvany utani helyre-
allitasra, mindenki rosszabbul jart
volna — fejtegeti jegybanki tanulma-
nyok sora. A szerzdk szinte egymas-
ra licitalva érvelnek, hogy a keletke-
zett veszteség nem Artalmas, mert
a pénz ott van a gazdasagban, az
sem baj, ha emiatt az MNB a teljes
sajat tokéjét elveszitette. Mivel egy
jegybank, amely pénzt teremt, sajat
valutqjaban nem mehet csédbe. St
a sajat t6ke hidnya ,nem jelent kor-
latot a monetaris politika vitelében”
sem.’® A mi veszteséglnk a ti nyere-

12 Farkas Zoltan: Mikodhet évekig tékehianyo-
san a Magyar Nemzeti Bank? HVG360, 2023.
augusztus 27. https://hvg.hu/360/20230827_
hvg_jegybanki_veszteseg__koltsegvetesi_te-
her__tokehianyos_mukodes__nemfizeto_ke-
zes_hvg

13 Kuti Zsolt — Koroknai Péter: Az inflacié elle-
ni kizdelem ara a jegybanki eredményben je-
lenik meg. Boldizsar Anna — Simon Zoltan: A



ségetek — nagyjabdl ezzel érvelnek.

Ha ez ilyen egyszerd volna. Mert ha
példaul nem ingyen, kamatmentesen
adta volna a névekedési hiteleket az
MNB, akkor 2022 utdn nem bukott
volna ekkorat. A két szélsd értéket a
betétekre fizetett 18 szazalékos ka-
mat és a hitelek nulla kamatbevétele
jelenti. Bar 6sszegszertien nem a nul-
14s hitelek allomanya volt perdontd a
veszteségben, a kett§ szembeallitasa
jol jellemzi, hogy az MNB gigavesz-
teségének vannak olyan Osszetevdi,
amelyeket némi el6relatassal el lehe-
tett volna kertlni.

Annyiban igazuk van a mundér be-
cstletét védd munkatarsaknak, hogy
az MNB veszteséget okozé politikaja-
nak vannak nyertesei. Példaul a no-
vekedési hitelek utan a ,szerencsés”
addsok 15-20 évig csak évi 2,5 szaza-
lékos kamatot fizetnek, mikozben az
6 adodssagaikat megeszi az inflacié.
Ez nekik afféle nemzeti ajandék. Ha-
sonlé nemzeti ajandékban részesiil-
tek azok a vallalkozasok — tébbségiik
kozel 4ll a kormanyzathoz —, amelyek
bévlikétvényeibdl nagyobb mennyi-
séget vdsdrolt meg az MNB, akar
harmincéves lejaratra is. Ok ebbdl a
pénzbél akkor is fejleszthettek, ter-
jeszkedhettek, amikor masok elvérez-
tek a magas inflaci6 miatt.

Végsb soron tehat igaz, hogy a jegy-
bank vesztesége mdasok nyeresége.
Csak azok a masok kevesen, nagyon
kevesen vannak, és tobbnyire kozel a
korméanyzathoz. Sokkal kevesebben,
mint a két esztendd alatt a forint ér-
tékének egyharmadat elnyels inflaci6
vesztesei.

negativ sajat t6ke nem korlatozza a jegyban-
kok mikodését. Kuti Zsolt — Balogh Csaba: A
jegybank koltségeivel szemben a nemzetgaz-
dasag haszna 4ll. Valamennyi irds az mnb.hu
Szakmai cikkek rovatdban jelent meg.

Ha mar megesett ez a csufsag, és ha
nem is irulva-pirulva, hanem a vesz-
teséget erényként feltlintetve kom-
mentalja a fejleményeket az MNB,
akkor azért spérolhatna valamennyit
6nmagan is. Eddig nem tette. Felet-
tébb bdékezlen koltott a jegybanki
csapatra. A személyi jellegd kiadasok
2014 és 2023 kozott 16,3 milliard fo-
rintrél kozel 40 milliardra néttek, a
2013. évi zar6 1étszam 1088, a tavalyi
1566 f6 volt. A bankiizemi altalanos
koltségek a 2014-es 15,8 milliardrél
2023-ra 42 milliardra ugrottak. A
kétezermilliardhoz kozelit6 vesztesé-
get persze a muikodési koltségekbdl
lehetetlen kigazdalkodni. De nem
mutatna rosszul, ha az MNB legalabb
minimalis hajlandésdgot mutatna a
sporoldsra, ha tenne efféle gesztuso-
kat. Eddig ezt elmulasztotta.

A veszteség és vele a t6kehiany te-
hat eléallt. Kérdés, mi legyen vele.

A jegybanki veszteség megtéritésé-
nek nincsenek univerzalis szabalyai.
Ha errdl a kormannyal kell alkudoz-
ni, veszélybe kertlhet a jegybank
fuggetlensége. Viszont — az Eurdpai
Kozponti Bank értelmezése szerint
— akkor is veszélybe keriilhet, ha a
jegybank tartdsan veszteséges, és a
tékéje minuszba megy. Valamiféle
athidalé megoldasra van sziikség.
Tiszta, atlathat6 szabalyokra. Erre
tett kisérletet tavaly decemberben
az Orszaggytlés, amely Ggy moddosi-
totta a jegybanktorvényt, hogy ha az
MNB sajat t6kéje hosszabb ideig a
jegyzett tke szintje alatt van, akkor
a kozponti koltségvetésnek ,elfogad-
hat6 1d6n belil” ki kell azt pétolnia,
mégpedig ,a pénzlgyi fuggetlenség
elvének” betartasaval.'* Azt azonban

4 https://net.jogtar.hu/jogszabaly?docid=A130
0139.TV
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ugyesen elhallgattak a jogalkotdk, ho-
gyan értelmezik az ,elfogadhatd id6t”,
és miképp szereznek érvényt ,a pénz-
ugyi fuggetlenség elvének”.

A torvénymodositassal a f6 cél meg-
valosult. A Pénziigyminisztérium
néhany év haladékot kapott, hogy az
MNB momentan 1854,6 millidrdos t6-
kehianyat kipétolja. Reménykedhet,
hogy a koévetkez§ években, amikor
alacsonyabb lesz az alapkamat, ke-
letkezik némi nyereség. Ha ez beko-
vetkezik, akkor a pénziigyi tarcanak
nem kell olyan bddiiletes oGsszeggel
kisegitenie az MNB-t, amelybe szinte
beleroppan. Ha viszont nem képzddik
t6bb éven at tobb szazmilliard forintos
nyereség — marpedig erre van esély —,
akkor néhany év mulva nagyon sokba
fog kertlni a koltségvetésnek, igy az
egész orszagnak Matolcsy sikeres val-
sagkezelése.

Akkor mar rég nem § lesz az MNB
elnoke.

*

P. S. A rendszervaltast kovets 34 év-
nek csaknem a fele ugy telt el, hogy
Matolesy Gyorgy valamilyen fontos
korméanyzati poziciot toltott be. Jegy-
bankelnoki megbizatasa 2024. marci-
us 3-4n jar le. Addig mar guggolva is
kibirjuk — reagalt Matolcsynak a koz-
gazdasz-vandorgyllésen a kormanyt
keményen ostorozé elGadasara Orban
Viktor politikai igazgatdja, Orban
Balazs, érzékeltetve, hogy Matolcsyt
leirtak, de valészintileg kitoltheti a
mandatumat.

Egy arcképvazlat nem torekedhet
teljességre, és Matolcsy mikodésének
mingsitése konnyen azt a benyomast
keltheti, hogy a szerz6t elragadtak az
indulatai, hogy elGitéletei a tények
folé kerekedtek. Ennek a kockazatat
vallalva is sziikségét érzem valamifé-
le 6sszefoglaléonak.

Matolcesy egyik f6 jellemvondsa az
izgagasag. Szellemileg és alkatilag.
Egész palyajat meghatarozta. Min-
den pillanatban minden dilemmara
van megoldasa, csak ugy dblnek be-
16le az otletek. Erdemi hatasvizsga-
lat nélkiil. Vagy, ami még rosszabb,
4 maga szamolja ki a kovetkezménye-
ket, sajat adataival hitelesiti sajat vi-
zi6it. Képes elkapraztatni kevéssé fel-
késziilt és gyanutlan hallgatésagat, a
miniszterelnokkel az élen.

Ha beleolvasunk Matolcsynak a
Heti Vdlaszban 2002 és 2013 kozott
kozolt cikksorozataba, kirajzolodik
belble a tényleges hatdsa. Kina ajna-
rozasabol keleti nyitas lett, Eurazsia
korszakanak felfedezéséhez a Magyar
Nemzeti Bank konferencidk soraval
jarult hozza. Az Eurépai Egyesiilt
Allamok idedjanak elutasitdsa kor-
manyprogramma valt, miként a szu-
verenitas megélrzése is. Az eurd beve-
zetésének halogatdsat mesterségesen
krealt mutatdészamokkal tamasztotta
ala az MNB csapatanak egy része,
kiszolgalva a kormanyfé szandékat,
hogy tavol tartsa Magyarorszagot az
eurdovezettSl. Matolesy sugallatara
és eszmel iranymutatasaval tavolo-
dott el a miniszterelnok az eurdpai
centrumtol — bar téle sem volt idegen
ez a fordulat —, és a perifériara taszi-
totta az orszagot.

Voltak igazan j6 megérzései is. [lyen
a foglalkoztatds, amely — ellentmon-
désaival egyiitt — az Orban-korszak
egyik sikeragazata. A fogyé népesség
novekedési és koltségvetési kockaza-
taira az els6k kozott figyelmeztetett,
a kormany demografiai programja
azonban csak atmeneti javulast ho-
zott. Egykulcsos személyi jovedelem-
addja, a jarulék- és nyugdijplafon el-
torlése pedig olyan mélyen beleégett
a rendszerbe, hogy az a politikus,



aki valtoztatni 6hajtana rajta, bori-
tékolhatéan nagyot bukik. Mert bar
az addémentes sav megszintetésével
az alacsony jovedelmuiiektdl vontak el
jovedelmet, és atpasszoltadk a maga-
sabb keresetlieknek, az utébbiak ma
mar nem fogadnak el semmiféle prog-
resszivitast, jarulékplafont és a vele
jaré kisebb nyugdijat.

Az MNB élén kétségtelen siker az
azonnali pénzatutalas megvaldsitasa.
Az is, hogy munkatarsai kézremiko-
désével szinte az utolsé pillanatban
forintra valtottak a devizahiteleket
— napokkal késébb a svajei frank
arfolyama elszabadult, ami 1jabb,
brutalis veszteséget okozott volna
az adésoknak. Tovabba az MNB-ben
kidolgozott, ugynevezett Onfinanszi-
rozasi rendszer révén az allam devi-
zaadodssagat visszaszoritottak, ezzel
mérsékelték az arfolyamkockazatot
és a sériilékenységet. Ma mar a tel-
jes tartozas egyotodét a lakossag fi-
nanszirozza — igaz, megfelelGen nagy,
vonzo, kamatfelar fejében. Vagyis az
allam szempontjab6l meglehetGsen
draga ez a viszonylagos biztonsag
is. Akik pedig nem spéajzoltak be az
inflaciét meghaladé hozamu éallam-
papirokbdl, azok az inflacié kettds
karvallottja: az dremelkedésen kiviil
azt is megszenvedik, hogy az allam a
nagyobb kamatterheket a kiillonaddk
és mas koltségek révén voltaképpen
veluk fizetteti meg.

A mérleg masik serpenydjében felejt-
hetetlentil stulyos blinék vannak. Mi-
niszterként a magannyugdijpénztari
vagyon lenyulasaval beléptette Ma-
gyarorszagot a jogbiztonsag hianya-
val jellemezhetd korszakba. A Magyar
Nemzeti Bank élén a képzdds arfo-
lyamnyereség egy részét, Osszesen
260 milliard forintot a Pallas Athé-
né alapitvanyokba csatornazott, ez a

summa azéta torvényileg is elveszi-
tette kozpénzjellegét. A mandver alta-
lanos uzenete félreérthetetlen: azé a
kozpénz, aki megszerzi maganak. Az
MKB Bank szanalasaval és privatiza-
cidjaval — amelynek f6 menedzsere az
MNB elnokhelyettese, Nagy Marton
volt — elinditotta a pénzintézetet azon
a palyan, amelyen végil Mészaros Lé-
rinc és Szijj Laszlo érdekeltségében
kotott ki, Készségesen kozremiko-
dott abban, hogy a pandémia idején, a
valsagkezelés Uriugyén a kormanyzati
klienttara csucsvallalkozéi az MNB
kozremiikodésével kockazatmentes
hitelekhez jussanak.

Tévedhetetlen. O hozta el nekiink
2010 utéan a novekedési fordulatot.
Utolsoként az Eurdpai Unién Dbe-
lil. O reformalta meg a jegybanki
politikat. Minden mas tagorszagot
meghaladé inflaci6 lett a vége. Az
MNB nyeresége siker, a veszteség a
sikeres valsagkezelés ara. Rekordo-
kat hajszol, legorszaghan él. Nalunk
a legstabilabb a politikai rendszer,
a legalacsonyabb a tarsasagi ado, a
legegyszeribb a személyijovedelem-
ad6-rendszer, amely a legerdsebben
0sztonoz gyermekvallaldasra, a legru-
galmasabb a munkaerépiac, itt javul
a legjobban a versenyképesség, a mi-
énk az egyik leghatékonyabb allam,
igy leszink sereghajtébdl éllovasok
— sorolta. Miniszterként a leggyor-
sabb allamaddssag-csokkentést igér-
te 2011-ben. Nem j6tt be. Ma mar a
magas és koltséges eladdsodast tart-
ja Magyarorszag egyik ellenfelének.
A masik a magas és makacs inflacié.
Mintha mindkett6hoz lett volna koze.

Hossza iddésorok alapjan kisza-
molta, hogy a tiz szazalék feletti
inflacié 0,8 szazalékkal csokkenti
a gazdasagl novekedést. Mihez ké-
pest, kérdezhetnénk, okkal. Hosszu
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idgsorokat felvazolva kiszamolta,
mi kell ahhoz, hogy Magyarorszag
2030-ig felzarkézzon Ausztridhoz.
Ez a torekvése is elporladt. Csak
2040-re lesziink ott, ahova 2030-ban
kellett volna megérkezniink, ha ra
hallgattunk volna — mondja most.
Ujabban azzal dicsekszik, hogy az
MNB ismerte fel legel6szor, hogy
az inflaci6 nem Aatmeneti jelenség,
hanem tartésan itt marad, § kezdte
el a kamatemelést, 4j keletd megfo-
galmazasaban ,,az inflaciellenes fel-
1épés éllovasa lettink”. Meg persze
az inflaciéé, tegyiik hozza. Vonzdda-
sa a bombasztikus kijelentésekhez
kifejezetten artalmas, visszaiit az
MNB erds szakmai teljesitményére.
Talzasai nehezen felejtheték — és
szamonkérhetbk. Szemfényvesztés-
ben 6rok eminens, csak az a franya
valésdg nem tiszteli.

Nem miveli, csak igéri a cso-
dat. Megfontolatlan kijelentései-
vel rendkiviil sokat artott 2010 és
2013 kozott a magyar gazdasagpo-
litika, majd a monetaris politika
hitelességének. Sajat ténykedésé-
r6l a melléfogasok, kudarcok elle-
nére csak oOnigazolé ltzemmoddban
képes beszélni. Osszegy(jtott cik-
keit, elmélkedéseit, vaskos koteteit
olykor ingyen osztogatjak azokon
az eseményeken, amelyeken elGad.
Grafoman, de nincs gondja azzal,
hol jelentesse meg a konyveit. Az
Egyensuly és novekedés 700 oldalas
masodik kiadasat az MNB adta ki,
a szakmai lektor Palotai Daniel,
2020-ig az MNB tigyvezet6 igazga-
toja. A Magyar jovbkép és stratégidt,
Az 1d6 mintdzatait, az Amerikai bi-
rodalom vs. Eurdpai dlom: Az euré
kudarcat, az Amerikai birodalom:
A jouvd forgatokonyveit, valamint
valogatott irasainak kétszer két ko-

tetét, az Olvasé-Naplot és a Naplo-
Olvasét a Pallas Athéné Konyvki-
ad6 jelentette meg. FG ambicidja,
hogy elméleteivel kivivja kzonsége
amulatat, a legnagyobb, a legerede-
tibb gondolkodd, a kozgazdasagtan
megujitdja 6hajt lenni — de az aka-
démiai kozegben nincs tekintélye.
Akad, aki legaldbb az ezzel jaré
hianyérzetét potolja. ,,Azt gondo-
lom, hogy a magyarok kiildetése az,
hogy megmentik a vilagot, és utana
megujitjak. S ehhez sziikség van
viziékra, jovGképre és stratégiara
egyarant, amely ebben a kényvben
Osszeall ahhoz, hogy ne csak az el6zd
évtizedet, de az el6ttiink 4ll6 évtize-
det is megnyerhessiik. A jov§ elkez-
dédott...” — irta a Magyar jovGkép
és stratégia elGszavaban Csizmadia
Norbert geografus, a Pallas Athéné
Domus Meriti Alapitvany elnoke,
aki a Nemzetgazdasagi Minisztéri-
umban és az MNB-ben is Matolcsy
beosztottja volt. Igazan sajnalatos,
hogy a vizidk és stratégiak ellenére
egyel6re nem 4allunk nyerésre, és
ink4bb a multba tartunk, mint a jo-
vibe.

Az onkritika teljes hidnyaban akkor
sincs igaza Matolcsynak, ha térténe-
tesen tobbé-kevésbé helytallé a hely-
zetértékelése, mint 2022 decembere
6ta. Amidta hattérbe szorult, nagyon
Osszekapta magat, tetszetds érvrend-
szerrel szidja a kormanyt, de ezzel
sem feledtetheti, hogy a nem is oly
tavoli multban & volt Orban Viktor
jobbkeze. Csaknem egy évtizeden at
a fuggetlen MNB élén is 6t szolgalta.
Ezért most belsG ellenzékként sem
lehet hiteles. Mindazonaltal az MNB
szakmailag erds stabja tul fogja élni
az elnok tavozasat, és remélhetGleg
felszabadultan kezd uj életet 2025.
marcius 3-a utan.



Mechanikus technoidill

Gaspar Gyorgy munkairol

Ot szeretem, ki érzi a foldet,

tapintja merészen a gorcsos, a szOrnyil
Medusa-valosag ké-iszonyatjat

s sz0l: ez van”, ,,ez nincsen”
Kosztoldnyi Dezs6: Marcus Aurelius

Mar az antik bukolikus irodalom is ¢sszekototte az idillt a természettel. A m-
vekben megjelend vilag a pasztorokkal, allatokkal és egyszerd falusi élettel
a korabeli nagyvarosi élet ellentéte volt, a tokéletes békés élet helyszine, és
lassan az altalanos értelemben vett elvagyddas szimbdélumava valt. Hatasa
maig érezhetd, sokszoros Ujrafelfedezésen és atértelmezésen keresztil is do-
minans, s6t, a természet és a régi korok szembedllitisa a mesterséges mo-
dernitassal szinte kozhelyesnek tekinthets. Azonban vilagunk mar nemcsak
a természettdl, hanem attél a varosi élettdl és fogalmi rendszertdl is végle-
gesen eltavolodott, ahonnan Theokritosz és Vergilius vagy késébb a filozofus
Rousseau vagyoddott vissza a természetbe. Az § varosuk, természettdl tavoli
életiik a mi nosztalgiank targya is lehetne. Vildgunkban a tulajdon fogal-
ma egyre kérdésesebb, helyét a szolgaltatas veszi at, a targyak mindinkabb
értékiket és értelmiiket vesztik, ahogy életiink egyre nagyobb mértékben
kerul at a digitalis informdciés infrastrukturaba, ami magaban is folyton
valtozik. Az élet a késdi kapitalizmusban tulajdonképpen egy végtelen rend-
szerfrissités. Ebben a helyzetben nem csoda, ha Gjfajta nosztalgia ébredhet
benniink a geometriai tisztasag, a mechanikus irant. A klasszikus mecha-
nika, a newtoni fizika, a fizikai gépek magukban hordoztdk azt az igéretet,
hogy a vilag — ha nem is azonnal vagy mindenki szdmara — megismerhetd,
iranyithato, és igy a rend eszméje a megfelel§ elvek szerint atiltethetd a
gyakorlatba is. Tanusitja ezt a modern miivészet: a de stilj és Piet Mondrian
strukturai, a Bauhaus letisztult vonalai mind errél az alapvetGen optimista
személetrdl arulkodnak.

Gaspar Gyorgy 2019-es City és 2021-es New Species sorozatai ezt a rég-
mult vilagot és almot idézik meg; egymasra rak6dd, sz szerint atlathaté
uvegrétegeikben, vilagos, tiszta szineikben, pontos derékszogeikben a vi-
lag megérthet6 és attekinthetd. Késébb, a 2022-es Machine és 2024-es
Handyman sorozatokban gépek jelennek meg, melyek ugyanigy idilliek és
nosztalgikusak, még ha furcsan hangzik is ez az ékszijakat és csapagyakat
1déz6 mivekkel kapcsolatban, de mégis igaz: egy olyan vilag esztétikajat
juttatjak esziinkbe, amely radikalisan kilénbo6zik korunk informacidkezelés
uralta spektakulum-gazdasagatol.

Gardonyi Laszlo
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Gaspar Gyorgy: Elevator (2020)




Kiss Judit Agnes
Husz

hisz éve 4almodom veled

hisz éve mi lett volna ha
azéta benned egy szoveg

és vagyok a dallama

hisz éve szeret nem szeret
hazudj hazudj akaclevél

az elsd perctdl tiszta volt
hogy nem leszel sosem enyém

hsz éve néha megjelensz
két évtized hogy meggyotort
nem hittem hogy eddig kitart
rancosak lettiink mint a fold

massal élsz massal élek én

de szép csalad de szép csalad
senkinek nem kell mar kaland
aludjuk at az éjszakat

ne félj nem bukkan senki rad
a verseimbe rejtelek
szemhéjam 6von rad csukom
htsz éve almodom veled
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Carnivor

Oltem, olettem. Sokszor és sokat.
Gyédnasi tikor az étlap:
csirkemell

kacsamaj

marhanyelv

sertésborda.

Izmok és szervek, akar az enyém.
A blintudat kevés,

és jovatételnek az is,

hogy mindnyajan
belepusztulunk valamibe.

PS.

A lélek kész, a test még carnivor,
és (v)étkembe Gjra meg Gjra
visszaes(z)em —

mig el nem j6 a megvaltd
laborhts.

Gyiumolcsfa

Pazarl6 bGség hajtja teremni.

A szaraz gallyak végén is

puffed a hisos gytimoélcs.

A fan aszik, vagy arokban

rothad el ezer, hogy egy magva
kicsirdzhasson.

Csak a varandoés nék

érzik at az agait f6ldig huzo terhet.
A szaporodas ész nélkuli vagyat,
mig beleszakad a torzs.




Kertész

Ugy, ahogy neked jé.
Kockara a kécosan
boldog bokrokat.

Korbe tujat, kozépre focipalyat.
Egy sor budoskét

szép szabalyosan.
Milliméteresre a gyepet,
pedig tarthatatlan,

egy kisebb indiai falu
havi ivévizmennyisége
az ontozérendszerbdl.
Gyomirtéval a 16here
borzas viragat,

a tyakhdr narancssargan
kandikald szirmait,

a szelid-kék szemd katangot.
Hibas dontések
itélet-végrehajtdja,
esténként otthon
burjanzé vadviragok
kelyhébe

temetem arcom.

Az oreg haver

Mondjatok, él-e még a vers?
Tudjatok, az 6reg haver,

ki szilirke oldtimert vezet.

A multkor ugy gyengélkedett,
azt mondta, minden csontja f4j,
és egy maganyos éjszakan

nem lesz, ki orvosért rohan,

ha utoléri egy roham.
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Pedig mulatni hogy tudott!
Emlékeztek, hogy hatul ott
tancolt a zenegép el6tt,

s itatott minden érkezét.
Aztan hogy bégétt, istenem!
En hallgattam meg, és ti nem,
egy szornyU szakitas utan,
amig kapott egy szubkutan
dezomorfint, és elterilt,

és fémes csond lett mindenttt.

Bevallom, hidnyzik nekem.
Talan egy masik torzshelyen
ul most is, iszik és mesél,
furakat, miket nem hiszel,
egy-egy szot mégis elviszel
magaddal, hogyha utra kelsz. —
Mondjatok, hogy még él a vers.

Kurti Laszlo
gyogyulas

mert kigydgyulni nem hetek, de évek.
vak bizalmad kis hijan sirba visz.
haborogva irigykednek a vének,
visellek, de most jobb, ha nem vagy itt.

erényrdl neked hiaba papolnak,

egy kincsed van tovabbra is, a hit.

hirnév s a csont majd veled egyttt korhad,
a tévedés, mi utba igazit.




de lesznek még 6romok, rajongasok,
fénykoszorut von koréd fennvaldd,
és mindegy, mit hirdetnek rélad masok,

a pletyka zabolatlan hintalé.
a pillanat, a jelenlét, az almok.
a szorongas elolvad, mint a hé.

vinni a batyut

a szeretetlenek vérszomjusaga,
a sikertelenek preciz, jézan esze.
az impotensek erkoélesi folénye,
a mértéktelenek vacogd

konyorgése. varakozok délelGttjet,
a nyugalom esztelenkedése.
vagyakozoknak otthonmaradéasa,
pojacak larmas hésieskedése.

arulasok utan az eskii, kéleson
utan a jogos torlesztések. néhany

futé tgy, amin keresztul

ralatni végre par régi ismerdésre.

ott hagyni mindent, vinni a nagy batyut.

csitt, csak halkan, hagyd aludni anyut.
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Odze Gyorgy
Dixi

Hétfé

Atlagos hétkoznap reggel, a konyhaban allt, melegedett a kotyogd, ment az
ATV, hallgatta a kovidos hireket, mind hazugsag, jegyezte meg magaban,
amikor csengettek. Egyet, hosszan, tiirelmetlenil, be is kiabaltak, hogy
renddrség, kinyitni, mi a l6fasz, gondolta, reggel hét éra van, mit akar-
hat a rendGrség, kinézett az ablakon, két rend6rauté allt a kapu elétt, fo-
rogtak a kék lampak, most jutott eszébe, hogy még sziréndazast is hallott,
arra tippelt, hogy a ment6k johetnek valakiért az utcaba. Négyen jottek,
benyomultak, gyorshatarozat, mutatott fel egy gépelt oldalt az elsd rend-
Or, igy kell, bizonyara, mert a nép ellenségeivel szemben ez a szokés, erét
felmutatni, és mar meg is szalltak a lakast. Szerette volna megkérdezni,
hogy mégis mit akarnak, de senki sem akart vele beszélni, tulajdonkép-
pen dihos sem volt, inkabb csodalkozott, hogy vele ez megtorténik. Még az
iratait sem kérték a nagy sietségben, de hat nyilvan tudtak, hova jonnek,
ismerhették, kisvarosban ez igy van, 6 Kertes Imre, a megyei lap sportro-
vatanak vezetGje, j6 reggelt, még ennyit se mondtak. Kis rovat volt, mond-
hatni, jelentéktelen, G volt a vezetd és az egyetlen munkatars, hétvégére
az eredmények gyUjtésére beallt egy fiatal gyakornok, akit nem nagyon ér-
dekelt a sport, elklitytizgetett, aztan, amikor 6sszejottek az adatok, leadta
a szamlat a munkaidérdl, és lelépett. Kertes tiz éve él itt, Poroson, most
mult 6tven, normaélis esetben és normalis id6kben ezt az ember azért meg-
unnepli, de neki nem sok minden unnepelnivaldja volt, igyhogy vett egy
uveg konyakot, ivott bel6le, csirkemaéjat piritott, amiben nagymester volt,
megallapitotta, hogy akarmilyen is volt az élete, Poroson beagyazddott, él,
mint a tébbi ember, most, a jarvany idején, személytelentiil, maszkban, ta-
volsagtartassal, beszarva és reménykedve. Ha alaposan belegondol, semmi
értékeset nem alkotott az életben, pedig mar a felét biztosan leélte. Régen
még hitt az Gjsagirdas fontossagaban, a leirt szd erejében, amugy is hinni
valamiben, az fontos, Istenben is azért hisznek az emberek, mert a hit meg-
nyugtatja Gket. 0 azonban méar nem hisz abban, hogy 6 olyan szavakat tud-
na leirni, amelyeknek erejik lenne. Néha nézegette a régi cikkeit, az elsd
sporttudodsitasait, Kertes Imre, nem is szerette ezt a nevet, az Imre valahogy
semleges volt neki mindig, szeretett volna Gyorgy lenni, hosszas utanaja-
rassal el lehetett volna intézni, de § nem szerette a hosszas utanajarasokat
sem, akkor inkdbb maradjon az Imre.

Mégis, mit akarnak, kérdezte, amikor mar kivitték a szamitégépét a ko-
csiba, és elkérték a mobiljat is, jottek-mentek a lakasban, volt ebben valami
kihivéan demonstrativ, lassak a szomszédok is, hogy itt éppen egy blin6zdt
keritenek eld, veliink kell jonnie, mondta akkor a szazados, a kapitanysag-
ra, blincselekmény elkovetésével gyanusitjuk, majd odabent tobbet. Vala-



mi tévedés lehet, még ezt akarta megjegyezni, de tudta, hogy nem tévedés,
négy ember, latvanyos rajtatités, blin6zének néznek, majd odabent tébbet.
Legalabb megalapozott a gyanusitas, kérdezte, de nem valaszoltak. Aztan
egy szazados, aki vezette az egészet, annyit mondott, de csak foghegyrél,
mintha allamtitkot arulna el, hogy rabositjak, tegezve, mert hat ismerte 6t,
legalabbis a nevét, gy is, mint a megyei csapat meccseinek tudésitéjaét.
Hivjak tgyvédet, kérdezte, nem kell, felelte egy masik alak, egy szazados,
aki szintén maszkot viselt, ez még csak meghallgatas, nem kell bemajrézni.
Bekisérték a kapitanysagra, a szomszédok mind 6t nézték, ahogy beszall
a rendGrautoba, két gyerek is allt a jardan, nagy szam lehetek, gondolta
Kertes, és mar hallotta a lelki fiileivel, ahogyan az utcaban elterjed, hogy
na, ez a Kertes biztosan megfojtotta a feleségét, mondtuk mindig, hogy nem
kozénk vald, zsidé is, meg Ujsagird is, hat ez lett a vége.

Egy sivar irodaba terelték, ez volt a Kihallgato I, vizet kér-e, kell-e pisilni,
az alapjogaim, amiket, persze, megbaszhatok, gondolta Kertes, kézben azon
is tépelddott, levette-e a kotyogét a gazrdl, de nem tudta biztosan. Vart. Ot
éve egyedil élt, amiéta Rozinak elege lett, és elkoltozott téle, persze, azon-
nal talalt egy kis lakast, éppen a cukraszda utcajaban, ott folytatom, mond-
ta Kertesnek. Rozit mar nem érdekelte az § sorsa, éppen eleget veszekedtek
ezen, hogy egy sportszakértd, akinek tisztességes allasa van, és akinek oril-
nie kellene, hogy egyaltalan, az § nézeteivel alkalmazzak, egy sportijsagird
ne lazadozzon, mert az lesz a vége, hogy beviszik. Aztan jott a kovid, akkor
valahogy elGjott belble ez a lazadas, egyaltalan, lesz-e még élet a Foldon,
aztan elkezdett lassan javulni a helyzet, Rozi azonban elkoltézott.

Rémbhirterjesztés, ezzel kezdte a szazados a kihallgatast, ez a vad, kér-e
ugyvédet, nem kér, felelte §, a szazados felnézett a gépébll, amibe nagy
Osszpontositassal, mintha életében el8szor csindlna, beirta az adatait.
Lassu a rendszer, morogta mérgesen. Fiatal ember volt, lestrapalt, mint
mindnyajan a jarvany miatt, Kertes kivarta, kézben arra gondolt, lehet,
hogy valami rosszat irhatott a megye egyben jatszé focistakrél, és ez a
baj. Egyszer mar meguszta, amikor megszellGztette, hogy a tehetségesnek
mondott kézéphatvéd részegen vezetett, de most nem errél volt sz, most a
Facebook-bejegyzéséril van szd, ami szerint a mult héten fert6zések miatt
bezart a varosi korhaz, széval ez a vad, pedig 6 nem is ellenzéki, nem is
lazitd, csak egy kis tajékoztatas az elbutitott varosiaknak. J6, van benne
egy kis ellenzékiség, egy Kkis civil véna, de enélkil mit ér az egész? A f6szer-
kesztd egyszer mar figyelmeztette, hogy tudnia kell, hol a hatar, de tobbet
nem beszéltek réla, a Széchenyi Kor hirlevelében, a Széchenyi Netben irta,
f6leg a kovidrodl szo6l, mi masrdl ezekben a szérnyd napokban. A szazados
sandan felnézett ra, rémhir, ugye, hat ez a behozatal oka, a buntetdjog
azt a helyzetet tekinti annak, amikor sérelem bekovetkezésének veszélye
fenyeget vagy jelent8s anyagi javakat, mondta fel a leckét, aztan felnézett
Kertesre.

— Vagyis? — kérdezte 6.

—Vagyis az igazgaté altal kiadott kozlemény szerint a korhaz nem fertdzés
miatt zart be, hanem felGjitas miatt — olvasta tovabb a szazados.
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— Mindenki tudja, hogy mi tértént, hogy a hatsé kapun vitték ki a holttes-
teket, még a neviiket is tudjuk, és mindenki beszéli a piacon, a boltban, a
buszmegalléban, mar ahol lehet manapsag beszélgetni egyaltalan.

Ultek csendben egyméssal szemben. Kér-e egy pohar vizet. Készoni, nem
kér. A szazados erre azt mondta, hogy ha nincs mas, akkor ennyi. Van-e
megjegyzése?

— Kotelességem sz6lni, ha hazugsagot tapasztalok — mondta Kertes, és
maga is csodalkozott, hogy semmiféle izgalmat vagy félelmet nem érzett,
pedig még a végén rabositani is fogjak. — Ujsagir6 vagyok, ez a dolgom. Ha
azt latom a futballpalyan, hogy a csapatunk gélt kap, vagy rosszul jatszik,
azt is megirom, pedig nem kellemes. Sportszerkeszt6 vagyok, Kertes Imre,
ismer maga is. Nyolc beteg halt meg.

A szazados nem nézett fel.

— Ismertetem még, hogy a bétéka vonatkozé rendszabalya alapjan 6n biin-
cselekményt kovetett el olyan hazugsag nyilvanos terjesztésével, ami alkal-
mas a nyugtalansag és a zavar keltésére, akar bekovetkezik ez, akar nem,
valamint a védekezés eredményességét akadalyozza vagy meghitsitja. Ez
vilagos, ugye? Ha vildgos, és nincs egyéb kozlenddje, akkor a mai kihallga-
tast befejeztiik.

—Esmilesza szamitégépemmel meg a mobilommal?

— Oké — a szazados kiment, majd néhany perccel kés6bb visszajott. — A mo-
bilt megkapja, a gépet még vizsgaljuk.

Befejezte a gépelést, kinyomtatta, alairtak.

— Elmehetek?

— Persze. — Mintha semmi sem tértént volna.

— Nem rabositanak?

— Nem. Most nem.

Bement a szerkesztéségbe, a recepcids szolt, hogy a fGszerkeszté keres-
te, mar kétszer is. Eppen letartéztatasban voltam, felelte, de nem hangzott
viccesen. Még belilt egy percre a géphez, atolvasta a leveleit, aztan bement
a f6szerkeszt6hoz. A folyosén arra gondolt, hogy az altalanosban 6 volt az
osztaly gyenge pontja, beszédhibas is volt, most pedig tgy gondolta, hogy
elégedett lehet sajat magaval.

— Betetted a 16faszt a sajat seggedbe — ez volt a fGszerkesztb els6 mondata,
el is mosolyodott ezen a hasonlaton, amit szivesen hasznalt m4s, hasonld
szinvonali hasonlatokkal egytitt. — Most éppen nem raglak ki, mert statari-
um van érvényben, tette hozz4a, de nincs t6bb dobasod. Ezt a Széchenyi Kort
pedig, barati tanéacs, zard be.

Kertes azt felelte, hogy majd még meglatja. Ha az embernek 16fasz van a
seggében, akkor masképpen latja a vilagot.

Rozi hivta Skype-on, hallotta, hogy mi tortént, nagy hiilye vagy, ezzel az
allandé lazadasi kényszereddel, azt gondolod, hogy az igazsag feltarasa fon-
tos, pedig az embereket nem érdekli, még akkor sem, ha a kérhazat bezar-
jak, Kertes nem valaszol, ez a kialakult médszere. Rozi sikeres volt a cuk-
raszdajaval, most éppen az atvészelés idGszakaban van, mint mindenki, de



Rozi soha nem volt tanacstalan, megszokta, hogy mindig igaza van, mindent
jol 1at, és mindent 6 tud a legjobban. Es tényleg sokszor 6 tudott mindent
a legjobban, tehetséges atvészeld volt, és most, a kovid alatt bizonyitotta
is, a kapcsolatrendszerének a kialakitasaban és fejlesztésében, bezarta a
cukraszdajat, de megtartotta az embereit, fizetést adott nekik a tartalékai-
bol. Nem is értem, gondolta gyakran Kertes, kiilonosen akkor, amikor mar
valéfélben voltak, hogy hogyan tudtunk egyaltalan egytitt éIni, én, a magam
tokéletlenségével, aztan éppen a kovid el6tt mondta Rozi, hogy akkor vége,
és ez igy is volt rendjén, valéjaban mar véget ért korabban, csak a lendiilet
vitte az egyuttlétet.

Kedd
Munkanélkiili. Olvasott. Mit olvas egy vidéki magyar értelmiségi munka-
nélkuli a jarvany kellds kozepén? Nincs olyan konyv, amit most szivesen
olvasna, kiilénésen olyat nem, ami a magyar vidékrél szdél. Pont elég az,
amit atél. Hanem mit? Olvasson klasszikusokat? Mar minden klasszikust
olvasott, fiatalkoraban, akkor van a klasszikusok olvasdsanak a kora. Té-
vét nézett. Mi jsag Magyarorszagon. Jarvany. Kormanyzati mellébeszélés.
Minden kormany mellébeszél. A politikusok mellébeszélnek. Vacsorat f6-
zOtt, lecsot, ami mindig megmenti az estét, kolbaszt siit. Egy poharka erds
és két doboz sor.

Mikor volt utoljara munkanélkuli? )

Nem nézett tévét, zenét hallgatott. Dvorak, Uj vildg. Allitélag ezt kiildték
fel az amerikaiak a Holdra, mint az emberi muzsika csucsteljesitményét.

Szerda

Reggel egy unott hang hivta, hogy mehet a szamitogépért. Az tgyeletes
a renddrségi portan azt mondta, hogy nem kell felmennie, irja ala, hogy
atvette, ennyi az egész. Mindenki maszkot viselt, az emberek az utcan sem
alltak meg, hogy beszélgessenek egymadssal. Hazavitte a gépet, vasarolt
néhany dolgot a boltban, de szinte nem is figyelt és nem is érdekelte, hogy
mit. Mosdszer, az biztosan kell, ez jutott eszébe. Bement a szerkeszt8ség-
be. Eliildogélt az irodajaban, a jarvany alatt lényegében meghalt a sport-
élet, nem 1is volt anyaga, amit leadhatott volna, ezért aztan meg is lepd-
dott, hogy lapzartakor benyitott hozza a fGszerkeszts. Bent nem viseltek
maszkot, pedig abban a helyzetben talan jobb lett volna. A fGszerkesztd
nem is ult le, tartotta a tavolsagot, minden értelemben, a hatat az ajténak
vetette. Hat nem megy tovabb, mondta, mégiscsak az a helyzet, hogy men-
ned kell innen, a polgdrmester nem akarja, hogy maradjal, méltatlan vagy
a megyei laphoz, kapsz harminc napot, ennyit tudtam tenni érted. Nem
konnyd, de most senkinek sem konnyu. Jél van, felelte Kertes, persze, be
lehetne huzni egyet a fGszerkesztének, ennek a kopcos, minden tekintet-
ben koézepes, 6rokosen a fénokei kedvét keresé embernek, egy szar alak,
ezt mondta mindenki a hata mogott, és végul is csak az szamit, hogy mit
mondanak az emberek a masik hata mogott, ezt mar Kertes megtanulta,
ahogyan mindenki m4s 6tvenéves korara megtanulja. Rendben van, Zsiga,
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ennyit préselt ki magabdl, hogy azért legyen valami parbeszédalakja en-
nek a talalkozasnak, mert § soha nem volt behtzés tipus, és a szivbetegsé-
ge 6ta Grabov Béla, a kardiologusa tanacsara kerulnie kellett a fesziiltsé-
get és az izgalmakat.

Ezért, gondolta mindig, ezért aztan tényleg érdemes orvoshoz jarni, a ta-
néacsaikért.

Gondolj az egészségedre, mondta szinte baratian a fGszerkesztG, mielGtt
elment. Otven vagy, a legveszélyesebb kor, plane, ha az ember szives, ugye.
Nekem minden kor nehéz volt, ezt kellett volna valaszolnia, ma annyi tor-
tént vele, hogy lényegében véget ért az Ujsagiré-palyafutasa. Realista volt,
nagyjabdl egész életében tudta, mire szamitson. Mert vége van, ez nem két-
séges. Kikapcsolta a szamitogépet, hazasétalt. Volt autdja, egy vén japan, ez
pont megfelelt, mar amugy sem talalt 6romot a vezetésben. Gondolta, hogy
felhivja Ivant, els6 hdzassaganak maradandé emlékét, aki Pittsburghben él,
volt annyi esze, hogy még fiatalon elment. Sokat beszéltek Skype-on a kovid
alatt, de semmi lényegeset nem mondtak egymasnak. Mindig azt gondolta,
hogy apa és fia sok mindenrdl tudnak majd beszélgetni, de mindig tgy teltek
az évek, hogy nem tudtak, a fia ugy szakadt el t6le, hogy szinte észre sem
vették, kamaszkoraban egyszer ellopta az § autéjukat, ivott is, és akkor egy
rend6r mondta, aki hazahozta, hogy talan jobban kellene figyelni r4, § a mi
hazassagunk tiikorképe, mondta akkor Rozinak, és ez igy is volt.

Nem hivta fel Ivant. Mit is mondhatott volna neki?

Apadat kirugtak, ennyit, de ez nem hangzott jél.

Cstitortok

Még furddkopenyben volt, amikor Gjabb latogaté érkezett, ezuttal nem szi-
rénazé renddrautoval, hanem feltlinés nélkiil, s6tét 6ltonyben és maszkban.
Morgott valami bemutatkozast, atadta a névjegyét. Lantos Vilmos fényo-
mozé. Letulhet-e, ez nem kihallgatdas, mondta, csak egy feltaré beszélgetés,
Kertes nem gyanusitott, de ahogy alakult a parbeszéd, megerds6dott benne,
hogy de igen, lényegében az, gyanusitott, a korhazi dokumentumokrél van
sz6, mondta alig hallhatéan Lantos, mintha arra készilt volna, hogy bar-
melyik pillanatban visszavonhatja a szavait, hogy hat kérhazi dokumentu-
mok illetéktelen kézbe keriilése blincselekmény, ha pedig arra nyilvanosan
hivatkozik vagy esetleg nyilvanossa teszi, akkor az aztan sdlyosbité koril-
mény, és a jelenlegi térvények értelmében akar bortonbe is kertilhet.

Kertes hallgatott. Komolyra fordult a dolog.

— Most lehetGséget kap arra, hogy amennyiben ezek valdjaban a birtoka-
ban vannak, visszaszolgaltassa, és tobbé nem hivatkozna rajuk, széval ez
enyhitene a helyzeten.

Kertes tovabb hallgatott.

Lantos levette a maszkot, és kozelebb hajolt.

— Tudom, hogy 6n Gjsagiré. Ezért hangsidlyozom, hogy a renddrség ezt az
ugyet komolyan veszi. Megbizast kaptunk arra, hogy a végs6kig menjink el.
Erti, mire gondolok?

— Szo6val gyanusitott vagyok? — kérdezte.



— Mégis, mi méas lenne? — Lantos hangstlya megvaltozott. — Gyanusitott,
persze. Méghozza egy olyan tigyben, amibdl a polgdrmester, ahogy ezt régen
mondtak, kabinetkérdést csinal. Mar ott volt neki a korabbi kérhazi balhé,
azt ugy-ahogy, lezartak, erre most jon maga a halalesetekkel.

— Hazudtak — mondta szenvteleniil Kertes. — Ez a 1ényeg.

— Ez igy is éppen elég szar, maga pedig egyenesen sot hintett a nyilt seb-
re. Mas sem hidnyzott, mint a nyilvanossag. A budapesti f6nékok kiakad-
tak. Es ma egy polgarmester addig polgarmester, amig a budapesti f6nokok
tamogatjak, utdna pedig mar egy senki, akitdl siman szabadulnak. Es ak-
kor megjelenik valaki, aki kiteregeti, és dokumentumokra hivatkozik. fgy
allunk, Kertes. Ha most j6l viselkedik, megussza egy ligyészi figyelmezte-
téssel. Azért mégiscsak rendnek kell lenni. Es mi Gjsdg a dokumentumok-
kal, amikrdl beszélt? Azokhoz hogyan jutott hozza? Nyilvan nem térvénye-
sen.

— Egy buszmegalléban talaltam Sket, egy dossziéban.

— Mint az amerikai filmekben.

— Igen — bélintott. — Ha birésag elé keril az ligy, és lesz targyalas, el6ho-
zom a dokumentumokat.

— Rejtegeti?

— Volt hazkutatas, nem talaltak.

— Maga egy naiv sportijsagiré, Kertes. Ez az tigy soha nem keriil birésag
elé.

— Miért ilyen kozremlkods velem?

— Ezzel biztak meg. Intézziik el csendben. Allitsa le ezt az ostoba hirleve-
let, és adja vissza a dokumentumokat.

— Tegnap kiragtak az allasombdl.

Lantos ugy tett, mint aki csodalkozik. Ugyesen csinéljak, gondolta Kertes,
azt meg kell hagyni.

— Fogadjon tigyvédet. Nem kell sokat varni, gyorsitott eljarasban jarunk
el.

— Széval a nép ellensége lettem.

— Ugy is mondhatnank — a nyomozé visszatette a maszkot.

Délutan tgy dontott, mégis felhivja Grabovot. A telefonjat csak nem hall-
gatjak le, gondolta. Ha meg lehallgatjak, akkor tgyis mindegy, de igy is
majdnem mindegy. Ha mar felmeril a lehallgatds gondolata, akkor oda-
van minden, amiért ebben az orszagban érdemes élni. Grabov nem vette fel,
Kertes hagyott neki lizenetet, sziiksége lenne a gyoégyszerre, megtenné-e,
hogy felirja. Allt az élet, de a gybgyszertarak azért mikodtek. Még négynapi
tartaléka van, nem fog belehalni, de ezt mindenképpen szednie kell, maga
Grabov mondta ezt neki, amikor kiderult a betegsége. Grabov visszatizent,
hogy most éppen hazautazik a szilileihez Szerbiaba, a hatar ugyan zarva
van, az orvosi igazolvanyaval at tud jutni, az apja beteg, egy-két nap, és
visszajon. Latszolag megnyugtaté valasz, de mégsem az.

Kertes tiz éve tudja, hogy beteg, elGszor azt mondtak, hogy az a szivizom-
gyulladas az oka, amit fiatal uszbéként elhanyagolt, és amit mint minden
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fiatalkori blint, a kés6bbiekben sokszorosan olvasott vissza a sors a fejére.
Nagyon fontos lett volna a korai felismerés, enélkil ugyanis akar végzetes
kimeneteld is lehet a betegség, ezt is mondtak az orvosok, amikor mar meg-
volt a baj. Mindig ezt mondjak. Volt minden, laborvizsgalat, szivultrahang,
elektrokardiografia, szivizomenzim, MR, rontgen. Eletmédvaltas. Aztan el-
jott Porosra, csendes allasnak latszott a megyei lapnal, de mégis az lett a
vége, hogy a tiinetek sulyosbodtak. A Peltrin erre hatdsos, de allandé kont-
roll kell, és persze tigyelni kell az életformara, amit ilyenkor mindig elmon-
danak, mintha olyan kénnyd lenne azt betartani.

Grabov kés6n este visszahivta. Kertes mar félig aludt, céltalannak érezte
az életét.

— Baj van — kezdte az orvos, és a hangjan lehetett is érezni, hogy baj van.
— Volt itt két fick6 a renddrségtll. Azt kérdezték, én adtam-e oda a korhazi
jelentéseket, amikre maga hivatkozik.

Kertes hallgatott.

— Errdl azért nem volt sz6. Hogy belengeti. Arrdl nem volt sz6, hogy a
dokumentumokat fel is hasznalja. Arrdl volt sz, hogy hivatkozik r4a. Hogy
egyszerlen csak ir r6la egy cikket. Fel fognak fliggeszteni, bassza meg,
Kertes. Reggelig kapok haladékot. Addig se menjek be a korhazba, és ne
hasznaljam a szamitégépemet. Azért j6l kibaszott velem, Kertes. Kérem
vissza, még ma, és akkor talan holnap elrendezhetem a dolgot. Ne rantson
mar magaval.

Akkor az egésznek semmi értelme sem volt, gondolta Kertes. Eppen azon
tépel6dott, hogy masnap reggel kozzéteszi a jelentést a Széchenyi Kor hirei
kozott. Lehet, hogy kibasztam Grabovval, ismerte be maganak.

— Tizenhat ember halt meg két nap alatt — felelte. — Ez van az igazga-
tol jelentésben, amiben a minisztériumnak igazolta a bezarast, ugy, hogy
fogalmuk sincs arrdl, hogy a fert6zés honnan indult, és kik lehetnek még
veszélyben.

— Tudom — mondta Grabov. — Csak hat a hivatalos kérhazi iratok nyil-
vanos bemutatasa blncselekmény. Siman tonkreteszi a karrieremet, mi-
kézben én gydgyitottam magat, erre hogy a faszba nem gondol? Elutazom
par napra. Gondolja végig, mit csinal. Es legalabb biztonsagban vannak?
Hallottam, hogy volt hazkutatas is. Nem talaltdk meg? Remélem, nem volt
olyan ostoba, hogy feltette a gépére a teljes anyagot. Az az els6 dolog, amit
megnéznek.

— Nem, dehogyis.

— Hova rejtette?

Megmondja, vagy ne? Bizik benne?

— Van egy mesekonyvsorozat a polcon, a legals6 sorban. Még én szerkesz-
tettem fiatalkoromban. Mar belepte a por, oda tettem, a lapok kozé.

Grabov séhajtott.

—Jol van.

Az orvos varatlanul megszakitotta a vonalat.

Jol van, gondolta § is, irt Rozinak, hogy ne keresse, elutazik. Feltehetden
amugy sem kereste volna, de mégis, igy illik.



Péntek

Ugy déntétt, hogy felmegy Pestre. Nem szerette ezt a szét, hogy felmegy, de
magaban mégis hasznalta. Pest mindig el6nyben, ezt jelentette. Talalkozét
beszélt meg a Reggeli Budapest radids szerkesztdjével, Perbakkal. Régi is-
meretség volt. E16z6 nap leveleztek réla, hogy Kertes beszélne a dokumen-
tumokrdl az egyik mlisorban, orszagos tigyet akarok, mondta, csak igy van
értelme. Perbak azt irta vissza neki, hogy mindig ilyen feltinGsk6dd fasz
volt, most az ilyen Ggynek valahogy nincs itt az ideje, de azért j6jj6n be a
studiéba, ha arra jar.

Kis radi6 volt, egy bérhaz atalakitott harmadik emeleti két lakasaban,
tobbé-kevésbé studiénak berendezve, néhany munkatars jott-ment, azt a
latszatot keltve, hogy komoly radiénak dolgoznak. Egy sarokban iiltek le,
Perbak hozott két széket. Milyen szdnalmas az egész, gondolta 6, eszébe
jutottak a régi radids id6k, a Brody Sandor utca.

— A legszarabb pillanatban vagyunk — mondta Perbak. Ragyujtott, biztos
ez volt a dohanyzdsarok. — Eppen szabadulunk a munkatarsaktdl. Lefelé
megy minden. A kurva jarvany. Szétbaszdodik az emberiség.

Kertes érezte, hogy Perbak ivott.

— Csak 6t percet kérek — mondta Kertes. Majdnem azt is mondta, hogy
ezzel tartoznak az emberiségnek. J61 hangzott volna, tilsagosan is.

Perbak azt felelte, hogy beszél a f6szerkesztével. Kikisérte, még alldogal-
tak az elGtérben, Perbak azt kérdezte, hogy amugy van-e valami allasa, Ker-
tes beismerte, hogy éppen most ragtak ki. Két atlagos magyar értelmiségi
atlagos parbeszéde.

Végiil is a vilagjarvany koézepén vagyunk, lehetne rosszabb is.

Kiult egy padra az Almassy téren.

Perbak délutan tzent, hogy a fGszerkesztd koszoni, de nem kéri, van most
elég balhéja, nem akar Gj frontot nyitni a kormannyal. Meg kell értened,
tette hozz4a, nehéz idGket élink.

Kertes megint Ggy érezte, hogy nem csalédott, mert ezt varta. De meddig
lehet ezt igy birni, az alland6 nem csal6dast?

Elment Hannahoz. Hanna a ndvére volt, 6t évvel iddsebb, a méasodik ha-
zassagaban élt a sehideg-semeleg Erndvel, olyan hazassiagban, amire azt
mondjak, hogy koszéném, megvagyunk. Semmilyen, olyan is volt mindig,
gondolta Kertes, de ilyesmirdl soha nem beszéltek. Két fiuk volt, mar mind-
ketten a sajat életiiket élték. Kertes azt gondolta, hogy a nagy belvarosi
lakasban egy-két napig maradhat, amig kitalalja, hogy hogyan tovabb. Ha
egyaltalan lesz tovabb. Lehet, hogy kijarasi tilalom lesz, és a végén mind-
nyajan éhen halunk.

Erné a titkosszolgalatnal dolgozott, mar az elsd talalkozas 6ta nem ked-
velte Kertest valamiért, amir6l soha nem beszéltek, volt kozottiik egy
kellemetlen tavolsagtartas, de sem neki, sem Ernének nem volt fontos,
hogy beszéljenek réla. Minden csaladban lehetnek feszultségek, azoknak
a csalddtagoknak, akik nincsenek kozvetlen kapcsolatban egymassal,
megengedett, hogy ne kedveljék egymast. Miért is kedvelné Ernd a fe-
lesége testvérét? Mi koze van hozza? Semmi. Rozi mondta egyszer, hogy
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mindenki, aki a titkosszolgalatnal dolgozik, fasz, tehat nincs abban, aho-
gyan Erng viselkedik, semmi kiilonés. Hanna késébb azt mondta Ker-
tesnek, hogy Ernd altalaban nem kedveli az Gjsagirékat. Erthets. Aki a
titkosszolgalatnak dolgozik, az ne kedvelje azokat, akik a nyilvanossagot
szolgaljak. Masrészt 6 is mondhatna, hogy nem kedveli azokat az em-
bereket, akik a titkosszolgalatoknal dolgoznak, mert mind sunyi kémek
vagy besugok, de Imre Ggy érezte, 6 ennél kifinomultabb. Szimplan Ernét
nem kedveli.

— Most, hogy szarban vagy, idejottél — ezzel nyitott ajtét Hanna, és ez jel-
lemz8 volt ra. Kertes koriilbeliil erre szamitott. Evek 6ta nem taldlkoztak.

Kertes letette a hatizsakjat az elGszobaban, Hanna bement a konyhaba,
és kavét készitett.

— Ernd nincs itthon — mondta a névére. — Szerencsére.

— Mit tud Ern6? Hogyan alakul a jarvany?

— Nem beszélunk itthon szolgalati tigyekr6l — felelte nyersen Hanna.

— Kellene egy tigyvéd. Szorit az idé.

— Ha arra célzol, hat Ern6 nem fog segiteni.

Rozi tzent a telefonjara, hogy vigyazzon, mert ki fogjak csinalni. Talalko-
zott a polgarmester titkarndjével a boltban, 6 mondta. Kertes visszatizent,
hogy Pesten van, és majd hivja.

— Es kellene egy orvos is — mondta Kertes. Igen, tényleg szarban volt. —
Nincs gyogyszerem.

— Mert mindenkit elbaszol magadtél — Hanna nem koérilményeskedett a
szavakkal.

Letltek az asztalhoz, megittak a kavét.

— Mi lesz veled? — kérdezte Hanna, miutan ragyujtott. Kurva egy szokas,
gondolta Kertes, nem lehet elhagyni.

— Blincselekményt kovetek el — felelte, és ahogy kimondta, egyszerre meg-
konnyebbiilt, és viccesnek is hangzott. — Figyelmeztettek, hogy ha kiadom az
iratokat, ez lesz, de nem tudtam ellenallni a kisértésnek, hogy megtegyem.
Poroson tudta mindenki, hogy mi torténik a kérhazban, egymas utan hal-
tak meg a betegek, hazudtak minden hozzatartozénak, és aki kételkedett,
azt megfenyegették. A polgarmester cikket iratott a fészerkesztémmel arrol,
hogy elejét kell venni a rémhirterjesztésnek. Akkor mutatta meg Grabov az
igazgatii jelentéseket, amikben az igazsag van. Hogy pontosan mi tortént.
Mulasztasok és szabdlytalansagok sora, amiket eltussolnak. Lefot6ztam
Gket, és azt igértem, hogy nem hozom nyilvanossagra.

—Es mégis?

— Igen, mégis. Hanna, az isten szerelmére, miért kell ezt neked monda-
nom, blint kévetiink el, ha lapitunk. A fGszerkesztémnek bgszéltem a do-
logrdl, 6 csak legyintett, maradjak a sportnal, ezt mondta. Es néha végig-
gondolom az életemet, hogy hogyan is alakult. Hogy mindig arra vartam,
hogy lesz valami komoly dolog, amirdl irhatok, és nem csak a kurva megyei
focieredményekrdl.

Nem vitte semmire. De ha ezt gondolja, akkor nem igazsagos, voltak ennél
jobb iddszakok. Vendéglato-foiskolat végzett, mert a jogra nem vették fel,



még vidékre sem, nem volt elég pontja, az érettségi is kozepesre sikeriilt,
utéana jott egy tuzemi lap, a Vendégldtds, mindenféle riportok meg portrék a
magyar szallodai meg éttermi tigyekrdl, és azt vette észre, hogy néhany év-
vel késébb fGszerkesztd lett, onnan pedig csak egy ugras volt a radié. Hosszu
palyafutas volt, a végén azonban ott is elrontotta. Témat keresett a Nyirség-
ben, taldlt egy falut, ahol senkinek sem volt munkaja, és irni-olvasni sem
nagyon tudtak az emberek, ott volt alkalma szembenézni az életnek olyan
mélységeivel, amiket addig nem ismert. Jobb lesz, ha onként tavozol, ezt
mondta neki a rovatvezetd, miutan lement a misor.

Az elGszobaban alltak, ott volt a labanal a hatizsakja. Erzékelte, hogy
Hanna nem latja szivesen.

— Legalabb egy-két napot maradnék — prébalkozott mégis. — Nem akarok
visszamenni Porosba. A végén még lecsuknak.

— Itt is elkaphatnak, ha akarnak. De lehet, hogy az egész csak miibalhé.
Hogy elmondhassak, hogy talaltak egy rémhirterjesztét. Ugyan mdr — ez
volt Hanna kedvenc kifejezése, és mindig legyintett is hozza —, nem fognak
birbsag elé allitani.

— Lehet — felelte 6. — Konnyen lehet.

— Szerzek gybégyszert — mondta Hanna. K6zombos volt a hangja, amibdl
kiderilt, hogy nem akar segiteni. — Csak nehogy nekem rosszul legyél. Ha
bevisznek a kérhazba, akkor aztan véged, soha nem jossz ki.

Talan az lenne a legjobb, gondolta.

Hanna kivitte az allomasra.

— Mar csak két napra van gyoégyszerem.

— Ugy tudom, van beultethetd készulék.

— Van, de varni kell r4, most aztan kilonosen, és annyira, azt mondta
Grabov, annyira azért nem sulyos.

— Nem fogsz belehalni?

Kertes az érdjara nézett, megy a vonata, mondta.

Lesz-e igyvédje? Reménytelennek latta a helyzetét. Az is volt.

Szombat

Szarul kezdte érezni magat. Nem érezte j6l magat. Nem fajt semmije, a szi-
ve sem szorult, csak Ugy érezte, hogy nincs kedve semmihez, és aznap nem
is fog semmit csinalni. Spleen, ahogy az angol mondja, lefelé a lejtén. Nem
tragikus, voltak mar ilyen napjai és ilyen korszakai. Gyomorégés. Rossz jel.
Bement a szerkeszt8ségbe, Osszeszedte a dolgait, elkészont a titkarnétol,
nem is volt ez bucsubeszélgetés, csak egy rosszul megrendezett szinjaték,
maszkot viseltek, tavoltartds volt benne is és a nében is, korabban sem szi-
velték egymast, miért jatszanak meg, hogy jelent valamit Kertes tavozasa,
kulonésen ezekben a kovidos napokban, amikor az elmulasok mindenna-
posak lettek. Kertes elmegy, jon majd mas, vagy nem jon senki, a sport-
rovatnak semmi jelentGsége, ezt maga Jelinek is megmondta. Mas nem is
volt bent, az iroddak lresen alltak, hémofiszban vannak, mondta a portas
kézombésen. O is maszkban volt, mint mindenki, igy semmit sem lehetett
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leolvasni az arcarol, tobbet nem teszem be ide a labam, mondta Kertes, de
inkabb csak maganak, mert senki sem kérdezte.

Otthon ult a gép mellett, néhany allast megpalyazott, csalédas nélkiil ér-
zékelte, hogy visszautasitottak, végil a kozeli Treblény melletti Tescéban
lett arufeltolts. A semminél tobb, ezt gondolta, rogton valaszolt is, hogy elfo-
gadja, elsején kezdés reggel hatkor, mondta egy mogorva hang, akivel tele-
fonon beszélt. Kicsit furcsallotta a hang, hogy egy Gjsagird, aki nyelvet is be-
szél, pont erre vagyik, meg is kérdezte, hogy nincs-e valami félreértés, amire
Kertes azt felelte, hogy nincs, neki az életcélja az, hogy arufeltoltd legyen.
Irt Rozinak, az asszony nem valaszolt, megirta Ivannak is, a fia visszairt,
hogy biztosan lenne mas megoldas, és hogy Amerikaban is szarul mennek a
dolgok, a kovid mindent kicsinal.

Most mar tényleg nem vagyok j6l, mondta maganak. Vége, nincs tobb
gyogyszere. Hivta Grabovot, de § nem fogadta a hivast. Eljatszott a gondo-
lattal, hogy hivja a mentdket, de aztan elvetette. Faradtnak érezte magat,
hanyinger kinozta, tudta, hogy ezek rossz elGjelek.

Egy héttel késébb

Attették éjszakai miszakra. Ejféltajban jott a szallitmany, azt rakodtak ki
négyen, volt egy nd is, akit a tobbiek mar jél ismertek, az egyik férfi egy-
szer eltlint vele egy kis iddre az egyik raktarban. A né nem volt gusztusos,
inkabb elhanyagolt, Kertest nem érintette a dolog, hogy esetleg 6 is megte-
hetné. Sok kénnyen kaphaté né volt az életében, nem is szivesen emlékezik
rajuk. Kire emlékszik szivesen? Reggel hatig tartott a munkaidd. Az 61t6z6
ajtajaban két biztonsagi ember allt. Koszont nekik, aztan lépett volna to-
vabb, egyikiik azonban kitette a karjat elé.

— Magat varjuk, Kertes.

— Engem?

— Tudhatja nagyon jol.

Azt felelte, hogy nem tudja, de elfogta a félelem, pedig mar kezdte meg-
szokni, és r4jott, hogy meg lehet szokni. Apat kérdezte egyszer, még gyerek-
kordban, hogy nem féltek-e, amikor fel kellett varrni a sarga csillagot, az
apja akkor azt felelte, hogy meg lehet szokni, § pedig azt gondolta, hogy az
apja nem Gszinte, ahogyan azokrdl az id6kr6l soha nem is beszélt Gszintén.

A fébiztonsagis megfogta a karjat.

— Szeretnénk belenézni a szekrényébe.

— Mit keresnek?

A f6biztonsagis nem valaszolt, a szekrényre mutatott. Kertes kinyitotta,
a biztonsagiak belenéztek. Két tiveg konyak volt a cipGje mellett. Metaxa.
Eredeti dobozban. Lopott cucc, mondta a biztonsagis. Mar korabban meg-
nézték a biztonsagi kamera felvételét is, ezért alldogalt ilyen sokdig ott, az
alkoholos részlegnél. Lefoglaljuk.

Kertes nem tudott mit felelni.

Milyen méltatlan. Egy pénztarosnd, akivel korabban néhanyszor a Do-
hanyzasra Kijelolt Tertileten cigizett, azt mondta, semmin se lep6djon meg,
itt mindenkivel azt csindlnak, amit akarnak, § is egyszer megtetszett az



egyik irodistanak, gyere at mlszak utéan a kozeli motelbe, ennyit mondott
neki, nem is kérte, nem is nagyon kedveskedett, rdérsz, nem, tette hozza,
mert nyilvan tudta, hogy éppen valéfélben van, nyakan maradt két gyerek,
sziiksége van a pénzre, rdérek, ezt feleltem, mondta a pénztarosnd, kibir-
tam. Jarvany van, de ahelyett, hogy er6sédnének a szabalyok, inkabb lazul-
nak, mindent szabad, persze, felelte Kertes, nézte ezt a karcsu, szép arcu,
de nyuzott nét, eszébe jutott az a hires New York-1 aramsziinet, amikor az
emberek szinte megrohamoztak a boltokat, a rend6rok eleinte megpréobal-
tak elejét venni a fosztogatasnak, aztan bealltak 6k is, miért mindig azok a
szemét blin6zok jarjanak jol, a pénztarosnd elnyomta a cigit, na, menjiink.

A f6biztonsagis megirt egy papirt, odaadta Kertesnek, hogy irja ala, 6 meg
sem nézte, tudta, hogy nincs valasztasa, ala kell irni. Azonnali hatdllyal.
Csak ez maradt meg a fejében.

—Nem kellett volna a polgarmesterrel kekeckedni —mondta a f6biztonsagis,
maszkot vett, kikisérte, mert ez a szabalyzat, az azonnali hatallyal kiragot-
tat a kapuig kell kisérnie.

Este rend6rok érkeztek, ezuttal szabalyos hazkutatasi paranccsal, har-
man, nem voltak udvariatlanok, s6t, inkabb készségesek, mint akiknek mar
nincs szikséglk erd felmutatasara, mar egy megtort, elintézett emberhez
jottek, akivel nem lesz sok munka. Lantos is jott veliik, a konyhaban va-
rakozott. Kertes leiilt egy székre a nappaliban, nem is latta, csak hallotta,
hogy hogyan dolgoznak az emberek korilotte. Egy hazkutatas hangjai, majd
egyszer ir errdl. Most megnézték a legalso polcot is, a mesekényvsorozatot.
Megtaldltuk, jelentette az egyik renddr, és fel is mutatta. A dokumentumok.
Ezt mondta. Széval Grabov mentette a bdrét, és lehet, hogy igaza is van.
Egyszer éliink, egy bérunk van, nem bilin azt menteni. Lantos letlt az asz-
talhoz. A rend6rok elmentek, talan jol jonne egy kavé. Belenézett a tiikorbe.
Rendben van, mondta. Egy tisztességes ember néz vissza rad. Nem is kavé
kell, inkabb egy konyak.

Kiment a kapuhoz, kinyitotta a postaladat, kivette bel6le a pendrive-ot,
amire atmasolt mindent. Basszak meg.

Bekapcsolta a gépét, belépett a Széchenyibe.

J6l van, gondolta. Milyen szerencse, hogy mindenre szamitott.

Stilyos kérhazi fertézés Poroson. Nyolc ember meghalt.

Kuldés. Kész.

Fajt a feje, izzadni kezdett. Sztrok? Lehet. Zavartsag, ezt érezte, és egy
aljas nyomaést szivtajékon. Dixi, leirta egy papirlapra. Ja, és soha nem fél-
tem a halaltdl, ezt még hozzairta. Még arra gondolt, fel kellene hivnia Rozit,
hogy rendben lesznek a dolgok, és hogy Ivannal is beszéljen, de mar nem
talalta a telefonjat.

43



44

Molnar Krisztina Rita

Gombosdoboz®

A vadlo
— Tudod, hogy a Sdtdn sz6 mit jelent 6héberiil? — kérdezi évtizedekkel késGbb
Ferenczi nagyapam, aki szinte semmit nem felejtett el abbdl, amit a bencések-
t6l valamikor megtanult.

— Nem — felelem, és megrdzom a fejem. Vajas-mézes kenyeret reggeliziink a
nogradgardonyi ebédlfasztalnal, és béke van. Két nap mulva husvét. Eppen
megérkeztek a gblyak a falu gélyafészkébe a gesztenyefa mellett. Mint egy
Gardonyi-elbeszélésben. — Fogalmam sincs.

— Akkor tanuld meg — mondja, és szemiivege mogul athaté tekintettel néz
ram. Kezében megall a kenGkés, tartja, mint egy karmesterpalcat. A kés eziist
lapjan hatalmas mézcsepp csillog. — A Satan, vagyis a gonosz neve a vddlé. Ezt
jelenti a sz6. Fontos tudés — teszi hozza, és rakeni a mézet a vékony kenyérsze-
letre. — En a mai napig gyakran vadolom magam. Es ez semmin nem segit. Az
égadta vilagon semmin.

— Te? —képedek el. Nagyapam nem tokéletes 1ény, de mégis a jéember arche-
tipusa szamomra. — De hat mivel? — kérdezem, és beleharapok a vajasmézes
kenyérbe.

— Tudod, ha az ember annyi mindent, annyi borzalmat atél, és végignéz a
sajat szemével... akkor hidba tudja az eszével, hogy nem tudta volna megaka-
dalyozni, mégis blintudatot érez. Es az szornyd. A haboru alatt... de hat errdl
annyit meséltem mar. Nem tudom elfelejteni a meghalt osztalytarsaim arcat.
A sebestltek arcat. Iszonyu érzés. Ne ismerd meg soha — teszi hozza, és felall,
hogy behozza a kavéjat a konyhabdl. Az ajtébdl visszafordul.

— Gy(l6lom a németeket. Egyszerten gydlolom.

Ulok dermedten, elkerekedett szemmel. A gytlélet szé annyira tavol all
téle, hogy sikeriilt igazan megddébbentenie. Aztan azzal is, hogy a németeket.
Huszonévesen pontosan értettem a haboru kontextusaban, hogy mire gondol.
Mégis annyira szokatlanok voltak ettdl a hivatasos békehirdetd humanistatél
ezek a szavak. Kilonésen szdrmazasara tekintve. Hiszen svab volt. Vagy
mégsem?

Vagyok bator
Amikor eljott a szégyen ujabb ideje, Binzberger Gyorgy sulyos dontést hozott.
Huszonharom éves volt akkor. A szégyen ideje nem elGszor jott el, mert termé-
szete szerint az id6k soran Gjra és Ujra visszatér, és a legkilonb6z6bb tiriigye-
ket talalja, hogy arnyékba boritson egy-egy lelket, maskor egész népcsoporto-
kat, egész vidékeket is. Az arnyékba boritas legf6bb eszkoze a vad, és a vadlo
mindent megtesz, hogy blindsnek kialtsak ki Gjabb aldozatat.

* Részletek egy készuld regénybdl.



Binzberger Gyorgynek évek 6ta igazolnia kellett a megfelel§ hivatalokban,
hogy nem tartozik a valaha legsilyosabb arnyékba kényszeritett népcsoport
tagjai kozé. Tehat hogy nem zsidd. Hogy keresztény és magyar. Tehat be-
iratkozhat a Budapesti Kirdlyi Magyar Pazmany Péter Tudomanyegyetem
Orvostudomanyi Karanak ujabb évfolyamara. Bar az egyik igazolason az all,
hogy elzaszi német. De példaul az 1941 januarjaban kelt beltigyminisztérium
altal kiallitott allampolgarsagi bizonyitvany szerint bizonyithatéan magyar
allampolgar. A zsidétérvények végrehajtéi alapos munkat végeztek. A vadld
zsenialis mikodését ugyanis mi sem bizonyithatna jobban, mint az, hogy
ezekben az években nemcsak a haldlra itéltek keriiltek a vadlottak padjara.
Szenvedtek lelkiismeretiik kinzokamrajaban a talélék, az eszkoztelen és
fegyvertelen, de életben maradé kortarsak is. Azokért, akik nem iratkozhattak
be sehova, s6t semmi méast sem tehettek tobbé, mert megolték dket.

Es nem sokra rd kezdédott az Gjabb pokoli vad. Blinéssé valtak mindazok a
német, osztrak, szdsz, flamand, pfalzi és francia gyokerekkel rendelkezd ma-
gyarok is, akiknek Gsei valamikor kétszaz évvel azelGtt telepedtek az orszag
néptelenné valt vidékeire.

— Em, déntottem — mondja Gyuri a feleségének, mikoézben az ingét gombolja.

— Igen, édes? Es mirél? — kérdez vissza Em, aki a Maria Terézia téri lakas
egyetlen flithet6 helyiségében, a 1égnyomastdl kitort tivegl, ezért csomagold-
papirral boritott ablakt konyhaban ul az asztalnal. Egy hajaban siilt krumplit
prébal megpucolni. Lassan halad vele, mert a kicsit fagyott tavalyi krumpli,
amit az anydsa, Irma szerzett a Teleki téren, még forrd. Most négyen laknak
itt mar két hénapja, mert Gyuri sziilei atkoltéztek hozzajuk a Horthy Miklés
atrél, miutan az ostrom alatt kibombéaztak Gket a lakasukbél. Az a koltozés
feledhetetlen! Négyen huztak-vontak at egy kordéval a hidon mindent, ami
megmaradt. Ha nem szamitjuk a babat Em hasaban. Mert § is ott volt. Es
most itt van a konyhaban. Em fajkalja a megsttott ujjat, a krumplit, és kérdén
néz Gyurira. Annyira vékony, hogy kiall az arccsontja, szeme beesett, és gom-
bély6ds hasa egészen olyan, mintha csak tréfabdl egy kicsi labdat dugott volna
a ruhdja ala.

— Beadom a névvaltoztatasi kérelmet. Nem akarom, hogy a gyerekeinknek
is ettdl kelljen szenvednie. Es azt sem, hogy elvigyenek az isten tudja hova. Es
te itt maradj egyedil. Nem akarok erdszakkal se a Szovjetunibéba, se Német-
orszagba kerulni. Ha mar egyszer sikerult életben maradni. Veled szeretnék
lenni. Befejezni az egyetemet, gyégyitani. Nem akarom, hogy egyszer csak en-
gem is elhurcoljanak. Ki tudja, hova. Ki tudja, visszajonnék-e.

— Frtem — feleli Em, és egy Gjabb héjdarabkat hiz le a krumplirél. — Es apad-
nak mondtad mar?

Gyuri megrazza a fejét. Hamarosan indulnia kell az egyetemre. Sietve felel.

— ElGszor neked akartam. Ferenczi. Szeretném, Em, ha atgondolnad, hogy
tetszik-e. Hogy 6rommel viselnéd-e. Es orilnél-e, hogy a gyerekeink ezt a ne-
vet viselik majd. Szerintem j6l hangzik. A Dunafoldvarrdl val6 dédr}agyma-
mam vezetékneve. Apam nagymamajaé. Gizi nagymama anyukdja. Ugyhogy
remélem, apusnak nem lesz semmi kifogasa. Ferenczi Julianna. Ez szép, nem?
Valamikor a szabadsagharc utan koltoztek fel Budara. Te mar nem ismerhet-
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ted, mire mi megszilettink, mar nem élt. Azt viszont tudom, hogy az apja,
ergo az iiknagyapam céhes takacsmester volt Dunaféldvaron. Ferenczi Karoly.

— Szoval legyek ezentul Ferenczi Gy6rgyné? — Em egyszerre kérdezi és allit-
ja a mondatot. — Atgondolom, mire hazaérsz. De beszélj az anyukaddal is. Es
apaddal. Mindenképp. Ez fontos — mondja még, és miutan szér ra egy csipet
sot, beleharap a végre megpucolt krumpliba.

Binzberger Gyorgy, a szigorl6 orvostanhallgaté este all sziilei elé a kérdés-
sel. Pontosabban bejelenti, hogy mit tervez. Binzberger Gyula és Gyulané,
Irmuska elGszor levegst sem kapnak. De nem sapitoznak. Apja sem kéri
szamon fiatél nevének eldobasat. Aztan vallvonogatva belatjak, hogy ami
muszaj, az muszdj. Gyuri, miutan megkapja kissé dobbent sziilei hiilede-
z6 aldasat, masnap megirja a kérelmet. Binzberger Gyula és Irmuska mar
majdnem egészen megtanultdk, hogy ha a fiuk a fejébe vesz valamit, attol
maga az [sten sem tudja eltantoritani.

Miniszter Ur!

Alulirott azon tiszteletteljes kéréssel fordulok Miniszter Urhoz, hogy csald-
di nevemet magyaros hangzdsi névre vdltoztathassam.

Mellékelten benytjtom sziiletési anyakonyvi kivonatomat, nagykorusitdsi
okiratomat, hazas ember lévén hdzasagi anyakonyvi kivonatomat, valamint
feleségem, sziiletett Haberl Emilia (anyja neve: Niewierovsky Mdaria) sziiletési
anyakonyvi kivonatdt.

Egyben vagyok bdtor kérni a kovetkezb név — apai dédanydam, Ferenczi Ju-
lianna lednykori vezetékneve — engedélyezését:

Ferenczi

Kérésemet Miniszter Ur szives joindulataba ajanlva maradok
mély tisztelettel:

Budapest, 1945. 111. 21. Binzberger Gyorgy
orvos szigorlo

Mire déntését meghozza, mar két és fél honapja zajlik a németajku férfiak
és n6k deportaldsa a Szovjetunié munkataboraiba. Binzberger Gyorgynek
most Ujra magyarsagat kell igazolnia. Hasadt allapotban van. Alig vartak
a haboru végét. A statarium ellenére elképzelhetetlen bravurral elkertlte,
hogy az orvostanhallgatdkat kotelezGen a naci Németorszagba szallité vona-
tokra felszalljon. Tulélték a bombakat. Tl a szovjet bevonulast. Es méris
ajabb veszély leselkedik. A halal arnyéka nem akar eltinni a varosrél, az or-
szagrol, Eurépardl. Gyuri ezen szorong, mig sorban all a postan. Es 6szintén
szblva a nevén is. Szereti a nevét. Az apja nevét, és nagyapjaét, a kGszobra-
szét. Ez a név all minden flizetén gyerekkora 6ta. A tankoényvein, a bizonyit-
vanyain. Magyarul tanult. Magyarul beszél. Magyarul énekli a Himnuszt.



Nincs a neviilkben semmi szégyellnivalé. Az égadta vilagon semmi. Kinek
vétettek a Binzbergerek? Nem 6ltek embert. Tették a dolgukat. A dédapja,
Jéanos uri szab6 volt, a nagyapja, Karoly az épulé Pest gyonyord hazainak
k&szobrait faragta, allt az Orias utcdban a szobraszmihely képoraban egész
nap. Az apja meg a muegyetem villanyszerelGje. Az els6 habortiban megjar-
ta frontot. O sem érti, hova viszik most megint az embereket? Hat nem volt
még elég? Ki marad meg ép ésszel ebben az orszagban?

Hogy keriilt Binzberger Karoly készobrasz az Orias utcaba?
»Sok ember szajabol hallottam azt a traditiot, sajat csaladomnak tagjaitdl is,
hogy azt, amit a franczia kirdly, német csaszar és a mi valasztd fejedelmeink
elmulasztottak a keresztény magyarok megvédelmezésében és ezek e réven
megolettek, rabszijra fuzettek s igy testitkkel megvédelmezték a nyugoti bi-
rodalmakat, ezek helyett mi franczia-svabok lesziink j6 magyarok.”

Schreyer Victor: Nagyszentmiklos traditiondlis monogrdfidja 1912.

Minden egy zarandoklattal kezdddott. Esa tény, hogy a zarandoklat annyi
el6re nem lathaté kovetkezménnyel jart az idében, hogy annyi tovabbi uta-
zast inditott el, bizonyitja, hogy a zarandoklat j6l sikertlt. Ha egy hosszu ut
megtétele nem hoz valtozast, akkor csak hidbavalésag.

Amikor a nyolcvanas éveit tapos6 Flavia Julia Helena Augusta ugy dontott,
hogy a Szentféldre zarandokol, nagyon is személyes okok és célok vezették.
Hogy ezek a személyes motivumok egészen egyetemessé valtak éppen akkor,
éppen abban az idében, amikor utra kelt, csak sejthette. Helena jol ismerte
a vilag arnyékos és naposabb oldalat is. Egy kocsmaros volt az apja, 6 pedig
felnovekedvén egy hadvezér agyasa lett. 326-ban pedig, amikor ttra kel, mar
nemes holgy, hiszen a csaszar, Konstantin édesanyja. A vilag er8sen valtozik
éppen, a fia jabb és Ujabb csatdkba indul, a menye dskalodé aspiskigyd, leal-
doztak a régi isteneknek. Helena zarandoklata sziikséges igény a tavollétre,
az egyedullétre, célja pedig ill§ egy nobilissima femindhoz. Krisztus ereklyéit
szeretné megtaldlni. Elszantsdga — a sajnos csak joval késébbi beszamolok
szerint — sikerre vezet. Sajnos, mert igy nem tudhatjuk egészen biztosan,
hogy Helena, aki ttja soran még egy templomot is épittetett Betlehemben,
valéban Krisztus keresztjének maradvanyaival, a keresztbe vert szogekkel
és tényleg Krisztus kontosével tért-e vissza a Szentfoldrsl. De azt igen, hogy
Helena ajandékat, Krisztus kontosét azdta is a trieri apatok &rzik. Ahogy a
Szent Ilonava lett asszony sirjat is. Az apatok a haborus szazadok alatt any-
nyiszor menekitették mar a szent ereklyét mashova, a malladozé6 gyapjat any-
nyiszor javitgattak, toldottak-foldottak selyemmel, tafotaval, hogy mar maga
Maria sem ismerne ra. Pedig a legenda szerint a ruhadarabot 6 maga szétte a
gyerek Jézusnak, akivel a kontos aztan csudalatosképpen egyiitt novekedett.
Ez lenne a kontos, melyre a rémai katonak kockadobassal sorsot vetettek,
mert az egyben, varras nélkil sz6tt ruhadarabot nem akartak feldarabolni.
A kontos, amelyik zarandokok millidit vonzotta mar az apatsagba. A kontos-
sel a trieriek lepipaltdk még a priimi apatsagot is, ahol nem kisebb ereklyét,

47



48

mint Krisztus szent sarujat 6rzik. Gunyolbdott is Luther eleget a trieri za-
randoklatokon, élesen kirohanva a teljes blinbocsanatért, amit 1515 éta az
apatok igérnek a szegény jamboroknak, akik rettentd koltségekbe verik ma-
gukat, hogy eljussanak Trierbe. De a varratlan, barnas-zéldes, masfél méter
hosszu lenvaszon ing egész egyszerlien tulnétt targyl mivoltanak hatarain.
Hire maga lett az tizenet. Az anyagba préselt angyal hirdetése az 6romrdl a
kovetkezd szdzadokban szomortan és hidbaval6an lebegett a varos folott.

Igy volt ez akkor is, amikor a Trieri Valasztofejedelemség vidékét, a
harmincéves haborua tizedik évében, 1628-ban elfoglaljak a franciak. Igaz,
maga az érsek segiti 6ket ebben, de elfoglaljak. Az apatok ekkor koltoztetik
el6szor a szent kontost az apatsagi tertiletekhez tartozé Koblenz folott
magasodé Ehrenbreitstein erddjébe. A Mosel és a Rajna torkolatanal emel-
kedd magas hegyoldalon épiilt var biztonsagosnak tilinik a bizonytalan iddk-
ben. Viszik magukkal titkon az ingbe sz6tt hirad4st is, bar akkoriban az
6romhirnek minden ellentmondani latszik. A kévetkez6 szazotven évben a
kontos az apatsaggal, az érsekkel és az apatsag népével egytitt tobbszor kol-
tozik. Francidk, spanyolok, hollandok, poroszok — lehetetlenség kovetni és
kibirni az egymast kovetd orokosodési és tertiletfoglalasi haborikat. Nem
csoda, hogy a trieri birtokokon é16 foldmiivesek, szdlésgazdak, kézmive-
sek is koltozkodnek az érsekkel egytitt. Nem csekély tavolsag, a szazotven
kilométer hosszu utat szekéren, allatokkal, gyerekekkel egylutt megtenni.
Vannak, akik mennek, vannak, akik maradnak, élnek egyltt a franciakkal,
ahogy mindig is. Mert hat kik is 6k voltaképp? Mosel vidéki frankok. Miért
ne élnének békében egylitt? Csak mert a Habsburgok és a Bourbonok mar
megint 6sszekulonboztek? De nem lehet békében élni. A katondk mindent
felzabalnak, molesztaljak a lanyokat. Ennival6 alig van, nincs, aki tltessen,
nincs, aki arasson, annyian haltak meg. Legutdobb a francidk rohantak le és
égették fel a pfalzi falvakat. Akiknek nincsenek elérhetd rokonai a szom-
szédsagban, mennek, elindulnak. Nincs mas valasztasuk.

Balthazar Neumann nagyjabdl akkor sziiletett, amikor trieri apatsag
anyakonyvébe bejegyzik Anton Binsberger keresztelését. Neumann mun-
kalkodasa azzal kezdddik, hogy fiatalemberként fegyvermester, komoly- és
oromtlzimunkas bizonyitvanyt szerez. Aztan a kor épitészfejedelme valik
belble. A trieri érsek 6t kéri fel, hogy Ehrenbreitstein erddjét lakhatébba
és védhetdbbé tegye. Mire nekilat a munkanak, a két ) északi sanc, a mé-
lyebb vararok és az eréd fedett gyalogutjai megtervezésének, a kastély alatt
a hegyoldalban, mar néhany évtizede felépult a barokk varoska, ahova az
apatsaghbdl érkezb kézmiivesek — szakacsok, kovacsok, pékek, lovaszok, ta-
kécsok — és foldmivesek, boraszok koltoznek be.

A jol Orzott szent kontossel egyutt a frissen ndéstult Antont is
Ehrenbreitsteinben taldljuk méar. Itt, ebben az éppen biztonsdgos varne-
gyedben, Eurépa masodik legmegbizhatébb erdédjében sziiletik meg a fia,
August Binsberger 1708-ban. Edesanyja, Christina itt ringatta valamelyik
emeletes, manzardtetls, csipkefliggonyos hazacskaban. August itt nevelke-
dik, itt él, és sokat kell varnia, mire megprébalhat a maga labara allni, f61-
det talalni, szdl6t telepiteni, csaladot alapitani. A manzardos hazacskaban a



sajat csaladnak nincs elég tér. Még meg kell varnia, hogy az Gjra megszallt
trieri apatsagbdl 1737-ben elvonuljanak a francia csapatok. A hirek szerint
az apatsag vidékén jobb i1d6k jarnak, és nem j6 mar halogatni. Hiszen 6 sem
fiatal legény, atlépte mar a negyvenet. De a pénzt el6bb 6ssze kell spérolnia.
Amikor ugy érzi, elegend6 municiét gydjtott, August visszazarandokol.
Elindul Koblenzbdl a Mosel mentén, hogy 0sszegyljtogetett guldenjein va-
lahol egy kis foldet vegyen, és elkezdje végre az életét. A foly6 visszavezeti,
nem fog eltévedni.

Schweichre esik a valasztasa. Gyalog sincs messze Trier varostol, és a
foldje j6. Nem beszélve a csodatévd forrdasrél. Az anyja, Christina indulés
el6tt a lelkére kototte, hogy feltétlen keresse fel. Azt beszélik, meggyodgyit
mindenféle bajt. Amikor megérkezik a falu hataraba, el6szoér a forrashoz
kanyarodik. A tenyerébdl iszik, megmossa az arcat. Leul, hogy pihenjen
egyet, nézi a térde koril a pafranyleveleket, feje folott a fenySagakat.
Tisztara mossa tudejét az illat. Nincs fogalma, hogy lesz ezutan, de megtelik
reménnyel. Felkel, elindul, még szallast kell taldlnia, miel6tt lemegy a nap.

Susanna gyonyord. A haja gesztenye, a szeme sététen csillog, mint esGben
a fekete pala. Az apja, Peter Malburg szivesen adott szallast az erés, barat-
sagos arcy, joravalénak tling Augustnak. Meg is allapodnak, hogy egy ideig
naluk marad, koszt-kvartélyért besegit a sziiretelésnél. Maradhat, mig ki
nem tavaszodik, munka mindig akad, egy szajjal tobb vagy kevesebb ezek-
ben az id6kben mar szinte mindegy. Kilénben is itt az 4j talalmény, a foldi
alma, 6 meg akar vele prébalkozni, szerzett egy nagy zsakkal, majusban
el akarja vetni. August varja még meg a f6ldi alma tltetését, addig csak
talal maganak hazat, foldet. August maradt. Szuretelt, sz616t taposott, keri-
tést javitott, gondozta a lovakat, ha kellett, vizet hordott az asszonyoknak a
nagymosashoz. De kézben, amikor tehette, Susanna Malburgot leste a sze-
me sarkabdl. Ahogy varr, ahogy a rokkat pergeti, ahogy megrakja a tiizet a
konyhéban, ahogy segit a kisebb testvéreinek a betiliket leirni. Alig varta,
hogy reggel megkérdezze tdle, mit almodott, este pedig j6 éjszakat kivanjon
neki. Huszonegy év van ko6zottiik, hogy merné, hogy merje megkozeliteni?

Aztan August valahogy mégis 6sszeszedte a batorsagat, és zold szemével
mélyen Susanna szemébe nézett. Hogy mit mondott? Csak az biztos, hogy
batorsaga a lany kedvére lehetett meglehetdsen, kiilonben nem kototték vol-
na 0ssze olyan hossza idére az életiiket. Harmincnégy évet toltenek egytitt.
De harmincnégy micsoda évet.

Az elsé tizennyolec még Schweichben telik, miutan 1751-ben 6sszehazasod-
nak. Itt, a trieri apatsag birtokain sziiletik nyolc gyerekikbdl az els6 hat.
Susanna huszonhdrom éves, amikor az elsd, édesanyja tiszteletére Anna
Marianak keresztelt lanyka vilagra jon. Anna Maria mar nagylany, tizenhét
éves, Maria Eva tizennégy, Nicolaus tizenegy, Mathias nyolc, Margaretha
0t, és a legkisebb, Anna egy, amikor August Binsberger a nyolctagt csalad-
javal megint utra kel.

Ulmba tartanak, a hajokikotébe, hogy onnan a Dunan 4t eljussanak a to-
rok idék alatt néptelenné valt, egészen kiluresedett Banatba. Mar jéideje
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hirdetik a legszentségesebb felség, III. Karoly orszagaiban és tartomédnya-
iban, hogy ,,O legszents. felsége josdgosan meg fogja engedni, hogy bdrmely
szabad embert, hat éven keresztiil, minden koézadé fizetést6l valé mentesség
feltétele mellett, az orszdgba hivhassanak, és hogy e szabadsdgot orszdgszerte
kihirdethessék.”, de Binsbergeréknek annyi dolga akadt a sz6lével, a foldi
almaval és a sok gyerekkel, hogy sokaig nem mertlt fel benntik, hogy el
kéne menniuk. Az dlland6 nyomorusag, a vacak idgjaras, a nem mul6 draga-
sag, hogy gond a gyerekeknek egy 1j cipd, az, hogy nem férnek rendesen, de
megfizetni sem tudnak nagyobb hazat, végil mégis elszanasra készteti Gket.

El sem tudjak képzelni, hogy csomagoljanak. Mit vigyenek, mi maradjon,
tyukot, libat kaskaba tegyenek-e, kibirjak-e az allatok a hosszt utat. De
hat tojas csak kell, ut kézben azt is lehet enni. Milyen edényt, milyen szer-
szadmot. Ruhaslddaba 4gynemfit, cipSt. Nagyfazekat, szir6kanalat. Unnepld
ruhat mindenképpen. Imakonyvet, szentképet a ruhak kozé. Csak van ott
templom, csak nem istentelen vidékre hiv 6szentséges felsége ennyi embert.

— Nyugodj meg, Susanna, gondolj a rétekre, a szantdkra, a hazra és a kert-
re, amit vehetiink kétszaz guldenért. Mit kapnank itt érte? Gondold csak
meg! Micsoda életiink lesz! Micsoda élete lesz a gyerekeinknek! Az unoka-
inknak! — Susanna hallgatja a férjét, palafekete szeme konnyes. A legki-
sebbet, Annacskat szoptatja a félig pakolt holmik kézott a karosszékben.
August tovabb vigasztalja.

— Ne sirj, Susanka, szomoru lesz a babank! Atcsurog a tejbe a banat. Tu-
dod, mennyi cseresznyefat és almafat tltetiink majd? Nem fogjuk gy6zni a
piacra vinni, meglatod! Es sz816t! Dolgozunk majd, dolgozunk keményen, és
meglatod, egy igazi paradicsomkert lesz korilottiink.

Hogy honnan van ennyi életkedv benne? August mar a hatvanegyedik
évét tapossa, de nem oregszik. Még mindig olyan erds. Tele van tervekkel.
Susanna sem fiatal mar, negyvenéves. Bar az (jabb sziilés kigombalyitette
az arcat, de annyira faradt, és tele van aggodalommal. Példaul hogy jutnak
el ennyi holmival, ennyi gyerekkel Ulmba? Mégis, ha Augustra néz, meg-
nyugszik, August olyan a szadmdéra, mint egy bastya. Mint a koblenzi eréd,
ahol a kontost 6rzik. Megfogja az 6regeds, munkatél érdes kezet.

— De szeretném, ha azt a kannat, August, tudod, azt amelyiknek olyan a
csbre, mint egy madarnak, azt mindenképpen vigytk el.

A koltozkodés kedve masokban is ekkora tamad fel. Veluk egylutt és uta-
nuk néhany évvel tizenhétezer telepes érkezik Magyarorszagra Flandria-
bél, Lotaringiabdl, Trier kornyékérsl, Elzaszbol, a Fekete erdd vidékérdl,
Badenbdl, Svabfoldrél, Tirolbdl és Svajebol, de még Hollandiabdl is. A svab-
foldi Ulm kikoétGjének nagy évszazadaban ezreket szallitanak a Dunan az
egy utra alkalmas fabdl acsolt dereglyéken. A skatulyanak csufolt egyszer
hasznalatos vizijarmGveken harom-négy hétig tart az Gt Bécsig, Budaig
vagy a Banatba tartéknak Apatinig. A fedélzeten kis fedett fahaziko, az esd
ellen védi az utasokat és a rengeteg holmit.

Mire Bécsbe érnek, mar kiviilr6l fujjak a bevandorlék dalat. Ha a dereg-
lyén valaki nekikeseredne, azonnal rakezdik.



Magyarorszdag gazdag foldjén
bor és biiza var rdank,
Giinzburgban igy hiresztelték,
hajonk készen all mar,

sok borju, hal és szarnyasok,
jaréfoldnyi mezo,

ki jon Magyarorszdgra most?
Felvirradt az idé!

Az utat nem mindenki éli tal. Betegségek, kiilonféle fert6z6 nyavalyak tornek
ki rajtuk az aton. De Binzbergerék végiil eljutnak Bogaroschra. A bécsi jegyzo-
konyv szerint a Trieri Valasztofejedelemséghez és a Luxemburgi hercegséghez
tartozé moseli frank csalad feje, August Binsberger trieri gazda és csaladja
1769. majus 26-an érkezett meg nyolcadmagaval. Annacskat viszont nagyon
megviseli az at. Mar a hajéuton kohécselt, és razta a hideg, de nagyon biztak
a nyarban. Hogy a napsiités, az Uj haz nyugalma majd rendbehozza. Anna
Maria, a névére vele van egész allé6 nap, § vigyaz Margaréthara is, mig az
anyja és az apja probaljak berendezni 1j életiiket. Nem megy gyorsan. Nehe-
zebb, mint gondoltak. A foldek vizesek, a haz romos, egészen Ujra kell épiteni.
Dolgoznak napkeltét6l napnyugtdig, hogy mire eljon az Gsz, meleg, stabil tet§
legyen a fejiik f6lott. Mire kész lesznek, tényleg Gsz van, de Annacska nem
éli tul a rengeteg megprobaltatast. Szeptember 15-én hal meg. Ez az elsé te-
metésik Bogaroschon. Kés6bb még egy kislanyt temetnek el, aztan Susanna
mar nem sziil tobbet. De eltte még, két évvel érkezésiik utan, életet ad egy
Gjabb fianak, Péternek. Péter jokedvi és bator. Cseperedik, fara mészik, nem
fél a lovaktol és vitatkozik a szomszéd utcabeli gyerekekkel, ha svabbogarnak
csufoljak.

— Mi nem vagyunk svabok, mi frankok vagyunk, mozeliek!

Amikor férfikorba ér, tovabball. Nem elsGsziilott, nem 6 6rokli apja, August
utan a bogarosi foldet. A f6ld Nicolausé. Matthias mar elkoltézott Nagykom-
l6sra. Fogadds lett. Péter inkabb Nagyszentmikléson probal szerencsét. Ahol
uagy beszélik, egy szerb sz6l6sgazda aranykincset talalt a foldben. Azt mond-
jak, Attila kincse. Vagy az avaroké? Mindegy az, de csak szerencsés egy vidék
lehet, ha aranyat terem a f6ld! Péter aranyat ugyan nem fordit ki a f61dbdl, de
megtalalja a szamitasat. Annak hire el sem jut hozza, hogy Ehrenbreitstein
er6djét, amelyikben apja felnétt, éppen ezekben az években elfoglaltak, majd
néhany évvel késbbb, kényszerl tavozasukkor egyszer(ien felrobbantjak a
franciak. Ahogy arrdl sem tud, hogy a szent kontost az erdd feladasa elétt az
apatok titkon visszaszallitottak Trierbe.

Péter fia, Janos lesz a kovetkezd, aki utnak indul. Miutan egybekelnek Rémel
Erzsébettel, Budara mennek. A Vizivarosban telepszenek le, még a forradalom
el6tt. Fiuk, a sugarzé arca, nagy és erds Karoly mar ott sziletik meg 1857-ben,
hogy mire eljonnek a boldog békeiddk, maga is szadmos Binzbergert nemzzen,
de csak miutan végigdolgozta a napot az Oriés utcai szobraszmuhelyben, és
esténként hazatért feleségéhez, Poschl Gizellahoz.
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Stimegi Istvan

Eletrajz életre-halalra*

Lukacs Gyorgy verseng6 biografiai

A tanitvanyok torténete
a hetvenes évekbol

Lukéacs Gyorgyot félve tisztelték és
rajongva szerették tanitvanyai. A
hatvanas évek masodik felétdl kez-
dédéen azonban egyre szaporodtak
benniik a kételyek. Mesteriik alkot6i
nagysagat és erkolesi integritdasat
ugyan tovabbra sem vontak kétség-
be, de mindinkabb ugy érezték, hogy
az iskolaalapit6 politikai allaspontja
elfogadhatatlan, filozéfidja pedig su-
lyos kovetkezetlenségekkel terhelt.

A tavolodas egyik katalizatora
egészen vilagos. Lukacs mindvégig
lojalis maradt a 1étezd szocializmus-
hoz és sohasem adott nyilvanosan
hangot az 1917-ben elindult kisér-
lettel kapcsolatos kételyeinek. A ta-
nitvanyok allaspontja viszont egyre
kritikusabba valt: a bolsevik modellt
kovet6 rezsimeket végil mar egy-
altalan nem tekintették szocializ-
musnak, és a marxi eszme gyakor-
lati kivitelezhetGségével kapcsolatos
fenntartasaik is folyamatosan erd-
sodtek. Ez az elmozdulas pedig igen
sulyos kovetkeztetések levonasara
kényszeritette 6ket mesteriiket ille-
téen is. Ha a bolsevik kisérlet nem
az, aminek hirdette magat, hanem
csupan népirté despotizmus és nem-
zeteket leigdz6 imperializmus, akkor

* A tanulmany elsé részét 2024. szeptemberi
szamunkban kozoltik — a szerk.

Vajda Mihdlyra emlékezve

Lukics minimum egy végzetes és
igen nehezen — ha egyaltalan — meg-
bocsathaté tévedés aldozata volt.
Raadasul a gyakran hangoztatott
erkolesi intranzigencigjaval kapeso-
latban is sulyos kételyek bukkantak
fol. Egy gyilkos és velejéig romlott
rendszert szolgalva senki sem ma-
radhat tiszta, még akkor sem, ha
maganszemélyként meg tudja 6rizni
a tisztességességét.!

A masik ok talan kevésbé kézen-
fekvd. A tanitvanyok uUgy érezték,
hogy Lukécs rendszerével orvosol-
hatatlan bajok vannak. Hidba volt
mesterik — képességeit tekintve —
a filozéfiatorténet egyik géniusza,
mégsem tudott maradanddt alkotni,
mert gondolkodasat alarendelte a
kommunista ideolégianak. 1930-t61
kezdddden egyre csak alkalmazko-
dott, és kiilonféle parthatarozatok
ko6zott lavirozott.?

1 Vo: Fehér Ferenc: Lukdcs Weimarban. In:
Fehér—Heller: A Budapesti Iskola 1. 207. Eor-
si: Istvan: Az utolsé sz6 jogdan. 5. In: Lukacs:
Megélt gondolkodds — Eletrajz magndszala-
gon. Heller-Kébanyai: Bicikliz6 majom. 105
skk.

2 V6. Fehér: Lukdcs Weimarban. Heller: Az
idés Lukdcs filozéfigja. In (mindkettd): Fe-
hér—Heller: A Budapesti Iskola I. — A tanitva-
nyok kétségei Lukacs Ontologidjanak biralata
idején (1968-ban) véltak teljessé és szépitge-
tések nélkiilivé. — Fehér Ferenc — Heller Ag-
nes — Markus Gyorgy — Vajda Mihdly: Feljegy-
zések Lukdcs elvtdars szamdra az Ontologiarol.
Magyar Filozéfiai Szemle 1978/1.



Az emlitettek bbségesen elegendd
indokot szolgaltathattak volna arra
is, hogy a fiatalok teljesen kidbran-
duljanak atyai baratjukbdl, aki (a
szemikben) hattyabdl egyre inkabb
rut kiskacsava lett. De mégsem ez
tortént, Vajda Mihaly szerint egy-
szerien csak azért nem — s életut-
interjukban és visszaemlékezéseik-
ben Heller Agnes és Eérsi Istvan is
megerdsiti ezt —, mert a szeretetiik
mindvégig, Lukacs halalat kovetben
is megmaradt.®

S mit csinal ilyenkor az ember?
Megproébalja menteni a menthetét.
A tanitvanyok is ezt tették. Lukacs
a Torténelem és osztdlytudat utan
egyre gyengébb dolgokat irt, s bar
'’56-ot kovetden némileg javult a
helyzet, igazan jelentGset mar soha
tobbé nem alkotott; s raadasul még
a kommunizmus legsététebb ligyeibe
is belekeveredett — szogezte le a négy
filoz6fustanitvany (a hetvenes évek
masodik felétdl kezdve egyre tobb-
szor fennhangon is) —, de élete mégis
inspiral6 — tették hozza azonnal. Ha
figyelmesen és kell6 empatiaval ta-
nulmanyozzuk a mitveit, akkor egy
kilénleges és nagyformatumu sze-
mélyiség megrenditd tragédiaja olt
el6ttink korvonalat. Fehér Ferenc
igy wvall err6l Kovéacs Andrasnak:
Lukacs megkeriilhetetlen mint Marx
értelemezdje, és jelentdset alkotott
az esztétikaban is, am van valami,
ami ezeknél joval fontosabb: ,Egy
reprezentativ értelmiségirdl van sz6
ebben a nagy dramdban. [...] En azt
hiszem, ha ezen az életen végigné-
zink — nagysagan, buktatéin, leala-

3 V6. Vajda: Tiikorben. In: Tiikorben. In: Rej-
tekutak a posztmodernben. Kalligram — EKF—
Liceum, Bp.—Eger—Pozsony, 2015. 570. UG&:
Lukacs és a Budapesti Iskola. In: Szog a zsak-
bol. Magvetd, Bp., 2017. 135.

csonyodasan és hési pillanatain —,
ebben megtalaljuk a modern értelmi-
ségnek egy olyan paratlan torténetét
— beleértve kalvarigjat, azaz szenve-
déstorténetét is —, amelyhez semmi
sem foghaté. [...] Az ember igazhite
abban, hogy egy értelmiségi titja nem
experimentum; nem magaért teszi,
nem onmagéaval kisérletezik, hanem
valami torténelmi feladatot teljesit.”
[Kiemelés: S. 1.]

A konyvei tehat onmagukban joval
kevesebbet érnek, mint amennyire
azokat némelyek — s koztiilk 6 maga
is — tartjdk (nem vethet8k ossze,
mondjuk, Max Weber vagy akar Hei-
degger munkaival), de az alkotdjuk
életére vonatkoztatva, egy onélet-
rajzi tér dokumentumaiként olvasva
Gket, mégis figyelemre méltdak, sét
vilagtorténelmi jelentdségtiek.

Am ez a koncepci6 csak akkor kép-
viselhetd meggy6zden, ha ott all mo-
gotte egy olyan interpretacio, mely —
lehet6leg a személyiség legmélyebb
rétegeiig leasva — elhelyezi a mive-
ket az onéletrajzi tér iménti idézet-
ben kijelolt keretei kozott. S a tanit-
vanyok mesterik halalat kovetGen
azonnal neki is fogtak a sziikséges
munkalatoknak. Gyors egyméasutan-
ban sziilettek az elmélyult Lukacs-
elemzéseik, melyekbdl egy igazi
haromfelvondsos drama — vagy még
inkabb nagyopera — bontakozott ki.?
Vegyiik szemiigyre ennek részleteit
egy kicsit alaposabban.

+ Kovacs Andras: Vallomdsok Lukdcs Gydorgyrdl.
Szobor a pantheonban. A 17. perct6l. — https:/
www.youtube.com/watch?v=E_y9-nCdo9l

> A Budapesti Iskola I-11.-ben k6z6lt a hetve-
nes és részben a nyolcvanas években irt elem-
zések nagy tobbsége ennek a projektnek a
részeként értelmezhetd. — A I1. kotet szerzdi:
Markus Gyorgy és Vajda Mihaly; konyvésze-
ti adatai: Argumentum — Lukéacs Archivum,
Bp., 1997.
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A fészerepld. Heller Agnes két iz-
ben is megkisérli Lukacs Gyorgyot
viszonylag roviden, de mégis élet-
szerlen bemutatni. Az iskolaalapito
a szerzld legszemélyesebb emlékeit
mozgdsitva, anekdotdk és kisebb
életképek segitségével rajzolja meg
a hés portréjat. (Remekul.) A Luk-
dcs Gyorgy és Seidler Irma® pedig ezt
az arcképet vetiti vissza az 1900-as
évek fiatalemberére, majd ennek se-
gitségével értelmezi a filozofus éle-
tének egyik vitathatatlanul jelentGs
forduléjat, az Irma-szerelmet. Eorsi
Istvan hivatkozott dramajaban allit
megrenditd emléket atyai baratja-
nak, és az Eletrajz magnészalagon
egyes (sejtésem szerint éppen e cél-
bél beillesztett) részei altal is igen
érzékletes képet fest az agg filozo-
fusrél. Ezeket a portrékat jelentGsen
tovabbarnyaljak a tanitvanyok visz-
szaemlékezései, interjai, valamint
Kovacs Andras tébb mint hatéras
dokumentumfilmje.

Elsé felvonds. A fiatal Lukacs
Gyorgy képtelen elfogadni az 6t ko-
rilvevd tarsadalmat. Kultura nél-
kili, hazug, és lehetetlenné teszi a
valédi, 1élekt6l 1élekig ivels, mély
emberi kapcsolatokat — panaszolja
az ifja filozéfus, aki csak szenved és
verg6dik. Egy ideig individuumként
prébal valamilyen értelmes élet felé
vezetd egérutat talalni, de aztan
mindinkabb meger6s6dik benne a
meggydz6dés: ezt a civilizacidt le kell
bontani egészen az alapjaiig, s aztan
egészen mas értékek és elvek alap-
jan Gjraépiteni.”

Az ifja Lukécs nemcsak tépelédik

6 Heller Agnes: Lukdcs Gyorgy és Seidler
Irma. In: Fehér—Heller: A Budapesti Iskola 1.
V6. Markus: A lélek és az élet: a fiatal Lukdcs
és a ,kultura” problémdja. In: Markus—Vajda:
A Budapesti Iskola II.

és setét eszméket forgat a fejében,
hanem dolgozik is: szlintelen 6nmd-
veléssel paratlan miveltségre tesz
szert, még nincs harmincéves, és mar
érett, ma is élvezettel és tanulsaggal
olvashaté konyveket jelentet meg és
kulonféle szellemi véallalkozasokat
indit dtjara. Szintarsulatot szervez,
folyéiratot alapit, maga koré gytjti
a kor ifju értelmiségének (késdbb j6
néhanyukbdl vilaghird tudés lesz)
szine-javat. Ma azt mondanak ra,
hogy workoholic, mert a munkan és
féleg az irason kiviil semminek sincs
a szemében értelme.

Masodik felvonds. Aztan 1918 vé-
gén — az akkori baratait megddb-
bentve, de ifjukori miveinek figyel-
mes olvaséi szamadara csOppet sem
el6zmény nélkul és megmagyaraz-
hatatlanul — belép a kommunista
partba. A Tandacskoztarsasag ho-
napjaiban népbiztos és politikai ko-
misszar, majd az elvtarsaival egytitt
Bécsbe emigral.

Annak ellenére, hogy a partve-
zetéssel mar a huszas évek elején
konfliktusba kerult (a 7Torténelem
és osztdlytudat cimd tébb generaci-
6ra is alapvet§ hatast gyakorlé mu-
vét lesujté kritikaval fogadtak az
elvtarsai®), majd még ugyanennek
az évtizednek a végén (a Blum-tézi-
seket kovetGen) kis hijan ki is zar-
tak a mozgalombdl (tiz éven at nem
is a magyar, hanem a német part
tagja); hogy a szeme el6tt folytak a
nagy szovjet politikai perek és tisz-
togatasok, hogy nevelt fidt a gulagra
hurcoltak, s hogy 6t is megprobaltak
perbe fogni; hogy 1949-ben megala-
z6 Onkritikara kényszeritették az

8 V6. Krausz Taméas — Mesterhazi Miklos: M
és torténelem. Vitak Lukdcs Gyorgy miveirdl
a huszas években. Gondolat, Bp., 1985.



elvtarsai; majd '56 utan megtagad-
tak téle az j partba valé atigazolast
— nos, mindennek ellenére mégsem
forditott hatat a valasztott moz-
galmanak, és hli kommunistaként
fejezte be az életét, amit partja a
kommunista hdséknek fenntartott
temetéssel honoralt.®

Az els6 felvonasrdl bbségesen ir-
nak Lukécs tanitvanyai.l A md-
veket alaposan elemzik, de Gssze is
kapcsoljak Sket szerzdjik élettorté-
netével, s mindekozben a Nagy For-
dulatra (a KMP-be val6é belépésre)
tekintenek eldre. A kilonb6zé ma-
gyarazatok teljesen egybevagdak: a
korat mindinkabb elutasité Lukacs
végil megtért, am nem Istenhez
(aminek a lehet8ségét néhanyszor
fontolgatta), hanem a kommunista
mozgalomhoz. (Egyik vasarnaproél
a masikra Saulusbdél Paulus lett —
irta réla az ifjakori barat, Lesznai
Anna.'') S Eorsi dramaja, Az inter-
ju 1s ugyanerre a foltevésre éptl.
,2Damaszkusz” — mondja egy izben
a beszélni mar alig tud6 6regember
(vagy talan csak a kérdez6 véli halla-

9 Lukéacs Gyorgyot a Munkasmozgalmi
Panteonban helyezték végs6 nyugalom-
ra. — V0. Szabados Bettina: Lukdcsok so-
kasdga: Lukdcs Gyorgy haldlanak 50. év-
forduloja. —  https://abtk.hu/ismerettar/
evfordulok/1846-lukacsok-sokasaga-lukacs-
gyorgy-halalanak-50-evforduloja

10" A tanitvanyok legtobb irdsa ezzel az id6-
szakkal foglalkozik. A mar hivatkozottak mel-
lett 1d. Fehér: Baldzs Béla és Lukdcs Gyorgy
szovetsége a forradalomig. Ub.: A drama tor-
ténetfilozdfidgja, a tragédia metafizikdja és a
nem-tragikus drama utépidja. UG.: A roman-
tikus antikapitalizmus vdlaszutjan. In (mind-
harom): Fehér—Heller: A Budapesti Iskola I.
Heller: A kételességen tul. UG.: A lelki szegény-
ségrél. In (mindkettd): Fehér—Heller: A Buda-
pesti Iskola I. Markus: Lukdcs elsé esztétikdja.
In: Markus—Vajda: A Budapesti Iskola I1.

" 1dézi Markus: A lélek és az élet: a fiatal Luk-
dcs és a kultura” problémdja. In: Markus—
Vajda: A Budapesti Iskola II. 36.

ni?), am kés6bb hidba prébalja meg
a tanitvany tobbszor is ezzel a meta-
foraval értelmezni mestere életének
titkat. A haldoklé minden alkalom-
mal indulatosan tiltakozik. Heller
Agnes pedig egy egész elméletet épit
fol a Lukacs-fordulat megfejtésére.'?
A nagy megtérés ,egzisztencialis va-
lasztas” volt — mondja Kovacs And-
rasnak, az efféle valasztast pedig
csak a legritkabb esetben vonja visz-
sza a dontés meghozdja.'?)

A masodik felvonasrél viszont jé-
szerint semmiféle mondanddjuk
sincsen. Az egyébként jol tagolha-
t6 1dGszak egyetlen tombot képez a
szemiikben, elemzése pedig csupan
egyetlen kérdésre szlkil: miért tar-
tott ki mindvégig az Oreg? A mivek
irant sem mutatnak szinte semmi-
lyen érdeklédést. Errdl a korszakrol
elmélyiilt interpretaciéra torekvs
elemzésiik nem is nagyon sziiletett,
csupan Fehér Ferenc és Heller Ag-
nes irtak egy-egy tanulmanyt.'* S
bar mindkét iras érts, és lényegbe-
vagd megallapitasokat tesz, arra
mar csak terjedelmiiknél fogva sem
képesek, hogy alaposabb elemzé-
seket adjanak. (Még a Torténelem
és osztalytudat, A fiatal Hegel vagy
Az esztétikum sajatossaga sem ins-
pirdlja erre a tanitvanyokat, pedig
mindegyik mi vitathatatlanul je-

12 Meggy6zddésem, hogy a Mordlfilozéfia és
a Személyiségetika els6 szamu modellje egy-
arant Lukécs. — Heller: Mordlfilozéfia. 1. fej.
Cserépfalvi, Bp., 1996. UG.: Személyiségetika.
Bevezetés és ElsG rész Els§ eldadés. Osiris,
Bp., 1999.

¥ Kovacs Andras: Vallomdsok Lukdcs Gyorgy-
rél. A Lukdcs vita. Heller Agnes nyilatkozata.
1. 12. perc utdn. https://www.youtube.com/
watch?v=rm4IERkOcCU&t=9s

14 Fehér Ferenc: Lukdcs Weimarban. Fehér—
Heller: A Budapesti Iskola 1. Heller: Az idés
Lukdcs filozéfidja. In: Fehér—Heller: A Buda-
pesti Iskola L.
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lent6s immanens értékeket hordoz.)
Valamelyest csupan Lukacs huszas
évek végi, harmincas évek eleji kon-
szolidalodasa érdekli Gket, de ez is
inkabb csak masodsorban.

Harmadik felvonds. Elete legvégén
a h6s mindvégig megingathatatlan-
nak tind meggy6zddése varatlanul
Osszeomlott.'® Lehet, hogy a szovjet
tipusu szocializmus soha nem érhet
célba, és az egészet mashol és més-
hogyan kell Gjrakezdentiink — ismé-
telte el tobbszor 1s.'® (Aminek egye-
nes kovetkezménye, hogy az § élete
is elhibazott, s a legjobb esetben sem
reménykedhet tobben, mint hogy té-
vedéseib6l tanulhatnak majd egyet
mast az Ujrakezddk.)

Még ennél is tragikusabb, amit
Fehér Ferencnek mondott a halélos
agyan: ,En nem olyan ember voltam,
akit szeretni lehet.”'” Ez alighanem
arra utal, hogy a legvégén Lukdcs
mégsem tudott patologikus vonasok
nélkiili, kilonlegesen egészséges em-
berpéldanyként tekinteni magara.

15 Amint emlitettem, ennek stiddiumnak a
kezdGpontja nem egyértelm. Harom lehet6-
ség johet szoba. Csehszlovakia szovjet meg-
széllasa. (Ez nemcsak a tanitvanyokat, ha-
nem Lukacsot is mélységesen folhaboritotta.
Még azt is megkockaztatta, hogy nem fekszik
be a Munkasmozgalmi Panteonba. V6. Hel-
ler—Kébanyai: Bicikliz6 majom. 231.) Vagy az
Ontolégia mélységes csaldédast kelt§ elsd val-
tozatanak elkésziilte és az arra irt tanitvanyi
Barmelyiket valaszthatjuk, mert a lényeget
nem érinti a dontéstnk.

16 Eoérsi: Az utolsé szo jogdn. In: Megélt gon-
dolkodds — Eletrajz magnészagon. 17 sk. Hel-
ler: Az idds Lukdcs filozéfidja. In: Fehér—Hel-
ler: A Budapesti Iskola 1. 432. Vajda Mihaly
tobbszor is elmesélte, hogyan fogadta 6t egy
izben Lukacs ugyanezzel a mondattal.

1" Kovacs Andras: Vallomdsok Lukdcs Gyorgy-
rél. Szobor a pantheonban. Fehér Ferenc me-
séli. 0.32. perctdl. https://www.youtube.com/
watch?v=E_y9-nCdo9I — Heller: Az iskolaala-
pit6. In: Fehér—Heller: A Budapesti Iskola I.
412.

Bolsevik fordulata mégsem harmo-
nikus, onmagat megvaldsitd, nembe-
li személyiséggé tette!® — ismerte el
megtorten —, hanem csupan eltéritet-
te attdl, amirdl ifjakoraban még sej-
tette, hogy a legfontosabb'®: hogy sze-
r}ethet(')' és szeretni tudd 1énnyé valjon.
Elete tehat — ahogyan azt (Lukéacs
egyik nagy kedvence) Thomas Mann
ifjakori novellajanak hdése, a toérpe
Friedemann mondja az 6ngyilkossaga
el6tt — ,hazugsag volt és képzelGdés”.

Talan ennek a két tragikus ku-
darcnak a maradéktalan elismerése
és summazata a Vajda és Heller al-
tal egyarant idézett német mondat:
,lch bin eine gescheiterte Existenz”
— Bukott egzisztencia vagyok.?°

Vajda Mihaly
torténete 1990 utan

Ezt a — vitathatatlanul katartikus
— posztromantikus torténetet csu-
pan Eorsi Istvan dramaja arnyalja
némiképpen (példaul a Grabenko-
hazassag kapcsan), és Vajda Mihaly
vonja kétségbe, 6 azonban — szokasa
szerint — radikalisan.

18 Lukacs: Megélt gondolkodds. 37 skk. 83 sk.
19 A kérhazban. Fogjuk a kezét és beszélink
hozza. [...] Bélogat, de nem figyel. Egyszer
csak megszolal. »A legfontosabbat, a legfonto-
sabbat, azt nem értem.« »Mi a legfontosabb?«
—kérdezzik. O: »Azt még nem tudom.«” — Hel-
ler: Az iskolaalapité. In: Fehér—Heller: A Bu-
dapesti Iskola I. 413.

20 V6. Kovacs Andréas: Vallomdsok Lukdcs
Gyorgyrél. Az utolsé évtized. Heller Agnes me-
séli. 1.15. perct6l. — https://www.youtube.com/
watch?v=CHikEMDzyul&t=3278s — Vajda
Mihaly: Tiikorben. In: Rejtekutak a posztmo-
dernben 570. és masutt. — A kifejezés (folte-
hetden) az ifju Lukacs azon meggybzddésére
utal vissza, mely szerint minden embernek
onmagat kell megalkotnia. — Olyan ember
vagyok, mint Peer Gynt, aki elfuseralta sajat
magat — taldn valahogyan igy értette, amit
mondott. — V6. A Megélt gondolkodds els6
mondataval: ,,...egy adott fejlédés keretei ko-
zott, miként talal az ember énmagéara, vagy
miként veszti el 6nmagat.”



Tudoméasom szerint egyedul Vajda
érezte Ugy a tanitvanyok kozul, hogy
nem maradt makulatlan a kommu-
nizmussal valdé végleges szakitasat
megel6z8 években, s prébalt késébb
— erkélesi értelemben is — kritikailag
szamot vetni egykori nézeteivel és
cselekedeteivel.?! A Lukaccsal kap-
csolatos irdsainak egy része ennek a
tépel6dd visszatekintésnek az ered-
ménye, s bar olykor gy tlnik, mint-
ha kizarélag csak a mesterét biral-
n4, valdjaban inkabb kettejik kozos
multjaval probal meg szembenézni.
Voltaképpen minden benniinket ér-
dekl§ irasdban azt kérdezi, ,,Hogyan
lehettem én annak az embernek a
tanitvanya, aki ezt meg ezt cseleked-
te, irta és gondolta?” Amikor tulsa-
gosan is szigorunak és a lehetséges
mentségekre érzéketlennek tlnik,
akkor nem rajongva szeretett Oreg
baratjat tagadja meg, hanem sajat
maganak nem hagy semmiféle kibu-
vét és konnylnek érzett mentséget.??

Lassuk azokat a neuralgikus pon-
tokat, melyeket mestere életutjan
latni vélt.

Lukéacs életmlvének szamottevs
hanyada nemcsak a legnagyobbaké-
val nem emlithet6 egy lapon, hanem
egyszerlien vacak és kinos. A har-
mincas évek elejétdl az 6tvenes évek

2 Heller Agnes visszaemlékezései és inter-
jui szinte mindig azt hangsilyozzak, hogy a
Lukacs-tanitvanyok ellenzékben voltak, és
kisebb-nagyobb retorzidékat szenvedtek el, s
ez semmiképpen sem hamis bedallitas. Vajda
viszont ezzel szemben arra is figyelmeztet,
hogy 6k csupan a rendszer belsd ellenzéke vol-
tak, s hogy egy idében igenis arra torekedtek,
hogy végre 6k kertiljenek hatalmi pozicioba. —
V6. Vajda: Eletrajz. In: Marx utdn szabadon.
In: Utam Marxtol. Kalligram, Bp.—Pozsony,
2015. 558. UG.: Lukdcs és a Budapesti Iskola.
In: Sz0g a zsdkbdl. 154 skk. Stimegi: Talpalat-
nyi remény. 2.5. fej. Veszprémi Human Tudo-
manyokért Alapitvany, Veszprém, 2015.

22 V6. Sumegi: Talpalatnyi remény. 2.5.

kozepéig irt konyvei minden fenn-
tartas nélkil besorolhaték a hivata-
los ,,dialmat” ideolégiai kozhelyeket
pufogtatd, szimplifikalt tedéridkkal
operald, gondolattalan iromanyai
kozé, s kés6bb is csak egy kicsit ja-
vult a helyzet.? Azt példaul, hogy
Az ész tronfosztdsa nem az idealis-
ta—materialista ellentétre fizi f6l a
19. és a 20. szazadi polgari filoz6fia
torténetét, hanem (a zsdanovi irany-
mutatassal batran szembeszegiilve)
a racionalizmus—irracionalizmus op-
poziciéra, csupan a magat mentegetd
Lukacs tartotta nagy tettnek. Visz-
szatekintve joszerint semmilyen mi-
néségi kulonbséget sem érzékeliink
a két koncepcié kozott: mindegyik
végtelenil és tlrhetetlentl leegy-
szerlsitd, és egyik sem az elemzést
szolgalja, hanem a megbélyegzést.

S ez még nem minden. ,Itt-ott
kénytelenek vagyunk észrevenni,
hogy a nagy filozéfus képes cstinyan
hazudni. [Nem csak Lukéacsra gon-
dol itt Vajda, hanem Heideggerre és
sokakra a filozofia hosszu torténe-
téb6l — S. I.] Mert szégyelli magat.
Mert nem akarja Kkitiltani magat
az egyetemrdl, mert fél nyilvanos-
sag elé lépni, és azt mondani: hibas
vagyok. De hiszen & is csak ember.
Egyet azonban nem szabad: felal-
dozni az életmlvét. Akkor ugyanis
megszinik filozéfus lenni. A pék pék
marad, ha félelembdl, szégyenérzet-

28 Vo. Vajda: Syrakusa. In: A posztmodern
Heidegger. In: Rejtekutak a posztmodernben.
163 sk. Ub.: Miivészet és jaték helyett — forra-
dalom. In: Tiikorben. In: Rejtekutak a poszt-
modernben. 576. UG.: Isten fogsdgdban. In: A
személyes emlékezet filozdfidja. 139, 141. UG.:
a nyulacskdak bosszija. In: Székratészi huzat-
ban. In: A személyes emlékezet filozdfidja. 451.
24 Kz a példa az én kiegészitésem. V6. Lukdcs:
El8sz6 az Utam Marxhoz c. kétethez. In: Cur-
riculum vitae. 369 sk. UG.: Eletrajz magnésza-
lagon. 235 sk.
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b6l, érdekbdl hazudik. De megszlinik
pék lenni, ha nem siit t6bbé kenye-
ret. S igy van ez azokkal is, akik
szellemi kenyeriiket siitik.”? Hidba
jelent6sen jobb m tehat A fiatal He-
gel vagy Az esztétikum sajdtossaga,
mint A tériénelmi regény, a Nagy
orosz realistdk vagy A polgadri filozo-
fia vdlsdga, mert sokkal fontosabb a
koztik fonnallé kvantitativ kilonb-
ségnél annak a sziikséges feltétel-
nek hianya, mely nélkil semmiféle
filozéfia sem lehetséges: az Gszinte
igazsagkeresés. S 1930 korul ez a
sine qua non veszett el, sajnos mind-
orokre. Csak akkor lett volna jra
visszaszerezhetd, ha Lukacs gyoke-
resen Ujragondolja az egész életét és
a kommunizmushoz valdé viszonyat.
Ez azonban nem tértént meg, igy
aztan szlk tiz évvel a Torténelem és
osztdlytudat utan végleg megszilint
filozéfusnak lenni — zarja le Vajda az
eszmefuttatasat.?

Az arendithetetlen mentalis egész-
ség, mely — allitélag — a patologikus
korral valé szakitasra és a normalis
jovl kovetelése mellett valé mindha-
lalig tart6 elkotelezddésre sarkallta,
csupan vagy volt, vagy még inkabb:
illazié. Miért volna a vilagot, dgy,
ahogyan az van, természetesnek el-
fogadd tobbség a beteg? Nem inkabb
bizonyos beteg individuumok okol-
jak-e a tarsadalmat vagy a kort a
maguk nyavalyaiért, ahelyett, hogy
szembenéznének onmagukkal, és
megprobalnanak gy6zedelmesen va-
laszolni életiik kihivasaira??”

% Vajda: Syrakusa. In: Rejtekutak a posztmo-
dernben. 175.

26 V6. Vajda: Mivészet és jaték helyett — forra-
dalom. In: Rejtekutak a posztmodernben. 576,
590.

27 Igen mély atéléssel és szuggesztiven fejti ki
ezt a Luukécsra is messzemenden vonatkozta-
tott gondolatot Vajda a Fehér Ferenc haldla

Lukéacs Gyorgy képtelen volt har-
monikus emberi kapcsolatokat ki-
alakitani; gydlolte a kornyezetét,
és mélyen boldogtalan volt. Aztan —
miutan sikertelenil prébalkozott az
ugy-ahogy élhetének igérkezd lehe-
t6ségekkel (szerelem, polgari hiva-
tas, tudoméanyos karrier stb.) — belé-
pett a partba, és belevetette magat a
mozgalmi munkaba.?® Tény és valo,
hogy ezt kovetGen egészen a halalaig
nem adta semmiféle jelét semmilyen
személyes disszonancianak, s erre
hivatkozva akar ki is jelenthetnénk,
hogy megtaldlta a megoldast ifjiko-
ri mentalis zavaraira. Kérdés azon-
ban, hogy nem egzisztencidjanak
felszamolasaval oldotta-e meg az eg-
zisztencialis problémadit. Lehet, hogy
pszicholdgiai értelemben mindvégig
jol volt (még felesége haldla is csu-
pan néhany napra renditette meg,
aztan visszault az iréasztaldhoz dol-
gozni?®), de kozben (még a korabbi
onmagaval Osszevetve is) megszlnt
érz6 emberként létezni. Partmunkas
lett, filozéfus és a nembeliség rep-
rezentansa. Test és tulajdonsiagok
nélkili elvtars.® Az »egész ember«

utén irt egyik emlékezd esszéjében. — Vajda:
Mit lehet reméini? II. In: Rejtekutak a poszt-
modernben. 194 skk.

28 Bendl Julia csoppet sem tendenciézus vagy
Lukaéccsal ellenséges biografiija riaszt6 képet
fest a fiatalemberrdl, aki a csalddja egyik fe-
1ét (az anyjat és a batyjat) gydloli, a masikat
pedig rideg megvetéssel utasitja el, s — talan
Popper Leb kivételével — senkit sem képes ha-
rom 1épésnél kézelebb engedni magahoz. — Ld.
Bendl: Lukdcs Gyorgy élete a szazadfordulétol
1918-ig. Scientia Humana, Bp., 1994. Vajda
Mihaly két részletes tanulméanyban elemzi az
1919 el6tti mlveket. — Vajda: A tokéletes bl-
nosség korszaka? In: Nem az 6rokkévalésag-
nak. In: Rejtekutak a posztmodernben. UG.: A
tudds, az esszéista és a filozéfus. In: Uo.

29 Heller: Az iskolaalapité. In: Fehér—Heller:
A Budapesti Iskola 1. 404.

30 A Torténelem és osztdalytudat utolsé tanul-
manya, a Mddszertani megjegyzések a szerve-



nem érdekelte, tandcsot nem adott.
Tudoményos problémak »hordozé-
inak« tekintett benniinket.” — Ezt
Heller Agnes irja rbla Az iskolaala-
pitéban.?!

Mestere kommunista fordula-
ta személyes értelemben is bukés
volt tehat — allitja Vajda. Max We-
bernek, Lukacs atyai baratjanak
szavaival élve — aki talan éppen ra
gondolva vetette papirra ezeket —,
képtelen volt szembenézni az emberi
egzisztencia kontingencidjaval, nem
tudta férfiasan elviselni isten és pro-
féta nélkili koranak terhét, és végil
kapitulalt: egy 0j ,egyhaz” karjaba
vetette magat, s tobbé mar nem tu-
dott kiszabadulni annak fojtogatd
olelésébsl.??

Amint azt lattuk, Lukacs Gyorgy
minden elképzelhetd tekintetben
makulatlanul becsiiletes embernek
tartotta magat. Vajdanak azonban
egyre szaporodtak a kételyei.

(1) Az agg filoz6fus ismételten azt
allitotta, hogy & egy olyan mozga-
lomba lépett be, melynek legfébb
hajtéereje és tulajdonsaga az etikai
elkotelezettség volt: az els6 vilagha-
bort végének neofita kommunistai
az elnyomottak folszabaditasara, a
kényszerek vilaganak félszamolasa-
ra és az erény birodalmanak f6lépi-

zeti kérdéshez arrdl tanuskodik, hogy Lukécs
hajland6 volt minden fenntartas nélkul, s6t
lelkesen aldrendelni a személyiségét a part-
nak, vagy még inkabb folszamolni azt. Egy
igazi kommunistanak nincsen maganélete, és
nincsen a partétdl eltérd akarata sem — ma-
gyardzza igen lelkesen. Ld. az irds 3. részét
és 5. részét.

# Heller Agnes: Az iskolaalapité. In: Fehér
Ferenc — Heller Agnes: A Budapesti iskola I.
395.

32 1dézi Vajda: A tudds, az esszéista és a filozo-
fus. In: Rejtekutak a posztmodernben. — 352,
368.

tésére szovetkeztek. Am nem sokkal
a csatlakozdsa utan, mar a Tandcs-
koztarsasag honapjaiban Lukéacs (a
sajat elmondédsa szerint) kénytelen
volt belatni, hogy egyes elv- és har-
costarsai (s koztik a part legfébb ve-
zetdi) felelGtlen svihakok vagy egye-
nesen gazemberek.? Ennek ellenére
kitartott, mert gy gondolta, hogy a
kommunizmusnak nincsen alterna-
tivdja, s hogy el6bb-utébb majd eti-
kai értelemben is helylikre zékken-
nek a dolgok.

A visszaemlékezd azonban elfeled-
kezik valamir6l, vagy inkabb szan-
dékosan elhallgatja azt. Arra ugyan
utal néhanyszor, hogy premarxista
korszakdban az egyetemes(-nek
mondott) erkélesét az élet bizonyos
teriiletein felfuggeszthetének, s6t
felfuggesztendbnek tekintette,? am
arr6l ’56 utan mar soha nem beszélt,
hogy a marxizmusba fejest ugorva
pontosan tudta, hogy ez masképpen
nem fog menni, csakis kiméletet nem
ismerd kegyetlenséggel és a hagyo-
manyos etika altal megbocsathatat-
lannak tekintett blindéket elkovetve.
(A bolsevizmus mint erkélesi problé-
ma, A kommunizmus erkolcsi alap-
Jjai, valamint a Taktika és etika® — az
utébbi ellenkezd elGjellel, mint az
el6z6 kettd — egyértelmlen bizonyit-

3 A teljesség igénye nélkil: Vagé Béla, Po-
gany Jozsef, Rudas Laszl6, Kassak Lajos és
kivaltképpen a vezér, Kun Béla. Lukéacs lat-
hatéan nem veszi észre, hogy annyi nevet
emlit a kilonb6zd 6néletrajzaiban és vissza-
emlékezéseiben, hogy azzal mar a komplett
mozgalmat dehonesztdlja. — V6. Lukacs: Elet-
rajz magnoszalagon. 129, 157 skk. 179, 274.
3 Ld. 44. jegyzetet, valamint A lelki szegény-
ségrdél irt elemzésemet. (Kézirat.)

% Lukacs: A bolsevizmus mint erkolesi prob-
léma. In: Torténelem és osztalytudat. UG.: A
kommunizmus erkolcsi alapjai. In: Uo. Luk-
acs: Taktika és etika. In: Utam Marxhoz I
Magvetd, Bp., 1971.
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jak ezt. Az Eletrajz magnoszalagon
kapcsolodé kurta dialégusa pedig
igen arulkod6. Eorsiék széba hoz-
zak a Taktika és etikdt, mire Lukacs
precizen idézi az esszéje végén citalt
Hebbel-mondatot. (,,E’s ha Isten ko-
zém és a nekem rendelt tett k6zé a biint
helyezte volna — ki vagyok én, hogy ez
alél magamat kivonhatndm?’) | Ez
csodalatosan szép. Csak sajnos ez is,
mint minden okos és szép mondat,
visszaélésekre ad alkalmat” — reagal
valamelyik kérdez6. Lukacs azonban
elharitja a folvetést és lezarja a té-
mat: ,,Olyan mondat nincs, amely ne
adna alkalmat visszaélésekre” — szo-
gezi le Ugy, mintha nem volna mar
itt semmi tovabbi latnivald. A kérde-
z0k pedig az elutasitast tudomaésul
véve témat valtanak.?®)

(2) A Taktika és etika allaspontja
védhetd, ha f6ltessziik, hogy bizo-
nyos esetekben a cél igenis szente-
sitheti az eszkozt. Vajda azonban
ezt a legcsekélyebb mértékben sem
ismeri el,’” Am ha elismerné is: igen
nehéz volna komolyan és Gszintén
érvelni amellett, hogy embermilliék
kiirthatok és tonkretehetdk egy pon-
tosan meghatdrozhatatlan, igen ta-
voli jovében talan majd megvaldsul
cél érdekében. (Az, hogy Lukacs be-
Iépett a partba, talan megérthetd, s
talan még az is menthetd, hogy rog-
ton ezt kovetden 6 is belekeveredett
a tizenkilences kalandorok diszndsa-
gaiba [viharos sebességgel kovették
egymast az események, cselekedni
kellett, és nem maradt 1d6 a topren-
gésre]. De aztan bdségesen addodtak

36 Lukacs: E'letrajz magndszalagon. 141 sk.

31 Vo. Vajda: Mit lehet remélni? IV. In: Rejte-
kutak a posztmodernben. 226. UG.: Lehet-e az
1gazsdghoz keresztiilhazudni magunkat? In:
Nem az orokkévalésdagnak. In: Rejtekutak a
posztmodernben. 493 skk.

olyan pillanatok, melyekhez érve be-
lathatta volna, hogy ép erkélcsi ér-
zékkel képtelenség kitartani amel-
lett, hogy létezhet olyan cél, mely
szentesiti ezeket az eszkozoket, majd
rogton ezt kovetden ki kellett volna
szallnia. El6szor akkor, amikor latta
— mar a huszas évek elején —, hogy
nemcsak a magyar part, hanem a
Komintern — az élén Zinovjevvel és
Kunnal - is egy rabléobanda. Vagy
amikor 29-ben a tarsai nekiestek a
Blum-tézisek miatt, és sajat bérén
tapasztalta meg, hogyan oldja fol
magaban a part az individuumot.
Vagy ’45-ben, miutan kiszabadult a
Szovjetunidbdl, és nyitva 4allt az ut
Nyugat-Németorszagha.?® Vagy leg-
alabb élete vége felé, amikor a Szta-
lin 6rokosei altal iranyitott biroda-
lom végvidékén, Rakosi 6rokoseinek
orszagaban az orosz lagereket le-
leplez6 Szolzsenyicin erkélesi nagy-
sagarol értekezett.?® Elég lett volna
annyit mondania, hogy ,ha mar ugy-
sem vettetek at ’56 utan az MSZMP-
be,* hagyjuk a fenébe az egészet.
Vége, tévedtem, alaszolgaja!”)

(3) Lehet, hogy a mozgalom mora-
lisan védhetetlen, de Lukéacs (amint
azt utolsé alkotéi korszakanak eld-
és utdszavaiban fokoz6dé elannal bi-
zonygatta) igyekezett szembeszallni
a torzuldasokkal, és — amennyire erre
lehetbsége volt — mindenkor egy jobb
kommunizmusért kiizdott.

3 Apologetikaja legtobb pontjat szubjektive
Gszintének tartom, azt azonban nem hiszem
el, hogy Lukéacs ne tudta volna, hogy a meg-
szallt orszagokban el6bb-utdébb sztdlini tipusa
diktatura lesz.

3 Lukacs: Szolzsenyicin-tanulmdnyok. Euré-
pa, Bp., 1990.

1 Lukécs parttagsdganak ’56 utdni torténe-
tét (masok mellett) Eorsi Istvan is elmeséli.
— Eorsi: Az utolsé sz6 jogdn. 1-2. In: Megélt
gondolkodds — Eletrajz magnészalagon.



Ez is kozmetikazas! — feleli erre
Vajda. A Torténelem és osztdlytudat
utols6 tanulmanya, héatborzonga-
té6 bizonyitéka annak, hogy Lukacs
elengedhetetlennek és tidvisnek
tartotta a part mindenhatésaganak
elismerését, a parttagok individu-
alitasanak félszamolasat, a legszi-
gordbb fegyelmet és a rendszeres
(legalabb  kizarasokon keresztiil
megvaldsitott) tisztogatasokat.’! KEs
semmi nyoma nincsen annak, hogy
ezt a meggydzidését 1930 utan alap-
vetden revidealta volna. Eppen ellen-
kezbleg: még utolsé irdsainak egyi-
kében, a Demokratizdléddsban is a
’23-as mivében irtakkal teljesen egy-
becsengdben allitja egymassal szembe
a formalis, individualista, kapitalis-
ta szabadsageszmét és a szocialista
demokraciat, amely nem egyének
ko6zotti szabalyozott viszony, hanem
olyan kozos cselekvés és élmény,
melyet csupan félszivvel tamogatni
vagy kritikai distanciaval megkozeli-
teni megengedhetetlen. (Az elképzelt
szovjetek euforikus allapotban égd
forradalméarai élhettek at ehhez ha-
sonl6 szabadsagot — mondja a szer-
z6*? [mikozben szuronyhegyre hany-
tak a foldesurakat és a burzsodkat
— ez mar csupan az én rosszindulatu
hozzatoldasom].)

A Torténelem és osztdlytudat meg-
irdsa utdan durvan egy évtizeddel
Lukéacs mindenféle irodalmi vitak-
ban vett részt Moszkvaban, mikoz-

41 Tudomasom szerint ez valamiért nem ke-
riilt papirra, de Vajda tobb izben is elmondta,
hogy a font hivatkozott Mdédszertani megjegy-
zések (melyet a Torténelem és osztdlytudat
olvaséinak tobbsége nem olvas el az unalmas
és érdektelen irast igérd cime miatt — szokta
hozzaflizni) igen hatarozott és lelkesiilt allas-
foglalas a terror sziikségessége mellett.

42 Lukacs: A demokratizdlédds jelene és jovdje.
160 skk.

ben tudta, hogy a diszkusszi6 vesz-
tesel nem egy esetben az életiikkel
fizetnek a megbélyegzett nézeteikért.
Mentségiil szolgalhat-e erre, hogy
kritikdjanak kozzétételével a birald
is a gulagot kockaztatta? 2000 koril
Vajda ezt mar nem tudta hinni.*?

A szovjet élettel vald ilyetén meg-
ismerkedés utan a filozéfus hazajott,
és lelkesen hirdette a sztalinista
kommunizmus felsébbrendlségét.
A tanitvany pedig b6 husz évvel a
halala utdn megkérdezi tdle, amit
annak idején nem akart vagy nem
mert: ,Mondja, Lukacs elvtars —
mert igy hivtuk —, mindazok utan,
amit 12 éven at a Szovjetuniéban at-
élt [...], hogyan volt képes ra, hogy
eladja ezt a rendszert a magyar ér-
telmiségnek?”44

De nem csak ez a baj a koalicids
korszakban torténtekkel. Lukdcs ugy
allitja be, mintha 6 csupan szabad vi-
tat folytatott volna a legkiilonfélébb
irodalmi és szellemi irdanyzatokkal,
am az altala megbiraltakat végil
kizartak az irodalmi és a kozéletbdl.
(Nem lehet azzal érvelni, hogy az &
kritikdja nélkil is betiltottak volna
6ket. Ha ez az — egyébként minden
bizonnyal igaz — megallapitas fel-
mentést adna, akkor Nagy Imrérdl is
nyugodtan mondhatott volna barmit
Snagovban. Mert amint ezt a késébb
torténtek kétségbevonhatatlanul be-
bizonyitottak: a miniszterelnéknek
igy is, ugy is légnia kellett.) S az sem
igaz, hogy Lukacs csak szabad vitat
folytatott. A kommunista part promi-
nense volt, és igenis éreztette megbi-
raltjaival a hatalmi pozicidjat.*

4 Vajda: Isten fogsdagdban. In: A személyes em-
lékezés filozdfidja.

# Vajda Mihaly: Syrakusa. In: Rejtekutak a
posztmodernben. 165.

4 Vo. Vajda: Isten fogsdgaban. In: A személyes
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(4) A politikus és a kozéleti ember
ugyan védhetetlen dolgokat csinélt,
de a maganszemély messzemenGen
tisztességes volt — ezt még Vajda is
sokaig, talan mindvégig elismerte.*
Lukéacs viszont azt feleli erre Troc-
kijrol és Farkas Mihalyrol értekezve,
hogy teljesen mindegy, milyen ma-
ganszemélyek voltak. Maganerénye-
ik (ha voltak) sem a hib4s nézeteikre
(Trockijnal), sem a bilincselekménye-
ikre (Farkas esetében) nem adnak
felmentést.*” (Azt hiszem, Luké&cs-
nak ez esetben igaza van. Ellen-
prébaként tegyik fol magunknak a
kérdést: ismeriink-e akarcsak egyet-
len olyan nécit is, akit ugy tartunk
szamon, mint mdskiilonben egészen
rendes embert, j6 csaladapat, hiisé-
ges férjet, igaz baratot?)

(5) S nem csak ez a probléma.
Vajda az id§ el6rehaladtaval abban
is egyre inkabb kételkedett, hogy
Lukacs Gyo6rgy, a maganszemély
becstiletes volt-e.*® A Szog a zsdkbdl
nem csupan a tizedeltetést és az az-
zal vald dicsekvést® olvassa atyai

emlékezet filozéfidja. 141. — A font hivatkozott
konyvemben idéztem Vajda egyik beszélgetés
kozben kifejtett véleményét Lukacs szerepé-
rdl a Bibé-vitdban. ,,Ugy viselkedett, mint egy
kulturélis csenddr. Nagyon szégyelltem ma-
gamat, mikozben olvastam” — mondta. (Ld.
Stmegi: Talpalatnyi remény. 2.5.) En pedig —
ha szamit ez valamit — csak megerd@siteni tu-
dom ezt a megallapitast. Bibo-birdlata soran
Lukacs néhol nem mond igazat, folyamatosan
csusztat, manipuldl és félreérthetetlentl fe-
nyeget. — Az onkényrél, a szabadsdgrdl és a
reményrdl cimi kéziratként szendergl kony-
vem b. fejezetében roviden elemeztem a vitat.
46 V6. Vajda: Isten fogsdgaban. In: A személyes
emlékezés filozéfidja. 141. — Beszélgetéseink
soran is tobbszor leszogezte ezt.

47 Vo6: Lukacs: Eletrajz magnészalagon. 250,
309.

48 Mar az Isten fogsdgdban is valamilyen bi-
zonyitékot keres Lukécs becstiletességére a
lubjankai kihallgatasainak jegyz6konyvei-
ben.

V6. Lukdcs: E’letrajz magndszalagon. 164 sk.

baratja fejére, hanem a Kadarnak
Snagovbdl irt episztolat (melyben
koszonetet mond az allamférfitnak a
szocializmus megmentéséért), a Kun
Béla letartbéztatdasanak alkalmabdl
rendezett moszkvai tnneplést,®® és
egy Lesznai Annahoz irt levelet is,
melybdl Vajda idézi az omindzus
mondatot: ,,Ferkonak is jél jott az,
amit megtapasztalt”.? Marmint hogy
jol jott a lagerbe hurcolt és ott kis hi-
jan elpusztitott Janossy Ferencnek
(Bortstieber Gertrud fianak) a né-
hany év gulag.

*

Szerettem volna Ggy egymas mellé
helyezni ezt a harom életrajzot, hogy
vilagos legyen: 6nmagaban mind-
egyik meggydz0, és egymdsra vetitve
sem nyujtanak vitathatatlan cafola-
tot. Inkabb valasztasi lehetéséget ki-
nalnak az olvasénak. Ertékrendje és
meggy6zédései alapjan ki-ki eldont-
heti, vagy még inkabb: kiben-kiben
eldédl, hogy melyik a hozza legkoze-
lebb 4llé.

Tudom, hogy ez nem sikerilt, és
taldn nem is sikertilhetett, mert egy
linearis szoveg (aminek van eleje,
kozepe és vége) csak egymds utdn
tudja prezentdlni a kilénbo6zb valto-
zatokat (egymas mellett nem) és ez
elkeriilhetetlentil azt a benyomast
kelti, mintha a kés6bbi megcafolna
vagy korrigalnd a korabbit. Pedig
ebben az esetben nem igy van. Ha

%0 A torténetet Heller Agnes is elmeséli:
,...amikor Kunt letartéztattak és megolték,
Lukécs és tarsai tinnepséget rendeztek, jol
bevodkaztak. »Lukacs elvtars, hogyan tehet-
tek ilyet? Hogyan lehet egy ember halalat, ki-
lonésen hogy megolték, tinnepelni?« Lukacs
folemelte az ujjat: »kutydnak kutyahalall«” —
Heller—Kdbanyai: Bicikliz6 majom. 86.

5 Vajda: Lukdcs és a Budapesti Iskola. In:
Szog a zsakbal. 1317.



nem gondoljuk, hogy az 1930 utani
Lukacs-miivek fabatkat sem érnek;
ha kitartunk amellett, hogy a ka-
pitalizmust igenis transzcendalni
kell, és normalis ember nem allit-
hat mast; ha elismerjik, hogy Luk-
acs egészséges jellem volt és maradt
halalaig; ha nem vonjuk kétségbe a
tisztességességét — s mindez igenis
lehetséges —, akkor Lukacsnak van
igaza, a tanitvanyok pedig nem értik
6t, vagy nincs elegendd hitiik, vagy
egyszerlen csak inadekvat, Lukéacs
gondolkodasmoédjatdl és meggydzi-
déseitdl idegen aspektusbél kozelite-
nek feléje.

Elet és mii

Hadd kezdjem egy gyakori ellenve-
tés preventiv visszautasitasaval. Az
irodalmi mivek legtobbszor szerzd-
jik személyes élményeit és életta-
pasztalatait dolgozzak fol, s legalabb
ebben az értelemben 6néletrajzi to-
redékeknek tekinthet6k — ezt min-
dig is tudtuk. Philippe Lejeune nem
ezt fedezte fol, hanem csupéan (s per-
sze ez sem kevés) folrajzolt egy olyan
fogalmi keretet (ennek centralis ter-
minusa az ,,0néletrajzi tér”), melynek
segitségével jol értelmezhetld a szd
szlikebb és tagabb értelmében vett
autobiografidk (az utébbiak maguk
a mualkotasok) kapcsolata, és mo-
dernizalta azt a strukturalizmus és
mas szovegcentrikus irodalomelmé-
leti iskolak altal hattérbe szoritott
és lejaratott interpretaciés eljarast,
mely a szerzs életeseményei és (vélt)
szandékai segitségével probalta meg
értelmezni a szévegeket."?

52 Philippe Lejeune életmtivének elsd korsza-
kabél valogatdst ad egy magyar nyelvd ko-
tet. — Lejeune: Onéletirds, élettorténet, naplo.
Ford. Bardos Zsuzsanna, Gabor Livia, Hazas
Nikoletta, Todkos Péter, Varga Rébert és Z.

Sohasem fordult meg a fejemben,
hogy Lejeune elmélete kinalja az
egyedul udvozité modszert. Ugyan-
4gy, mint minden mas eljaras, ez
is csupan bizonyos esetekben ter-
mékeny. Hogy mikor, arra &ltala-
nossaghban igen koénnyd valaszolni:
amikor inspirativ, Uj értelmezések
segithetGk altala vildgra. De még eb-
ben az esetben sem helyes azt gon-
dolni, hogy ugyanazt az alkotast nem
érdemes masképpen — akar magara
a szovegre, akar a befogadéi élmény-
re koncentralva — megkozeliteni. Ep-
pen ellenkezbleg: a mi potencialis
jelentéseit csak az olvasatok sokféle-
sége hozhatja napvilagra, s ez éppen
gy igaz a filozéfiai mdvekre is, mint
az irodalmiakra.

— Lehet, hogy az ,6néletrajzi tér”
j6l hasznalhaté egyes irodalmi szo-
vegek értelmezése soran, de kevéssé
a filozéfiatorténetben, hiszen a filo-
zofia joval aperszondlisabb miifaj,
mint az irodalom — szélhat a kévet-
kezb ellenvetés, s ez szamos esetben
tényleg igy is van. A filozoéfia klasszi-
kusainak jelent6s hanyada, (ugyan-
ugy, mint a természettuddsok) prob-
lémakat kivant megoldani, s hogy
ezt milyen személyes indittatasboél
tette, szinte teljesen érdektelen.

— Mas esetekben azonban — fe-
lelhetjik — mintha nagyon is len-
ne jelent6sége a személyességnek.
Gondoljunk, mondjuk, Pascalra,
Kierkegaard-ra vagy éppen Nietz-
schére. Talan egy kicsit vilagosab-
ban fogjuk latni, hogy mikor igen és
mikor nem, ha sorra vessziik az élet
és a mu lehetséges kapcsolddasait
— nem a teljesség igényével, hanem
csupan azokra a valtozatokra korla-
tozédva, melyek a harom attekintett

Varga Zoltan. ’Harmattan, Bp., 2003.
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biografiankban kérvonalat 6ltéttek.
(1) Gyakran az lehet a benyoma-
sunk, mintha Luk&ics szerint az
élettorténet és egyaltalan az emberi
individualitds csupan olyan esetle-
gességek lennének, melyeket a leg-
jobb volna miel6bb levedleni, mert
csak ezt kovetben emelkedhetiink
fol a nembeliséghez. (Egy legalabb
Arisztotelészig visszavezethetd — és
jorészt a [Lukacs gondolkodasat mé-
lyen athatd] klasszikus német filozé-
fia altal is osztott — tradicié motival-
ja ezt a meggy6zidését. Ha az ember
eszes allat — amint ezt a gérég mes-
ter tobb izben leszogezte® —, akkor
az ,eszesség”’, azaz a racionalitas
definicié szerint minden emberben
ko6zos [hiszen csak az a 1ény sorolha-
t6 az emberi nembe, aki értelemmel
bir], az individualitas [az egyedek
kozti kulonbség] pedig csak olyan tu-
lajdonsagokbdl fakadhat, melyek ér-
telmen kiviliek, s melyeknek meg-
létében osztozunk az Aallatokkal.)
Ebbdl pedig az kovetkezik, hogy a
racionalis megismerés eredményére
a kontingens élettérténetnek idealis
esetben semmiféle hatdsa sem lehet.
A Marxista fejlédésem cim visszate-
kintés ennek megfelelGen indokolja
a Torténelem és osztdlytudat (allito-
lagos) tévedéseit. A hibak a kor és a
szerz6 partikularitasabol fakadhat-
nak (ez esetben inkabb a korébdl) —
magyarazza Lukacs —** aki, miutan
kijavitotta a (vélt) esetlegességeibdl
fakadé (vélt) tévedéseit, mar-mar
meg is szlnt partikularitasként (is)
létezni. ,Az élet széméra a gondolko-
das targya volt.” , Eletérzése, hogy &

% Arisztotelész: Nikomakhoszi etika. 1102b
sk. UG: A lélek. 3.11.

5 Lukacs Gyorgy: Marxista fejlédésem: 1918—
1930. In: UG.: Curriculum vitae. 304.

a vilagszellem megtestesitGje, sosem
hagyta el” — irja Heller Agnes a mar
t6bbszor is idézett portréjaban.*

Erdemes tal4n utalni arra, hogy
ez a felfogds nem csupan a tudo-
manyos muvek olvasasahoz sziiksé-
ges aperszondlis befogadoéi attitiid
felvételét implikalja, hanem ko6z6s
nevezére kertl mindazokkal az in-
terpretaciéelméletekkel, melyek a
szerzG és a befogadd szandékanak
keresését (az intentio auctorist és az
intentio lectorist) alarendelik a md
immanens (vagy annak vélt) értel-
mének (az intentio operisnek).

(2) A Szellem azonban mégsem
lebeghet csak gy énmagaban, min-
dig lennie kell valamilyen konkrét-
materialis hordozdjanak — amint
erre Heller Agnes utolséként idézett
mondata is utalt. S ha igy van, akkor
mégiscsak lehet némi jelentisége a
biografidnak. Igaz, nem sok. ,Csak
amennyiben az olvasét sikeril arrdl
meggy6zném, hogy ennek az egyéni
fejlédésnek van valami — a puszta
életrajzi elemen tulmend — objektiv
tartalma, akkor jogosult e kotet 0sz-
szeallitasa és kiaddsa” — irja Luk-
4cs a hatvanas években megjelent
egyik tematikus valogatasanak El6-
szavaban.”® S ugyanez a koncepcid
korvonalazédik a Megélt gondolko-
dds moédszertani bevezetGjében 1is.
,,Eletemet nem a maga kozvetlen
értelmében. Csak hogy miként bon-
takozott ki (emberileg miként) éle-
tembdl ez a gondolkoddasi irany, ez
a gondolkoddasméd (magatartas) az

% Heller Agnes: Az iskolaalapits. In: Fehér
Ferenc — Heller Agnes: A Budapesti iskola I.
395, 398, 407.

% Lukacs: A szocializmus mint radikdlis,
kritikai reformok kora. In: Curriculum vitae.
380. V6. UG.: Leszdmolds a multtal. In: Uo.
137. UG.: Goethe példaja. In: Uo. 409.



élettel kapcsolatban. Ma, utdlag:
nem az egyéniség mint kiindulépont
vagy végcél. Hanem: hogy személyes
tulajdonsagok, hajlamok, tendenci-
4k miként prébaltak — a korilmé-
nyeknek megfeleléen — maximali-
san kibontakozni, tdrsadalmilag
tipikussd, a mai [gondolkoddasom]
szerint nembelivé vdlni, a magért
valé nembeliségbe torkollni. [...] Az
onéletrajz szubjektivitasa mint a sa-
jat iréi tevékenység kiegészitése és
kommentarja. Ebben a tekintetben
a szubjektivitds kikiiszobolhetetlen.
(Persze csak a kifejtés szempontjabol.
[...])” [Kiemelések: S. 1.]%7

Ha ismerjik a partikularist, akkor
médunk nyilik eltavolitani ennek a
torzitd rarakddasait az objektiva-
ciordl, s igy vildgosabban all majd
el6ttiink az abban (j6 esetben) kife-
jezésre juté nembeliség; az életrajz
ismerete tehat mégsem teljességgel
haszontalan, mert segit kulonva-
lasztani az ocsut és a tiszta buzat. A
lényeg azonban mindig a magaban
valé m, azaz a buza.

(8) Tudomasom szerint Lukacs
explicit megfogalmazasai sohasem
haladnak tul a masodik allasponton,
de egyes irasaibdl kibonthat6 egy et-
t6l jelentésen kiilénb6z6 koncepcid
is. A valésag dezantropomorf vissza-
tukrozésére vallalkozd és a szubjek-
tiv aspektust kikiiszobolni torekvd
tudomanyokkal ellentétben a mtal-
kotasok mindig objektum és szubjek-
tum szintézisei. S ebben az esetben
nem csupan ,a kifejtés szempontja-
b61” kikiiszébolhetetlen a szubjekti-
vitas, hanem (Ggymond) ontolégiai
értelemben is. A szubjektivitas: az
egyéni nézdpont, a megfogalmazas
moédja, a nyelvhasznalat sajatossa-

57 Lukécs: Megélt gondolkodds. 38 sk.

gail, a személyes érzékenység stb. a
sz6 legszorosabb értelmében benne
vannak magédban a dologban, ezek-
t6l eltekinteni, vagy ezeket onnan
barmi médon ,kiabsztrahalni” kép-
telenség, mert ezaltal maga a dolog
is megsemmisiil.’®

Ha ezt a koncepciét tagan értel-
mezzlik és a filozdéfiai mivekre is
alkalmazzuk, akkor nem csak azért
kell ismerniink az alkoté életrajzat,
s magat az alkotét, mert kizardlag
ennek birtokaban csomagolhatjuk ki
a partikularisbdl a lényeget, hanem
azért is, mert a szubjektum éppen
ugy inherens része a produktumnak,
mint ahogyan az 4abrazolt vagy bar-
mi médon megragadott objektum is
az. A md tehat csak akkor érthetd és
ismerhetd meg a maga egészében, ha
mindkét komponense vilagosan 4all
el6ttink.

Ha a Curriculum vitae cimd kotet-
ben 6sszegyUjtott, hatvanas években
irt el§- és utdszavakat olvassuk, ak-
kor meglep6dve allapithatjuk meg,
hogy ez a mar-mar test nélkuli Szel-
lemnek ting 6regir egy cséppet sem
6dzkodik az 6néletrajzirastél, hanem
éppen ellenkezéleg: igen nagy kedv-
vel magyarazza, milyen partikularis
koérilmények hatasara és milyen
esetleges folyamatokba illeszkedve
sziilettek meg és kapcsolodtak egy-
masba az egyes muvei. (Ugy tekint
tehat rajuk, mintha inkabb volnanak
mualkotasok, mintsem tudomanyos
termékek.) A személyes életérdl,
érzéseirdl, életproblémdairdl ugyan
hallgat, de legalabb azt elismeri

% Lukacs: Az esztétikum sajdtossdga. 2. Ti-
zenkettedik fej. Akadémiai, Bp., 1975. Ugyan-
ezt a gondolatot fejti ki (jéval hosszabban) a
,hagyesztétika” el6tanulmanyanak tekinthe-
t6 Kiilonosség is. — Lukacs: A kiilonosség mint
esztétikai kategoria. Akadémiai, Bp. 1957.
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(nem explicite, hanem performative,
a beszélés aktusa altal), hogy ,par-
tikularis szellem” voltanak (itt Ggy
tinik, mintha mégis volna valami
efféle) ismerete is elengedhetetlen a
mivei teljes megértéséhez.

(4) A Megélt gondolkodds néhany
rovid szakasza talan ennél is to-
vabbmegy egy kicsivel. Azokra a be-
kezdésekre gondolok, ahol Seidler
Irmardl, Jelena Grabenkordl és
Bortstieber Gertrudrél irta le vaz-
latpontjait a szerz6. Ezekbdl a meg-
jegyzésekbbl tugy tlnik, mintha
Lukacs nem csupan a gondolkoda-
sanak torténetét akarta volna elbe-
szélni, hanem a teljes egzisztencid-
jaét. Lehet, hogy csak azért, mert
ontudatlanul ugy érezte, hogy ideje
életmérleget készitenie, de az sem
zarhaté ki egészen, hogy egy kissé
mas iranyba fordult a meggydz6dé-
se, s most mar a teljes szubjektum
feltarasat sziikségesnek tartotta
mivei megfelel§ kontextusba vald
elhelyezéséhez. (Nem csak a szel-
lemet, hanem az érz6 embert is.)
Hogy aztan az interja soran mégis
visszakozott, az mas lapra tarto-
zik. A publikalt valtozatban Seidler
Irmarél alig mond valamit, a
Grabenko-torténetet firtaté kérdést
élesen elutasitja, Gertrudrél pedig
joval kevesebbet beszél, mint amit
a vazlatdban megelGlegezett. ...
ezek személyes dolgok, nem érdeke-
sek” — veti oda beszélgetGtarsainak
a Jelenaval valé (alighanem kinos)
viszonyat firtaté kérdésre.®

% Lukécs: Eletrajz magnészalagon. 128. V.
110, 173. V6: Eorsi: Az interju. 25 skk. Her-
mann Istvan: Lukdcs Gyorgy élete. Corvina,
1985. 48, 55. — A drama és az életrajz (teljesen
egybevagban) az egytittélés olyan részleteire
utalnak, melyekr6l Lukacs sohasem beszélt
nyilvanosan, de — a hivatkozott szovegek ta-
nusaga szerint — mesélt réluk a tanitvanyai-

Amikor a Megélt gondolkodds
vazlatat papirra vet6 agg filoz6fus
arra gondolt (ami azért biztosan
nem allithatd), hogy a teljes egzisz-
tencigjat oda kell allitania a mivei
mellé, akkor talan ifjikori meggyG-
z6dése tort Gjra felszinre. A fiatal
Lukéacs annak idején a legszemé-
lyesebb életproblémadit szublimalta
filozéfiava, és — Kierkegaard-hoz
vagy Novalishoz hasonléan — nem
csupan frappans konyveket kivant
irni, hanem hasznalhaté, élni és
talélni segité elméletet keresett.®
Heller Agnes visszaemlékezésében
van egy szép mondat, mely arra
utal, hogy Lukacs szamara a mar-
xizmus is ilyen értelemben vett
egzisztencialfilozéfia volt és ma-
radt els6sorban. Felesége haldla
varatlan érte és letaglézta — meséli.
,Ott 1lt az ures irdasztala mellett,
és tudta, hogy két valasztasa van:
a halal vagy a munka. S ugyanugy,
mint valaha ifjukoraban, a munka
mellett dontott. »Most majd kideriil,
mit ér az én filozéfiam« — mondta.5!
[Kiemelés: S. 1.]

(5) A tanitvanyok romantikus dra-
maja atbillenti a md és az alkot6
libikék4jat az utébbi oldalara. Oket
mar nem a mid érdekli elsGsorban,
hanem a biografia, melynek olykor
maguk az alkotéasok is a részei lehet-
nek, maskor azonban csupan mint
az utébbi melléktermékei johetnek
tekintetbe.

A kétféle megitélés és azok kovet-
kezményei kilénosen jol tanulma-

nak. (Hermann Istvan nem volt ugyan tagja a
Budapesti Iskolanak, de hosszu ideig Lukécs
legsziikebb koréhez tartozott.)

80 V6. Lukacs: Eldsz6 az Utam Marxhoz cimi
kotethez. In: Curriculum vitae. 358.

61 Heller: Az iskolaalapité. In: Fehér—Heller:
A Budapesti Iskola I. 404.



nyozhatdk az altaluk konstrualt bio-
grafidban. Az ifjakori miveket igen
alaposan elemzik és 6sszekapcsoljak
az életeseményekkel, a kés6bbi mun-
kakat viszont elhanyagoljak, mert
ezeknek (a biografia szempontjabol)
csak kozvetett jelentGséget tulaj-
donitanak. Talan hosszabb érvelés
nélkil is kijelenthetd, hogy az elsé
esetben a biografikus olvasat hozza-
tesz a mlvekhez (azok értelmét Gj
szempontokkal és szinekkel gazda-
gitja), a masodikban azonban inkabb
elvesz bel6lik, s rdadasul még azt is
sugallja, hogy ezek a munkak 6nma-
gukban is érdektelenek.

(6) Vajda eddig hivatkozott ira-
sai® az életet (marmint Lukdécs
életét és személyiségét) kivantak
megfejteni, a mlveket pedig csupan
biografiai dokumentumokként ke-
zelte. Médszertani értelemben en-
nek természetesen semmi akadalya,
de kizarélag csak ezzel a szemlélet-
tel kozelitve a mlvek mint mivek
megszinnek létezni. Ahhoz hasonl6
periratok, diagnosztikai vagy kuta-
tasi forrasok lesznek belGlik, mint
amilyenné a rendérnyomozdk, az
ugyészek, a pszichidterek vagy az
alkotasoktél idegen kérdésekrdl fag-
gatézd torténészek és antropologu-
sok nézdszoge teszi a szerzdjuk altal
egészen mas intencidoval megalko-
tott szovegeket.

*
Amint azt a figyelmes olvasé bizo-
nyara észrevette, a kiilonb6zd tipu-

62 Vannak olyan Luk&cs-irdsai is, melyek
részben vagy egészben mestere miiveinek
megértésére térekednek és nem a személyi-
ségét kivanjak megfejteni. — V6. Vajda: A to-
kéletes biinosség korszaka? IV. In: Rejtekutak
a posztmodernben. UG.: Kegyelemdrdama. In:
Sisakrostély-hatds. In: A személyes emlékezet
filozéfidja. UG.: Az esztétikum sajdtossdga. In:
A személyes emlékezet filozéfidja.

sok rendszerezése soran a szubjek-
tumot ignoralé valtozattal kezdtem,
s aztan ,névekvd sorrendbe” rendez-
tem az életrajznak egyre nagyobb je-
lentGséget tulajdonité koncepcidkat,
mignem atbillentiink a szubjektum
oldalara, aminek kiteljesed6 domi-
nancidjaval parhuzamosan az objek-
tum (a mt) is fokozatosan ellényeg-
telenedett.

Taléan leszlirheté néhany kiemelés-
re érdemes, 6vatos konkluzié ebbdl a
gondolatmenetbdl. Befejezésképpen
ezeket kisérlem meg szamba venni.

Bar az els6 impresszionk foltehe-
t6en nem ezt sugallta, mégis létez-
hetnek és léteznek olyan filozofiai
mivek és életmiivek, melyek termé-
kenyen megkoézelithetdk az ,onélet-
rajzi tér” fogalma segitségével. Alta-
lanossagban azt mondhatjuk, hogy
az objektum (a m{) és a szubjektum
(a szerzd) iranti érdeklédés egyensu-
lya teremti meg ehhez az optimalis
helyzetet. Ha a libikdka elbillen az
egyik iranyba, akkor a masik oldal
fokozatosan érdektelenné valik.

A fiatal Lukdcs irasai kifejezetten
folkinaljak magukat a biografikus
megkozelitésnek, mert A modern
drama fejlédéstorténetétél a Hei-
delbergi esztétikdig vagy inkabb a
Taktika és etikdig tartd periddusban
maga a szerzd is szorosan 6sszekap-
csolta a személyes életproblémait és
az elméleti munkait. Nem meglepd
hat, ha a biografia iranyabdl kozelité
értelmezdk is termékeny olvasato-
kat tudtak kimunkalni.

Az esztétikum sajatossdga viszont
jbészerint teljesen megsemmisilt az
onéletrajzi tér tiizében. Mind Heller
Agnes, mind Vajda Mih4ly elemzése
a marxista Lukdcs vilaglatasanak
rekonstrualdsara hasznalta csupan
a miuvet, és igen nagy teret szentel-
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tek a Heidelbergi miivészetfilozéfia
és esztétikaval vald 6sszevetésnek,
nyilvanvaléan azért, mert a késéi
esztétika mar csak a koraitdl vald
kulonbségében érdekelte Gket, a md
,vilagnézeti inputjatol” tavolabb esd
teriiletei pedig szinte teljesen indif-
ferensé valtak a szemikben.

Ugyanigy vagy még rosszabbul
jart A fiatal Hegel is. Lukacs rész-
analizisel egyaltalan nem érdeklik
a konyvre csupan néhany szot vesz-
teget6 Fehér Ferencet. (A tobbieket
még ennyire sem.) Egyedul a szerzd
valésaggal (marmint a 1étezd szoci-
alizmus valésagaval) valé kibékii-
lésére, és ennek Hegel interpreta-
cifjan keresztil valé abrazolasara
fordit figyelmet az elemzés elemzd-
je.s4

A biografikus olvasat kovetkezté-
ben e két opus igen figyelemreméltd
elgondoldsai (a mindennapi életrdl,
a mimézis legkiilonfélébb kérdései-
r6l, az 1’-s jelrendszerrdl, a kilonos-
ségrél vagy Hegel atjardl A szellem

5 Heller: Az idds Lukdcs filozéfidja. In: Fehér—
Heller: A Budapesti Iskola 1. Vajda: Miivészet
és jaték helyett — forradalom. In: Rejtekutak a
posztmodernben. UG.: Az esztétikum sajatossd-
ga. In: A személyes emlékezet filozdfidja.

6 Fehér: Lukdcs Weimarban. In: Fehér—Hel-
ler: A Budapesti Iskola 1. 206 sk.

fenomenologidjdig stb.) egyszeriien
kivil vannak a nézdszogiikon. Ezek-
ben az esetben tehat kijelenthetjuk,
hogy az életrajz iranyabdl vald koze-
lités kimondottan rosszat tett a mu-
veknek, s joggal érvelt Eorsi Istvan
egy beszélgetés soran amellett, hogy
a mlvek vilagnézeténél megrekedd
sommas értékelések helyett helye-
sebb volna inkabb az imént f6lsorol-
takhoz hasonl6 nagyobb kérdéskorok
immanens interpretaciéra térekedni.

Lukéacs fiatalkori mtveinek bio-
grafikus értelmezését a szerzd auto-
biografikus gondolkodéas- és alkotas-
modja legitimalja — allitottam fonn
—, de nem a szerz6i szandék az iga-
zan lényeges, hanem az eredmény.
Ha sikeriil az ,,0néletrajzi tér” segit-
ségével revelativ és a mlvek mélysé-
gelig hatold, a ,,vilagnézeti inputnal”
nem megrekedd interpretaciokat 1ét-
rehozni, akkor a produktum igazolja
az eljarast, ellenkezd esetben azon-
ban inkabb csak rombolja az értel-
mezett alkotasokat.



Herskovits Eszter

Ki a hiteles?”

Poédiumbeszélgetés Kuncze Gaborral, Pok Attilaval,
Siklaki Istvannal és F. Szabé Emesével

P. Sziics Julianna Mindenkit ko-
szontok szezonkezdd pddiumbeszélge-
téstinkon, melynek témaja az elveszett
tekintély és ebbdl fakaddan a hiteles-
ség problémdja. Sokszor ugy tlnik,
hogy elvesztettiik a tekintélyeket. Es
egyaltalan: tekintélydeficites idGket
élink. Ezért gondoltuk, hogy hozza-
kapcsoljuk a téméankhoz a hitelesség
nehezen megfoghaté fogalmat. Vajon
annak van-e tekintélye, aki hiteles, és
a hitelesnek mindig van-e tekintélye?
Remélem, a meghivott vendégek meg-
fejtik a rejtvényt.

Herskovits Eszter Probdljuk rog-
ton helyre tenni a fogalmakat: az-e a
politikus, akinek tekintélye van, illet-
ve a hiteles politikusnak hisziink-e.
Egydltaldan kit tekintsiink hiteles po-
littkusnak? Hisziink-e neki, ha eset-
leg olyan propaganddt terjeszt, ami
sokak szamdra hiheté? Ett6l lenne
hiteles politikus, vagy ennek valami
egészen mds definicidja van?

Siklaki Istvan Egy kicsit tavo-
labbrél futnék neki, mert a hiteles-
ség arrol szo6l, hogy kinek a szamara
hiteles, mondjuk, egy politikus. Et-
t6] kezdve ez egy szocialpszicholbgi-
ai jelenség, merthogy mindenkinek

* A beszélgetésre 2024. szeptember 11-én Bu-
dapesten, a Szakszervezetek Hazéban kertlt
sor. A résztvevék: Kuncze Gabor politikus,
Pok Attila torténész, Siklaki Istvan szocial-
pszicholégus és F. Szabé Emese Gjsagird. A
moderator: Herskovits Eszter.

vannak értékei, érdekei, és ennek
megfeleléen valaszt maganak po-
litikust. Na most abban briliansak
vagyunk mindahanyan, hogy tudjuk
magunkat amitani. Tehat ha én azt
mondom, hogy ez az ember képvise-
li azt, ami nekem j6, akkor az csi-
nalhat disznésagokat is, ki fogom
magyarazni, és meg fogom magam
gy6zni arrdl, hogy mégiscsak 6 a hi-
teles ember, és nem a méasik parthoz
tartozo. A lényeg, hogy a hitelesség —
nem akarok relativizalni, de — ebben
a szféraban eléggé relativ fogalom.

F. Szab6 Emese Minden évben
kozzéteszik a legmegbizhatébb mun-
kahelyek és munkakorok listajat,
amit mindig a tlizolték szoktak nyer-
ni, és a politikus nagyjabdl talan a
BKV-ellenérrel van egy sorban. Az
Ujsagirokkal egyiitt egyébként elég
mélyen meg nem értett szakma, és
ez nem valtozik nagyon régota...

Kuncze Gabor Kicsit megriad-
tam attél, hogy a béka segge ala
lesznek pozicionalva a politikusok.
De aztan megnéztem Trump vitajat,
és ettdl kezdve szerintem mar nincs
is értelme foltenni azt a kérdést,
hogy mi a hitelesség. Ez az ember
Amerika elnoke lehet, ami egészen
elképeszts. Amugy Siklaki Istvannal
értek egyet, azzal a kiegészitéssel,
hogy iszonyu sok a valtozas. Hasz-
harminc-negyven-6tven-hatvan év-
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vel ezel6tt ha a politika meg a poli-
tikus dgymond 6nazonos volt, akkor
lehetett hiteles, de ma mar, a 21.
szazadban koénnyen atalakitjak az
illetdt, és lehet, hogy abbdl is hiteles
embert fabrikalnak, akinek ehhez
az égvilagon semmilyen koze nincs,
mert a valé életben nem az. Ne sze-
mélyeskedjiink, nem mondom meg,
hogy konkrétan kire gondolok, de
hat az illetd mindenfélét prédikal,
mikoézben uralkodéasa alatt gy lop-
nak, beleértve a csaladjat is, hogy
rossz nézni. Két és fél milli6 ember
szamara mégis 6 a hiteles magyar
JOva.

Siklaki Maradjunk Amerikaban.
Van egy hires torténet a szocidlpszi-
cholégidban, nem tudom, Jimmy
Swaggart neve mennyire kézismert.
Tévés evangélista uriember volt,
Amerikaban minden nagy orszagos
csatorndnak megvan a maga evangé-
listaja — mi cs6rok vagyunk, nekiink
csak Németh Sandor jutott a Vidam
Vasarnappal. Fontos, hogy ki milyen
témaval gyljt az adott csatornanak
hiveket. Jimmy Swaggartnak a bi-
gottsag és a szexualitas volt a ked-
venc témaja. Hivei imadtak, csodal-
tak és nagy tekintélynek tartottak.
Egészen addig, amig egy megbizhatd,
hiteles organum szépen folplankolta,
hogy Jimmy mar tébb mint egy éve
egy prostitualttal él élettarsi vi-
szonyban. A prédikator a kovetkezd
alkalommal konnyek kozott gyonta
meg, hogy elbukott. Pillanatok alatt
leparancsoltdk a képernydrdl, és el-
tuntette a kuratérium. Néhany hét
elteltével azonban elkezdtek 06zon-
leni a levelek a nézdktdl, mind arrdl
széltak, hogy szeretnék visszakapni
a Jimmy Swaggartot. Az okfejtések
akoril mozogtak, hogy igen, igen,

elbukott, mert az 6rdog megkisértet-
te, na de most mar igazan hitelesen
tudja, hogy micsoda pokoltdl szar-
mazé dolog a szexualitds, most méar
igazan hitelesen fogja tudni nekiink
elmondani. Kérjik vissza Jimmy
Swaggartot! Es 16n, alig két hénap
mulva Ujra képernybre kerilt, és
aztan évekig hirdette az igét, hogy
a szex oOrdogtdl vald, nem szabad
é}lvezni, csak gyerekesindlasra jo.
Ujra megtalalta a maga rését. Na
most ebben az a lényeg, hogy azok a
szerencsétlen emberek, akiket meg-
fosztottak az ideolégiai tamaszuktol,
bizonytalansagban voltak, és jobb-
nak lattak, ha onamitéssal kima-
gyarazzak Jimmyt, és visszakovete-
lik. Egyébként, hogy aktualizaljak,
az ATV Hiradéban megkérdezték a
dunavecsei embereket Bese atyardl.!
Egy turiember elmondta, hogy hisz
benne, ismeri, rendes ember, de be-
csaptak, térbe csaltak, a média Osz-
szeeskiidott ellene. Jimmy Swaggart
kicsiben.

F. Szab6 De azért olyan is volt,
hogy masvalaki elmondta a telepii-
lésen, milyen szérny(, hogy ezzel ke-
rult be a falu a hirekbe, és borzaszto-
nak talalja az egész sztorit.

Pok Attila Meglehet, hogy a hi-
telesség erényalapu. Azért tartunk
valakit hitelesnek, mert tudjuk réla,
hogy erényes, aztan kideriil, hogy
mégsem, nincsenek érdemei, nem
ért el nagyon sokat, nem tud felmu-
tatni nagy intézményeket vagy nagy
miveket, de mégis bolcs ember. Az

! Bese Gergd katolikus pap a melegek ellen
prédikalt, mikézben & maga melegorgidkra
jart; a botranyt a Valasz Online robbantotta
ki — a szerk.



is el6fordulhat, hogy azért tartunk
valakit hitelesnek, mert képes volt
valamit felépiteni. Na most elkezd-
tem gondolkodni azon, hogy melyik
magyar korméany vagy kormanyfé
volt a torténelemben a leghitele-
sebb. Talan a Batthyany-kormany
1848-ban, mert volt egy kritikus pil-
lanat, amikor Ggy tlnt, hogy tényleg
lehet valami Gjat kezdeni, meg lehet
oldani probléméakat, és ez nagyon
hitelesnek tilint. Ez persze atmeneti
pillanat volt, de érdemes azon gon-
dolkodni, hogy milyen vezet6 szemé-
lyiségek és intézmények tekinthetdk
a torténelemben hitelesnek erény,
érdem vagy a teljesitménytk alap-
jan.

Herskovits Kuncze Gdbor is em-
litette a Trump-vitat, ami a populiz-
musnak, a propaganda erejének és
a mindent elhisziink a kedvenc po-
littkusunknak tipikus példdja volt.
Trump tényszertien mondott hazug-
sdgokat, amit a moderdtor jelzett is,
de aztan ldatjuk a kozvélemény-ku-
tatdasokban, hogy ezek nem renditik
meg kiilonosebben a kemény magot,
azokat, akik feltétlen hivei. Ugyanezt
latjuk itthon is, szamos példa van
arra, hogy a propaganda mi mindent
el tud hitetni. Folmertil a kérdés,
hogy ez vildgszerte észlelt jelenség. A
politika az érzelmekre hat, és nem az
észérvekkel operdl. De azért régen is
tudtak a diktatorok nagyon kemény
propagandat nyomni. Pok Attilat, a
torténészt kérdezem, mennyire mas
ez, mint korabban.

Pok Ez klasszikus alapmotivuma
a torténelemnek. Akar a vallasha-
borukra, akar az osztalyalapu vagy
etnikai mozgalmakra gondolunk,
az igazi mozg6sité er6 mindig érzel-

mekkel allt osszefliggésben. Ha egy
politikus eredményt akart elérni,
legyen az Matyas kiraly vagy Maria
Terézia, nem az adott problémanak
a teljes komplexitasat kellett meg-
mutatnia, hanem el kellett monda-
ni, hogy van egy nagy probléma, és
ennek megoldasahoz kell a tamoga-
tas. Maria Terézia kezd§ csaszarng
volt, mégis mekkora tamogatast
kapott azoktdél a magyar rendektél,
akik altaldban tiltakoztak a Habs-
burgok intézkedései ellen. A madd-
szer régi. Akkor mikodik jél, ha
vilagosan megjel6li, hogy ki a j6 és
ki a rossz, és ez a kedvenc témam-
hoz, a blinbakkereséshez vezet. Ha
csupan a pozitiv cél érdekében zaj-
lik a mozgésitas, legyen az egy ko-
zépkori vallashabord vagy ujkori
nemzeti konfliktus, az énmagaban
kevés. Meg kell hatarozni, hogy a
velink él6 kisebbség, a szomszéd
vagy barki: ki a mi pozitiv tervein-
ket megakaddalyozni képes erd. Ez
egyaltalan nem uj. Ott lehet talan
picit &rnyalni a dolgot, hogy milyen
allami intézmények milyen korban
voltak hitelesek vagy kevésbé hite-
lesek. Fuggetlenil att6l, hogy meny-
nyire manipulaltak a politikusok,
volt-e, van-e az allami intézmények-
nek stabilitasuk. A 19. szazad utol-
s6 harmadaban, a dualista Habs-
burg Monarchidban elkezdtek jél
muiikédni az allam kiilonb6z6 szintd
intézményei. Es ha egy intézmény
fenntartja a stabilitast, akkor bar-
milyen célbdél prébalnak visszaélni
a politikusok a populista befolya-
sukkal, valamilyen, a hiteles intéz-
mények altal biztositott stabilitas
mégis jellemzé marad. S amikor a
haboru koévetkeztében megrendiil-
tek az intézmények, elkovetkezett
az 6sszeomlas.
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F. Szabé Az is fontos, hogy kik
szavazhattak. Addig, amig csak az
arisztokracia tudott szavazni, kony-
nyebb volt basaskodni, mert megnéz-
ték, kinek mennyi marhaja, birkaja
van, hany hektar foldje, ez dontott.
Amikor altalanos lett a valasztéjog,
a szénbanyaszokat, a fliggonyvar-
rékat mar nem lehetett ugyanazzal
az érvkészlettel meggy6zni, hiszen
egészen mas érdekeik voltak. Egy-
szerlbb volt azt mondani, hogy ha
agyonutjik a katolikust, a zsiddt,
tok mindegy, kit, j6 lesz neked, csak
ennyit kell csinalni.

Pok Vitatkoznék. A nagy valto-
zasok, a nagy mozgalmak nem fel-
tétlentul a valasztasokhoz és a va-
laszt6joghoz kapcsolédnak. Egy j6
jelszéval szélesebb tomegeket lehet
mozgésitani. Toébben foglalkoztak
azzal, hogy 1848 és 1900 kozott a
magyar tarsadalomban milyen cé-
lokra, hogyan lehetett tomegeket
mozgdsitani, legyen az a tiszaeszlari
per vagy a nemzetiségi mozgalmak.
Nem feltétlentil a valasztasra jo-
gosultak azok, akik a dinamik4jat
adjak ezeknek a mozgalmaknak,
hanem egy jél kitapinthatéan meg-
talalt tarsadalmi csoport. Az agrar-
mozgalmak a valasztdjogtol fuggetle-
nul tudtak befolydsolni a 20. szadzad
elején a politikai életet agitatorként
mikodd vezetd személyiségeikkel.

Siklaki Mit6l van az, hogy a te-
kintély és a hitelesség bizonyos
tipust tarsadalmakban természe-
tesen megvan, mdsokban viszont
hianyzik? Konkrétan arra gondolok,
hogy az alkotméanyos monarchidval
mlkodd orszagokban, Nagy-Britan-
nidban, Norvégidban, Daniaban,
Hollandiaban vagy Svédorszagban

kialakul a furcsa egyensuly a tekin-
tély és a végrehajté politika kozott,
és nincsenek populista mozgalmak.
Ott volt persze nemrég a Brexit, le-
het, hogy inog a stabilités...

Pok Nem feltétleniil a kiralyok
vagy a kiralynGk személyiségében,
hanem magadban az intézményben
hisznek az emberek. Az adott intéz-
ményen belil lehet az egyik ural-
kodénak nagyobb elfogadottsaga,
esetleg hitelessége, a masiknak ke-
véshé...

Siklaki J6, hat azért a Gyorgynek
le kellett mondania, elvette azt az
amerikai nét, de kiheverték.

Pok Nem arrél volt szd, hogy az
intézményt akarjak megvaltoztat-
ni, hanem épp az intézmény stabi-
litasat akarjak az 6 lemondatasaval
megerdsiteni.

Kuncze Nekem azért eszembe jut
egy régli eseménysorozat. Szamomra
hiteles politikus volt Bokros Lajos,
aki lathatéan értett ahhoz, amit csi-
nal, érthetGen tudott réla beszélni.
Tényleg nagy bajban volt az orszag
gazdasaga.

Siklaki Fel is vallalta, kiment be-
szélgetni a tuintetd egyetemistakhoz.

Kuncze Es jott azzal, hogy Adi-
das cip6 van rajtad, de nem akarsz
300 forint tandijat fizetni. Ez nem
volt olyan nagy otlet, de hiteles
volt. Es tényleg nagy baj volt, tehat
az érzelmekre valamilyen maédon
hatni kellett. Es akkor jott a mésik
oldal, amelyik egy év alatt eloroz-
ta a hitelességet azzal, hogy nem
is kellettek volna ezek az intézke-



dések. Emberek, szajkéztak, azért
olyan rossz nektek, mert ez a hiilye
ezt csinalta. Ha mi lettiink volna,
mindez nem lenne. Ezek voltak a
Fidesz politikusai, akik elgzbleg se-
hol nem bizonyitottak, de hittek ne-
kik az emberek, igy aztan 6k lettek
a hitelesek. Nyilvan mas is kellett
hozza, de végul Bokros keritésének
a kulcsat kenték be szarral, és igaz,
hogy aztan az akkori kormanyzé
politika egésze kozmalt oda, benne
Bokros Lajossal, de egy olyan tar-
sasag vette at a hitelesség szerepét,
aki ugyan hiteles tudott lenni az
emberek szemében, de egyébként
ezt még soha semmivel nem alapoz-
ta meg.

Pok Azisfontos eleme a hitelesség-
nek, hogy a multb6l melyik politikus
kire hivatkozik. Az els§ rendszer-
valtas utani kampanyban gyakori
volt, hogy Kossuthra, Széchenyire,
Dedkra, az ilyen vagy olyan hagyo-
manyokra hivatkoztak a partok. Ez
lassan kikopott. A programok sok-
kal inkabb jelencentrikusak, mint
torténelemcentrikusak lettek. De a
mult egyes eseményeinek is lehet
szeliditett hitelessége, ha a politikus
sajat magat egy korabbi folyamat
folytatasaként adja eld, ez olykor az
emelheti a hitelességét.

Siklaki Csak hat a politikusok-
nak 6riasi nagy kockazatuk van, és
6riasi dilemmaval néznek szembe.
Ez kicsiben is igy van az emberi
dontésekben, de hat, mondjuk, ilyen
Bokros szintlvel végképp, hogy tud-
niillik, ha belevag egy kockazatos
dologba, és sikerrel megoldja, szinte
egészen biztos, hogy utélag minden-
ki agy fogja venni, hat mi a francnak
kellett ez a sok aldozat, nem is volt

itten semmi probléma. Ez egy na-
gyon tipikus emberi reakei6 és ériasi
kockazat egy politikus szamara. Be-
levagjak vagy ne vagjak? Belevagok,
sikeriil? El fogjak-e hinni, hogy meg-
érte aldozatokat hozni?

Po6k Nem akarom tulbeszélni, de
emlitenék egy nagyon kemény pél-
dat a dontésekrdl és arrdl, hogy a
hiteles személy hozhat-e dontést.
1942. majus 27-én Pragaban volt
egy merénylet, amit Heydrich naci
helytarté ellen kovettek el, és a don-
tést, hogy ezt a merényletet el kell
kovetni, Benesék Londonban hoz-
tak meg. A helyi ellendllas tiltako-
zott ellene, mert tisztaban volt vele,
hogy borzaszté megtorlas lesz a ko-
vetkezménye. Ennek ellenére Lon-
donbdl kuldtek oda két merénylst,
akik megszervezték a merényletet,
és sikeresen megolték Heydrichet.
A megtorlas sok ezer ember halalat
okozta ez, viszont Benes$ hitelessé-
gét, igaz, hogy csak egy rovid idére,
1945 utan ez alapozta meg. Tehat
nagyon nehéz mérlegelni az ilyen
kényes helyzetekben. Benes ugy
gondolta, hogy megéri, bar a londo-
ni kényelmes hattérb6l ez kénnyd
volt, de mégiscsak ugy gondolta,
hogy ha Csehszlovakiat a haboru
utan — mert megprébalt hossza ta-
von elére gondolkodni — ujja kell
épiteni, akkor oda hiteles emberek
kellenek, akik megmutattak, hogy
a legnehezebb héborus idGkben is
fel tudnak 1épni a bevonul6 hatalom
ellen.

Herskovits Haladnék tovdbb a
populista politikus vonalon. Vdlsdg
idején a valésag és a propaganda
kezd teljesen elszakadni egymdstol. A
legjobb példa erre, ha aktudlpolitikai
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példat emlitiink. Amig rekordmagas
volt az infldcio, addig természetesen
a habort tehetett rola. Most, hogy
egy kicsit lejjebb ment, azt kommu-
nikalja a kormdny, hogy ezek a mi
gazdasagpolitikai intézkedéseink, és
hirtelen nincs is haboru. Itt jon a szo-
kdsos kérdés, aminek mindig fol kell
meriilnie ilyenkor: mikor jon el az a
pont, amikor hisziink ugyan a poli-
tikusnak, rendben van, diibérég a
gazdasdg, de én meg nem tudok madr
kenyeret se venni. Mikor jon szembe a
valdésag, mikor tud ez a propaganda
gsszeomolni ugy, hogy az érzelmekre
mdr nem hat?

F. Szab6 Majd jon a kévetkezd
politikus, akinek elhiszed, hogy &
csodat fog tenni. Arra szépen lesza-
vazol, és akkor majd négy év mulva
kiderult, hogy mégse sikertilt.

Kuncze Meg kell az elégedetlen-
séget szervezni, és kell egy hiteles
ember, aki az tugyek élére all. Talan
azért, mert még soha nem lattak, és
ett6l hitelessé valik. Van az a sze-
mélyzeti politika, hogy akit ismerek,
nem alkalmas semmire, akit nem
ismerek, alkalmas lehet mindenre.
Akik eddig mozgdsitd erével birhat-
tak volna, azok ebben megvaltozott
politikai helyzetben elveszitették a
potencialjukat, és most az a kérdés,
hogy az 0j erének milyen lesz a ki-
bontakozasa.

Siklaki Ebben is benne van az 6n-
amitas, mert ha gydlik-gydlik vala-
mi, mar késziliunk ra 1élekben, hogy
j6j36n mar valaki, és ha egyszer vala-
ki folbukkan, aki esetleg sanszos le-
het, akkor beindul az énamité gépe-
zet, hogy na, akkor ¢ fog benntinket
kivezetni a sivatagbdl.

Po6k Nagyon nehéz altalanos tob-
bes szam elsd személyben beszélni,
mert nagyon sok aprd, egyre tobb
kisebb csoportra oszlik a tarsada-
lom, és mivel a tarsadalomnak na-
gyon rossz a tapasztalata a gyors
valtozasokkal kapcsolatban, egyre
inkabb tart attdl, hogy csatlakozzon
valamilyen nagy mozgalomhoz. Na-
gyon nehéz egy torténésznek meg-
hatarozni a fordulépontokat. Mikor
voltak olyan pontok, amikor a nép
mar nem fogadta el a fenn4llé hatal-
mat? Ilyen lehetett az I. vilaghaboru
vége. Amikor békésebb a helyzet, és
nem mindenki érzi mindennap, hogy
a haborunak vagy a nagy valsagnak
kozvetlen hatdsa van r4, akkor szaz-
szor meggondolja, hogy a valtozasra
szavazzon vagy a stabilitasra.

Herskovits J6, akkor beszéljiink
arrél, hogy miért hisziink az uj em-
bernek? Ki az, akinek hisziink, miért
pont neki? Es hogyha, mondjuk, ne-
vén nevezziik Magyar Pétert, akkor
miért hiszik el neki nagyjabdl ugyan-
azokat, amit egyébként kordabban
masok is elmondtak. Mi az, amiben
6 mdst tud nyujtani? Nyilvanvalén &
is érzelmekre hat, de hogyan?

F. Szab6 Egyrészt én semmilyen
politikusnak nem hiszek, ezt szeret-
ném leszogezni, Magyar Péternek
sem. De mas példaval prébalom a
dolgot megvilagitani. A kanadai he-
gedlimivész, Joshua Bell kidllt a
washingtoni metréaluljaréban jat-
szani. Talan egy 6vodas dobott neki
valami aprét, és senki nem tor6dott
vele. Pedig ugyanazt a darabot jat-
szotta, s nyilvan ugyanolyan jol,
mint el6zdleg a hangversenyterem-
ben, akkor lebontottdk miatta az
egész kocerajt. Ezzel csak azt aka-



rom mondani, hogy a dolgot, figget-
lenil attdl, hogy az j6 vagy nem jo,
meghatarozott helyen és meghata-
rozott id6ben célszerd atadni vagy
elmondani, mert akkor talal értd
fillekre. Mindezt egy hegedlverseny
esetében konnyd beléni, hogy hol
érdemes jatszani, f6leg, ha pénzt is
akarunk belGle 0Osszeszedni. Hogy
egy politikus mikor és hol tud igazan
hatékony és sikeres lenni, nem biz-
tos, hogy el6re meghatarozhatoé.

Siklaki A Joshua Bell-sztori ezer
sebbdl vérzik, f6leg az értelmezése.
Gondoljunk bele, egy aluljaréban
megyek reggel dolgozni, ki a fene
figyel oda. Teljesen mindegy, hogy
Yehudi Menuhinnak vagy dJoshua
Bellnek hivjak... Nem arrdl van szo,
hogy ezek a bunkdék nem figyelnek,
ezek meg sznobok...

F. Szab6 Jo6, de amikor amikor a
Facebookon jon 80 ezer vide6 meg
mindenféle, akkor ki nézi meg Had-
hazi Akos 73. videdjat arrdl, hogy
éppen ki lopott el Gjabb szazmilli6
forintot?

Siklaki Ez nagy igazsag.

P6k Ha szabad megnyilvanulni
Gjra torténelmi példaval, megten-
ném. Vannak olyan kritikus pilla-
natok, amikor valaki nagy befoly4s-
ra tehet szert. Gondoljunk Karolyi
Mihéaly helyzetére. Néhany hénap-
rél volt csak sz6 1918 oktbberében.
Nem mintha 6 annyira tiilekedett
volna a hatalomért, de kialakult az
a sajatos vakuumbhelyzet, amelyet §
toltott be, és volt két-harom hoénap,
amikor tényleg azt lehetett hinni,
f6leg Budapesten, hogy most akkor
itt lehetséges az atalakulas, 1étrejo-

het az 4j rendszer, ami 1j iranyokba
fogja tolni Magyarorszagot. Ez na-
gyon rovid ideig tartott, hiszen csak
korul kellett nézni, hogy mi zajlik a
vilagban, mi zajlik a kérnyezd orsza-
gokban, de egy ideig Karolyi fontos
embernek és sokak altal tamogatott
embernek szamitott. A francia forra-
dalomban kiilonb6z6 személyiségek
tlinnek fel és tlinnek el gyors egy-
masutanban. Vannak ilyen vakuum-
pillanatok, amelyeket a személyisé-
gek be tudnak tolteni. Azt hiszem,
hogy Magyar Péter is egy sajatos
vakuumhelyzetbe 1épett be, amikor
a hatalom Novak Katalin kegyelmi
tigye kapcsan hirtelen nem tudott
mit kezdeni egy problémaval. Ha
nincs az a helyzet, Magyar valdszi-
ndleg nem tudja ilyen rovid id§ alatt
felépiteni magat. Ha nincs a haborts
helyzet, Karolyi Mihaly sosem tudta
volna felépiteni magat azza, amivé
rovid ideig lett.

Siklaki Ne felejtsiik el az internet-
hatast. Magyar Pétert nagyon inten-
ziven és nagyon profi médon ,kapta
fel” az internet. Fontos volt a vara-
kozas. Ha egyszer csak folbukkan,
azzal varjuk, hogy hihessiink neki,
mert mar annyira szeretnénk hinni,
és akkor elkezdink hinni, és meg-
gy6zzuk magunkat, att6l, hogy ilyen
ficstr kinézésl, még lehet nagyon
rendes ember. Barki, akinek ellen-
érzése van, gyakorlatilag mindent
kimagyaraz. Egyébként ne menjiink
olyan messzire. Orban Viktor egy-
kor, aki az SZDSZ-nél is liberalisabb
volt, jart mar ebben a cipében. Csak
aztan megcsindlta a maga jobboldali
fordulatat.

Kuncze Orban Viktor bizonyos
megfontolasokbol addig liberalis volt,
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és aztan, amikor ugy latta, hogy azon
a palyan, ahol § van, nem terem neki
babér, atment egy masik palyara, és
attol kezdve mar nem volt liberalis.
Késdbb klerikalis is lett, pedig ahhoz
aztan végképp semmi kéze nem volt,
és most sincs egyébként. Szerintem
nem valdszind, hogy Magyar Péter
tal régota készilhetett erre a szerep-
re. A helyzet maga érett meg, és ezt
Gszintén szdlva én is csak utdlag la-
tom igy. A kampany utolsé heteiben
vettem észre, hogy volt a szavazok
kozott egy aktiv és a Fideszt min-
denképpen elutasit6 réteg. Volt a Fi-
deszt mindenképpen elfogadd réteg,
meg voltak azok, akik altalaban nem
mennek el szavazni. Na az aktivak
elutasitottak a Fideszt, és minden-
képpen véleményt akartak nyilvani-
tani, és az ellenzéki partokban keres-
tek maguknak megfelel§ partnert,
igy aztan a DK megndétt 15-20 sza-
zalékra, a Momentum 5-10 szazalék
kornyékén tanyazott, még az MSZP
is elérte néha az 5 szazalékot. De Gk
ezt tulajdonképpen nem jokedvik-
ben, tehat nem teljes meggy6zddés-
b6l tették, hanem kerestek valakit,
aki esetleg gy6zelemre tudja vinni
a politikai elképzeléseiket. Ebben a
helyzetben robbant be Magyar Péter,
aki azt mondta az els6 interjuban,
hogy semmilyen kiilonosebb politikai
szerepre nem késziil. Aztan mintha
menet kzben vette volna észre, hogy
hoppa4, itt a lehetdség, és mintha me-
net kozben vette volna észre a sza-
vazokozonség is, hogy itt ugy tlnik,
nyilik egy 1j lehet6ség. Ennek az lett
a kovetkezménye, hogy az ellenzéki
térfél lényegében osszeomlott, Ma-
gyar pedig feljott. Még nem tudjuk,
hogy mit képvisel, merre megy, mit
fog csindlni ezzel az egésszel, de egy-
elére a Fidesz még csak most kezdi

megkarcolni. A masik oldalt, azt vi-
szont eléggé sikerult legyalulnia. A
Median friss adatai szerint a Tisza
Part er6sodik. Ez a pillanatnyi hely-
zet, a Tisza beérett végul, és még
mindig érik. Nem tudjuk, hogy lehul-
lik-e, mielGtt végképp megérne.

Siklaki Magyar szerintem is ra-
cuppant a lehet6ségre, és menet
koézben jott meg az étvagya. De azért
végigesinalt egy nagyon intenziv or-
szagjarast. Az rengeteget javitott az
elfogadottsagan.

Herskovits Akkor most ha itt
osszefoglaljuk, ami elhangzott, el-
mondhatjuk, hogy tulajdonképpen
a modern politikus — latjuk Trump
esetében — inkdbb mdr showman
vagy influenszer kezd lenni, sokkal
inkabb, mint a klasszikus értelem-
ben vett politikus. Folépiti magat,
menedzseli magdat, jo a PR-ja. Most
az a kérdés, hogy ez mennyire dal-
landdsul. Mennyire képzelheté el az,
hogy egy Trump vagy Orbdn utdni
éraban egyszer csak megjelenik egy
jol féstilt szakpolitikus, aki klasz-
szikus politikai és szakmai érvekkel
probal érvényesiilni, odafigyelnek ra
és hisznek neki. Vagy ez ma mdr nem
mitkodik?

Kuncze Hallottuk a kotcsei be-
szédben, hogy szakpolitikusok-
ra mar nincs szikség. Politikus
influenszerekre van sziikség. Mond-
juk olykor elkeserit, hogy nem
kell a személyiség, barkit fol lehet
influenszerként épiteni. Es akkor &
lesz a hiteles? Széval valami csak
kell mogé, nem?

F. Szab6 Barkit azért nem, kell
hozza egy olyan alkat is. Csak olyat



lehet csinalni egy emberrel egy ilyen
atalakitas soran, amit elvisel a sze-
mélyisége.

Siklaki Ha Marki-Zay Pétert meg-
nézzik, 6 sem volt rossz nyersanyag
ahhoz, hogy rendesen f6lépitsék.
Mégis masképp alakultak a dolgok.

Kuncze Mert elkovetett egy Oria-
si hibat, mik6zben belGle is lehetett
volna hiteles politikus. Amikor meg-
valasztottak az el6valasztdson, azt
mondta, legy6ztik az ellenzéket. Na
most azok a szavazok, akik ra sza-
vaztak, azok voltak az ellenzéki sza-
vazok, és ebben a pillanatban maris
megrogyott alatta a szék. Aztan uta-
na jott persze az, hogy ki kivel hogy
nem fog 6ssze, meg hogy hol tartunk
be egymasnak. Latjuk, mi lett a
vége.

F. Szab6 Szerintem azt rontotta
el, hogy belement az egyezkedds ka-
marillapolitikdba, amiben § nagyon
rossz, hiszen semmilyen tapasztala-
ta nem volt, és egyébként sem tlinik
olyannak, mintha ebben j6 lenne.
Mégis nekiallt, bizonyara azt gon-
dolta, hogy azok, akik htsz-harminc
éve ezt csinaljak, nem jobbak ebben.

Kuncze Belilrdl azért nem igy
volt. Széval most ne bantsuk &t,
mert mindegy, elszallt, de az két-
ségtelen, hogy ilyen emberekre
szikség van, anélkil nem megy.
Ezzel nem rendelkezett az ellenzék
ebben a kampanyban, és ezt hitték
vagy gondoljak Magyar Péterrdl.
Most megvan a személyiség, kezd
néni az elégedetlenség, és az a kér-
dés, hogy ez a személyiség hiteles
tud-e lenni, mert akkor el fogjak
fogadni.

Siklaki Mindenesetre Gyurcsa-
nyék sokat tettek azért, hogy hiteles
legyen, mert hogyha nem mennek
neki ugyanigy, mint a Fidesz, sok-
kal nehezebb dolga lett volna azt a
hitelességet kivivni, ami jelenleg
van.

Kuncze Szerintem mindketten hi-
baztak. Magyar Péter felbukkanésa-
kor mondhattdk volna Gyurcsanyék,
hogy na végre, igenis, sziikség van
egy virtigli keresztény konzervativ
partra Magyarorszagon, mert ami
jelenleg van, nem az, 6rilink neki,
hogy megérkezett. Na de ehelyett
Magyar is azt mondta, hogy aki ed-
dig itt volt, ténjon el. Es j6 szokas
szerint elkezdtek egyméasnak tizen-
getni. Abbél még soha nem jott ki
semmi jO.

Pok Nem lehet akarkit felépiteni.
Gondoljunk példaul Adenauer sze-
repére Németorszagban. Egyszerre
gyOkerezett a két haboru kozotti és a
haboru utdni Németorszaghan, vol-
tak hagyomanyos kolni kapcsolatai,
volt a személyiségének integritasa.
Nem konnyt olyan politikust talalni,
akinek a hitelessége és a tekintélye
tobb forrasbdl taplalkozik. Magyar
Péter mogott egyelbre kevés a forras.
Mondtam, hogy van az erény meg az
érdemalapu hitelesség. Az G hiteles-
sége a teljesitményébdl, ennek a fél
évnek a teljesitményébdl fakad.

P. Sziics Szabad nekem is sz6lni?
A megtalalas: lutri. Ha mar torténe-
lemr6l van szd, és ha j6l emlékszem,
Suetoniusnal, A caesarok élete cimd
mlvében, amelyet kés6bb meg is
regényesitettek, Claudius csaszar
esete igen tanulsagos. Miel6tt hata-
lomra kerult, egy félhiilye lazer volt.
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De —lass csodat — hatalomra kertilve
egy masik szitudciéban talan jobbat
és tobbet tett, mint a nagy Augustus.
Talan Truman elnokkel is valami
hasonlé tortént, mert ellenszenves
alak volt ugyan, rdadasul a karizma
teljes hianyaval, de mégse lehet azt
mondani, hogy deficites lett volna
elnékségének végsd eredménye. Va-
lamit a helyzetrdl is mondanék. Ez
a bizonyos torténelmi pillanat, ami
most bekovetkezett, hasonlit ahhoz,
mint amikor az egyik fél bridzsezik,
a masik — amelyik most 1ép a politi-
kai térfélre — kanasztazik. Ennek az
inkongruencianak el6bb-utébb véget
kell vetni.

Herskovits Tovdbb feszegetném
a szakpolitikus kontra showman-
influenszer témdt, de most megint
nevesitek, volt mdr réla sgé a mai
este folyamdn. Hadhdzy Akos évek
ota utanajar a korrupcios iigyeknek,
rakkol, keccsol, hogy népszeril kifeje-
zéssel éljek, és akkor ezzel szemben
megjelenik Magyar Péter, aki — nem
mondom, hogy feleannyi munkdval —
orszagot jart. Erdekes modon mégis
sokkal tobb embert tudott megszoli-
tani, mint a masik, aki viszont évek
Ota csendesen dolgozik ezen. Mi a kii-
lonbség kettdjiik kozott?

Pok Mas a személyiség és mas a
helyzet. Hadhazy szisztematikus
épitbmunkat végez. Egyes alkal-
makkor kilép a széles nyilvanossag
elé, de nem tudja Ggy mozgésitani az
embereket, mint Magyar Péter.

Kuncze Magyar valéban hatéko-
nyabb, de egyel6re a szakértéi ba-
zist nem latjuk a hata mogott. Azt
irja, hogy 45 munkacsoport dolgozik
azon, hogy a kilonbo6zd teruleteken

mit kéne csindlni, és egyetlenegy
embert sem latott még senki. SGt,
én nem ismerek olyat, aki ismerne
olyat, aki...

F. Szab6 Tegyuk hozza, hogy a
sajté baromira nem kivancsi arra,
hogy Magyar Péter csapata milyen
szakpolitikat folytat. A mellette 4ll6
egészséglgyes fickdt kicesit futtatjak,
mert az izgi, de senki meg nem kér-
dezi, hogy kedves Péter, mit tetszik
gondolni az oktataspolitikarél. Az
avokados latte sokkal izgalmasabb
kérdés.

Kuncze Hadhazy kiall, és azt
mondja, na, latjak, itt ezt a gyonyo-
rd uvegfeluletekkel burkolt éptle-
tet mogottem, ez valdjaban eurdpai
uniés pénzekbdl épult évoda. Ilyen-
kor én legaldbb harom percig fel
vagyok héborodva, de aztan jon a
kovetkezd hir, és elintézem azzal,
hogy ezek lopnak. Magyar Péter vi-
szont az egészséglgy egészérdl tud-
ja elhitetni az emberekkel azt, amit
egyébként minden ellenzéki part a
sajtétajékoztatokon mar elmondott.
Mindenki jart kérhéazban, illetve
van rokona, aki beteg volt, vagy ott
dolgozik, tehat mindnyajan tud-
juk, hogy milyen a kérhazi helyzet.
Magyar az egészet képes valahogy
egyltt k6zolni, mikézben ugye nincs
semmilyen javaslata arrél, hogy mit
kellene csindlni, még talan korai is,
meg azért til sommads a dolog, amit
be akar mutatni, mert attél, hogy
valahol penészes a fal, még nem
biztos, hogy minden kérhaz minden
helyisége penészes. Jott aztan a vo-
natkérdés, aztan az iskola. A nejem
mar aggddik, hogy jol f6z-e, mert ha
jon Magyar Péter, és megmondja a
tutit, abb6l még baj lehet. Erdekes,



Hadhdzy nem tudta elérni, hogy
amit mond, észben tartsuk, hamar
elfelejtjik. Szerdan mar nem tudom,
hogy hétfén mit loptak el, mert mar
kedden is loptak. De Magyar Péter
mas. Oré a jelek szerint gerjednek
az emberek.

Siklaki Meg hat nagyon kénnyen,
kézzelfoghatéan viszi a témait. A
szocialpszicholdgia egyik alaptétele,
hogy ami szem elGtt van, az sokkal
nagyobb hatdsti, mint ami nincs.
Hadhazy itt-ott megjelenik folyama-
tosan, 444-en, 24.hu-n, akarhol, de
nincs igy belenyomva az emberek-
nek az arcaba. Magyar Péternek si-
kertlt ezt a kiiszobot atlépnie. Nyil-
van nem foglalkozik vele az allami
média egyaltalan. Idénként van egy
kis kekeckedés az ATV-vel, mégis
sikeril neki a kérdéseket megra-
gadhatova tenni, és ez Hadhazynak
nem megy. Nem is baj, neki nem az
a dolga.

F. Szab6 Egy dologgal ment, a
lombkoronasétannyal, mert az akko-
ra baromsag.

Siklaki Az mém lett.

Herskovits Vdrjuk a hozzdszéld-
sokat.

Kardos Julianna Szerintem az
a lényeg, attdl hiteles valaki, hogy
képes-e megmutatni, felmutatni,
bizonyitani, hogy & fuggetlen. Nem
tudom, hogy Magyar Péterrdl ezt el
tudjuk-e hinni, vagy sem. Lathatéan
rengetegen elhiszik, hogy képes volt
elszakadni a Fideszt6l. De én nem
Magyar Péterrdl szeretnék beszélni,
hanem arr6l, hogy a mai tarsada-
lom nem dijazza a fliggetlenséget,

és ez igy van vilagszerte. Miért van
az, hogy az a nagy hir, hogy Taylor
Swift Kamala Harris mellett teszi
le a voksat? Azért, mert nem tudom,
hany millié szavazét visz Harris ol-
dalara? Azt senki nem vitatja, hogy
ki a hitelesebb, Kamala Harris vagy
Trump, ez szamomra nem kérdés...

Vasarhelyi Maria Szamomra
az volt tanulsagos, hogy az influen-
szertintetésre a gyerekbantalma-
zasokkal és a nevelGotthonokban
kialakult allapotokkal kapcsolatban
optimista becslések szerint 150 ezer
ember ment ki a Hdsck terére til-
takozni. Es akkor mi nagyon elége-
dettek voltunk, hogy lam-1am, azért
vannak olyan kérdések, amelyek
a magyar tarsadalmat meg tudjak
mozgatni. Ilyen példaul a gyermek-
bantalmazas, arra példaul nagyon
érzékeny a magyar tarsadalom. Az
azéta eltelt id6ben legalabb 6t ha-
sonlé gyermekotthonban tortént
gyermekbantalmazasra dertlt fény,
ezenkivil kidertult, hogy a kormany
nem akarja kifizetni azt a szerzddés-
ben foglalt 6sszeget, ami azért illeti
meg Gket, mert ezt a szerzddést meg-
szegte a kormany. Szamomra az el-
mult iddszak az influenszertintetés
6ta azt bizonyitja, hogy a magyar
tarsadalom egyaltaldin nem érzé-
keny a gyerekbantalmazasok prob-
lémajara, és ha ezt a tintetést nem
az influenszerek szervezték volna,
akkor esetleg 1500 ember ment vol-
na el. Tehat hogy ki a hiteles, vagy
ki tudja megmozgatni a tarsadal-
mat, abban a médidnak is szerepe
van. Magyar Péter szamara szeren-
csésen alakult a torténet, elképesztl
médiahype alakult ki attél a pilla-
nattél kezdve, hogy a Partizdnban
megszoélalt. Elmondott egy szen-
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zaciot, mert az mégiscsak az volt,
amikor elmesélte, hogy miikodik a
Fidesz. Ha most valaki elemezné a
teljes ellenzéki médiat, és természe-
tesen els6sorban az online médiat,
nyilvanvaléan megtalalnd az okat
annak, hogyan tudott Magyar Péter
ekkora sztar lenni. Ebben az ellenzé-
ki médianak ériasi szerepe volt.

Eorsi Matyas Hajlamosak va-
gyunk azt hinni, hogy az a hiteles,
akit mi hitelesnek tartunk. De a
probléma éppen abban van, hogy
vannak maéasok is. Még az is lehet,
hogy Trump megnyeri a valasztast,
mert az amerikai valaszték relativ
tobbsége szamara & lesz a hitelesebb
jelolt. Friss hir, hogy Orban Viktor
azt mondta, mi viszont nem sza-
ladgalunk Moszkvaba. Nem hittem
a fulemnek, amikor ezt meghallot-
tam. Meggy8z6désem, hogy ezt azért
mondta be, mert vannak, akik ezt
hitelesnek talaljak, és el fogjak neki
hinni. Hadhazyrdl még valamit. Tk
j6, amit csindal, de 6 nem politikus.
A politikus kozosséget szervez a po-
litikai cél elérése érdekében. Amit
Hadhéazy csinal, j6 csinalja, de ettdl
6 még egy maganyos farkas. Kifut az
erdébe, elkap egy nyulat, néha egy
nagyobb allatot, de sosem fog tertile-
tet kontrollalni, mert ez csapatmun-
ka. Amit csinal, j6l csinalja. Hanem
a hitelesség lgyéhez. ElGre szinte
soha nem tudjuk megmondani, hogy
ki lesz és mit6l hiteles, illetve hogy
mitbl csuklik egyszer csak Gssze a
hitelesség. Emlékszem ra, amikor
Kuncze Géabor partelnok lett, sokan
mondtak, azt szeretik a magyarok,
hogy olyan helyes bajsza van. Es le-
het, hogy ez is belejatszott. A kilsé-
ségek és a tébbnyire a magasroptd
diszkusszidban figyelemre nem vett

elemek komoly szerepet jatszhat-
nak. A rendszervaltas el6tt kilker
jogasz voltam, sokat targyaltam.
Volt olyan vevd, akit soha semmirdl
nem tudtam meggydzni. Egy kol-
légam odajott, elmondta ugyanazt,
és meggylzte Gket. Megkérdeztem:
hogy csindlod? Azt mondta, nem te-
hetek rola, hogy ilyen becstiletes ar-
com van. Es teljesen igaza volt. Sz6-
val annyi finomsag és részlet dont,
nem lehet tudni, hogy mi torténik a
hattérben. Utdlag az esetek tobbsé-
gében tudjuk magyarazni, hogy mi
hogyan van, de szerintem 6rok titok
marad, mint az, hogy mit6l tetszik
meg egy nb vagy egy nének egy férfi.
Tehat ezeket el6re borzaszté nehéz
megmondani. Utdlag érdekeseket
lehet beszélni errdl, ahogy egyszer
csak megszolal egy idGsebb ur tele-
fonja, lassan mar lehetnék én is, és
akkor valaki azt mondja a vonal tdl-
s6 végén, hogy az unokamat elkap-
tak, és ha most nem fizetek egymil-
liét, akkor nagy bajba keriilsk. Ks
vannak, akik elhiszik, mert hitele-
sen adjak eld.

Siklaki Hadd kGszonjem meg ezt a
,hem rohangalok most mar” példat.
Ennél frappansabban semmi nem
igazolja azt, hogy aki elszakad, ilyen
abszurd dolgot is elhisz. Es azért
mondta Orban batran a nyilvanos-
sag el6tt ezt az abszurditast, mert
pontosan tudja, hogy az a nagyjabdl
kétmilli6 ember ezt is el fogja neki
hinni, és meg fogja maganak magya-
razni, hogy miért van igaza.

F. Szab6 Az, hogy én nem hiszek
a politikusoknak, nem azt jelenti,
hogy minden politikusrél azt gon-
dolom, hogy kamuzik, hanem azt,
hogy a munkamat nem befolyasolja



az, hogyha egy politikussal beszélek,
nem hiszek jobban egy politikus-
nak, mint valaki mésnak. A masik
a médiahype és Magyar Péter. Ez a
kettd erdsitette egymast. A Magyar
Narancsnal dolgozom, és azok a lap-
szamok, amelyeknek a cimlapjan
Magyar Péter van, szignifikdnsan
nagyobb példanyszamban kelnek el,
mint azok a lapszamok, mint amin
barki mas van. Tehat az emberek
akarnak magyarpéteres cuccokat
olvasni, és akkor a sajté ki fogja
ezt haszndlni. Amikor az emberek
orbanviktoros tartalmakat akartak
olvasni, akkor minden egyes nyomo-
rult kormanyinf6t meg parlamenti
felszolalast meg Kossuth radids in-
terjut percrél percézett mindenki,
igy adtak jelentGséget a baromsag-
nak meg a semminek. Ez az egyik.
A masik, hogy nem tudom, mennyire
lehet itt a média szerepét tulhang-
sulyozni, ugyanis ha megnézzik a
magyar lakossag médiafogyasztasi
szokasait, akkor az jon ki, hogy a fel-
nétt lakossag kevesebb mint tiz sza-
zaléka olvas rendszeresen hireket.
A rendszeres hirolvasas azt jelenti,
hogy nagy hirportalokat legalabb
heti haromszor, tehat aki folyamato-
san koveti, az kevesebb mint nyolc-
szazezer ember, és minél fiatalabb a
korosztaly, annal kisebb ez az arany.
Tehat Magyar Péter torzsszavazoit,
akik negyven év alattiak, valészini-
leg nem a média gy6zte meg, mert
egész egyszerlien nem olvasnak any-
nyi hirt. Hozzajarult biztosan, de
szerintem a Facebook-koltéseivel
sokkal nagyobb sikereket ért el.

Csepeli Gyorgy Nemrég a kezem-
be keriilt Széchenyi Istvan Hitel cimG
mive, az a tanulsiaga, ami szorosan
Osszefligg a témaval, a dolog 1ényege

a hit, ami nem teljesen racionalis, sét,
mondhatnam, irracionalis, de tennék
egy megkilonboztetést a hitelesség
szempontjabol. Van az a fajta, amit
Istvan emlit, kulonfajta konstrukeiék
versenyeznek egymassal, még talan
empirikus tényeket is kombinélni
lehet, amit aztan a tudat atalakit és
racionalizdl maganak, ez a leggya-
koribb. De van egy maésik tipusu, és
talan Széchenyi erre is utalt, amit
kihangsulyoznék, ez a karizma, ami
teljesen fliggetlen a tényszer(iségtGl.
A karizma valami olyan mély, tulaj-
donképpen a kozosség homalyabdl
el6jova6 ritualis hit, amit hogyha vala-
ki képes folkelteni, akkor azt hiszem,
tok mindegy utana, hogy egyszer ezt
mondja, egyszer azt mondja, egyszer
amazt mondja, mert megrendithetet-
len a hit, amit fel tudott ébreszteni
a kozosségében. A kérdés csak az,
hogy mekkora a kozossége, és minél
nagyobb a kozossége, annal nagyobb
a karizma. Egy egyhézi személyiség,
mondjuk, a papa esetében a karizma
megrendithetetlen. A szekularizalt
kornyezetben a karizma joval nehe-
zebben jon létre. De ha egyszer létre-
jon, akkor hegyeket tud donteni.

Csillag Istvan Nem lehet azon cso-
dalkozni, hogy a celebek meg tudtak
szervezni a nagy tiintetést. Ha vala-
melyik part vezetGje karolta volna fel
a gyermekvédelem tUgyét, azt a koz-
vélemény azonnal eltemette volna.
Amde azért volt itt egy masik csapda
is. Ugy lehetett a gyermekvédelem
ugyébe burkolva az Orban-rendszer-
rel szembeni elégedetlenségnek han-
got adni, hogy egyben nem kellett
kiallni a ktlénb6z6 politikai partok
mellett. Csakhogy elmaradt a vé-
gén a katarzis, mert azt ellopta Or-
ban Viktor, aki idd el6tt leléptette a
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tindi-btundi allamelnékot. Tehat ami-
be torkollhatott volna a celebtiintetés
koveteléssorozata, az mar nem léte-
zett. Betorok az ajton, de kézben ki-
nyitottak. Magyar Péter voltaképpen
ezt a hianyt, a katarzist, a katarzis
hianyat ismerte f6l. Persze hogy a mé-
dia félkapta, de Ggy kéne ezt mindsi-
tenunk, hogy egymaésra talalt a vezér
nélkili sereg és a sereg nélkili vezér.
Egyik sem tudta a masikrdl, hogy &
ki, mint ahogy bizonyos fokig ma sem
igazan tudjuk. Mi a problémank? Az,
hogy tomegdemokracidkban élink. A
demokracia legnagyobb baja, hogy a
leghiilyébb is ugyanazzal a szavazat-
tal rendelkezik, mint az akadémikus.
Es néha egyetlenegy szavazat dont,
akkor az dont, mert hiszen a demok-
racianak a tobbség a 1ényege.

Kuncze Pista beszélt a szava-
z0krol, és errdl eszembe jutott egy
régi torténet. 2014-ben elindultam
egyéni valasztékorzetben, jartam
gyllésekre, tiz percet beszéltem,
utdna jott a kérdezz-felelek. Vol-
tak vagy kétszdzan a teremben,
annyian fértek be, és jelentkezett
valaki. Azt kérdi, Kuncze Qr, kik-
nek a szavazataira szamit? En meg
mondtam, hogy megelégszem az
értelmes emberek szavazataival.
Az els6 sorban it egy 6reg paraszt
bacsi, erre legyintett egyet, és azt
mondta: na baszd meg! Es neki
lett igaza. Ijgyhogy nem Ugy van
az, hogy ugyanannyi értelmes meg
nem értelmes szavazo all az ember
mogé. Ja, és a paraszt bacsi hiteles
volt.

paratian oldal
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Honaplo
Dalos Gyorgy

Békés, békétlen évtizedek

Budapest, 2024. szeptember 13.
Alig volt ennél elhasznaltabb szd, végigkisért a gyerekkoromon. ,,Egy a jel-
szénk: a béke!”, harsogtak a hangosbeszél6k majus elsejéken, ,J6 tanuldassal
a békéért”, igy szo6lt az elsé mondat, amelyet el tudtam olvasni. ,,Gyl’ijtsd a
vasat és a fémet, ezzel is a békét véded!” — e jelszoval vittiik a MEH-be a
rozsdas hulladékot. Tizenot évesen békeverssel jutottam be a szavaldver-
seny dontdjébe, mégpedig az amugy klasszikus Homérosz-fordité Devecseri
Gabor kolteményével: ,A béke katondja / minden fa, mely az Alféld / ho-
mokjan lombosodva / varazsol kerteket, / a béke katondja / mind ki a tarnat
vajja, / gyogyit, tervez, kovet hord / csépel, traktort vezet”’, valamint ,A béke
zéaszlajahoz / sereglenek a bator / dolgozé férfiakkal / a férfilelkd [sic!] ndk,
/ és harci kurtjét f4jjak / a békének, ha sirnak, / mert mind élni akarnak /
a féltett csecsemdk...” Még az internetbe se kell aldszallnom, kiirthatatla-
nul visszhangzik magamban a mutalds utani érces hangomon a szocreal
békeszozat. Kommunista vilagrendszerrdl szé sem volt, csakis ,béketabort”
emlegettek, és mindenki tudta, hogy az ,legy6zhetetlen”. Hewlett Johnson
szovjetbarat canterburyi érseket Sztalin-békedijjal jutalmaztik idegavéd
buzgalmaért, és Paul Robeson hires basszusat is azért hallhattuk a radié-
ban, mert hazajaban 1ldozott békeharcos volt. 1952 végén a lakdasunkhoz
kozeli imperialista hangzasui Britannia Cukraszdat is Béke Cukraszdara
keresztelték, s mint ilyen, kinalta békebeli minyonjait, darabonként 1 forint
30 fillérért.

A békét kétségkiviil er6s és monopolhelyzetl gépezet propagalta, de maga
a propaganda azokndl is termd&talajra lelt, akik legkevésbé azonosultak a
rendszerrel, 1évén az akkori népesség zome haboruviselt nemzedék volt. A
hazfalakon még sok helyutt ott fehérlett az orosz nyelvi lizenet, miszerint
»ellendrizve — akna nincs”, a pincelejaroknal nyil mutatta az 6vohelyhez ve-
zet6 legrovidebb utat. Az 6szténokbe ivddott szorongast azonban csak az j
fegyverek aktualizaltak pszichotikus méretivé — az atomhalal, a nuklea-
ris infern6 vizidja szinte elviselhet6vé tette a szlikos életkereteket és a sza-
badsaghianyt. Kilonésen érvényes volt ez az 1956 utani Magyarorszagra,
amely mar megizlelt valamit a fogyasztéi életforma nyaldnksigaibdl és a
haromévenkénti 30 napos nyugati turistautak szerény 6romébdl. A hatva-
nas-hetvenes évek leghGbb vagya az volt, hogy inkabb legyen, ami van, ,,csak
rosszabb ne legyen”. A korabeli borzalmas haborikra — Vietnam, Kozel-Ke-
let, majd Afganisztan — a magyar tarsadalom begubdzassal reflektalt. Kima-
radni a fokoz6dé nemzetkozi helyzetbdl, élvezni az Illyés emlegette ,,szélar-
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nyékot” — ez volt a fontos, nem holmi emberi jogok vagy akar a hataron tali
magyarsag tgye. Ha Ugy tetszik: a béke, béke mindenek felett.

Erre a békevagyra épit most az orbani politika, amikor fennen hirdeti,
hogy az orosz—ukran haborubdél Magyarorszagnak ,ki kell maradnia”, s erre
hivatkozva fél szoval sem biralja az orosz agressziét és a szornyd pusztita-
sokat, mikézben Ukrajna harcat reménytelennek nyilvanitja. Ezt a Putyin-
barat allaspontot kasirozza a nyelvi megformalas. A Fidesz széhasznalata-
ban ,békepartinak” az szamit, aki Ukrajnat arra biztatja, hogy akar vereség
aran is szalljon ki a nem 4altala kezdett habordbdl, haboruparti pedig az,
aki az orosz agresszidt elitélve legalabbis a 2022. februar eldtti status quét
kivanja visszaallitani. A béke és habora fogalma koriili zavarkeltés nem ;.
To6bb mint szasz esztenddvel ezel6tt Karinthy Frigyes gunyolédott az akko-
ri pacifistak ellen hasznalt ,békeuszitok” kifejezésen, egy masik nyugatos,
Téth Arpéd pedig kecses hirlapi versben tlizte tollhegyre az 1912-es Bal-
kan-haborut koriillengs békefrazisokat: ,Londonban végre meglesz a béke, /
Jonnek a diplomatak s nézik, hogy a térokok hata elég kék-e. / Es nem kell
félni, hogy egyhamar vége / Lesz a heccnek, mert bar 6 kozbelépne, / Kezén-

laban meg lesz kotve a béke.”
*

Balhé a Riviéran — konnyd nyari filmet nézunk A.-val a Westend
mozikombinatban, tizedmagunkkal uliink a kb. 180 f6re berendezett terem-
ben, megszokott arany. A sztori szerint az immar nyugdijas hazaspar életét
feldalja egy negyven évvel korabbi szerelmes levél, amelyet annak idején az
asszony kapott hédoléjatdl, aki torténetesen a férj legjobb ifjukori baratja
volt. A hirtelen kitord féltékenységi rohamban a férj elindul, hogy véresen
leszamoljon az alnok csabitéval, aki, megint csak torténetesen, a Riviéran
lakik, Nizzaban, ahol a hazaspar gyerekei és unokai. Az asszony részben
fékez6 szandékkal, részben kivancsisaghb6l vele tart. A kalandos Gton mint-
egy ujraélik bevallatlanul maradt hiitlenkedéseiket. A negyven évvel korab-
ban felszarvazott férj a francia hadsereg tabornokaként ment nyugdijba, és
vetélytarskeres6 utjat katonai akcidként értelmezi. A lezser vigjaték végil
a bevalt recept szerint hepiendbe torkollik, &m nem ad valaszt a filmben
tobbszor is feltett kérdésre, hogy a régi blindk elévillnek-e pusztan az id6
muléasaval.

Pattogatott kukorica zizegésében, meghitt mozisététben furcsan hatott
ram az 1983-ban keltezett és tobbszor is felemlegetett szerelmes levél.
Az évszam aligha lehetett véletlen, a Balhé a Riviérdn cselekményét az
alkoték 2024-re idbzitették, mégpedig lehetGleg Gszbe forduld szezonvég-
re annak minden melankolidjaval. Hadd érezziikk magunkénak a szerep-
16k jelenidejét, és pillantsunk vissza megilletédve negyven évvel ezelGtti
torténetikbe. Nos, 1983—1984-re nekem is van okom emlékezni, s levél is
van a dologban, noha nem az intim mufajbdl: 1983 nyaran nyugat-berlini
meghivast emeltem ki a levélszekrénybdl, egyéves ottani 6sztondijra sz6lot.
1984 januéarjaban tgy hagytam ott irodalmi, kozéleti és maganjellegd si-
kereim, majd kudarcaim szinhelyét, mint aki csak egy kis szabad levegdre



vagyik, mintha a kék passzusomba pecsételt ,,ablak”, 360 napra sz6l6 egy-
szeri kiutazasi engedély csupan a szokasos 30 turistanap tévedésbdl vagy
hanyagsigbdl meghosszabbitott valtozata lett volna. A mabol nézve kisebb-
nagyobb megszakitasokkal és kitér6kkel egy masik, maig tarté életbe val6

,beutazas” volt az.
*

Hadd untassam még kicsit az olvasot Ausztria habora utani torténetével, ha
mar ugyis az 1980-as éveknél allapodtunk meg — kapéra jon, épp ott tartok
a konyvben. Annak az évtizednek osztrak torténései jérészt az energetikarol
sz6ltak. Mint tudhat6, a kulcsrakész zwentendorfi atomerdmi tinnepélyes
uzembe helyezését a kornyezetvéddk 1978-ban megakadalyoztak. Tekintet-
tel a kés6bbi katasztrofakra (Harrisburg/Pennsylvania, 1979 és Csernobil,
1986) ezt a kudarcot talan j6 6mennek is lehetett volna tekinteni. Mind-
azonaltal egy olyan korszerd ipari tarsadalom, mint az osztrak, nagyon is ra
volt utalva a biztos energiaforrasokra — adott esetben a kdszénre, amelyet
a szlUkos helyi készletekre vald tekintettel Krakké-Katowice banyavidéké-
rél importaltak. Az évi 1,2 millié tonnanyi vasuti szallitmannyal a Lengyel
Népkoztarsasag az Osztrak Koztarsasagtol felvett hiteleket igyekezett tor-
leszteni. Ausztria voltaképpen a pénze utan futott, amikor 1980 jiniusdban
egy bankkonzorcium révén harommillidrd schilling athidalé kélesénnel ta-
mogatta meg a lengyel gazdasagot, hogy az tovabb torleszthessen.

Két hénappal e szerencsés tranzakei6 létrejotte utan fektette két vallra a
Szolidaritas sztrajkmozgalma a partallamot, és kényszeritette ki a gdanski
megallapodast, amely egyfajta kettGs hatalmat hozott létre: egyik oldalon
a tehetetlen partapparatus és a parancs hijan lefékezett erGszakszervek,
a masikon a tizmilliés taglétszamu legalizalt szabad szakszervezet, amely-
nek egyetlen harci eszkoze a sztrajk, illetSleg a sztrajkkal valo fenyegetG-
zés volt. Komplett hideg polgarhabort indult be, szinte teljességgel meg-
bénitva a termelést, igy az Ausztridnak szant flitSanyag-szallitmanyokat
is. Bécs nemcsak a kozelitd téltél vacogott, hanem attdl az eshetlségtdl is,
hogy a lengyelorszagi valsagot a Szovjet Hadsereg fogja hagyomanyos moé-
don megoldani, vagyis megismétlédhet 1956 és 1968 katasztrofaja, s nehéz
lesz ,kimaradni” a fokoz6dé nemzetkozi helyzetbdl. Ugyancsak ideges lehe-
tett Bruno Kreisky szovetségi kancellar, a Szocialista Part elnoke, amikor
a linzi Voest Alpine konszern — a kihagy6 lengyel szénszallitmanyok cim-
zettje — 1981 Gszi munkasgyllésén imigyen tizent a lengyel sztrajkoloknak:
LMint egy munkaspart elnoke, szeretném kozolni a lengyel munkasokkal,
hogy vannak kételezettségeik az osztrak munkasokkal szemben is, akik ké-
szek voltak nekik hitelt nyujtani.” Arra nem tért ki, hogy alig akadt volna
osztrak banyasz, aki a lengyelorszagi munka- és életkoriilmények kozott
egy percre is hajlandd lett volna leereszkedni a tarnaba. Torténészként és
kortarsként is débbenten érzékelem, hogy boles politikusok is mekkora bo-
torsagokat képesek Gsszehordani.
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Hargitai Miklés
A pokol tornacan

Nem hallgattunk az okos széra — értve ezalatt a Fidesz beszéld fejeit és mé-
diajat —, és bemerészkedtiink a pokol tornacara. A f61di pokol az emlitett ora-
kulumok szerint Svédorszagban, azon belil is f6leg Géteborgban, a masodik
legnagyobb svéd varosban van — migransbandakkal, maffialeszamolasokkal,
robbantasokkal és a biin mindenfajta mocskaval —, Orgryte pedig a sztikeb-
ben vett Goteborg északkeleti kapuja: hangulatos, inkabb draga, mint olcsé
kertvaros sok faval, fabdl épiilt (azaz tobbnyire legalabb szazéves) hazakkal,
a hazak kozott erddfoltokkal, az erdékben idénként felbukkané farkasokkal
és medvékkel, meg vadmalnaval, madarfittyel és a koran érkezd skandinav
Gsz tovabbi ajandékaival, a szatyorban a keritésekre kiakasztott, ingyene-
sen elvihet6 almatdl az aradas kozben is kristalytiszta patakokig, meg az
égig, amely tindoklden kék, amikor néha egy-egy tenyérnyi foltja el6bukkan
a felh6k mogl.

Kozel harminc éve, 1996 6ta vissza-visszajarunk Goéteborgba. Akkor az ap-
ropd egy Svédorszagrol szolé Népszabadsdg-melléklet volt, késébb egy svéd
utikényv, ma meg mar semmilyen kulénésebb ok nem kell hozz4, inkabb csak
egy-egy alkalom. A csalad Eurdpaban sokfelé szorva él, és a Goéta-parti met-
ropolisz semmivel sem rosszabb taldlkozasi hely, mint Koppenhaga, Malaga
vagy éppen Budapest. Az életiink gy alakult, hogy a gyerekeinknek renge-
teg goteborgi emlékiik van; lassan mar eltaldlni is nehéz, hogy egyik-masik
sztori melyik utazdasunkhoz kapcsolddik. Azt viszont pontosan tudjuk, hogy
a Lisebergben, a goteborgi viddmparkban hanyszor és milyen korilmények
kozott voltunk. A legemlékezetesebb természetesen az elsé alkalom volt, 2004-
ben, husz évvel ezel6tt. A kisebbik gyerek még 6vodds, a nagyobbik is csak
kisiskolas volt; a belépdket — ajandékba a késziilg konyvink kiaddjan keresz-
til — csak este 9-kor kaptuk meg; az volt az utolsé éjszakank a varosban, de
julius elején fehérek a svéd éjszakak, és a park egészen éjfélig nyitva volt.
Szoéval szaladgaltunk a hatalmas, hegyes-vilgyes csodaorszaghban, mint Alice,
versenyt futva az idével, hogy minél tobb szérakoztaté szerkentytre feliilhes-
stnk, kézben mindenfelé kigyulladtak a fények a fakon, a kérhintakon meg
a villanyoszlopokon, nyar volt, Svédorszagban voltunk, és még el6ttiink allt
az egész utazas, meg Ugy nagyjabol az egész élet. Az ilyesmit nem felejti el az
ember. Meg azt sem, hogy 2018-ban 250 kilométert utaztunk potyara (ennyi
a Malmoé—Goteborg-tavolsag), meg ugyanannyit vissza, egy csutortoki napon,
valamikor augusztus végén, amikor mar egy hete elkezdGdott a svédeknek az
iskola, és csiitértokonként zarva volt a park. De aztan odamentink pénteken
is, a délutani nyitasra, és akkor mar a miénk volt az egész, mert alig volt
ott valaki rajtunk kiviil, cs6porgott az esd, és végsd soron, mindent 6sszeadva
1000 kilométert zotykolddtiink két napon beliil a Lisebergért — siman megérte.
Mindig megérte, és mindig meg fogja érni ezutan is, s6t egyre tobbet ér, ahogy



egyre tobb a felidézhetd emlék (példaul olyasmi, hogy azt a 2018-as vidampar-
kozast é16 videdban kozvetitettem anyunak, ami ma mar objektiv okok miatt
lehetetlen lenne, de nem is kell, mert abban hisziink, hogy mindent lat fentrdl).

Orgryte csak egy macskaugrasnyira van a Lisebergt6l. Ha hegyezziik a fii-
linket, még az Airbnb-lakas csukott ablakan at is behallatszik, ahogy sikita-
nak a lanyok a hullamvasuaton. A kérnyék el6kels, a domboldalra éptlt hazak
a parkra és a belvarosra néznek. Meg egy aprdcska temetére a Szent Szigfrid
térnél, ahova valdszinlleg nem temetnek mar, de a granitsirokat gondozzak,
és a templomban is van még istentisztelet, minden héten egyszer, vasarnap
délelstt. A hazak el6tt draga auték allnak. Minden méasodik elektromos, és
legalabb minden masodik hazon van toltészerkentyd. Ez még nem volt, ami-
kor legutébb, 2018-ban itt jartunk, de robbantasok mar akkor is voltak, az
egyik egészen kozel hozzank, ugyanazon a lakotelepen, ahol akkor airbnb-
ztink; nem hallottuk, de az Gjsdgok irtak réla. Orgryte-ben ez az egész teljes-
séggel elképzelhetetlen. Az 6rgryte-i napot ugy kell elképzelni, hogy reggel
még esik az es@, aztan elall, aztan megint Gjrakezdi, mert Svédorszagbhan
az 6szi idGjarasra leginkabb az jellemz6, hogy valtozatos. A napunk az 5-6s
villamos vonala koré szervezddik, ahogyan maga a varos is. Géteborg hatal-
mas — ha tertiletre nézzuk, kozel akkora, mint Budapest, mikézben ,csak”
600 ezren élnek benne. Az 5-0s villamos keresztilszeli az egészet, mintha
nalunk Budaérst6l Soroksarig minden fel lenne flizve egyetlen viszonylat-
ra. Azt, hogy ,minden”, sz szerint kell érteni: Goteborgnak szinte az Gsszes
nevezetessége vagy latszik az 5-6s villamosrdl is, vagy elérhetd valamelyik
megallébdl 10-15 percnyi sétaval. Ebbe még a Delsjon is beleértendd, ami egy
hamisitatlan svéd té, granitsziklakkal, fenyGerdGvel és atlatszdan tiszta viz-
zel; olyan, mintha kint lenne a vadonban, és félig-meddig kint is van: jobbra
a varos, balra a vadon. A rezidens vadkacsdk unottan ejtéznek a parton, ugy
kell 6ket odébb tolni, ha az ember ki akar menni a stégre — valészintleg (em-
ber)generaciok sokasaga 6ta nem fordult el6, hogy barki bantotta volna 6ket,
nincs benne a félelem a génjeikben. A stég hatalmas miianyag ballonokra
szerelve uszik a vizen. A parton mentécsénak és ment6ov: minden svéd téd
fel van szerelve ilyesmivel, akkor is, ha csak akkora, mint egy nagyszoba, a
Delsjon pedig, amely valdjaban két t6bol, a Stora és a Lilla (azaz a nagy és a
kis) Delsjonbdl all, 6sszesen majdnem harom négyzetkilométer.

Amugy ha Goteborgbdl barmilyen iranyba elindul az ember, el6bb-utébb
hasonlé tavakba botlik, ezért a Delsjonnél nincs tomeg. Svédorszagban jel-
lemzden sehol nincs tomeg, legfeljebb Stockholm és Géteborg belvarosaban:
450 négyzetkilométernyi, azaz 6t magyarorszagnyi terileten 10 milli6 em-
ber lakik, elférnek. Viszont ahhoz, hogy az ember maffiézékba botoljon, nem
tudom, hogy hol kellene leszallni az 5-6s villamosrdl. Mi szalltunk le tob-
bek kozott a palyaudvarnal, a kikoténél, a torténelmi varosmagnal, a va-
rosnéz6 hajok beszallépontjanal (Kungsportplatsen), a botanikuskertnél, a
Lisebergnél, az Universeumnal (az utébbi kiviilrél tipikus irodahéz, beltlrdl
viszont egy komplett esGerdd krokodilokkal és kolibrikkel), éjjel és nappal
is, meg keresztiil-kasul bejartuk a szallasunk tagabb kérnyezetét, rendsze-
rint éjjel, de semmit nem lattunk, ami arra utalna, hogy Svédorszag vagy
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azon belil Géteborg elesett. Ha valaki szeretné, hogy besz6ljanak neki, azt
szabalyosan ki kell provokalni, példaul rossz kukaba dobni az almacsutkat
a palyaudvar mellett a Nordstan bevasarlékozpont szelektiv szigetén, vagy
a koedukalt kozvécé helyett a mozgassérilteknek szant, pelenkazéval egy-
beépitett alternativat (handikapptoalett) hasznalni — de hat azt magyarként
is belathatjuk, hogy mindennek van hatara.

Szembestltink azért megdébbentd tapasztalatokkal is. A benzin példaul
dragabb volt, mint itthon, ami még soha nem fordult el8, miéta oda jarunk.
Az els utunk alkalmaval, 1990-ben még nagyjabdl kétszeres volt az arki-
lonbség, aztan évtizedeken at j6 masfélszeres, most meg azt kellett latnunk,
hogy a 95-6snek mar 16 korondért is be lehet szerezni literjét, ha talalunk
egy félreesébb helyen 1év6 automata kutat, ami nagyjabol 550 forintnak fe-
lel meg. Es értek hasonlé meglepetések a boltban is. Vasarolni a Liseberg
fébejarataval szemben 1évé ICA Focusba jartunk (az ICA olyasmi, mint na-
lunk a CBA, persze a politikai athallasok nélkil). A banan, az 6szibarack,
a nektarin, a szG6ld és a sajt is oles6bb volt, mint Budapesten; ez is olyasmi,
amit nem tapasztaltunk még az elmult évtizedekben. Svédorszagban a havi
atlagfizetés a 3500 eurdt kozeliti, nalunk meg az 1000-et — ha hiszink a koz-
gazdasagtannak, és az arakat tényleg a fizetGképes kereslet hatarozza meg,
akkor itt valami nincs rendben. Ugyanez igaz a taxira is: 14 ezer forintnak
megfelel6 koronaért kivisz a reptérre, pedig a Landvetter Airport messzebb
van Goteborg kézpontjatol, mint ndlunk a Dedk tértdl Ferihegy.

Az egyetlen fontos hely, amit nem lehet megkézeliteni az 5-6s villamossal,
a Landvetter, de van busz (Flygbussarna meg Flixbus), és persze van taxi
is. A sofér leginkabb bevandorl6 vagy né; rengeteg a néi vezetd, kiillonésen a
tomegkozlekedésben.

Most is azon a héten voltunk, amikor a svédeknél mar elkezdGdott az is-
kolaév. Mi pénteken érkeztiunk, és a délel6ttot a Nordstanban toltottiik, ott
vartuk 6ssze a csaladtagokat; volt id§ nézelddni. Ami feltlint: azon az elsG
héten a svéd iskolasok 10-re mentek, és semmi méas nem volt naluk, csak egy
kis laptop- vagy tablettaska. A tovabbi heteken mar 9-re jarnak, de a felsze-
relésik nem valtozik. Ez is eltér a magyar gyakorlattél, meg az is, amit szin-
tén megfigyeltink, hogy az 6vodasok és a kisiskolasok a nap nagy részét a
szabadban toltik, tekintet nélkil az id&jarasra: ha esik, akkor es6kabatban
és gumicsizmaban vannak, de mindenképpen odakinn. A gyerekek kozott
is rengeteg a fenotipusos migrans, ami persze azt is jelentheti, hogy mar az
apja-anyja is ott sziiletett: Svédorszag az 50-es években kezdte megnyitni a
hatarait, akkor még jorészt a vendégmunkasok el6tt. Mara viszont nagyja-
bél be is zarta: a svédekhez ma jéval nehezebb bejutni — barmilyen jogcimen
—, mint mondjuk Magyarorszagra, kivéve azt az egyszer( esetet, ha (mint
ahogyan mi) valamely EU-tagallambdél érkeziink.

Mindenesetre ha valaki az M1 hireib6l tajékozodva esetleg azért mondana
le egy tervezett svédorszagi programot, mert attdl fél, hogy szitava lovik,
vagy nemvaltoztaté miitétre kényszeritik, gondolja at: ezeket a sorokat mar
itthon irom, nincsenek rajtam golyényomok, és a genderstatuszom is valto-
zatlan, ami azt bizonyitja, hogy a vizitet igenis meg lehet iszni épp bérrel.



Végel Laszlo
Szaz év utan...

Ujabb zavargasok Koszovéban, pontosabban a szerb tobbségli Kosovska
Mitrovicaban, ahol a szerb polgarok demonstralnak a koszovéi kormanyzat
Gjabb intézkedései ellen. A helyzet pattanasig fesziilt. Nem varatlan hir,
hiszen immar rendszeresen ismétlédd jelenségrdl van szd. Az 4j konfliktus
miértje az, hogy a koszovéi kormany illegalisnak mindsitette az Eszak-Ko-
szovoban létrehozott, a koszovdi kozigazgatasi rendszertdl figgetlen szerbi-
al intézményeket, igy példaul az 6nkorméanyzati irodakat, a szerbiai bankok
helyi kirendeltségeit vagy a szerb postat.

Legutébb azért tintettek, mert a koszovéi kormany nem tartotta tébbé
hivatalos fizetGeszkoznek a dindrt. Kizardlag az eurdt ismeri el. Koszovéban
ugyanis eurdval fizettek az alban polgarok, a szerbek dinarral. Alighogy az
egyik ugy lecsillapodott, és immar mindenki eurdval fizet, fellangolt a ma-
sik. Ugy érzem, ennek a térténetnek sosem lesz vége!

Id6énként Ggy tlnt, hogy a részkérdésekben valéd kiegyezéssel feloldhaté a
feszultség, de mindez csak latszat, mert a részkérdések a legfontosabbhoz
kotédnek: Koszové fliggetlenségének elismeréséhez. Koszovd kikidltotta a
fuggetlenségét, amelyet Szerbia nem ismer el, tovabbra is sajat tertiletének
tartja az egykori déli tartomanyt. Ehhez tartjadk magukat a koszovéi szer-
bek, akik tigyes-bajos dolgaikat nem hajlanddk a koszovéi kozigazgatasi in-
tézményekben rendezni, mivel Szerbia allampolgarainak tartjak magukat,
ezért csakis a szerbiai kézigazgatasi intézmények szolgalatait veszik igény-
be. Nem arrdl van szd, hogy vitaba kertlnek a koszovdi intézményekkel,
hanem arrél, hogy nem ismerik el a 1étezésiiket.

A legutébbi incidens alkalmaval Szerbia mozgdsitotta a hadsereget, Ko-
szovo hataranak kozelében repkedtek a MiG-ek, végil azonban lecsillapo-
dott minden, és maradt az eurd. Ezuttal Vuci¢ elnok bejelentette Szerbia
feltételeit, bizonyara az EU asszisztalasaval megkezdddnek az Gjabb dip-
loméaciai targyalasok, amelyekben ezuttal Vuciénak jobb esélyei vannak,
mint eddig, mivel a litiumbanyaszat tigyében kiérdemelte az eurdpai téke
rokonszenvét, ez pedig varhatéan megpuhitja az EU politikusait is, erre ab-
bél kovetkeztetek, hogy legutébbi belgradi latogatasan Olaf Scholz német
kancelldr bolcsen mosolygott, nem feszegette a szerbiai korrupciot vagy a
sajtészabadsagot és a jogallamisagot. Ot kovette Macron francia elnok, aki
vidaman bejelentette, hogy Szerbia nagy baratjanak tartja magat. Bizonya-
ra sziletik valamiféle kompromisszum, amely par hénap mulva felborul, és
kezdddik minden el6lr6l. Az utébbi négy évtizedben a Koszovi-kérdés nem
kerult le a napirendrél. Hidba prébalkozok eltavolodni téle, nem lehet, hi-
szen Koszové meghatarozza Szerbia hétkoznapjait, az EU-hoz vald csatla-
kozasat, a demokratikus allapotokat, az emberek viselkedését és a politikai
nézeteltéréseket is.
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Személyesen csak az utolsé negyven év érintette a hétkoznapjaimat, de
kénytelen vagyok tudomasul venni, hogy a koszovéi konfliktus nem most
kezdbdott, hanem tobb mint egy évszazaddal ezelGtt, vagyis 1912-ben, ami-
kor a torokok feletti gy6zelem utan a szerb hadsereg bevonult Koszovéba. Ez
nem ment olyan siman, mint a Vajdasagban az elsé6 vilaghabort utan, ami-
kor a magyar katonasag békésen tavozott. Koszovoban a szerb katonasag
ellenséges érzelmd alban polgarokkal szembesiilt, a szerb politikusok pedig
megbotrankozva vették tudoméasul, hogy a kézépkori Szerbia teriiletén az
albanok vannak t6bbségben. Ahogy Branko Horvat akadémikus irja, ezeket
az albanokat barbar és primitiv népségnek kialtottak ki, akik nem érdemlik
meg, hogy a belga alkotmany mintdjara késziilt szerb alkotmany biztositot-
ta jogokat élvezzék. Eléggé elterjedt vélekedés szerint igy kezdddott a koszo-
vo1 konfliktus, masok szerint ekkor vesztette el Szerbia Koszovot.

Hogy nem 1éghdl kapott allitasokrdl van szd, errdl ir a koronatant, a ju-
goszlav eszme egyik legihletettebb képviselGje, Miroslav Krleza is, akinek
miveit ezen a nyaron Gjra el6vettem. Nagy élvezettel olvasgattam napléit,
regényeit, dramait és esszéit. Az Gjabb koszovoi konfliktus fellangolasakor,
éppen a legjobbkor, fellapoztam a Balkdni impressziék cimi, 1924-ben irt
esszéjét, amelyben belgradi latogatasardl szamol be. Keserien emlékezik
vissza ifjukori utépidjara, amikor az Osztrak—Magyar Monarchidban é16 ér-
telmiségiek, koztik 6 is, a szerb ,fehér sast6l” vartak a szabadsagot, és ugy
gondoltak, hogy Belgrad felszabadité energiaja menti meg Gket. 1924-ben
a ,csevapesicsa és a joghurt” varosaban azonban leszamol ifjakori Belgrad-
abrandjaival, és lestjté véleményt mond Petar Karadordevié kiralysaganak
févarosardl. Arrél a Petar Karadordeviérél van szd, akinek napjainkban szob-
rot emeltek Ujvidéken is, meg Szabadkén is, mert felszabaditotta a varos-
okat a magyar uralom al6l. Egyébként ez a legmagasabb szobor Szabadkan.
A szerb kiraly Jadran mozi el6tti szoborfiguraja diadalittasan tekint a varos
féutcajara és a Szabadkan vendégszerepld magyarorszagi politikusokra.

A mai hivatalos allaspontoktdl eltérGen Krleza rendkivil kritikusan irt a
kiralyi Jugoszlaviardl és annak févarosarol, amely az Gjdonsiilt gazdagok iz-
léstelentil berendezett kocsmaja lett. Divott az izléstelenség kavalkadja!
A bulvar-, illetve a revolveres hangu sajté hazugsiagokkal amitja a tomegeket.
Tombol a gices és az izléstelenség. Felidézi a nyugati, tobbek kézott a buda-
pesti sajtd vélekedését is, amely szerint a Balkdnon primitiv, a békét veszé-
lyeztetd 6sztonemberek élnek. Ez méltatlan — jegyzi meg Krleza —, de sajnos a
belgradi sajté ugyantagy ir az albanokro6l, mint a nyugati a Balkanro6l. Primitiv
Lemberarcu vadallatoknak” nevezi Gket, akik elfoglaltak azt a tertuletet, ahol
a kozépkorban szerbek éltek. Emlékeztet a szocialista Dimitrije Tucoviéra, a
balkani konféderacié megalmoddjara, aki a Szerbia és Albdnia cim{ konyvé-
ben Szerbia koszovoéi terjeszkedését imperialistanak nevezte, és azt fejteget-
te, hogy Koszovonak Albanidhoz kell tartozni. Manapsag ritkdn hangzik el
Tucovié neve, érthetd, hiszen Petar Karadordeviének emelnek szobrokat.

Krleza békésebb utat javasolt, mint Tucovié, hiszen 1924-ben mar puszta
illaziénak szamitott volna Tucovié¢ végkovetkeztetése. A balkani viszalyo-
kat, irja a baloldali Krleza, csakis balkani konfoderaci6 1létrehozasaval lehet



csillapitani. Pontosan szaz év utan, vagyis ezekben a napokban kidertilt,
hogy erre sincs kilatas. Nincs tobbé tevékeny balkani baloldal, vagy ha 1é-
teznek is ilyesféle kezdeményezések, akkor a parlamenti valasztasok soran
a legszegényebb rétegekben szenvednek sorsdontd vereséget. Ezért erre ma-
napsag semmi esély, igyhogy a balkani konfoderacié is Krleza egyik ifjukori
utopiajanak nevezhets. Akarcsak Jugoszlavia.

Ertem, hogy a kimondottan baloldali Krleza (akinek egyébként a balol-
dallal akadt elkeseredett vitaja) miért ostorozta a belgradi ujgazdagokat,
hiszen nem volt elnézd az Osztrak—Magyar Monarchidban felcseperedd zag-
rabi nagypolgarsaggal szemben sem. Ez a nagypolgarsag azonban nem az
egyik naprdl a masikra gazdagodott meg, hanem tébb mint szaz év alatt.
A Glembay Ltd cimd dramajaban szatirikus éllel mutatja be a szazadeld
oligarchainak mentalitasat, és kiméletlentl kimondja, hogyan tettek szert
tetemes vagyonra. A kezik véres volt, erkolesileg romlottak voltak, csaltak
és loptak, de legalabb mivelddtek, és rangos eurdpai ujsagokat olvastak.
Németil vitatkoztak a filozéfiarél, tudtak, hogy ki volt Kant. Ezeknek a kul-
turalis sznoboknak volt minéségérzékik. Ezenkiviil tobb nemzedék gydjtot-
te Ossze a tetemes vagyont.

Nem ugy, mint a mai oligarchdk, akik nem tarsalognak filoz6fiai kérdé-
sekrdl, nem a Le Monde-ot olvassak, hanem a Kurirt vagy az Informert.
Soha annyi giccsel nem taldlkoztam a kormanykézeli tjgazdagok tulajdo-
naban levl televiziéban, mint ezekben az évtizedekben. A Pink televizid,
amelyben a koztarsasagi elnok elGszeretettel szerepel, a rendszervaltas
gyimgyomja lett. Es nincs szlikség nemzedékek tgykodésére, az 4j oligar-
chak egy-két évtized alatt lettek milliArdosok. A barsonyos forradalom utéani
0j kleptokapitalista osztaly nabobjai tehat inkabb emlékeztetnek a Krleza-
féle Balkdani impresszidk belgradi szereplGire, mint a Glembay Ltd héseire.

Sajnos, el kell ismerni, hogy a mai Glembayok a barsonyos forradalom szii-
leményei. Ezzel kapcsolatban napléjaban — Krleza legalabb olyan szenvedé-
lyes napléiré volt, mint Marai — megenged maganak egy gunyoros mondatot.
A hatvannyolcas lazadd ifjusaggal kapcsolatban ironikusan megjegyzi, hogy
minden nemzedék atéli utépigjanak megvaldsulasat. Csakhogy ez nem ugy
torténik, ahogy megalmodta. Lehet ezt akar kozvetett onvallomasnak is ne-
vezni, a szocializmus sem Ugy valdsult meg, ahogy elképzelte, de Gjabban
tanulsagos siron tali tizenetnek tartom. 1968 utan berzenkedtem Krleza
mondatanak olvasasakor, nyilvan azért, mert a hatvannyolcas eszmék nem
val6sultak meg. A barsonyos forradalmak utan azonban reméltem, hogy
mégsem volt hidba. Es mi tortént? Megsziilettek az Gj Glembayok. Egyelére
még nem réluk szdl az irodalom, hanem egymaést kovetik a szegényekrdl és
a nincstelenekrdl, a kisemmizettekrdl sz616 érzelgés mivek. Pedig réluk kell
sz6lni, akik a politikusok mellett diszelegnek.
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Reflex

Révész Sandor

A zsido6: a puhany okostojas

Az antiszemitdk és filoszemitak
tobbnyire megegyeznek abban, hogy
a zsidoknak jobban megy. Mar ami-
kor nem irtjak, nem uldézik Jket
tulsagosan, hanem hagyjak, hogy a
dolgok menjenek a maguk utjan.

A filoszemitak szerint a zsidék-
nak azért megy jobban, mert jobbak.
Mert megérdemlik. Jobban tudjak,
amit csinalnak. T6bb koztuk az okos,
a zseni, a j6 lizletember. Az antisze-
mitak szerint azért megy nekik job-
ban, mert a sajat képiikre alakitjak
a vilagot, a kapitalizmus is, a szocia-
lizmus is az § képtliket viseli, elsziv-
jak a levegdt a tobbiek eldl, kizsak-
manyoljak dket, uralkodnak rajtuk,
mar ha a tébbiek nem tesznek vala-
mit ez ellen, hanem hagyjak, hogy
a dolgok menjenek a maguk utjan.
Ett6] még az antiszemitak is gon-
dolhatjak, hogy a zsidék okosabbak,
ugyesebbek, jobb tizletemberek és
alkalmazkoddéképesebbek. Jelentls
résziilk gondolja is. Csak azt gon-
doljak hozza, hogy annal rosszabb.
Annal kevésbé érdemlik meg, ami-
jik van, és a helyet, amit a vilagban
elfoglalnak.

Az antiszemita és a filoszemita
egymas tikorképe. Az antiakarmi és
a filoakarmi egymast legitimalja. Ha
lehet egy szarmazasi alapon meg-
hatarozott kollektivumot a tébbinél
jobbnak gondolni, akkor lehet rosz-
szabbnak is, és viszont.

Elég széles kori meggydzidés,
hogy az ember kételes az identitasa-
nak megfeleld nép filéjanak lenni, és

az azzal Uitkoz6, azzal érdekellentét-
ben, konfliktusban, plane haboruban
all6 nép antijanak lenni. Ez lenne a
nemzetteljesitmény — nalunk a ma-
gyarsagteljesitmény — minimuma.

Aki nem ilyen, az nemzetidegen,
gyokértelen, hazatlan bitang. Eset-
leg 6nmegtagadd, 6ngydlols zsido.

Kérdés, mit kezdjen a zsidék — an-
tiszemitak és filoszemitak altal egy-
behangzéan vélelmezett — jobban
menésével az, aki az antisagot és a
filosagot is elutasitja, szemitaban is,
masban is.

Mindenekel6tt le kell mondania
arrél, hogy a jobban menést valami-
lyen kollektiv mindségnek tudja be.
Hiszen ha van ilyen kollektiv ming-
ség, akkor van jobb nép és rosszabb
nép, szeretetre méltobb, megvetésre
méltébb, és akkor jogosult az anti is,
a filo is. Az anti és a filo elutasitasa
éppen a kollektiv minGség tételezé-
sének elutasitasat jelenti.

Ha ezt elutasitjuk, akkor nem
marad méas lehetdség, mint a sze-
mélytelen (a kollektivum szintjén
személytelen)  torténelmi-szociol6-
giai tényezlkben, sajatossagokban
keresni a magyarazatot.

Kezlinkben van egy konyv, amely
nagyon hatarozottan nem filo- és nem
anti-, és a jobban menés arnyalasa-
ban és értelmezésében, valamint a
magyarazo elméletek kritikai megko-
zelitésében nagyon jél teljesit, de az
) magyarazd tézis tekintetében nem
annyira meggy6z6. (Bolgar Daniel:
Miért éppen a zsidok? A zsido siker és



kudarc feltaldldsa Magyarorszdgon,
Corvina, Budapest, 2024, 544 o0.)

A zsidokrél, pontosabban a zsi-
dénak tartottakrél valé targyszerd
beszéd esélyei nének, legalabbis Eu-
répaban. A holokauszt tavolodik, tet-
tesel, nagykorua tuléléi gyakorlatilag
mar kihaltak. Eurépaban zsidék mar
sehol nincsenek jelen olyan szamban
és helyzetben, hogy a tarsadalom 4l-
lapotara valé er6teljes hatasuk szé-
les korben elhitethet§ legyen. Igaz,
hogy az antiszemitizmushoz nem
kell zsid6, de ahhoz azért mégiscsak
kell, hogy az antiszemitizmus a tar-
sadalomban jelentés mozgésité erd
legyen. A vilagi zsidopartisag, zsi-
déellenesség ma mar nem egy euro-
pai tarsadalmon belili viszonyokrol
sz6l, hanem &ltalaban kapitalizmus-
rél (imperializmusrdl), kommuniz-
musrodl, globalizmusrél, és minde-
nekel6tt a Kozel-Keletr6l.

Arrél tehat, hogy a mitoszokon tal
egy orszag, jelesil Magyarorszag
életében milyen szerepet jatszottak
a zsidok, amikor még mennyiségi-
leg is, mindségileg is szamottevl
mértékben voltak jelen — a magyar-
orszagi vészkorszak elGtt —, egyre
jobb eséllyel lehet targyszerten be-
szélni.

Egyre tébben vannak abban a 1é-
lektani és tarsadalmi helyzetben,
hogy ezt megtehetik. Zsidék és
nemzsidok, se-nem-zsidok-se-nem-
nemzsiddk, zsidok-is-nemzsiddk-is
egyarant. Bolgar Déaniel kényvének
elsd értéke, hogy ezt a ,se nem, se
nem”, ,is-is” allapotot a bevezetés-
ben megjeleniti, amikor el6szor le-
irja, hogy tekintse 6t az olvasé zsi-
dénak, majd azt, hogy ne tekintse
6t annak, és hogy ,végil is teljesen
mindegy”.

A szerzd 1dézi Isaac Deutscher
szavait arr6l, hogy miként zsidé 6,
mikézben nem is hivé, nem is vilagi
zsid6 nacionalista, és nem is tekin-
ti a zsidét vérségileg meghatarozott
fajnak: ,Zsidé vagyok azonban an-
nak erejénél fogva, hogy feltétlentl
szolidaris vagyok az uldozottekkel
és elpusztitottakkal. Zsidé vagyok,
mert a zsid6 tragédiat a magam tra-
gédigjanak érzem.”

En még ebben a deutscheri ér-
telemben vagyok zsidd, a nalam
nagyjabdl két évtizeddel fiatalabb
szerzG azonban errdl mar azt irja:
,Ha azonban az én nemzedékem
hivatkozik a zsid6 szenvedések-
re Onmeghatarozasakor, olyasmit
hasznéal arra, hogy regényes iden-
titast nyerjen, ami nem tortént és
nem is torténhetett volna meg vele.
Azt hiszem, nekiink ez alapjan zsi-
dénak lenni inkabb felfuvalkodott-
sag, oOntetszelgés lenne, mintsem
egylttérzés. Nem érzem magam a
zs1id6 szenvedések letéteményesé-
nek.”

Bizony valamelyest talalva érez-
tem magam, amikor ezt olvastam.
Deutscherrel ellentétben velem sem
torténhetett volna meg az, ami a ho-
lokauszt zsidésagaval megtortént,
viszont én legaldbb atérezhetem,
hogy a létezésem egy nd ugyancsak
valdszinltlen tualélésének koszon-
het6, s mar sziiletésem el6tt elpusz-
tithattak volna. 1975-ben azonban,
amikor Bolgar Déaniel szlletett, mar
nem nagyon voltak a tulélék kozott
termékeny korban 1év8 ndk, és ez a
masodfoku érintettség is elhalva-
nyodott mar. Neki mar csak azért
kell irnia arrél, hogy éppenséggel
zsidonak is lehet 6t nézni, nehogy az
a latszat keletkezzék, hogy valamit
titkolni akar.
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Nem véletlen, hogy az ontuda-
tos zsidbk ma Magyarorszagon
vagy visszakapaszkodnak a hitbe,
vagy legalabbis a felekezetbe, vagy/
és Izrael tavoli nacionalistai. Mi,
deutscheri zsidok egyre kevesebben
vagyunk. Ami nem is baj.

Mindenesetre Bolgar esetében ez a

76 a tézisét, el6bb azonban nézzik
meg a konyv példaival, miként ala-
kult a zsiddkrol alkotott kép.

A felvilagosodas a zsidéban minde-
nekel6tt a felvilagosult polgar ellen-
tétét latta. ,On a zsidésdgban nem
fog méast talalni, mint egy tudatlan
és barbar népet, amely hosszu i1d§

felemas érintettség ép-
pen megfelel6 mérték
az érdekeltséghez is, az
elfogulatlansaghoz is.

Bolgar Daniel ugyan

BOLGAR DANIEL

6ta a legpiszkosabb
fosvénységet a leguta-
latosabb babonaval és
legy6zhetetlen gy(lo-
lettel parositja mind-
azokkal a népekkel

kimutatja, hogy a zsi- szemben, akik meg-
déknak Osszességében tlirik és gazdagitjak
nem ment annyival Gket.” Igy ir Voltaire
jobban, mint ahogy filozéfiai  szétaraban
azt a nemzsidok és a MIERT EPPEN a zsidékrdl, viszont
torténészek  jelentds » a tolerancia erényét
része gondolja (par A ZSIDOK? hirdetd liberalis gon-

évvel ezelGtt vitaba is
keveredett e targyban
Ungvary Krisztiannal),
de azt nem vitatja,
hogy jobban ment ne-
kik, és éppen ennek az

; ; 5192 forint.
okat kutatja. Arra az

A ZSIDO SIKER ES KUDARC
FELTALALASA MAGYARORSZAGON

CORVINA

Bolgar Daniel Miért éppen a
zsidok? Corvina Kiadd, 2024.

dolkoddként tugy véli
— szédmos kortarsaval
ellentétben —, hogy a
zsid6t, barmilyen un-
dorit6, nem elpuszti-
tani, hanem felemelni
kellene, hogy ,,szamitd

eredményre jut, hogy a
zsidé sikerek oka ,a réluk folytatott
képzelgésben rejlett”. Azt képzeleg-
ték a zsidokrdl, hogy Weodres kisfiaja-
nak széhasznalataval a seggiikben is
fejiik van, észben erdsebbek, testben
viszont gyengébbek a nem zsidoknal.
Ez az elditélet jelent meg az értéke-
léstikben az iskoldban, a munkaerd-
piacon, ebbdl keletkezett az elényiik
azokon a palyakon, amelyeken a fejii-
ket hasznaljak az emberek, és igy jut-
tatta a tobbség, az erdsebb fél el6ny-
h6z 6nmaga rovasara a gyengébbet, a
megvetettet, a zsidot.

Még visszatérink ra, miként és
milyen eredménnyel igazolja a szer-

allatokb6l” ,,gondolko-
dé allatokka” valjanak. Ennek esé-
lyét illetGen azonban Voltaire pesz-
szimista volt. Ellentétben KEotvos
Jozseffel, aki A zsidék emancipatioja
cimd 1840-ben keletkezett mivé-
ben azt fejtegeti, hogy Voltaire-nek
ugyan igaza van mindabban, amit
a zsidokrdl ir, valoban, kellemetlen,
visszataszité népség, mely az ostoba
talmudi elGitéleteihez ragaszkodik,
s ,becsiilete nem vala”, de ugy véli,
a zsid6k nem 6nhib4ajukbdl ilyenek,
hanem a keresztények miatt, akik
kitaszitottak és megtapostak Gket.
Am ha a keresztények meglatjak
benniik a felkarolandé szerencsétlen
nyomorultat, akkor a nemzetbe vald



befogadasuk, az egyuttérzés megja-
vitana Gket, és beilleszkedhetnének
a polgarosulé tarsadalomba.

Ez a beilleszkedési diskurzus volt
az uralkodd, annak kévetelményeit
tamasztottak — ki milyen aranyban,
ki mennyi reménnyel — a tébbséggel
és a zsidésaggal szemben egészen
addig, amig meg nem jelent a polga-
rosuld, iparosodd tarsadalomban a
sikeresen, a tobbségnél — a tobbség
tobbsége szerint — eredményesebben
beilleszkedd zsidé polgar.

Ett6l kezdve a diskurzus kettévalt.
A polgari vilagon kivil, a gettéban, a
falvakban, a haszidok vilagaban €16,
a galicidner, a pdlisi zsidé maradt
a tudatlan, barbar, budos, primitiv
médon nyerészkedS kvazi allatem-
ber, az integralédott (vagy mar eleve
Jntegraltan” bevandorld) zsidé pol-
gar korul pedig kialakult a térfoglal6
diskurzus.

Ennek uttordi voltak az egységes
Németorszag megsziletése utani
években Heinrich von Treitschke
és Wilhelm Marr, aki megalakitot-
ta az Antiszemitak Ligajat azzal a
céllal, hogy megakadalyozzak Né-
metorszag teljes elzsidésodéasat, és
a térfoglald szemtelen szemitakat ,a
szamaranyuknak megfelel6 helyzet-
be” szoritsak vissza.

Veluk egy id6ben Magyarorszagon
is megjelent ez a diskurzus. 1875-
ben fellépett az antiszemita politi-
ka elsG vezéralakja, Istéczy Gydzd
azzal a tézissel, hogy a zsiddk olyan
hatalmas, téamadé kasztot alkot-
nak, melynek torekvése ,a vagyon-
aranytalansiag naprél-napra nagy
dimensiékban névelésére” iranyul,
mely diktatori hatalomra tett szert
kozgazdaszati téren, ezt mas tertile-
tekre is igyekszik kiterjeszteni, és ez
a tendencia a tobbség elnyomasaval

fenyeget. Nem Istéczy volt az elsG. A
Religio cimU katolikus lap mar egy
évvel korabban megirta, hogy a zsi-
dé ,,az ar a kereskedelemben, a saj-
téban, 6 uralkodik az egykori urak,
a nemesek felett... nekik all szolga-
latukra az orszagban minden, mint-
ha csak 6k ontottak volna véroket a
honfoglalaskor”. Magyarorszag ,az
alkotméanyos aera” (vagyis a kiegye-
zés) Ota ,,zs1d6 orszag”.

Ekkor Magyarorszagon ez a térfog-
lalé diskurzus még marginalis volt,
de id6vel a kozvélekedés centruma-
ba kerilt.

A zs1d6 ,,addig hajlongott, mig gor-
be nem maradt a hata”, ,gyakran
kistermetd, vézna, gyonge; alakja
szanalmas, vékony, elcsenevészett”.
,Nincs faj, melyen ily kevéssé lat-
szananak az er6 jelei.” Ezt egy Ana-
tole Leroy-Beaulieu nevd francia
torténész irta, aki nem anti-, hanem
nagyon 1is filoszemita volt, aki szen-
vedélyesen védelmezte a zsiddkat az
antiszemitakkal szemben, s ameny-
nyire lesujté véleménye volt a fizi-
kai adottsagaikrdl, annyira nagyra
becsiilte a szellemi képességeiket:
,Es ha az embernek egyik f6 saja-
tossaga, hogy eszes, okos lény, akkor
az emberek kozul a zsidé a legem-
beribb.” Amennyire elgyongitette a
sok megprobaltatas a testét, annyira
,megedzette értelmét és finomitotta
az agyvelejét”.

Bolgar Daéaniel idézetek tomegét
hozza anti- és filoszemitaktodl, zsi-
déktél és nem zsiddktél annak bi-
zonysagaul, hogy mennyire elterjedt
volt az okos és nyamvadt zsid6 kép-
zete. Trefort Agoston is a zsidé éles
eszét allitja parba a gyakorlatlan és
piszkos testével, a fizikai munkatél
val6 idegenkedésével.
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Aranyi Lajos, a rudnoi csodadok-
tor megéallapitotta, hogy az altala-
ban koszfészekben é16 zsid6 ,,minden
egyéb ember kozt... a legrutabb”,
ahol ,torzarczot latunk, azt szen-
tul zsidénak tarthatjuk”, viszont
yaltaljaban véve igen szép ésszel
bir”, csak persze rosszra hasznalja.
Keleti Karoly is, a millennium repre-
zentativ kiadvanyaban az etnogra-
fiai fejezetet ir6 Hermann Antal is
ugy vélte, hogy az eszesebb és gyon-
gébb zsidd és az erdsebb, de kevés-
bé eszes magyar keveredésével, ,a
magyar és zsidé vegytllékével”, ame-
lyet a polgari hazassig intézménye
lehetdvé tesz, ,olyan fajt nyernénk a
hazanak”, amelyben ,értelem és erd,
munkaképesség és mozgékonysag
egyesul”.

A puhany okostojas zsidé képzete
a térfoglalasi narrativa, illetve prob-
lémaérzékelés keretében tett szert
jelent6ségre, de mar a térfoglalasi
narrativa el6tt, a 19. szazad elsé fe-
1ében felbukkant. Széchenyi Istvan
példaul mar 1844-ben azzal érvelt a
zsidok emancipacidja ellen, hogy , ki
a nemzetiségét Gszintén partolja, le-
hetetlenség, hogy most olyan elem-
nek, melynek tobb intelligentidja,
tobb szorgalma van... kedvezéseket
nydjtson”. Bolgar szerint ,,.Széchenyi
a reformkor »szerencsétlen és elnyo-
mott« bolygd zsiddjaban meglatta a
kés6bbi bankigazgatot”.

Az idézetek tomegének sulya alatt
el kell fogadnunk Bolgar tézisé-
nek azt az elemét, hogy a puhany
okostojas zsidé képzete igen elter-
jedt volt és hatott a tarsadalmi fo-
lyamatokra.

De vajon képzet volt-e ez, vagy
objektiven kimutathat6 szellemi
folény? Illedelmes, antirasszista

zsidé manapsag tartézkodik attol,
hogy egy szarmazasi csoportot eb-
ben a tekintetben kollektive masok
folé emeljen. Egyrészt azonban nem
minden zsid6 ilyen illedelmes (ki-
l6nésen ha arabok viszonylataban
beszél a zsidékrél), masrészt pedig
az illedelmesek egy részében is ott
rejtézkodik hallgatélagosan ez a
meggy6z6dés, ami a zsidéonak tekin-
tett szellemi, kulturalis eredmények
demonstrativ emlegetésével tor ki
beldle.

Bolgar alapos attekintést ad azok-
rél a kisérletekrdl, amelyek akar a
kiemelked6 intellektudlis eredmé-
nyeket elérd személyek, vagyis a
zsenik vizsgalataval, akar a fajmé-
rettel, akar 1Q-tesztekkel igyekeztek
kimutatni, hogy a zsidék okosabbak,
mint a nem zsidék.

Ugy taldlta, hogy ezt semmi nem
igazolja. A zsenik szama nem sokat
mond az egész populaciérél. Ha pél-
daul a zsiddk feliulreprezentaltsaga-
val érvelne valaki a Nobel-dijasok
kozott, akkor arra az eredményre
kellene jutnia, hogy az amerikaiak
a legokosabbak a vildgon, a férfiak
pedig sokszorta okosabbak a n6knél,
és példaul sok nemzet férfi tagjai is
okosabbak a zsidé ndknél. Czeizel
Endre és munkatarsai vizsgalata-
val kapcsolatban, miszerint a zsenik
kozott a zsidok 6tszorosen feliilrep-
rezentaltak, kimutatta a vizsgalat
modszertani gyarlosagat. A Magyar
Eletrajzi Lexikonbdl vett névsorban
példaul a zsid6 szellemi kivalosagok
negyede kommunista kader, illet-
ve martir volt, akik nem feltétlentl
a kiemelked§ szellemi képességeik
miatt keriiltek bele a partallamban
szerkesztett lexikonba. Raadasul
nem is tartottak magukat zsidénak.

Az 1Q-mérések kulturalis megha-



tarozottsaga kozismert. Sokkal in-
kabb a tarsadalmi alkalmassagot,
a tarsadalomban val6 sikeres sze-
replés val6szinliségét méri, mint az
elme élességét, de a zsidokat meg-
kulonboztetd 1Q-vizsgalatok egy ré-
szében nem is a zsidok mutatkoztak
a legjobbnak, s ahol igen, ott sem
olyan nagy a kuloénbség, a mintavé-
tel pedig egyébként is esetleges.

A fejméricskélésr6l ne is beszél-
junk.

Réviden, nincs objektiv bizonyiték
arra, hogy a zsidék atlagosan oko-
sabbak lennének vagy lettek volna a
nem zsidéknal.

Az okossaggal ellentétben az is-
kolazottsag nagyon jol és teljesen
objektiven mérhetd, legaldbbis az
izraelita felekezetbGl ki nem Iépett
zsidok esetében a vészkorszakig,
tehat abban az id&szakban, amikor
a tanuldk felekezeti hovatartozasat
hivatalosan nyilvantartottak.

Minden adat azt mutatja, hogy a
zsidok az atlagnal sokkal iskolazot-
tabbak voltak még a numerus clau-
sus bevezetése utan is. ,,A dualista
kori Magyarorszagon tébb mint hat-
szor, a trianoni Magyarorszagon ko-
zel harom és félszer nagyobb esélye
volt a zsid6 fiataloknak a koézépfoku
iskoldzasra, mint a keresztények-
nek.” ,,A kozépiskolai leérettségizés
val6szinlségében valamivel annal
is nagyobb kulonbség volt zsiddk és
nem zsidok kozt, mint a kozépisko-
laba jarasban.” Ami a felsGoktatast
illeti, ,,1900-ban a hallgatok 28,4
szazaléka, a numerus clausus beve-
zetése, majd 1928. évi moddositasa
utan, az 1929/1930. tanév masodik
félévében 9 szazalék volt az izrae-
lita.” Ekkor a teljes lakossag kb. 5
szazaléka volt izraelita. Raadasul

nem kevés zsidé tanult a numerus
clausus miatt kulfoldi egyetemeken,
és 6k nem szerepelnek a kimutata-
sokban, miként a kikeresztelkedet-
tek sem, kiknek korében aligha volt
alacsonyabb a magasabban iskola-
zottak aranya. ,,1930-ban a zsid6 né-
pesség 3,1 szazaléka volt diplomas, a
nem zsiddknak 0,9 szazaléka.”

A szerz§ erre itt nem tér ki, de
ez az adat jol mutatja, hogy milyen
koénnyd valbs tapasztalatok alapjan
teljesen téves kovetkeztetéseket le-
vonni egy kollektivumrél. Az a ta-
pasztalat, hogy sokkal gyakrabban
utkozhetnek zsidoba az emberek, ha
diplomaés figurak kozott jarnak, mint
ha mas koézegben mozognak, arra a
kovetkeztetésre vezethet, hogy ezek
a zsidék bezzeg megszerzik a diplo-
mat, amire a szegény kereszténynek
oly kevés esélye van. Holott egy har-
minchdarom f6s reprezentativ zsid6
mintdba 6sszesen egy diplomés zsi-
dé fért volna bele a zsidétorvények
el6tti 1dGszakban, a tobbi harminc-
kettének nem allt médjaban vagy/és
szandékaban diplomat szerezni.

Hasonl6 ,érzéki csalédast” okoz-
hat az értelmiségi és mezdgazdasagi
munkat végz6 zsidok aranya 1900-
ban. Ebben az évben Magyarorsza-
gon a szabadfoglalkozasu értelmisé-
gi keresGk 27,3 szazaléka volt zsidoé.
Ez tobbszoros felilreprezentaltsagot
jelentett. Az GstermelGknek viszont
csak 0,6 szazaléka volt zsidd, ami
6ridasi mértékd alulreprezentaltsa-
got jelent. Ertelmiségi keres6k ko-
zOtt jarva az ember igen gyakran
bukkant zsidéra, az 6stermelék ko-
zott pedig csak igen ritkan. Holott a
zsid6 keresGk kozott sokkal nagyobb
aranyban voltak Gstermel8k (9,7 sza-
zalék), mint értelmiségiek (5,7szaza-
1ék). Egy szazfGs reprezentativ zsi-
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dé mintaba bekertilhetett volna tiz
Gstermeld és hat értelmiségi. Csak
éppen az a hat igen j6l lathatéan
Hfoglalt teret” a vékony értelmiségi
rétegben, mig az a tiz Gstermel§ el-
tint a foldet mivel6k hatalmas to-
megében.

A ,személyes tapasztalat” tehat
azt mutatta, hogy a zsidé sokkal in-
kabb értelmiségi, mint paraszt, ho-
lott egyaltalan nem ez volt a helyzet.

Annak a kérdésnek, hogy miért
ment jobban a zsidoknak, annyi a
sulya, amennyivel tényleg jobban
ment nekik. Ebben a tekintetben
mar lezajlott egy tobbfordulés vita
Ungvary Krisztian és Bolgar Déniel
kozott Ungvary A Horthy-rendszer
mérlege cimi konyve kapcsan. A
vita soran mindkét fél allaspontja fi-
nomodott. Bolgar Déniel kényvének
idevagé fejezetében hosszan foglal-
kozik azzal, mennyire megalapozat-
lanok azok a Horthy-korszak anti-
szemita szakembereit6l Ungvary és
masok altal atvett becslések, misze-
rint a nemzeti vagyon 20-25 sziza-
1ékat birtokolta volna a lakossag 5
szazalékat kitev( zsidésag. Ungvary
azonban mar Bolgar Déniel kritikai
megjegyzéseire adott valaszdban
(Multunk, 2015/4.) sem ragaszko-
dott ezeknek a minden bizonnyal
valéban tulzé becsléseknek az elfo-
gadasahoz, viszont szamos kritikai
megjegyzést tett Bolgar allitasaival
kapcsolatban.

A részigazsagok valamiképpen
megoszlanak a vitatkoz6 felek ko-
zott, de ezek elosztdsara kompeten-
cia hijan nem vallalkozom, csupan
azt jegyzem meg, hogy a vitatkozé fe-
lek mas célok szerint szelektaljak, il-
letve értelmezik a rendelkezésre 4ll6
adatokat. Bolgarnak az a nagyon is

jogosult torekvése, hogy a leginkabb
szembetind valdsiagelemek mogott
megkeresse a teljes zsidé népesség
helyzetét arnyaltan jellemzd ténye-
ket, adatokat. Ungvary Krisztian,
Kadar Gabor, Vagi Zoltan figyelmé-
nek kozéppontjaban viszont az all,
hogy a zsidok magyarorszagi uldo-
zésének motivumai kozott a zsido-
torvényekt6l a holokausztig milyen
szerepet jatszottak az Gjraoszthatd
javak és poziciék. Ebben a tekintet-
ben pedig a zsid6k szdmaranyanak a
nagyon gazdagok, illetve a mddosak,
a kifosztasra leginkabb ,,érdemesek”
korében nagyobb stlya van, mint a
szegény zsidok beszamitasaval eld-
all6 atlagnak. A zsidéuldozés tar-
sadalmi fogadtatasaban is nagyobb
szerepe van a lathaté6 vagyonnak,
mint a rejt6zkods szegénységnek.
Azt pedig Bolgar sem tagadja, hogy
a nagyon gazdagok korében a zsidok
igen jelentdsen feliilreprezentaltak
voltak.

Végil is Bolgar agy 6sszegez, hogy
»a zsidok tényleg nagyobb anyagi és
biol6giai jolétben éltek a nem zsidok-
nal”, csak nem annyival nagyobban,
amennyivel gazdagabbnak hiresztel-
ték és hiresztelik ket ma is. Ez igy
stimmel. Bolgar a zsid6 egzisztenci-
alis siker okait keresi a kényvében,
tehat nagy bajban is lenne, ha ennek
a sikernek a létezését cafolna.

A szerz6 sorra veszi a zsidé sikert
magyarazé elméleteket, és vala-
mennyit azzal az ambiciéval biralja,
hogy megtisztitsa a terepet a sajat
elmélete el6tt. Ez egyrészt hasznos
torekvés, hiszen nincs tokéletes,
végleges és oOnmagaban elégséges
magyarazat, s az eddigi elméletek
bemutatasaval, elemzésével a szerzd
igen értékes és tanulsagos munkat



végez el, masrészt viszont az am-
bicié, amellyel ezt a munkat végzi,
megfosztja a bemutatott elméletek
arra érdemes részét a részigazsaga-
itél, s olykor eréltetett cafolatokhoz
vezet.

A magyarazé elméletek hosszu so-
ran nem tudunk végigmenni, csak
néhany példat ragadunk ki.

A wvallasi intellektualizmus sze-
repének cafolata példaul kifejezet-
ten gyenge. Ennek az elméletnek
az a lényege, hogy a zsid6 valldsi
gyakorlattal, a hagyomanyos zsid6
életmodddal, normakkal egyutt jard
alfabétizmus, szigoru tanulasi kote-
lezettség O6sszefiigg a modern korban
a zsidék magasabb iskolazottsaga-
val, szélesebb kord nyelvtudasaval s
mindezek egzisztencidlis eldnyeivel.
Ezt elég snassz azzal cafolni, hogy
voltak, akik ennek az elméletnek el-
lentmondtak (ilyenek minden elmé-
lettel kapcsolatban vannak), s hogy
voltak, akik a hédert és a jesivat
torténelmietlentil hasonlitottak 6sz-
sze késbbbi korok intézményeivel és
leszéltak, hogy voltak, akik nem lat-
tak meg a vallasi és vilagi tanulma-
nyok kozotti 0sszefliggést maganak
a tanulasnak a gyakorlataban.

Még kinosabb azzal cafolni a
legjelent6sebb  amerikai  kultar-
antropolégusok kutatasi eredménye-
it a kozép-eurdpai stettlok vilagarol,
abban a tanult ember kiemelkedd
értékelésérdl, hogy a vészkorszak
utan, a stettlok elnéptelenedése
utdan mar csak Amerikaba kerilt
adatkozlGkre lehetett tamaszkodni.
Bolgar foltételezi, hogy ezek az adat-
ko6zl6k a bevandorlast korlatozé jog-
szabalyok elétt, tobb évtizeddel ko-
rabban kerultek Amerikaba, s csak
azért emlékeznek ugy, ahogy em-
lékeznek, hogy a zsidok értékeit az

amerikaiak értékeihez hasonloknak
mutassak. Azonban a korlatozasok
ellenére a vészkorszak alatt és utan
is érkeztek zsidok az Egyesiilt Alla-
mokba, s béven lehettek ilyenek az
adatkozlGk kozott.

Az is eréltetett érv a vallasi intel-
lektualizmus ellen, hogy a kevésbé
vallasos vagy hitehagyott zsidok
sikeresebbek, hiszen az évezredes
tanulasi kulturanak hosszu tavu, a
vilagi életre adaptalhat6 hatasa van.
A sokkal magasabb foku iskolazta-
tasra Bolgar egyaltalan nem kinal
alternativ magyarazatot a vallasi
intellektualizmus helyett.

Hasonléképpen érvel a szerz6 azon
elméletek ellen, melyek szerint az
elvilagiasodott, a sajat kozegébdl
kiszakadt, de a tobbségi kozegen is
kivil all6 zsidé mindkét kozeg szel-
lemi kotottségétdl, prekoncepciditdl,
elGitéleteitll szabadon hasznalhatja
az eszét. Lehet és musz4j neki elfo-
gulatlanabbul, targyszertibben és
eredetibben gondolkodnia, képesebb
és nyitottabb az innovaciora, ezért
sikeresebb. Bolgar szerint ebbdl az
kovetkezne, hogy minél tobb idd telt
el a gettét korulvevs kulturalis va-
laszfalak leomlasa 6ta, minél kevés-
bé szamitanak outsidereknek ezek a
,peremzsidok” a gettén kiviili vilag-
ban, annal kevesebb eredeti gondol-
kodast, innovaciot igényld produktu-
mot mutathatnanak fel a zsidok, s
mivel ez nem igy van, ezt az elméle-
tet is elvethetjiik. Csak hat itt sem
szamol azzal, hogy a peremlétben
kifejlédott intellektualis magatar-
tasok atoroklédnek, az elditéletektdl
szabadulni torekvl, a kreativitast
kozponti értékké emels, a kritikai
szemléletet megkovetel intellektu-
alis tradicié keletkezik, ami persze
egyaltalan nem fogja at a zsidésag
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egészét, messze tul is terjed a zsido-
sagon, de amelyben a zsidé jelenlét
erds.

Természetesen a kereszténység-
b6l kiszekularizalédott nemzsiddk
is kertlhettek ilyen peremhelyzetbe,
csak nyilvan kisebb részt alkottak a
nemzsidésagon belil, mint a perem-
helyzetbe kiszekularizalédott zsidok
a zsidésagon belil.

A zsidé eredményességre adott
magyarazatok attekintése utan ezt
az Osszegzést kapjuk: ,Szemlénk vé-
gére érve lathatjuk, igazabdl fogal-
munk sincs, hogyan keletkeztek a
zsid6 elényok. A soktényezds magya-
razatok szerzdi ennek belatasabdl
indulnak ki, és ugy probaljak men-
teni a menthetdt, hogy a bizonytalan
érvényességl indoklasokbdl minél
tébbet egybehalmoznak. Otlettarak-
rél van tehat sz6.”

Igy szblja le a szerz6 a kérdés
egyetlen érvényes megkozelitési le-

hetGségét.
Hiszen a Bolgar 4ltal elvetett ma-
gyarazatokr6l — nem szamitva a

faji és transzcendens alaptakat —
azt mondhatjuk, hogy elégségesek
ugyan nem, de részlegesek nagyon is
lehetnek. Annal is inkabb, mert zsi-
dé siker alatt egymadastdl ugyancsak
kulonbozd jellegl, mértékd, sokféle
helyzetben, helyen 1év6 zsidok sike-
reit kell érteni és értelmezni. A rész-
leges magyarazatok OsszegyUjtése
pedig nem oOtlettar, azért sem, mert
kifejtett elméletekrdl és nem holmi
otletekrdl van szo, és azért sem, mert
ezek kapcsolodhatnak is egymashoz.

Felting, hogy az utébbi iddk egyik
jelentds elméletérdl Bolgar tudomast
sem vesz. Maristella Botticini és Zvi
Eckstein koényvér6l van szb (Kiva-
lasztott kevesek. Hogyan formal-

ta az oktatds a zsidé torténelmet?
70-1492., Napvilag, Budapest, 2021,
376 0.). Err6l magam is irtam A zsi-
dé sikertorténet eleje és vége cimmel
a Mozg6 Vilag 2021/12. szamaban.

Pedig Bolgar tud errél a kényv-
rél (ha a magyar kiadasrdél nem is).
A szerzbparos tobb tanulmanya is
szerepel az irodalomjegyzékében, de
csupan egy helyen utal ra, s ott az
egyik elmélet cafolatahoz hasznalja
fel.

Holott ez a konyv éppen azt pél-
dézza, miként kapcsolédnak Ossze
a zsid6 sikert tamogatd egyes ténye-
z6k, és hogyan valtozik ezek hatédsa
az id6ben.

Botticini és Eckstein éppenséggel
gy ir a vallasi intellektualizmus-
rél, a talmudi korban érvényesitett
tanittatasi kotelezettségrél, mint
ami kifejezetten hatranyt jelentett
a tulnyomorészt mezdgazdasagi ter-
meléssel foglalkozd zsidok szamara,
hiszen jelent6s terheket rott rajuk,
mikoézben egzisztencialis haszna
nem volt. Nem Kkis részben ez a ko-
telezettség volt az oka annak, hogy
a zsidosag lélekszama a toredékére
esett vissza, és a zsidok tobbsége fel-
szivodott abba a tobbségbe, amely-
ben ilyen kotelezettségek nem ter-
helték.

A tanulasi gyakorlat, az irastudas,
anyelvtudas viszont hatalmas el6nyt
jelentett abban a korban, amikor
kialakult a hatalmas, egybefiiggd
arab birodalom, amelyben a zsidé-
sag elényei érvényesilhettek. Nem
pusztan az irastudas, hanem a szer-
z6dések rogzitése, a megallapodasok
kikényszerithetdsége, a fejlett(ebb)
jogszolgaltatas, a kapcsolati rend-
szer fejlettsége, kiterjedtsége altal.
Korok és helyek szerint kiilonbo6z6
mértékben érvényesiilhettek vagy



éppen nem érvényesilhettek a zsidé
elényok, nétt vagy csékkent a zsido-
sag joléte és lélekszama.

Botticini és Eckstein konyvébdl az
is kideril, hogy a ,zsiddbmegmaradas
torvénye”, amelyrdl a konyv egyik
fejezete sz6l, torténelmi léptékben
nem érvényes. Pedig Bolgar hosszan
sorolja, milyen sok torténész, koziro,
életrajzird erdsiti meg a zsidémeg-
maradas torvényét, vagyis azt, hogy
akarmennyire integral6dik, asszimi-
1alédik a zsidd, még ha at is tér, még
ha nem zsidéval koti is Gssze az éle-
tét, még ha el is dobja zsid6 identita-
sat, akkor is meg lesz kiilonboztetve
zsidoként.

A tobbi kisebbség be tud olvadni a
tobbségbe anélkul, hogy megkiilon-
boztetnék, a zsidé pedig nem.

LA zsidok Ugy néznek ki, mint
»mi«, Ugy beszélnek, mint »mig,
ugyanolyanok, mint »mi«, csak nem
»mi«. Objektive azonos, szubjektive
kulonallé.”

Ez valéban igy van — és fontos,
hogy igy van — egy adott torténel-
mi korban. De nincs igy egyaltalan
a zsidésag tobb ezer éves torténeté-
ben, amelyben tobbszor is a toredé-
kére csOkkent a zsiddsag létszama
akkor is, amikor nem irtottdk dket,
amikor a létszamcsékkenés nem erd-
szak, hanem identitasvaltas, beolva-
das révén kovetkezett be.

A zsidomegmaradds térvénye alig-
hanem rohamosan gyengil azok
korében, akik nem akarnak megma-
radni zsidénak vagy legalabbis nem
fontos nekik, hogy zsidé gyokereik
vannak. Ahhoz, hogy a tarsadalmi-
lag megkulonboztethetetlen zsidét a
tarsadalom megkiilénboztesse, vala-
milyen intézményes politika, vala-
milyen tomegesen haté érdek kell.
Ilyen pedig manapsag a vilag nagy

részén nincs. A megkiilonboztetGk
aranya csokken, a zsidok egyre na-
gyobb hanyada pedig részzsido, fél-,
negyed-, nyolcad-. Valahogy Imrédy
Béla is kikeriilt a zsidomegmaradas
torvényének hatdlya aldl, a zsid6
dédapa leszarmazottai valamikor
olyan helyzetbe kertltek, hogy méar
nem tekintették dket zsidonak, és a
dédunoka mar nyugodtan Gzhette a
zsidofalé politikat, amig az ellenla-
basai le nem buktattak.

A mi csaladunkban valdszintlleg
én vagyok az utolsd, aki kozéleti ha-
tasu ténykedésemre val6 tekintettel
még a zsidomegmaradas torvénye
alatt allok. Ha asztalos volnék, va-
16szintleg mar senkit nem érdekel-
ne a zsidésagom. Nekem és a szii-
leimnek mar teljesen mindegy volt,
hogy zsidéval vagy gdéjjal alapitok
csaladot. A gyerekeinknek plane. A
gyerekeink életében, parvalasztasa-
ban, tarsadalmi megjelenésében az
6 ,félzsidésaguknak” mar végképp
nincs semmi jelentGsége. Soha nem
tapasztaltam semmit, soha nem hal-
lottam téluk semmit, ami erre utal-
na. A felmendik zsidé sorsa szubjek-
tive érinti Gket, de Jket senki nem
nézi, nem tartja zsidénak, legalabbis
nincs ennek a vildgon semmilyen
nyoma. igy nem marad meg a zsidé.

Bolgar Daéaniel hatalmas mun-
kat fektetett bele abba, hogy bizo-
nyitsa tételét, miszerint a puhany
okostojas zsidé képzete jelentGsen
meghatarozta a zsiddk iskolai érté-
kelését. Ennek a képzetnek a hata-
sa alatt a tanarok a zsidokat feliil-
értékelték a szellemi képességeket
igényld targyakban, és alulértékel-
ték a testnevelésben. Azt, hogy a
zsidok, pontosabban az izraelitaként
bejegyzett didkok elényét a szellemi
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targyakban és hatranyat a torndban
nem a teljesitmények kiilonbsége,
hanem az elGitéletes értékelés okoz-
ta, a szerzl azzal bizonyitja, hogy
ez az elény eltlinik vagy legalabbis
lecsokken, amint a zsidékat nem
vegyes kornyezetben, hanem tiszta
zsidé kornyezetben értékelik, ahol
tehat a zsidékat és a nemzsidbkat
megkilénboztetd elGitélet nem hat.
Ehhez egyrészt a vallastant lehet
tekintetbe venni, masrészt a zsidé
iskolak, zsid6 osztalyok és vegyes is-
kolak, vegyes osztalyok eredményeit
lehet Gsszevetni.

Valoban kimutathato, hogy a zsid6
elény vegyes kornyezetben nagyobb.
A szerzd tézise tehat igazolhato,
csak az a kérdés, hogy mekkora ma-
gyarazo ereje van ennek a zsidd si-
ker tekintetében.

A kimutathat6 kiillonbségek ugyan-
is féljegynél nemigen nagyobbak a
legkirivébb esetekben sem, az esetek
tobbségében pedig sokkal kisebbek.
Es ebbél is megmarad egy rész a tisz-
ta zsid6 kornyezetben, tehat csak a
maradéka vélhet§ az elGitéletes osz-
talyozas hatasanak. Folottébb kétsé-
ges, hogy az elditéletes értékeléshbdl
szarmazé nem tdl nagy kilénbség-
nek komolyabb magyarazo ereje len-
ne az egzisztencidlis sikerekre nézve.
Kivalt, hogy a munkaerépiacon, a
kinevezéseknél sziileté dontésekben
nem feltétlenil érvényesil ez az el6-
itélet. Ott ugyanis mas szempontok
mikodhetnek, mint az iskolai érté-
kelésnél.

Kutatasait summazva mar Bolgar
is csak részben tulajdonitja a zsidok
iskolai sikerét az okos tojas képzeté-
nek: ,,a zsid6 sikert nem (csak) a zsi-
dék és a keresztények eltérd szinvo-
nalu tehetsége vagy igyekvése hozta
létre, hanem a kozeg (is), amely a

teljesitmények értékelés kozben a
zsidok fels6bbrendd képességeirdl
abrandozott.” (Kiemelések tdlem
— RS.) Mindenesetre a konyv vége
nem egészen harmonizal az elejé-
vel, hiszen a Bevezetében még olyan
kategorikus 4allitasokat olvasunk,
miszerint ,,a zsidok elénye a keresz-
tényekkel szemben nem olyasmi,
amire a zsidok és a keresztények
raszolgaltak, hanem olyasmi, amit
feltalaltak, tehat ami a fejiikben az
egymasrol folytatott képzelgés soran
jott 1étre”. (Kiemelés az eredetiben.)

Az iskolai értékelésben nem volt
legitim szempont az, amely a tarsa-
dalompolitikdban igen. Meglehet6-
sen széles tarsadalmi tamogatottsa-
ga volt, kivaltképp a Nagy Haboru
s a forradalmak utén, annak, hogy
a zsid6 ,térfoglalast” jogi, politikai,
kozgazdasagi eszkozokkel ellensu-
lyozzak, visszafogjak, és ennek meg-
feleld személyi dontéseket hozzanak.
Kulonboz6  érdekvédelmi szerve-
zetek, az orvosoké, a mérnokoké,
a koztisztvisel6ké, a didkoké stb.,
azért harcoltak, hogy a kiilonbo6z6
pozicidk elosztdsaban a nemzsidokat
elényben részesitsék a zsiddkkal
szemben képességeiktdl fliggetlentl.
Ezek a harcok meglehetGsen dur-
va forméban folytak a huszas-har-
mincas években. Azt azonban nem
gondolta senki, hogy a nemzsidbkat
az iskolai értékelésnél is elényben
kellene részesiteni. Az iskolaban
mikodhetett a puhany okostojas
zsid6 képzete, de az egzisztencialis
harcokban nem. Ennek megfelelGen
szorultak ki vagy szorultak hattérbe
a kozhivatalok betoltésénél a megfe-
lel6 képzettségd zsidok, ezért voltak
kevesen a koztisztviselSk és az alla-
mi, hatdsagi szerepet betdltd orvo-
sok, mérnokok kozott.



Bolgar Daniel kutatasai és elem-
zésel a holokauszt el6tti id8szakra
korlatozédnak. Arra a korszakra,
amikor a szarmazas, felekezeti
hovatartozas szerinti kollektiv jel-
lemzés, értékelés magatol értets-
dének szamitott. Amikor a indivi-
dualizici6 még messze volt attdl
a mértékt6l, amelyet mara elért.
Amikor még nem merult fel kétség
azzal kapcsolatban, hogy lehet-e
zsid6 sikerrdl beszélni és annak
okait kutatni annak alapjan, hogy
a zsidénak mindsuldk a sikeresség,
eredményesség mértéke szerint
masképp oszlanak el egy képze-
letbeli skaldn, mint a nem zsidok.
Amikor még egyértelmd volt, hogy
az a vagyon, amelyet egy zsidd
birtokol, zsidé vagyon. Az a tér,
amelyet egy zsid6 elfoglal a tarsa-
dalomban, a gazdasagi életben, a
kultaraban, a zsidésag altal elfog-
lalt tér. A zsid6 térfoglalas része.
Az a befolyas, amellyel egy zsidd
rendelkezik a kozéletben, a politi-
kéaban, zsid6 befolyas.

De éppen ez a felfogas valt tartha-
tatlanna vagy kellett volna tarthatat-
lanna véalnia legalabb a vészkorszak
utéan. Nemcsak az én kis hdzam nem
zsid6 vagyon, hanem Soros Gyorgy
hatalmas vagyona és befolyasa sem
az. Az én helyem a magyar sajtéban
és torténetirasban nem zsid6 pozicio,
hanem csak az enyém, amellyel sem-
milyen zsidé instancia nem rendel-
kezik, és nincs is ra befolyasa. Sike-
reim nem zsid6 sikerek, kudarcaim
nem zsid6 kudarcok.

Izraelben-Palesztindban persze ez
nem igy van. Ott a zsidé héaza zsid6
vagyon, a palesztin hdza palesztin
vagyon. Nem nézhetnek rajuk mas-
képp, plane nem Kelet-Jeruzsilem-
ben vagy a ciszjordéniai/ telepeken.
De nincs is az ugy j6l! Es ameddig
az olthatatlanul langolé Kozel-Kelet
tragédidja szétsugarzik a vilagba,
vissza 1s veti a belsd és kiulsd zsid6
képet a sotét multba.

De azért emellett mégiscsak érvé-
nyesil az individualizaci6é tendenci-
4ja a nagyvilagban.

Géaspar Gyorgy: Love Machine (2022)
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Koérizs Imre

Jutalomjaték

Alan Bennett 7The Uncommon
Reader cimd kisregénye vagy hosz-
szabb elbeszélése — angolul: novella
— szeptember elején jelent meg ma-
gyarul A kirdlynd olvas cimmel, és
az, hogy most ilyen hamar beszamol-
hatok réla, a Covidnak koszonhetd.

Mas konyvrdl akartam irni, de a
betegség miatt nemcsak a szagla-
som nagy részét vesztettem el mar
megint, hanem a munkakedvemet
is. A konyv, amelyet eredetileg va-
lasztottam, tetszik, és érdekes is, de
komolyabb odafigyelést kovetel, las-
san indul, és majdnem 6tszaz oldal.
Jegyzetelni, felrajzolni magamnak a
szerepl6k kapcsolati haléjat, utana-
nézni a részleteknek — egyszerlien
nem volt er6m ezekhez. Az a gya-
num, hogy olyan allapotban, ame-
lyet az ingerlékenység és a levertség
egyszerre jellemez, kiilonben sem
feltétlentil érdemes kritikai tevé-
kenységet végezni.

R4 kellett ugyanis jonnom, hogy
csak olyan konyvet tudok olvas-
ni, amelyhez nemcsak valamilyen
szakmai természetld kivancsisag
kot, hanem amely a sz6 legk6zonsé-
gesebb értelmében szérakoztat. Es
ez azért leszlkiti a mozgasteret. De
Kissinger Diplomdcidja példaul épp
ilyen: napok 6ta ez volt a kezemben,
és az ezer oldal felénél jartam, ami-
kor mar nem hazudhattam tovabb
magamnak, és be kellett ismernem,
hogy a kitlizott regény helyett tulaj-
donképpen ez a f6olvasmanyom. De
hat régen jelent meg, és nem is szép-
irodalom: csak nem irhatok réla.

Ekkor lattam, hogy a Litera rész-
letet k6z6l Alan Bennett A kirdlynd
olvas cimU konyvébsl. Beleolvas-
tam, és azonnal tudtam, hogy meg-
van a megoldds. Azt hiszem, ritka-
sag, hogy részletekbe menden meg
tudjuk indokolni, miért veszink
meg valamit, kiilénésen, ha tgyne-
vezett impulzusvasarlasrdél van szo,
de ez most ilyen helyzet. ElGszor is
kellett hozza az, hogy a fotelomban
ulve beleolvashassak a konyvbe.
Rogton nagyon érdekesnek talaltam
az alapotletet, és tetszett a humo-
ra is. A fordité neve is meggy6zs:
Rakovszky Zsuzsa. Réaadasul va-
sarnap este is meg lehetett szerezni
egy szempillantas alatt, e-bookban,
ezenfelul a konyv szazotven oldalas
terjedelme azt is lehet6vé tette, hogy
hataridére megirjam a kritikat. Ha
a kotet papirtargyként kerult vol-
na a kezembe, a szellemes borit6 is
az érvek kozé tartozna: II. Erzsé-
bet profiljanak arnyképén a korona
koényvek konturjaib6l van kirakva.

A szerzd, Alan Bennett, Ggy tinik,
legalabbis iréként otthonosan mo-
zog az angol kiralyi udvarban, ami
mivei fogadtatasaban is tiikr6z6-
dik: a King George’s Madness cimd
szindarabjabdl készult, magyarul
Gyorgy kirdly cimmel bemutatott
film 1995-ben a legjobb latvanyter-
vezés kategorigjaban Oscar-dijat is
nyert. A magyarul frissen megjelent
koényvet angolul tizennyolc éve ad-
tak ki. Nem vilagos, miért vartak a
magyar kiadassal ilyen sokaig, ta-
lan A korona (The Crown) cimd té-



vésorozat nagy sikere is kellett hoz-
z4, illetve a néhai kiralynd két évvel
ezelGtt bekovetkezett haldla és az ()
kiraly tavalyi korondzasa is olyan
esemény volt, amely novelhette a
téma iranti érdeklddést. Egy masik
szorakoztaté kamuflazsrél sajnos
mar végleg lekéstiunk: tiz éve allitot-
tak szinpadra — és ekkor volt igazan
érdekes, amikor a kiralynd még ja-
vaban élt — Mike Bartlett II1. Kdroly
cimd darabjat, amely shakespeare-i
jambusokban, Diana hercegnd szel-
lemét is megidézve mutatja be Ka-
roly elképzelt uralkodasanak els6
napjait. A md, amelyet t6bb kritika
is az év szindarabjanak nevezett, a
kiralynd temetése utan, Kamillanak
ezekkel a szavaival kezdddik: ,,En
csoddas Karolyom, milyen nyugodt
/ voltal végig, G buszke lenne rad, /
épp igy akarta volna: azt, mi faj, /
palastoltad, méltésaggal, szilardan,
/ kiismerhetetlentil, mint a kG.”

Az ilyesmi legalabbis szorakoztatd
marhasagnak igérkezik, ha pedig az
ember még covidos is, akkor tokéle-
tesen megfelel annak az olvasmany-
eszménynek, amelynek befogaddi
attitldjét Takats Joézsef ezekkel az
— e rovatban nemrég mar idézett —
szavakkal jellemezte: ,,En olvasas
kozben némelykor megvagyok mély-
ség és sulyossag nélkil 1s.”

A konyv fGszereplbje, a kiraly-
nd mindenesetre majdnem nyolc-
vanéves koraig olvasds nélkul is
megvolt. Hiszen az olvasis hobbi,
marpedig az uralkodénak e téren is
semlegesnek kell lennie, mert kiilon-
ben 6hatatlanul megsértené azokat,
akik més szenvedélynek hdédolnak:
,Neki az a munkaja, hogy minden
irant érdekl6djék, nem pedig az,
hogy valamit érdekesnek talaljon.”
Réaadasul az olvasas idejére az em-

ber értelemszerlien visszavonul a
nyilvanossagtél, ezért az uralkodd
titkara némi habozas utan 6nzd te-
vékenységnek is mingsiti.

A konyv elején azonban az iroda-
lom irant addig kiilonésebben nem
érdekl6ds kiralynd mar olvas. Az
elbeszélés a francia elnok tisztele-
tére adott diszvacsoraval kezdddik,
amelynek soran Gfelsége — akire a
forditasban olykor, helytelenil, az
uralkodécsalad alacsonyabb rangu
tagjainak kijaré ,6fensége” cimmel
is hivatkoznak — az e téren teljesen
tajékozatlannak bizonyul6 vendé-
gét6l Jean Genet-r6l érdeklddik:
,Tisztaban vagyok vele, hogy homo-
szexudlis volt, és bortontoltelék, de
csakugyan olyan sotét alak lett vol-
na, amilyennek lefestik? Vagy ami
sokkal fontosabb (...), csakugyan
olyan ragyogé ir6?” A megszoblalas
szellemessége mellett érdemes kii-
16n felhivni a figyelmet az ird rit-
musérzékére is: a szinpadi szerzd
az el6bb csak harom ponttal jeldlt,
hatasszunettel felér§ szinpadi uta-

sitassal — ,, a kirdalynd kezébe vette
a kanalat” — arulja el ez iranyua ké-
pességeit.

A meleg szal egyébként végighu-
z6dik a kényvon: az uralkodé Gjsiite-
td bizalmasa, a konyhai kisegitGbdl
egyfajta belsd tanacsadéva elGlépte-
tett fiatalember meleg (és altalaban
elényben részesiti a meleg szerzd-
ket), ahogy a palota személyzetének
egy meghatarozé része hagyoma-
nyosan a valdsigban is az: annak,
hogy az értelmes fid nem kerilt ma-
gasabb, latvanyosabb beosztasba, az
az oka, hogy ,nem elég szemrevald”.
De ez az egész valahogy mégsem
utal valamiféle helyeslendd tarsa-
dalmi érzékenységre — ez nem az a
konyv. Illetve éppen az az érdekes,
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hogy a fontos tarsadalmi kérdések
boncolgatasanak szandéka nélkiil,
ennyire magatol értet6dd érintd-
legességgel is lehet ilyen témahoz
nyualni.

Ami Norman beosztasat illeti,
sajatos problémat jelent az angol
,2amanuensis”, aki a kiralynd in-
doklasa szerint ,0lyan személy, aki
diktalas utan ir és kéziratokat ma-
sol. Irodalmi asszisztens”. A magyar
forditasban itt a ,szekretarius” ki-
fejezés olvashatd, amely kissé mast
jelent, hiszen az olvasé ezt fejben
konnyen titkar’-nak fordithatja.
Kivancsisagh6l megnéztem mas
forditasokat. A német megtartja
az angol eredetiben olvashaté la-
tin sz6t. Ez az olaszban is létezik
(,amanuense”), de az ottani fordito
mégis a — magyarban ,tétumfak-
tum” formaban ismert —,factotum”
kifejezést hasznalja, amelyhez aztan
persze kénytelen Gj indoklést is irni:
~persona che svolge varie mansioni
godendo della piena fiducia del
datore di lavoro”, azaz: ,a munka-
adé teljes bizalmat élvezs, kilonbo-
z6 feladatokat ellaté személy”. Min-
dent egybevetve j6 megoldas.

A forditasban tébbszor el6fordul a
szolgalattév6 kamards” Kkifejezés,
csakhogy a kamaras angolul a sokkal
magasabb beosztasu ,chamberlain”-
nek, a személyzet fénokének felel
meg, nem pedig annak az ,equerry”’-
nek, azaz lovassagi tisztnek, aki az
uralkodé koriil szolgalatot teljesit,
példaul bejelenti Rishi Sunakot,
és Kkinyitja elGtte az ajtét. A né-
met ,Hofbeamté”-t (,udvarnonc”-ot)
mond, az olasz ,attendente’-t, azaz
tiszti szolgat”.

A vékony konyv cselekményét hi-
ven fejezi ki a magyar cim: a kiraly-
nd tényleg olvas, és ez kiilonb6z6

bonyodalmakhoz vezet. Angolul a
konyv cime: The Uncommon Reader,
amely egyrészt Virgina Woolf The
Common Reader (Az atlagolvaso)
ciml esszékotetére utal, masrészt
arra, hogy a kiralynd nem koézrendd
(,commoner”). A cim magyar fordi-
tasa jol sikerult, mert egyszerre idé-
zi fel az olvas6ban mondjuk Szerb
Antaltdl A kirdlynd nyaklancdt vagy
A Fkirdlyné nyakéke ciml filmet és
Victor Hugétdl A kirdly mulatot (ez
a szindarab szolgalt Verdi Rigoletto-
janak alapjaul).

Egy szép napon a Buckingham-pa-
lota egyik kapujahoz mozgdkonyv-
tar érkezik, amelyet megugatnak
a kiralyné welsh corgijai. A gazdi
benéz a teherautéba, hogy bocsa-
natot kérjen a zajért. R6gton ezen a
ponton mar feltehetéleg minden brit
olvasé tisztaban van vele, hogy ki-
talaciéval van dolga, a palotaszerte
kozutalatnak orvendd kutyak uga-
tasa ugyanis aligha szerepelt azok-
nak a jelenségeknek a list4jan — ha
egyaltalan létezett ilyen jelenség —,
amiért a jészagait kiilonben is ima-
dé II. Erzsébet bocsanat kért volna.
Mindenesetre, ha mar ott van, kikol-
csOnoz egy konyvet, amihez Norman
Seakins, a mar emlitett konyhasfiu
segitségét kéri.

Az alkalmi segitségb6l tartds
munkakapcsolat lesz, amig a mi-
niszterelnék kornyezetébdl eredd
nyomas kovetkeztében a fitut el nem
tavolitjak az intrikdrél mit sem
sejté kiralyné kornyezetébdl. Tu-
lajdonképpen ez a koényv egyetlen
hagyomanyos értelemben vett konf-
liktusa, ami abbdél a szempontbdl
érthetd, hogy a kiralyn6ével magaval
sem elvileg, sem gyakorlatilag nem
lehet konfliktusba keriilni. Az ud-
varoncok is legfeljebb helytelenitik



az olvasas uUjonnan felvett szoka-
sat, és azt is leginkabb azért, mert
szamunkra kényelmetlen kovet-
kezményei vannak: az éppen olva-
sott konyvét6l a hivatalos teendbk
idejére megfosztott kiralynd figyel-
metlenné valik, és gyakran elkésik.
Fulop herceget, a férjet mar teljesen
hidegen hagyja a dolog, és feleségé-
nek arra a kozlésére, hogy a palota-
hoz minden szerdan mozgd konyvtar
érkezik, ugy felel, hogy az mar-mar
Wodehouse szérakozott arisztokra-
ta hiseinek teljes debilitasat idézi,
miko6zben a néhai herceg k6zmonda-
sos krakélerségével is 6sszhangban
van: ,Pompaés, pompas. Vannak még
csodak.” Ugyanilyen jellemz6 az a
késbbbi megjegyzése, amellyel arra
reagal, hogy a felesége éppen olvas:
o2Mar megint?” (A canterbury érsek
bezzeg a Dancing with the Starst
nézi...)

A kiralyné izlése lassan palléro-
z6dik. Elsére a Magyarorszagon
alighanem teljesen ismeretlen Ivy
Compton-Burnett egyik koényvét
kolesonzi ki, bar Norman felvilago-
sitja, hogy a — kulénben a mi Fust
Milanunkhoz hasonléan korszakon
ativel6 életpalyaju szerzé — ,ma-
napsag nem tulsagosan népszerd’.
A uralkodé e szavakkal ad hangot
csodalkozasanak, nem tudvan, hogy
,hem feltétlenil ez a legbiztosabb
ut kozonség szivéhez”: ,.Nem értem,
hogy lehet ez. Bar6ndi cimet adoma-
nyoztam neki.”

Az olvasdssal a kiralynének nem-
csak a miveltsége gyarapszik, de
a magatartasaban, s6t a személyi-
ségében is valtozasok kovetkeznek
be. Munkakori kotelességeinek gya-
korlasa soran atlétikabemutatét
tekint meg, tdzoltéallomast ad at,
szamitogépalkatrész-gyarat latogat,

és kozben elbeszélget az emberek-
kel. Ok az udvaroncok elézetes té-
jékoztatasa alapjan altaldban olyan
kérdésekre késziilnek, hogy példaul
honnan érkeztek, vagy hogy sokat
utaztak-e. A kiralynd azonban egy
id§ utan az olvasmanyélményeik fe-
161 kezd el érdeklédni, ami kivaltja
az udvar rosszallasat, minthogy a
hivatalnokok szerint a téma nem
demokratikus. De az udvar alkal-
mazkodik: idével a konyvekre vo-
natkozé kérdésekre készitik fel az
embereket, aminek kovetkeztében
aztan a kiralynének ,teljességgel
alaptalan elképzelései lettek Andy
MaNab [egy katonai tematikdaban
alkoté szerz6] népszerliségének
mértékérsl”.

A konyv szerint egyébként a Kki-
ralyné az orszagban az egyetlen de-
mokrata: mivel mindenkinek felette
all, egyaltalan nem befolyasolja be-
szélgetbtarsanak tarsadalmi helyze-
te. Szerencsére az ifjad Norman sem
feszeng a jelenlétében: a fiatalember
korabban 6regek otthonaban dolgo-
zott, nem tart tehat az idGsektdl,
marpedig II. Erzsébet esetében ,her
royalty obliterated by her seniority”,
vagy ahogy Rakovszky Zsuzsa kiva-
léan forditja: ,,oregsége, mondhatni,
semlegesitette a kirdlynbségét”.

A kiralyné el6szor még csak azt
fejtegeti a titkaranak, hogy ,,a kony-
vek nem arra valdk, hogy agyonis-
stik velik az id6t, hanem hogy tob-
bet tudjunk meg az életiinkrdl vagy
mas vilagokrdl”. Idével arra is rajon,
hogy a kényv zavarba ejt6en demok-
ratikus jelenség: ,a konyvek futyul-
nek ra, hogy ki olvassa dket, vagy
hogy olvassidk-e &ket egyaltalan.
Szamukra minden olvasé egyenld,
6t, a kiralyndt is beleértve.” Majd
megfogalmazza: ,Minden konyv
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gyajtészerkezet, arra vald, hogy fel-
gyajtsa a képzeletinket.” A fellob-
bantott képzeletet gyujtdzsinodrja
végén pedig ki tudja, hol robban a
bomba: egy 1d6 utan a kiralynd fel-
jegyzéseket kezd késziteni, ilyesfé-
le aforizméakat vet papirra: , Lehet,
hogy az etikett rossz dolog. De a
zavarba ejt6 helyzetek még rosszab-
bak.”

Ennél azonban érdekesebbek azok
a tomor, frivol kis jellemzések, ame-
lyeket kulonbozd irékrél ad. Az el-
tiint idé nyomaban szerzdjét példa-
ul ezekkel a szavakkal mutatja be
a kulugyminiszternek: ,Borzaszt6
élete volt szegény embernek! Valo-
saggal martirja volt az asztmaja-
nak. Tudja, az a fajta, akire az em-
ber legszivesebb raripakodna: »Jaj,
szedje mar 6ssze magat!« De hat az
irodalom tele van ilyen figurakkal.
Es az a fura dolog tortént vele, hogy
amikor egyszer belemartott egy tea-
stiiteményt a teajaba (elég visszata-
szit6 szokas!), az egész multja hir-
telen visszatért az emlékezetébe.”
Es hogy az olvasds 6rémét az irdsé
eldzte meg, az abbdl is latszik, hogy
Bennett még tudja fokozni: ,,Ami azt
illeti, én is megprébaltam, de nalam
nem mukodott a dolog. Amikor gye-
rek voltam, a Fuller-féle plispokke-
nyérért voltunk oda. Gondolom, ha
abbdl megkdstolhatnék egy szeletet,
az talan mikodne”, és igy tovabb.

A konyv cselekménye, bar érdekes
és bizonyos mértékig sziikségszerd
végkifejlet felé tart, nem tul fordu-
latos. Mint sz6 volt réla, Normant
eltavolitjak az udvarbél, de az iré
becstiiletére legyen mondva, hogy a
félrevezetett kiralynd ezt nem kulo-
nosebben nehezményezi, hiszen hoz-
z4 van szokva a személyzet valtoza-
saihoz. De persze nem ezt a konyvet

olvasnank, ha a fiatalember végiil is
nem jelenne meg ismét, és a bilino-
sok nem nyernék el mélté biinteté-
stiket. Ez az egész azonban kevéssé
fontos: nyugodtan kifecseghettem.
Ami lényeges: a kiralynd karakteré-
nek a fejlédése, amely persze szinte
csak annyira vehetd komolyan, mint
egy operettben. Es ezen az ,s8zinté”’-n
fontos hangsuly van, mert a konyv a
komolytalansagban nem ismer tré-
fat, és a maga vilagat logikusan, ha
nem is mindjart hihet6en épiti fel.

Tulajdonképpen még az iroda-
lomtudésok is eljatszhatnak vele,
amennyiben Alan Bennett Kkisre-
génye megtestesiilése annak, amit
a tudomany ,olvasasjelenetnek”
nevez, és amelynek kutatéi a men-
talitaskutatasi és recepcidtorténeti
szempontbo6l azt vizsgaljak, hogy
hogyan mikoédnek az egyes kony-
vek olvasasat megjelenité szépiro-
dalmi leirdasok. A kiralyn6 példaul
Jane Austen olvasdjaként egészen
specidlis helyzetben volt. Eleinte
ugyanis csalddast okoztak neki az
ir6 regényei, amelyeknek ,egyik fG
targyat éppen azok az aproé-cseprd
tarsadalmi kulonbségek” alkottak,
amelyek irant a kiralyn6 mintegy
teljesen siiket volt: ugy tlinik, még a
legmagasabb beosztdsban dolgozdok
sem mentesiilnek bizonyos szakmai
artalmak aldl.

Alan Bennett: A kirdlyng olvas. Forditotta
Rakovszky Zsuzsa. Budapest, 2024, Magve-
t6. 152 oldal. 4499 forint.
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Pet6 Ivan

Multkrealas

2024. augusztus 20., annak a Szent
Istvannak az Unnepe, aki a keresz-
ténység felvételével — mai kifeje-
zéssel — integralta Magyarorszagot
Eurépaba, kozelebbrdl a nyugati
kultaraba. Az orszag éppen az EU
soros elnoke, de nyilvanvald, hogy
vezet6l 6nmagukat a Nyugat ellen-
felének tekintik, és ennek nyoméan
az eurdpai orszag, valamint az USA,
mondjuk igy, az orszag szovetsége-
seinek legtobb jelenlegi korméanya is
hasonléan vélekedik. A magyar kor-
many Kelet felé torekvését, a dikta-
torokkal, autokratikus rendszerek-
kel baratkozast egy ideje torténelmi
jellegl kozlésekkel alapozza meg.
Kipcsak vér is folyik a magyarsag
ereiben, nyelvink térok eredetd — je-
lentette ki a miniszterelnok. Hivata-
lossagok, illetve kézpénzbdl mikods
intézmények beszélnek, gyartanak a
szakemberek szerint zagyvasagokat
az eredetrdl, egyebek koézott a hun-
magyar kontinuitasrél. A Kurultaj
cimd rendezvényt szervez6 Ma-
gyar-Turan Ko6zhasznu Alapitvany
tamogatasa 06nallé koltségvetési
sort kapott. Az orszag lakossaganak
eredetét emlegetve a turk orszagok
szovetségében villog a magyar mi-
niszterelnok, a szervezet képvisele-
tet allitott fel Budapesten — sok-sok
koltségvetési pénzzel tamogatva.
Ebben a mili6ben nem pusztan szak-
mai kérdés, hogy mi az, ami tudhat6
a magyarsag Gstorténetérol.

A modern nemzetek megterem-
tésének és mindenkori osszetarta-
sanak elemi része a minél régebbre

visszanyul6, egykori nagysagot fel-
mutaté6 hési mult. Ha a jelen nem
feltétlenul biztaté, a nemzet, az
orszag éppen kevéssé latszik sike-
resnek, mar csak a kompenzacios
mechanizmusok miatt is névekszik
az igény a régi dicsGségre. Sajatos
valtozat a jelentéktelen finnugorok
helyett a tirknek nevezettek hatal-
mas csaladjaba tartozni. A szemé-
lyes és nemzeti identitas épitésének
nincsenek korlatai. Barmit képvisel
is a tudomany a nemzet multjardl,
ki-ki ugy vélekedik, ahogy akar. A
bizonyithat6 tények makacs dolgok,
de a fantazia szarnyalhat. Jelentd-
ségre a magan- vagy tarsas fantazia
akkor tesz szert, ha az elképzelések
a hivatalos politika szintjére emel-
kednek. Mingsitett eset, ha nem 1is
egy maganmeggy6z6dés kap politi-
kai hatszelet, hanem a kitalaciékra
vagy féligazsagokra épuld torténel-
mi multat valamilyen kormanyzati
politikai szandék megalapozasara
hasznaljak.

A politika a torténelmet tobbnyire
meghatarozott célokhoz hasznélja,
az emocidkat veszi célba, szemben
a tudomany racionalizmusaval. A
tudoméanyos nézetek olykor bonyo-
lultak, ugyanakkor tartalmuk nem
feltétlenul alkalmas a romantikus,
érzelmi szempontbdl jol hasznosit-
hatd, egyértelmiien dics6, hdsi mul-
tat keresé igények kielégitésére. Ra-
adasul a tudoméanyos allasponthoz a
nemtudas vallalasa is hozzatartozik,
marpedig az ilyesmi a kézonség egy
részénél versenyképtelen a targyi
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értelemben megalapozatlan maga-
biztossaggal.

A tudomanyban dominans allas-
pont szerint a 18-19. szazad eldtt
a népek Eurdépaban nem tarsadal-
mi vagy kulturalis, etnikai, nyelvi,
hanem f6ldrajzi és politikai alapon
szervezett, terllethez, allamalaku-
lathoz ko6t6d6 csoportként léteztek.
Id6vel aztan a mas tartalmua cimkék
kezdtek etnikai jelentést folvenni. A
modern nemzetek nem a torténelem
elemi, id6tlen strukturai, hanem
részben kitalalt, illetve a multba be-
lelatott kozosségekre épuld, terem-
tett konstrukcidok. Mas aspektusbol:
pusztan a racié alapjan a jelenben
nem jogositanak fel és nyujtanak
vigaszt semmire a néhany évszazad-
dal vagy ezer évvel ezelGtti viszo-
nyok, az akkor torténtek. De a vilag
nem eszerint mikodik. A valésagos
és a teremtett mult egyarant lehet
hagyomany, részévé valhat egy nem-
zet kulturajanak.

Egy nemzet szdmara mi a fonto-
sabb: a gének, a nyelvrokonsag vagy
a kultura? — tette fel a kérdést e lap
hasabjain Nagy Jézsef Maroth Mik-
16s akadémikusnak. A tudomaéanyo-
san korrekt valaszigy hangzott: ,,Egy
nemzetet két dolog tarthat egyben:
a kozos eredet vagy a kozos eredet
fikcidja, tehat a kultura.” Ugyanak-
kor, amikor Nagy arrol érdeklGdott,
hogy a miniszterelnék tanacsaddja
tudomanyos 4allaspontjat hogyan
egyezteti 6ssze Orban Viktornak a
magyarsag eredetér6l hirdetett szo-
vegeivel, a valaszadd az utdébbiakat
a politika hataskérébe utalta (Mozgé
Vilag, 2020. 2.).

A Mozgs visszatérden foglalko-
zik a magyar Gstorténet 2016 utani
kormanyzati ,hasznositasaval’. Az
imént emlitett interjun tal érintette

a témat Klaniczay Gabor egy irasa,
és Gyani Géabortdl is megjelent egy
dolgozat a hunok 4j keletl ,,haszna-
lati értékérdl”. Ablonczy Balazs tu-
ranizmusrol sz6lé6 konyvérdl e hasa-
bokon irva (2017. 4.) jeleztem, hogy
a szerzd ugy véli, Orban (és Vona
Gabor) beszédmobdja lehet ugyan ha-
sonl6 a két haboru kézotti turanista
szovegekhez, de neveltetésiik, vilag-
képik a nyugati vilaghoz koti Gket,
nem hinné, hogy ez politikai koncep-
ciét is jelent. Az elmult évek mast
mutatnak.

Nem szorul kiulénésebb magya-
razatra tehat, hogy a magyar mult-
rél folyamatosan publikalé Vdlasz
Online szerkeszt6sége miért latta
indokoltnak, hogy nyomtatott, igen
tetszetGs forméban, jelent8s terje-
delmd kiadvanyt tegyen kozzé El-
tagadott igazsdg cimmel, Tények és
hazugsdgok a magyarsdg Gstorté-
netérél alcimmel. Ez a Vdlasz Off-
line megnevezéssel inditott sorozat
masodik darabja. (Az els6 a Vilasz
online els6 6t évében megjelent, leg-
jobbnak tekintett irasokat, valamint
a lap torténetét tartalmazza.) A ki-
advany bookazine-nak nevezi magat,
annak megfelelGen, hogy konyv mé-
retd és magazin formatumd, illetve
mufajaban is koztes, a tudomanyos
szovegeknél kozérthetébb, ugyan-
akkor igényes. (Korabban az ilyes-
mit tudoméanyos ismeretterjesztés-
nek nevezték.) A kotet célja, hogy
sokoldali megkozelitéssel vilagitsa
meg a magyar Gstorténetrdl, tehat a
honfoglalasig tarté idészakrdl tudni
érdemes ismereteket. Ennek meg-
felelGen egy fejezet az ugynevezett
eredetpolitikaval foglalkozik, egy
masik a magyarok eredetér6l meg-
1év6, tudomany altal hitelesitett
tudéssal, illetve a ,rivalis” tedéridk-



kal. Egy tovabbi szakasz a régészet
eredményeibsl levonhaté kovetkez-
tetéseket targyalja, egy masik pedig
a genetikai kutatdsokbdl szarma-
z6 ismereteket. Végiil Ujraalkotott
mault cim alatt a szerkesztGk szerint
vilagszinvonalra fejl6dott torténel-
mi életmdd-rekonstrukeiokrol, mas
néven a hagyomanyGrzés kiilonb6zd
formairél esik szé.

A szerkeszt6i elGszé azt irja: az
Eltagadott igazsdg kotetcim frics-
ka a kilencvenes években felszinre
bukkant, az ,dstorténeti alvilag és a
bulvar peremén” leledz6, tigymond
elhallgatott, betiltott, eltitkolt igaz-
sagot igér6 mindenféle kiadvanyok-
nak, amelyek ,hihetetlen tavolsa-
gokba és mesés vidékekre vezették
vissza a magyarsag Ostorténetét,
nem sokat torédve tudoméannyal,
forraskritikaval, de sokszor a jézan
ésszel se”. Ugyanakkor a szerkesz-
t6k ugy latjak, létezik valdban el-
hallgatott igazsag is, a tudomanyos
alapokra épild életmoéd-rekonst-
rukci6 és a genetikai kutatdsok je-
lent6sége. Megjegyzem, az ezekkel
foglalkoz6 fejezetek alapjan inkabb
arr6l van sz, hogy e témak keve-
sebb nyilvanos figyelmet kapnak,
mint amennyit a szerkeszték elvar-
nanak, de azért az elhallgatds” nem
all. Ugy vélem, az ilyesmi iranti ér-
deklédés erbsen limitalt. Indokolt
azzal is szamolni, hogy a genetikai
kutatasokra hivatkozva sok zavaros
szoveg keril forgalomba. Nem von-
va kétségbe a hagyomany6rzék egy
részének kiemelked§ mesterségbeli
tudasat, nem felejthetd, hogy termé-
keik egy része a jobboldali, sét szél-
sGjobb identitas megjelenitdje lett
(pl. a tarsolylemezes 6vtaska), vala-
mint tevékenységiik a laikus szama-
ra alig valaszthat6 el az évek 6ta a

kormany altal is er6sen tamogatott,
4j turanizmus Kurultaj jellegl 6sz-
szejoveteleitdl.

A magyar OGstorténet sokoldala
megkozelitésének eszkozeként, az
Ot tematikus egységre tagolt kotet,
az informaciék szempontjabdl is ér-
dekes fényképekkel, a sz6 szoros ér-
telmében igen szines, de miifajilag
is valtozatos. Publicisztikai jellegd
irasok mellett szerepelnek interjuk,
illetve az utébbinak az a valtozata
is, amikor az Ujsagir6 foglalja Gssze
a megkérdezett mondanivaléjat, és
mindezek mellett szakértéi cikkek
is helyet kaptak. Erénye a kotetnek
a sokféle szoveg egységesnek mond-
hato, szinvonalas tartalmi és stila-
ris mingsége. Egyetlen iras ,lég ki”
némileg a tobbi kozil, a leghosszabb
magyar csaladfarél beszamold. Eb-
b6l az tlinik ki, hogy egy Amerikaban
él6 csaladnal DNS-teszt alapjan elin-
dulva ritka kelet-azsiai szarmazasi
vonalra talaltak, és innen eljutottak
egy 1100 éves magyarorszagi 0shoz.
Megtudjuk, az amerikaiakon kivil a
Tuzsér kozelében korabbi asatasok
soran elGkeriilt egykori honfoglald
vitéz szamos leszarmazottja ma is
a telepulés kicsit tagabb kornyékén
él. A kelet-azsiai szdrmazas is fura,
de 6nmagaban a részben online m-
koédd, DNS-vizsgalatra épité uzleti
vallalkozasok megitélésérdl is talan
indokolt lett volna kivulallé szakem-
berek véleményét kikérni.

A kotet egészének szemléletét
jol jelzi az a néhany sor, amelyet a
magyar Jstorténetrdl feltett, egy-
egy szakértd altal megvalaszolt hét
alapkérdés elé felvezetGként irtak
a szerkesztdk. ,Nyitott hasi mité-
tet, fogbeliltetést, hidépités statikai
felmérését vagy gépjarmd motor-
cseréjét sem biznank koklerekre és
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dilettansokra [...] Miért lenne ez
mashogy a magyar Gstorténet alap-
kérdéseinek megitélésénél?” A blokk
egy, masfél nyomtatott oldalon Gsz-
szefoglalt kutatéi valaszai rovidek,
kozérthetSk, vilagosak. Finnugorok
vagyunk? — hangzik példaul az els6
kérdés. A valasz egyértelmd: a ma-
gyar nyelv eredete szempontjabdl
igen, genetikai vagy kulturalis érte-
lemben mar més a helyzet...

Es ha mér genetika, az egyik e té-
maban megkérdezett kutat6 fejti ki
a kotet mas helyén: ,Korabban is
lehetett sejteni, de most mar renge-
teg adattal igazolhatd, hogy a Kar-
pat-medencébe érkezé honfoglalék
— akik genetikailag ténylegesen kii-
I6nboztek a helyiekt6l — egyszerien
nem tették ki a populécionak akkora
szazalékat, hogy bioldgiai értelem-
ben atformaljak az alapnépességet.”
Egy masik interjabdl kitnik: a ku-
tatasok alapjan, a korabbi feltétele-
zésekkel szemben, genetikai szél is
felmutathaté a finnugorsag iranya-
ba. A manysi (sokan még mansiként
vagy az oroszok altal hasznalt vogul-
ként tudnak réluk) populaciébél vett
mintak alapjan létezik obi-ugor—ma-
gyar genetikai komponens, amely
kis aranyban eldfordul a mai magya-
rok kozott, de nincs a kornyez6 né-
pek génkészletében.

Emlitettem, egy fejezet foglalkozik
kozvetlentl a téma politikai eleme-
ivel, Magyar eredetpolitika cimmel.
(Az ,eredetpolitika” kifejezés a torté-
nész Ablonczy Balazstdl szarmazik,
emlitett, turanizmusrdél sz6l6 kony-
vében hasznalta.) Ezen belil a kétet
szerkesztdinek dolgozata bemutatja,
hogy 2006-ban a Jobbik altal politi-
kéaba emelt eredetiigyet, a maga mel-

1é allitott ,,6smagyar klubot” hogyan
nyulta le a kormanyra keriilt Fidesz.
A rendszervaltas 6ta az Orban-kor-
many az els6, amelynek ,a kilpoli-
tikat befolyasold, koltségvetési so-
rokban testet 6lt6 eredetpolitikaja
van — mondjak a szerzGk, hozzatéve
—: a keleti gyokereket, a vérségi kap-
csolatokat kozéppontba helyezd be-
szédmoédot a politika szinterén méar
csak a Fidesz hasznalja.” Felvethetd,
hogy nem az eredetpolitika befolya-
solja a kilpolitikat, hanem inkabb
az utébbi szolgalataba allitottak az
elébbit. De ettdl fuggetlentl, a k6zolt
szovegek alapjan is vildgos, akér-
hogy alakul is az tgynevezett keleti
nyitas politikdja vagy egészében az
Orban-rendszer jovGje, szinte bizo-
nyos, hogy az utékor az idészak jel-
legzetes elemeként emlegeti majd a
korméanyzat bornirt eredetpolitikai
megnyilvanuldsait. Tegylik ehhez
hozza az Gstorténet egyik kutatdja-
nak kotetben olvashatd véleményét:
nem mindegy, hogyan gondolkodunk
a multrél, ,[...] hogy tényalapon tesz-
sziik-e, vagy hiedelmekbdl épitiink
magunknak torténelmet. Ahogy a
multhoz viszonyulunk, ugy fogunk
viszonyulni a jov6hoz is. Ha becsap-
juk magunkat a multtal kapcsolat-
ban, az térvényszertien csalédasok-
hoz vezet majd jovGbeli feladataink
soran is.”

Eltagadott igazsiag. Tények és hazugsagok
a magyarsag Ostorténetérdl. Szerkesztette
Ablonczy Balint, Borbas Barna. Valasz
Offline, No 02. Bookazine. 192 oldal, 3990 fo-
rint.
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Csepeli Gyorgy

A selyemut szerelmesei

A globalizaci6 egyidds az emberiség-
gel. Akar Darwinnak, akar a Biblia-
nak hiszlnk, az bizonyos, hogy a f61di
karrierjét valahol Kelet-Afrikaban
elkezdd ember kaprazatos gyorsa-
saggal kertlt el a foldkerekség tavol
elsé pontjaira. A sokasodé és szapo-
rodé emberiség a nyelvek, kulturak,
testformak paratlan gazdagsagat
létrehozva megallithatatlanul ha-
ladt el6re a jaratlanba tort utakon.
Az egyik leghosszabb s a maban 1j
életre kel§ irany a selyemut volt,
melyen nemcsak a névadd selymet,
hanem sok mas fontos és kevéshé
fontos arut szallitottak évezredeken
at. A pézsma, a rubin, a gyémant, az
1gazgyongy vagy arebarbara a selyem-
Gaton at jutott Eurdpaba, kielégitve
a gazdagok luxuscikkek irant sosem
apad6 éhségét. Az Ut gazdasagi je-
lentdségét nem lehet aldbecsiilni,
de latni val6, hogy az aruforgalom
mellett a kulturalis és a technoldgiai
informacidk kontinenskozi forgalmat
is lehet6vé téve az Ut globalizacids
kildetést is betoltott. A Kina és a
Foldkozi-tenger kozott tobb mint 8
ezer kilométeren at hizodoé ttvonalon
folyamatosan mozogtak a kereskeddk,
hittériték, zarandokok és kalandva-
gyok, akarva-akaratlan testkozelbe
hozva az egymastdl tavoli kulturakat,
értékeket, normakat.

A Kinai Népkoztarsasag elnoke,
Hszi Csin-Ping a hajdani selyemut
hagyomanyat felvallalva 2013-ban
jelentette be a 21. Szazadi Tengeri
Selyemut programot. Magyar szem-
pontbd6l nem k6zombos tény, hogy az

0j selyemut egyik szarazf6ldi alloma-
sa a kinaiak kezébe kerult pireuszi
kiko6t6bdl induld, kinai hitelbdl épuld
szupergyors vasutvonal mentén Bu-
dapest lesz.

Abderrahmane Sissako, a maurita-
niai sziiletés(, Maliban felnétt rende-
z6 filmje, A tea illata Kantonban jat-
szodik. A film szerepldi az G selyemut
programban kulcsfontossagu Afrika-
bdl érkezett feketék és honos kinaiak,
fehér bo6rd szereplS nincs kozottik. A
rendezd- forgatékonyvird a kulturalis
antropolégiai kliséket tagadva nem a
lelki tavolsagot, hanem annak ellen-
kezGjét, a lelki kozelséget allitja ko-
zéppontba.

A kulturalis antropolégusok a tes-
tek, a nyelvek, a kulturdk paratlan
sokféleségét tapasztalva a vilagban
e tudomany létrejottének hajnalan, a
19. és 20. szazad forduldjan agy gon-
doltak, hogy a sokféleség az érzelmi
életet 1s meghatarozza, s nincs ben-
nlink semmi, ami az emberek kozott
a csoportkozi tavolsag okan keletke-
z6 idegenségérzetet athidalhatna.
Darwin viszont eredetileg nem 1igy
gondolta. Szerinte az alapvetd érzel-
meket kinyilvanit6 arckifejezések
velesziiletettek, ami azt jelenti, hogy
azokat a vildgon mindenki megérti,
fuggetlenil attél, hogy sziletése kit
melyik kulturaba vetett.

Darwin gondolatat Paul Ekman a
mult szazad kozepe tdjan végzett gon-
dos vizsgalatokkal be is bizonyitotta.
A vilagtdl elzart Uj-guineai térzsek-
nek nyugati fehér emberek fényképe-
it mutatta, arra kérve a torzsek tag-
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jait, hogy mondjak meg, mit éreznek
a fényképeken lathat6 személyek.
A vildag mas helyein is megismételt
kisérletek eredményeként kidertlt,
hogy az 6rom és ellentéte, a szomo-
rusag mindenkiben egyetemlegesen
jelen van.

A Kantonban jatszodo torténet az
Ekman-hipotézis fényes igazolasa. A
rendezbé a vildg minden orszagaban
mindmaig népszerd bestsellerszerzg,
Hedwig Courths-Mahler jél bevalt
dramaturgiai fogasait alkalmazva
adja el6d a kinai tealzlet-tulajdo-
nos, Cal (Chan Hang) és a Nyugat-
Afrikabdl menekiilt Aya édes-bus sze-
relmének torténetét, mely csak egy
lenne a mai globalis tomegkultura-
ban gombaszerlien burjanzé giccsek
soraban, ha nem Kantonban, nem
egy kinai férfi és egy afrikai fekete né
kozott zajlana. A torténetben ott van
minden, amit egy ember a masik em-
ber irant érezhet, fliggetleniil, hogy
kinai vagy afrikai.

Aya, a nyugat-afrikai né undort
érez a ra kényszeritett kovér, g6gos,
bar gazdag férfi irant, s a fényes es-
kiuvét felboritva hangos nemmel
valaszol a polgarmester kérdésére,
aki hivatalanal fogva tet6 ala akar-
na hozni a frigyet. Legkozelebb mar
Kantonban, a teatlizletben latjuk, ahol
Cal avatja be a teaféleségek titkaiba,
mikozben ha kezdetben tétovan is, de
kibontakozik kettdjuk kozott a sze-
relem. A férfi azonban nds, rdadasul
fia is van, aki gyanut fogva faggatja
titkol6z6 apjat. Az tzletben vele dol-
gozik egy rokonszenves kinai n§ is,
akinek képei lattan Ekman kisérleti
személyei azt mondanadk, hogy hol
szomoru, hol boldog. Egyszer csak a
né eltlinik. Megtudjuk, hogy a szere-
tGje rendszeresen latogatta, talan Af-
rikabdl, de a latogatasok elmaradtak,

mert a szeret6 meghalt. A nézd szivé-
nek akkor kell megszakadnia, amikor
kiderul, hogy a szeret§ egyben a né
apja is volt.

A film egyik csucsjelenete, amikor
az Ayaval valé szerelmi viszonyat
titkol6 Cal feleségének mit sem sej-
té sziilei jonnek el varatlanul vacso-
rara a hazasparhoz, akik eljatsszak,
hogy minden rendben van kozottik,
mikozben Aya a szomszéd szobaban
kénytelen meghallgatni az apés afri-
kaiak elleni elbitéletes kirohanésait.
Az apés feketéket becsmérld szavai,
gyulolettdl eltorzult arca, mint csepp-
ben a tenger, azt mutatja, hogy a gi-
galéptékben szaporodé afrikai népes-
ség és a demografiailag stagnalé Kina
ko6zotti szinergiak kihasznalasat célzo
ambiciézus elnoki terv elfogadtatasa
a kinai tarsadalommal nem lesz kony-
nyd.

A globalizaciés kontextusba helye-
zett torténetrdl taldan maga a rendezd
is érezte, hogy kozhelyes és giccses,
ezért megbolonditotta a ma mar
szinte minden mdvészfilm kotelezd
tartozékaként alkalmazott flash back
szerkesztéssel. Mire vége a filmnek,
addigra vilagosan kideriil, hogy amit
lattunk, az a mult. Aya otthagyta Kan-
tont, visszatért Afrikaba, megszil-
te félvér lanyat, akit egy rendkiviil
konnyfakaszténak szant jelenetben
apja is meglatogat, majd visszamegy
Kinaba, és éli a konvencionalis kinai
kozéposztalyi polgarok életét.

A rendezd szemét dicséri a fGszere-
peket jatszé két szinész kivalasztasa.
Az Ayat alakité Nina Melo kirobband
szépség, akinek teste, arca, érzelmei
legaprobb rezdulését is kifejezd szeme
a vége f6cim utan is sokaig megma-
rad a nézd emlékezetében. Nina Melo
egyenrangu partnere a Cal szerepét
alakit6 sarmos Chan Hang, akin lat-



szik, hogy ha visszafogja is magat, de
nem bir a vaggyal, amit a fekete bérd
szépség ébreszt benne. Kettdjik jaté-
ka a film igazi értéke.

Mindez azonban az operatér,
Aymerick Pilaraski képei nélkil nem
mikoédne. Aya lenylgozéen szép,
vagykelt( testét az § szemével latjuk,
az 6 kameraja mutatja Cal szemér-
mes, visszafogott viselkedését, mely
férfias, de cseppet sem agressziv. A
két szerepld kozott a szerelem a tea-
tzlet misztikus kornyezetében bon-
takozik ki, s van egy feledhetetlen
jelenet, mely a szabadban jatszodik,
megmutatva a teafold szinte f6ldon
tali szépségét.

Ma egyre tobb filmet készitenek a
streamingpiacra szanva, ahol nem
szamit a latvany kaprazata, a szinek,
hangok kavargasa, a testek érzéki
kozelsége, mivel a nézdk ezeket a fil-
meket otthon, jobb esetben hazi mozi-
ban, rosszabb esetben kis képernyén
nézik, maganyosan vagy csaladi kor-
ben. Sissako filmjének kiilonos eré-
nye, hogy filmvaszonra készilt, mo-
ziba kell menni ahhoz, hogy atéljik
Cal és Aya interkulturalis akadalyo-

e
o

kat nem ismerd, egyébként szazszor
latott, hallott, olvasott szerelmének
torténetét. Az egylgyd Uzenetért
karpotol a képek gazdagsaga, a
szinek kavargasa, a kinai enteridrok
fegyelmezett szépsége, a kiiltéri kan-
toni élet hétkoznapjainak latvanya.
Masrészt talan nem folosleges Gjra
elmondani, hogy az emberekre nem-
csak a sokféleség, de az azonossag
is jellemz§. Tudjuk, hogy az ember
természettdl fogva az 6t meghataro-
z6 nyelv, kultara, tarsadalom foglya,
ami az emberek kozotti idegenségér-
zet, a tavolsagtartas, a bizalmatlan-
sag szakadékait nyitja meg az etni-
kai, nyelvi, kulturalis, vallasi, nemi,
osztaly jellegli kilonbségek mentén,
de ez a film arra emlékeztet, hogy a
sziv selyemutja minden embert min-
denki méas embertarsaval 6sszekot.

A tea illata. Francia—tajvani—luxembur-
gi-mauritdniai filmdrama, 111 perc, 2024.
Rendez6: Abderrahmane Sissako. Forga-
tékonyvird: Abederrahmane Sissako és
Kessen Tall. Operatér: Aymerick Pilarski.
Szerepl6k: Nina Melo, Chan Hang, Ke Xi-
Wu, Michael Chang.

Csengery Kristof

Szaltoval és szalté nélkul

Yuja Wang korunk egyik legsike-
resebb zongoramivésze. 1987-ben
latta meg a napvilagot a Kinai Nép-
koztarsasagban — az allamformat
nem art nyomatékositani, ha érzé-
keltetni kivanjuk a fényévnyi tavol-
sdgot gyermekéveinek szinhelye,
az azsiai kommunista diktatara

és kés6bbi karrierjének allomasai,
Bécs, Berlin, London, Parizs, New
York (mai lakhelye) kozott. Egy
pekingi hazaspar: egy Ut6hangsze-
res muzsikus és egy balett-tancos-
nd egyetlen gyermekeként, eleinte
agy latszott, anyja kivansagara
tancolni kell tanulnia. Tehetsége
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azonban masfelé terelte: hatévesen
zongorazni kezdett, hétéves koratdl
mar a Pekingi Kézponti Konzerva-
téoriumba jart, tizenegy esztendé-
sen a kanadai Calgaryban a Mount
Royal College Konzervatériuméanak
novendéke lett, tizenot éves kora-
tol pedig a legendas hird philadel-
phiai Curtis Institute falai kozott
tanult tovabb egy hasonléképpen
legendas zongoramivésztll, Gary
Graffmant6l.

A klasszikus zenel megasztarok
fiatal kori életrajzai hasonlitanak
egymasra. Jobbnal jobb iskoldkba
jarnak, jelent6s nemzetkozi verse-
nyeket nyernek, ezek teszik Gket
ismertté, ezeknek koszonhetfen
kapnak wjabb és ujabb koncertfel-
kéréseket, hanglemezszerzidése-
ket, igy valnak vilaghirivé. A t6bb-
ség életutjatol a Yuja Wangé sem
sokban kiilénbézik, annyiban azon-
ban talan mégis, hogy meglepd mé-
don palyakezdfként nem vett részt
sok zenei versenyen, és még csak
nem is szerepelt ezeken Aatutd si-
kerrel: tizenegy esztend8sen, 1998-
ban a németorszagi Ettlingenben,
a Fiatal Zongoristak Nemzetkozi
Versenyén ért el harmadik helye-
zést, harom évvel késébb pedig is-
mét a harmadik dijat és a zsdri ki-
Iondijat kapta Japanban, a Sendai
Nemzetkozi Zenei Versenyen. A
jelek szerint nem is ezek keltették
fel iranta az érdeklddést, inkabb a
beugrasai. ElGszor a 2005/2006-0s
évadban lépett fel Ottawaban Radu
Lupu helyett, majd 2007-ben Bos-
tonban négy egymast kovetd estén
volt a fellépéseit lemond6 Martha
Argerich ,p6tléka” a Charles Dutoit
vezényelte Bostoni Szimfonikusok
szolistajaként Csajkovszkij b-moll
zongoraversenyében. Ugy tartjak,

ez a beugras hozta meg az attorést
az akkor éppen huszéves zongora-
mivésznd karrierjében.

A folytatas mar végképp szok-
vanyosnak mondhaté. Az utébbi
tizenhét évben Yuja Wang sike-
reket aratott Eurdpa, Azsia és az
amerikal kontinens legtobb nagy-
varosaban Parizst6l Washingtonig
és Londontdél Tokidig, fellépett a
legtobb fontos koncertteremben a
New York-1 Carnegie Hallt6l a bé-
csi Konzerthausig, hangversenyei
kivételes eseménynek szamitot-
tak a legelegansabb fesztivalokon
Salzburgtél Verbier-ig. Olyan ze-
nekarokkal mikodott egylitt, mint
a Bostoni és a Chicagdi Szimfoni-
kusok, a Clevelandi és a Philadel-
phiai Zenekar, a New York-i és a
Los Angeles-i Filharmonikusok, az
Amszterdami Concertgebouw Zene-
kara, a Londoni Szimfonikusok, az
Orchestre de Paris, a Staatskapelle
Berlin, a Berlini és a Bécsi Filhar-
monikusok, versenymi-produkecié-
it olyan karmesterek vezényelték,
mint Kurt Masur, Claudio Abbado,
Gustavo Dudamel, Simon Rattle,
Yannick Nézet-Séguin, Michael
Tilson Thomas, Esa-Pekka Salonen.
Ritka kamarazenei egyuttmikodé-
sei egyikén nem kisebb hegedissel
muzsikalt egytitt, mint Leonidas
Kavakos. Mar 2009-ben szerzd-
dést kotott vele a vilag legnagyobb
presztizsi lemezcége, a Deutsche
Grammophon — azéta is a kiadénal
jelennek meg a felvételei.

Mégsem mindenben igazodik
a klasszikus zene korilrajongott
hangszeres el6adomilvész dalos
sztarjainak sablonjahoz Yuja Wang
vilaga. A kulonbo6zés egyik teriilete
az el6adasmaéd: a zongoramlvészné
kezdettsl elsérendlien fontos he-



lyet szan értékrendjében a szikra-
z6-csillogd, lehengerl6 virtuozités-
nak, érzékelhetfen fontos szamara,
hogy brilians jatékaval rekordokat
dontson, s hogy ez a jaték mutat-
vanyként legyen értelmezheté. Ez a
leplezetlentiil érvényesiild hajlama
persze nem alakulhatott volna ki,
ha nem lenne kivételes hangszeres
felkészultsége és paratlan alléké-
pessége. A csupan keveseket jellem-
z6en magabiztos hangszeres tudas,
a sérthetetlennek tind technikai
vértezet tehat adott, Yuja Wang pe-
dig évek éOta kovetkezetesen keresi
az alkalmat arra, hogy fellépésein
és hanglemezein a hangszeres bra-
vart helyezhesse elStérbe. Mind-
ez értelemszerlien vezet el ,kiilon
utas” gondolkodasanak masik jel-
legzetességéhez: a repertoarhoz
fliz6d6 viszonyahoz, amelyet meg-
hataroz a technikai tour de force-ok
iranti elgszeretet. Amikor § jatszik
Prokofjevet, Lisztet, Szkrjabint,
Messiaent, Ravelt, s6t, Glasst vagy
Ligetit, nem kétséges, hogy a darab
kivalasztasakor nem csupan a kom-
pozicié esztétikai tartalma, monda-
nivaldja kap szerepet, hanem az is,
hogy milyen hangszeres cstcstelje-
sitményt lehet a m{ tolmacsoldsa-
kor felmutatni.

Yuja Wang diszkografiajaban
régota megfigyelhet§ a hatdarozott
vonzbdas a koncertfelvételek irdant.
Lemez szlletett a Verbier-i és a
Luzerni Fesztivalon adott hangver-
senyébdl, maskor ferrarai vagy ca-
racasi koncertjét orokitették meg.
Még a kinai Wuhanban is hangrog-
zit6k jelenlétében muzsikalt — nem
akarmilyen partnerekkel: a Simon
Rattle vezényelte Berlini Filhar-
monikusok 2017-es 4zsiai turnéja-
nak egyik koncertjén. Az a CD-je,

amely a koézelmultban jelent meg,
egy korabbi kiadvany testvére: The
Berlin Recital cimmel 2018-ban ke-
rult a boltokba a német févarosban
adott szébldestjének teljes hangzo
anyaga. Most The Vienna Recital
cimmel hozta forgalomba a Deu-
tsche Grammophon Yuja Wang 1j
albumat. A helyszin tehat Bécs, az
idépont 2022 aprilisa — ekkor 1épett
a zongoramivésznd kozonség elé a
Konzerthaus pédiuman.

A miisor zavarba ejt6. Olyan
muvek kovetik egymadst, amelyek
kozott nehéz stilaris, mitfaji, esz-
tétikai vagy akar foldrajzi kozos
nevez6t talalni. A magasztald re-
cenzidk elnézben ,eklektikusnak”
becézik az Osszeallitast, amely
azonban kevésbé udvarias értel-
mezésben logikatlanul 6sszedo-
balt, diffiz zenehalmaz, egyetlen
tényleges voros fonallal, amely
természetesen nem mads, mint a
jatszanival6 extrém technikai ko-
vetelményrendszere. Albéniz Ibé-
ria-szvitjének Mdlaga-tétele (4. fi-
zet) utan Szkrjabin monumentélis,
négytételes 3. (fisz-moll) szondtdja
szblal meg, ezt a szovjet korszak
egy alig ismert orosz szerzdje,
Nyikolaj Kapusztyin (1937-2020)
Két jazzpreliidje koveti. Visszaté-
rink Albénizhez: ezuttal az Ibéria
3. fuzetébdl hangzik fel a Lavapiés-
tétel, majd hajmeresztd valtassal,
teljesen logikatlanul egyszer csak
belecs6ppentink a bécsi klasszika-
ba, Beethoven op. 31/3-as Esz-dur
(,Vaddszat”) szondtdjat hallgatva.
Beethoven utan mi mas is jéhetne,
mondjuk szérnylilkéds iréniaval,
mint Ligeti Gyorgy két etldje, az
Automne a Varsovie és a L'escalier
du diable. Ujabb elképeszt6 logikai
és esztétikai bakugrasként Philip
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Glass a stilaris amokfutds kovet-
kez6 allomasa: a 6. etiid. A mexi-
kéi Arturo Marquez Danzén no. 2
cimd opusa kozbevetésével elérke-
zink Brahms op. 117-es cisz-moll
intermezzdjahoz, hogy végul Gluck
Orfeuszabol a Boldog lelkek tdnca
zarja az antolégiat. A zongoramd-
vészn6 mentségéil legyen mondva,
hogy az utols6 néhany darab mar a
raadas kategoridjaban hangzott el
— de hat a raadasokat is dgy illik
valogatni, hogy legyen kapcsolatuk
az est mlsoraval.

Az egész program, ugy, ahogy
van, hajmeresztfen értelmetlen
zagyvasag, amelyet rdadasul egy
korulrajongott vildgsztar allitott
Ossze — aki, ugy latszik, nem képes
a stilusok, mifajok logikaja sze-
rint gondolkodni. Nagyon érdekes
viszont a valasz, amelyet a lemez
a ,hogyan” kérdésére ad. Miként
jatssza e talalomra Osszelapatolt
miuiveket Yuja Wang? Nos, az 6sz-
szes bravurdarabot — és ez a misor-
nak legalabb a haromnegyede — ab-
szolut perfekt technikaval, folényes
hangszeres kivitelezésben, szikrazo
arpeggidkkal és trillakkal, sistergé
futamokkal, hatalmas szimfonikus
akkordokat megzengetve tolma-
csolja, rdadasul még azt is elmond-
hatjuk, hogy a virtuozitas, a hang-
szeres bravar nem o6ncéli, mivel
érzelmeket hordoz, heviletet szit,
az indulatok felszabaditasat szol-
galja, vagyis funkciondlis. Wang
Albéniz-viziéi szingazdagok, haj-
lékonyak és bdditéak. Szkrjabinja
hol eksztatikus, hol tépel6dd, hol
meg a tombolasig fokozddik benne
a feszultség. Csak lelkesedhetiink

ezért a tolmdacsolasért! Nagysze-
rd a Kapusztyin-jazzprelidok sok
aszimmetrikus ritmusa, off-beates
hangsdlya — a zongoramivésznd
zsigerbll ,hozza” a tételek fanyar-
sagat. A Glass- és a Marquez-ér-
telmezést sem illetheti biralé szb:
olyanok, amilyennek lennitiik kell.
Tokéletes, mélté tolmdacsolasok, a
szerzlk stilusanak és a miivek han-
gulatainak pontos leképezései.
Csakhogy, mint a fenti felsorolas-
bol mar kiderilt, a lemezen meg-
szblal egy Beethoven-szonata, egy
Brahms-intermezzo és egy Gluck-
tétel is. A klasszikus és romanti-
kus repertoar néhany alapvetden
fontos, nevezetes mive. Yuja Wang
ezeket 1s hibatlanul lejatssza, a
hangok a helyukon vannak, jék a
tempdk, megfeleléek a dinamikai
aranyok, korrekt a hangsulyozas
— csak éppen a lélek, a személyes
jelenlét hianyzik ezekbdl az el6ada-
sokbdl. Nincs szellemi involvaltsag.
Ijgy tinik, ezek a zenék nem ér-
deklik, nem villanyozzak fel, nem
hozzék lazba Yuja Wangot, mert
,csak” koltGiek és mély értelmd-
ek, de nem lehet elfadasuk koz-
ben pianisztikus dupla szaltékat
csinalni. Nem jatssza e miuveket
érdekesen, nem feledkezik beléjik,
nem varazsoljak el a lehet6ségek —
és ettdl aztan hallgatnivaléként is
unalmasakka valnak ezek a tolma-
csolasok. Kijézanité tapasztalat.

Yuja Wang: The Vienna Recital. Deutsche
Grammophon
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Stuber Andrea

Egymas nélkiil nincsenek

Vannak szinh4zi rendezdk, akik csak
szérakoztato eldaddsokat tudnak ren-
dezni. (Ugy, ahogy.) De akadnak olya-
nok is, akik egyszerlien képtelenek
csak szorakoztat6 el6adast rendezni.
Amikor pusztan ez lenne a cél, akkor
is fesziti 6ket a tobbet vagy nagyobbat
mondhatnék. (Es ezt nem panaszkép-
pen hozom fel.) Olyan lelki és miivészi
alkattal birnak, hogy minden koérul-
mények kozott az ember- és tarsada-
lomabrazolassal van dolguk. Tehat az
an. konnyd darabokat is lestlyozzak,
vagy nyakon ontik iréniaval, maskor
egyenesen szarkazmusba hemper-
getik. Az 52 éves vajdasagi rendezd,
Urban Andras jellegzetesen ez a ti-
pus, rdadasul lételeme a provokacié.
Szinh4aza egyszerre személyes és koz-
életi toltetd, indulatd. (Az Atriumban
bemutatott A trianoni csata cimd el6-
adasarol a Mozgé Vilag 2022. aprilisi
szaméban irtunk.)

Jellemz6 eset, hogy amikor Urban
Andras harom évvel ezel6tt a sza-
badkai Kosztolanyi Dezs6 Szinhéaz
vezetGjeként szinre vitte tarsulata-
val a Csékos Asszony Lovagjai cimU
yszindikalista operettgalat”, a sziné-
szel felhanytorgathattak, mennyire
elegik van igazgaté-rendezdjik eld-
adésaibdl: a sok meztelenkedésbdl,
tragarsagbol, foldturasbdl, vérbdl,
orditozasbdl és egyéb posztmodern
szinhdzi eszkozbdl. (Mélyen megra-
gadt bennem az egyik felhaborodott
szinésznd fajdalmas jajkialtasa: ami-
kor egyszer végre Csehovot visznek
szinre a Kosztolanyiban, akkor fér-
fiszinészekre osztjak a harom névér

szerepeit, Olgat, Masat és Irinat!) A
Csékos Asszony Lovagjaiban aztan
megkaptak a karpétlast a szebbre,
jobbra, halhatatlanabb mitfajokra
vagyo6 szinészek: volt ott operett, pri-
madonna, bonvivan, flitter, tollboa,
fejdisz, huszarmente, raméas csizma,
paszomany rogyasig. Meggy6z6 mu-
fajismerettel, egyben groteszkiil ad-
tak el6 — ettdl volt ellenallhatatlanul
mulatsagos a jatékuk.

Mostanra Urban Andras attette
igazgatéiszék-helyét Szabadkardl Uj-
vidékre, és nyugodtan tekinthetjik
székfoglalénak a Tortént egyszer Uj-
vidéken cimd el6adasat. Idén januar-
ban mutattak be, aztdn nyertek vele
vagy fél tucat dijat a 69. alkalommal
megrendezett, rangos szerb szinha-
zi fesztivalon, a Sterija Jatékokon.
(Ugyanakkor nem nyertek egyetlen
dijat sem a Magyar Szinhazak 36.
Kisvardai Fesztivaljan, talan nem vé-
letlentl.) Nyar végén vendégszerepelt
a produkcié Budapesten is, a Varos-
majori Szemlén, ahol szintén dijazta
a tarsulat munkajat a szakmai zstri.

A Tértént egyszer Ujvidéken alap-
helyzete az, hogy az G6tvenéves ﬁjvi-
déki Szinhaz megilte kerek szile-
tésnapjat, innepi galamlsort advan
a protokollkézonségnek. A szinészek
kotelezd részvétele az utolsé vendég
tavozasaig tartott. Utana pedig mar
nem érdemes vagy nincs is mivel ha-
zamenni, igy bent maradnak az épi-
letben a reggeli tarsulati tilésig. Az
éjszakai ures szinh4z j6 terepe annak,
hogy a galaba 61tozott, lestrapalt szi-
nészgarda kitarulkozzon, illetve ra-
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kérdezzen onmagéara vagy masokra.
A partnerekre, a munkatarsakra, a
direktorra vagy a kézonségre. A szin-
hazra, akozegre, a kisebbségre, a tobb-
ségre. Mindezt olyan forméaban, mint-
ha a kora este iinnepi reviije tovabb
folytatodna. Hiszen 4ll még a diszlet:
l6gnak-libegnek a szinpadot szegé-
lyez6 arany-ezlist partifiiggonyok,
szinesre vilagitva szépen piroslanak,
kéklenek vagy zoldellnek. A zenészek
is éberen szunyokalnak, ugyhogy bar-
mikor készségesen a hurok kézé csap-
nak, ha valamelyik szinész ragyujt
egy-egy musical- vagy operettszamra.

Az elGadas joszerével a teljes tar-
sulatot felvonultatja. Valamint be-
fogad még ot Ujvidéki akadémistat,
nem utolsésorban azért, hogy a be-
fogadas nehézségét is megmutassa.
A produkeié jo alkalom arra, hogy az
igazgaté-rendez6 és a szinészcsapat
ki- és megprobaljak egymast, mennyi
a hajlandésag és a képesség benniink
a kozos munkara. Persze Urban And-
rés ismer itt mindenkit. A délvidéki
szinhdzi szakma egy akolbdl valé: az
Ujvidéki Miivészeti Akadémian tanult
mindenki, és a Vajdasagban muko-
d6 négy-6t magyar szinhaz atjarhato,
kozlekedhetnek kozottik az alkotdk.
Urban Andras is dolgozott mar korab-
ban az Ujvidéki Szinhézban, példaul
a Végel Laszlé Neoplanta cimU regé-
nyébdl készult adaptacidt vitte szinre,
amely hosszu, sikeres szériat futott be.

De ez a munka most mégis mas.
Megalapoz6 és iranymutatd. Tudjuk
meg egymastdl és egymasrdl, hogy
mire vallalkozunk — gondolhatta az
0j szinhazvezet6. Mi lehetne alkal-
masabb indul6 felmérés, mint egy
onvallomast és tarsadalomrajzot is
forsziroz6 zenés-tancos elGadas. A
fiatal Szalai Bence példaul a Hair 1
got Life-javal készteti tomboldsra a

csapatot, a kozépkoru Huszti Déni-
el pedig a Csdrddskirdlynd Jaj, cica
szamaval forgatja meg az akadémis-
takat, akik néma kotelességteljesi-
tésiikkel és szijas bdrszerelésiikkel
szinte rabszolgak benyomasat keltik.
De a valtozatos stilust sz6l6k kozé az
is befér, ahogy Kdrosi Istvan a Kicsit
szomorkas a hangulatom mdmma
cimd slagert adja el6 kortlbeliil olyan
modorban, ahogyan Korda Gyorgy
csinalta volna 1970-ben valami té-
vés esztradmlsorban. Megtalalja a
helyét az el6adasban a Rocky Horror
Picture Show Sweet Transvestite-je
is Mészaros Arpad és tettestarsai di-
namikus el6vezetésében. A West Side
Story lendiiletes Amerika-szamanak
rank zuduldsat rogton ellenpontozza
a Katyusa-dal Krizsan Szilvia ugyan-
csak markans interpretacidjaban, fél-
meztelen indiantollas férfitanckarral.

A zenés betétek kozul a Chicago
musical Cella-tangéja a telitalalat,
amelyben a szinésznGk — a hagyoma-
nyosnak mondhaté, székes tanckoreo-
grafia lebonyolitasan tul — egyéninek,
s6t mar-mar személyesnek hatd szo-
vegvaltozatokkal teszik magukéva a
dalt. Itt muszaj kitérnem a ndéi garda-
bél Laszl6 Juditra, aki — ha mar Chi-
cago — alighanem Velma Kelly szere-
pére sziletett. Ami persze nem jelenti
azt, hogy ne lenne elementaris akkor
is, amikor a Szomort vasdrnapot su-
volti el, vagy amikor ezlstfliggony-
pardkat visel§ kollégandi tarsasaga-
ban elénekli a Voulez-vous coucher
avec moi-t. Utébbival arra utalnak,
azt jelenitik meg, hogy az Ujvidéki
Szinhaz épiiletében valaha kupleraj
mikodott. Mas forrasok szerint vi-
szont mozi, ahol altaldban western-
filmeket vetitettek, tehat oldosték
az indianokat. igy aztan joggal buk-
kannak fel a mar emlitett indianok,



akik a szinh4z — mint virtualis indian
tomegsir — bezarasat kovetelik. Van
azonban némi mentsége a teatrum-
nak: egyszer régen jatszottdk itt a
Winnetou és a puhaszérii ézgida az
Eziist-t6 partjdn cim{ multikulturalis
operettet. (Talan nem annyira az eld-
adast mindsiti, mint engem, hogy ez
volt a kedvenc részem. A Kdérosi Ist-
van, Ferenc Agota és Mészaros Arpad
altal elGadott, szellemes dalszovegt,
frenetikus jelenet a Winnetou és a
puhaszéri 6zgidabdl.)

A Tortént egyszer Ujvidéken-ben
kulcsszerepet jatszik Gergye Kriszti-
an koreografus, aki olyan csoportos
tancokat talalt ki igen leleményesen,
amelyek megengedik, hogy azokat
minden szerepld végrehajtsa, ugyan-
akkor a koreografia lathatéva teszi
a képességekben és a képzettségben
mutatkoz6 eltéréseket. Mondhatni,
tudatosan érzékelteti egy szinpadi
kozosség tagjainak kiilonb6ziségét is.

Ahogy irok a kisebbségi extra-
vaganza sok zenével, tanccal, szel-
lemekkel és indidnokkal alcimmel
ellatott bemutatdérdl, felmeriilhet a
kérdés, hogy mirdl is szdl ez. Mi az ér-
telme? Egy kedves kritikuskollégam,
a vajdasagi szinhazakat jél ismerd
Proics Lilla igy fogalmazta meg: lehet
rendkivill vidadm estének latni, vagy
slagvortokban felidézett probléma-
halmaznak. Netdn dilemmanak, hogy
mit is jelent most és itt szinhdzat csi-
nalni, mit képvisel az 6tvenéves Ujvi-
déki Szinhaz tarsulata és egyaltalan
a léte, tovabba mit is varhatunk a
most kezd6dd Urban-ératol.

Es volt itt még valami. A szinészek
menet kozben tobbszor fordultak
prézaban és dalban a kozonséghez,
amelyrdl — a sztori szerint — tudjak is
meg nem 1is, hogy ott ul velik szem-
ben. Eléneklik azoknak a dalat is,

akik nincsenek itt. ,Ebbe a szinhazba
nem jarok, mert a szinészek és rende-
z0k tragarok. Ebbe a szinhazba nem
jarok, meztelenek benne a kiralyok.
Ebbe a szinhazba be se 1épek, nincs
mar jo, izes torténet. Nekiink jar a
szorakozas, fergeteges visitozas. Las-
sunk torténelmi dramat, szép ruhat
és melodiat!” Es igy tovabb. A sziné-
szek ebbe nem nyugszanak bele: ,,Nél-
kiilletek nem is vagyunk. De ti sem
vagytok nélkuliink. Mi addig lesziink,
ameddig ti is, ti addig lesztek, amed-
dig mi is.” A nyelven, amin dalolok, s
ti értetek, nem lesz, ki sz6ljon, beszél-
jen értetek — énekli Figura Terézia.
Az elGadas vége igazi gyomros.
Jugoslovenka-dal, balkani bulihan-
gulat. Majd felsorakozik a rivalda-
nal, felénk fordul a huszonét szerep-
16. Szerbil énekelnek nagy erével a
képunkbe. Eredetileg francia dal ez,
amit harsognak, a szerb valtozatat
1965-ben vitte sikerre a népszerd ju-
goszlav énekes, Dragan Stojnié. De itt
nem az szol, hanem a Pekinska Patka
(Pekingi kacsa) nevd, ujvidéki szerb
rockzenekar altal punkositott verzio.
Bila je tako lijepa — uvoltik a sziné-
szek. Lehet, igen, hogy ez lesz végul.
,Olyan szép volt” — csak szerbiil.

Tértént egyszer Ujvidéken. Az Ujvidéki Szin-
héz el6adasa. Szerz6: Urban Andras. Fébb
szerepldk: Banka Livia, Crnkovity Gab-
riella, Szalai Elor Emina, Faragé Edit,
Ferenc Agota, Figura Terézia, Giricz
Attila, Gombos Daniel, Huszta Daniel,
Kérosi Istvan, Krizsan Szilvia, Laszl6 Ju-
dit, Magyar Attila, Mészaros Arpad, Né-
met Attila, Ozsvar Roébert, Pongé Gabor,
Sirmer Zoltan, Szalai Bence. Az Ujvidéki
Mivészeti Akadémia hallgatéi: Sadikovié
Marijo, Bagi Natalia, Dedovity Tomity
Lea, Greguss Lilla, Gusztony Endre. Dra-
maturg: Olah Tamas. Zeneszerzé: Szerda
Arpad. Koreografus: Gergye Krisztian.
Diszlet: Marija Kalabié. Jelmez: Senka
Ranisavljevié. Rendezd: Urban Andras.
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Vadas Jozsef

A Kalmopyrin haza tajan

A fejem szerencsére sose faj, inkabb
a torkom szokott kényeskedni, ne-
kem arra j6 a Kalmopyrin. Utaz4s-
kor is mindig viszek magammal. A
népszerd gyogyszert Richter Gedeon
kisérletezte ki szaztizenkét évvel
ezelGtt abban az 1906-ban létesitett
kébanyai gyarban, amely ma is tize-
mel, és amely valtozatlan sikerrel
forgalmazza — nem csupan itthon,
hanem az egész vilagon. Sok mas,
nem kevésbé népszeri és eredmé-
nyes termékkel egyiitt. Az alapit6
nevét viseld cégorias tizenkétezer al-
kalmazottjaval Magyarorszag egyik
nagyvallalata kozé tartozik. Nyolc
termel&iizemmel, tizenkilenc képvi-
seleti irodaval rendelkezve, 6tven or-
szagba exportalja termékeit. A leg-
utébbi (még nem hivatalos) jelentés
szerint arbevétele 2023-ban megko-
zelitette a hétszazotven-, az addzott
eredmény a szazhatvanmilliard fo-
rintot. Ez a hattere, pénziigyi bazisa
annak a hovatovabb tobb évtizedre
visszanyul6 szisztematikus telepfej-
lesztésnek, amelynek immar a hazai
épitészeti kulturaban is figyelemre
mélté emlékeir6l szamolhatunk be.
Friss példaja a csak néhany héonap-
ja, a nyar elején atadott hatalmas
) kozponti fogaddépiilet. Az orszag
egyik vezetd épitészeti irodaja ter-
vezte Zoboki Gabor iranyitasaval.
Kiulénleges az elhelyezkedése:
a korzet beépitési rendjére fittyet
hanyva srégen indul befelé; az tve-
gezett fébejarat igy szintén oldalrdl
vezet a portdhoz. Hogy annél telje-
sebben tarulkozhasson fel a latogatd

szamara az épulet f6homlokzatanak
finoman hullamzé hosszanti tombje.
Formajanak egy-egy hurkot vetd be-
tonparkany ad diszit6elemként nyo-
matékot, mikozben feliiletének dom-
borzatat arnyékol6 lamelldk katonés
sora hangsulyozza. Jelezve mar a
tavolbdl is észrevehetben, kozelrdl
pedig annal egyértelmlibben érzé-
kelhetd megkiilonboztetett szerepét
a gyartelepen. Benne kapott helyet
ugyanis a cég Ot vilagrészre kiter-
jed6 héalézatat négyszazotven fével
kézben tartd és iranyitd szervezet,
a masodik emeleten a vezérigazga-
tosaggal. Szokatlan telepitése mar
csak azért is feltling, mivel a vallalat
szinte minden m4és épulete homlok-
zataval mintegy koéveti a hatalmas
komplexum teruletét kettészeld, for-
galmas Gyomr6i utat.

Ezt a fegyelmezett 6sszképet legin-
kabb az objektumok kiilonb6z8 élet-
kora és abbdl fakaddan eltéré stilusa
menti meg az egyhangusagtél: mult
szazadfordulds régi haz mellett egy-
arant akad itt példa a szocreal tég-
laépitészetének hatvanas évekbeli
folytatasara (Callmeyer Ferenc) és
a hetvenes évtized hevenyészett
modernizmusara (Juhéasz Jend, Ga-
ray Lajos) vagy éppen a raktarblokk
merdben dekorativ, friss keletd be-
csomagolasara. Szintén diszburko-
latban, rajta a cég nevével — akarha
fébejarat volna — halad at a terme-
1ést éltet6 kozmilvek vaskos csGsora
az ut folott az tizem egyik felébdl a
masikba. Akaratlanul is azt szimbo-
lizalva, hogy ezt a leplezni igyeke-



zett kavalkddot hasonléan 4alsagos
torténelmi szituacié hivta életre. A
Kébanyai Gydégyszerarugyar mint
allamositott vallalat ugyanis az in-
novaciét nem kilénésebben tamo-
gatd tervgazdalkodas keretei Kko-
zOtt, kiilf6ldon azonban tovabbra
is Richter Gedeon nevével prébalta
legalabb megtartani, lehet8ség sze-
rint erfsiteni is az alapitdja altal
orokségként ra hagyott nemzetkozi
pozicigjat. Elvégre nem akarmilyen
értéket képviselt a devizainséges
szocialista id6ékben, hogy a cégnek
a masodik vilaghaboru kitérésekor
majd tucatnyi leanyvallalata volt
és harmincvalahany orszagban ren-
delkezett bizomanyi raktarral. (Mo-
nogramos logdjat is abbdl a korbdl
orokolte.)

Az 1) igazgatdsagi éptlet {6 att-
rakciéja — belépve derul csak ki —
mindazonaltal a bels6. A két oldal-
rol bdségesen 06z6nlé természetes
fényben hatemeletes csarnok tarul
elénk, kozepén kiirtébe fordulva.
Lentrél felfelé nézve egyre szlki-
16, nyitott teraszokkal és szabaly-
talanul kanyarod6 mellvédekkel,
amelyek kozott kellemes 1épcsGsor
teremt kapcsolatot. Mintha csak
fényiz6 szallodaban jarnank — csak-
hogy ebben az elegans 4atriumban
emberek dolgoznak, asztalokkal be-
rendezett magas paravanok mogott
teammunkaban vagy épp a laptop-
jukkal egyszemélyes fiilkébe huzod-
va. Ertekezletekhez zarhaté kiilon-
termek szolgalnak. Nem pusztan az
elkeritett bokszok miatt uralkodik
szinte teljes csond ebben az ugyan-
csak visszafogott, pasztelles kolo-
ritra, szlrkére, tojashéj ténusara,
halvanybarnara hangolt enterifr-
ben. Hangelnyel§ parnazott feltle-
tek és talajszondak gondoskodnak

arrodl, hogy a légkondicionaldk surro-
gdsa se okozzon zavart. A rendezett
latvany mar 6nmagaban megnyug-
tatd; az alkalmazottak relaxacidjat
mindezen felil kellemes pihendsar-
kok tamogatjak novényekkel és puf-
fokkal. Az alagsorban, ahogy tudom,
mélygarazs van, a féldszinten tagas
étterem, illetve egy konferenciate-
rem, a fentiekhez képest meglepGen
és rokonszenvesen puritan. Az abla-
kon kitekintve tlinik szembe az 1j
1d6k zold szellemeként a szomszéd-
hoz is kapcsolddé parkositott vizme-
dence.

Akar az épulet kiilsejét probal-
juk metaforaba foglalni, akar a fur-
fangos bels6ben indulunk felfedezd
utra, a Richter Koézpont nem egy-
szerlen az épitész Zoboki Géabor
jelent8s alkotdasa, azt is megkoc-
kaztatnam, hogy a kortars magyar
épitészet egyik plasztikai remeke.
Joval egységesebb és kifinomultsa-
gaban is rafindltabb alkotds, mint
a sokak altal ismert, a televiziéban
is gyakran lathaté Miipa. Egyszer-
smind pedig a rangos tervezdiroda
és a patinds gydgyszergyartd cég
tobb mint két évtizedes partneri
kapcsolatanak produktuma; sajnal-
hatjuk, hogy a publikum legfeljebb
fényképen tud majd szembesiilni az
erényeivel, amelyek nem Kkis rész-
ben egy koncepciézus elképzelés
megvalésulasanak koszonhetSk. A
rendszervaltast kovetfen nevét visz-
szanyer$ vallalat ugyanis fennalla-
sa centenariuman telekvasarlassal
Osszekotott hosszi tava fejlesztési
tervekbe fogott, hogy felszamolja a
megel6z6 évtizedek improvizativ in-
tézkedéseinek buheralasként jelle-
mezhet6 megoldasait, az dllamositas
korszakanak az eklektikus utcakép-
ben konzervaldédott hektikussagat.
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Zobokiékhoz fordultak, akik arculat-
terviikkben az tizem teriiletét savok-
ra osztottak, azt javasolva, hogy a
féatra nézzenek az irodaépiiletek, a
hats6 frontra kertuljenek a termeld-
egységek, a kettd kozé tagas parkok
kivankoznak. (Ez utébbiakbdl az 4j
telekrészen egyelGre viszonylag ke-
veset érzékeltem.)

A fenti koncepcié jegyében épilt
meg még 2005 és 2007 kozott a ké-
miai kutatéintézet a Gyomrdi 1ut
vonaldban, harmincvalahdny mé-
terrel hatrabb hutzva azonban,
hogy ott munkatarsi parkolénak és
a mar emlitett vizmedencének ad-
janak vele helyet. Ez a gyogyszer-
gyar tulajdonképpeni lelke, amely
az alapitéi hagyomany szellemében
a kozponti épiiletbdl az els§ eme-
letnél csatlakozé livegezett folyoson
at immar kozvetlenil is megko-
zelithet6. Elvégre Richter Gedeon
nem elsGsorban szervezGképessége-
ivel emelkedett ki kortarsai kozil,
mindenekelGtt gybgyszerészként
alapozta meg fantasztikus karrier-
jét, amikor véallalkozasat elinditva,
1901-ben megvaséarolta az UllGi ut
és Marton utca sarkan ma is miko-
dé Sas patikat. A mult szazad elején
mar rohamtempodban fejléd6 kémia
szintetikus eljarasaival szemben az
dgynevezett organoterapias (alla-
ti szervek feldolgozasaval készilt)
medicindkat részesitette elényben.
Ekként sziletett a vérzéscsillapitd
Tonogen, az els6 vilaghabora idején
kilonosen jelentds szerepet kapé
Hyperol fert6tlenitd, a Kalmopyrin,
az 1923-t6l mar csaladi részvénytar-
sasag inzulin és vitamin gyartasaba
is fogott. Mivel nem szakmam, és
nem értek hozz4, ennyi elég is talan
az orvostechnolégiai el6zményekbdl.
Richter mai utédainak azt a felelGs

dontését méltatnam inkabb, hogy a
rendszervaltast kovetGen elGszor ép-
pen a cég kutatébazisanak teremtet-
tek a kor szinvonaldnak megfeleld
és ezzel versenyképességét hosszabb
tavon biztositdé méltdé koérnyezetet.
Egészen mas felfogasu épiiletegytit-
tes ez, mint amilyen a kézpont, noha
ugyancsak Zobokiék (egészen pon-
tosan a Zoboki—Demeter és Tarsai)
tervezték. Cour d’honneur-6s alap-
rajzaval alapvetden horizontalis a
megjelenése, a fogadécsarnok orga-
nikusnak is mondhaté megformala-
saval szemben szabalyos hasabokbdl
all az egytttes. Az U alak egyik (ha-
romemeletes) szarnyaban talalhatok
a laboratériumok, a masik (négy-
emeletes) részben vannak az irod4k.
Homlokzatuk is kiilonb6z6: az eléb-
bi sététszirke aluminiumburkola-
tan a fal sikjabdél kiemelked§ abla-
kok plasztikaként hatnak a széles
parapettel, az utébbi sima homokkd
feluletén a szalagablakok ritmiku-
san tagolt kompoziciéja ellenben
konstruktivista festményre emlé-
keztet. Uvegezett elfcsarnok koti
Ossze Gket; ebben taldlhat6 az épu-
let f6 attrakcidja, a husz-egynéhany
méter magas fehér feljard, jobban
mondva, lépcsGszobor, ahogy egyik
méltatdja talaléan elnevezte. Mivel
kivulrdl is j6l lathaté, mozgalmasan
tekered§ organikus motivumként
uditéen hat az egészében szogletes
mérnoki konstrukeidéban.

AKki figyelmesen olvassa a gyar 4j
létesitményeirdl hirt adé publikéaci-
okat, kiillonosebben nem csodalkozik
ezeken a jelent6s teljesitményeken:
Szabd Miklos személyében a gyarnak
sajat f6épitésze van, nagyjabol husz
éve. Nem ismerem, sosem talalkoz-
tam vele; a PR-részleg fiatal munka-
tarsa kalauzolt az tizemlatogatason.



Feltételezhet6en szerepet van/volt
abban, hogy madas fejlesztéseikhez
ugyancsak rangos épitészeti iroda-
kat valasztottak. A Cserkesz utcai
egykori gyarépulet revitalizacifjat
(2012) a Vikar és Lukacs, a kézponti
raktarépulet nemzetkézi feltlinést
keltd Gj kontosét (2013) az Archikon
tervezte, a gyar torténetének doku-
mentumait 6rzé latogatékoézpont
feltinGen szalkds minimalizmusa
talan csak hozzajuk képest halva-
nyabb teljesitmény (KetteS mfite-
rem, 2021). Ennek ellenére a teleprdl
az Osszbenyomas némiképp vegyes.
Ennek okaként a kortars épitészet
kivalé ismerdje, Wesselényi-Garay
Andor mar korabban felhivta a fi-
gyelmet a kémiai kutatéintézetrdl
publikalt elemzésében az urbanisz-
tikai kontroll hidnyara. Zobokiék
diszletezd dramaturgigjaval (az ut-
cafrontra telepitett irodak mogott
a termeldrészlegek elbujtatasa elle-
nére) sem sikerilt egyeldre, pusztan
ennyivel nem is volt realitas élhetd
féutcat varazsolni a Gyomrdi ttbdl a
févarosnak ebben az eredendden ipa-
ri negyedében, ahol a lakdédvezetek
szintén terjeszkedésnek indultak.
Sok mas (példaul atfogé varosren-
dezési terv) mellett rengeteg pénz is
kellene hozz4; csak amirél olvastam:
a kutatdintézet kilenc és fél, az Gj

koézpont hiszmilliardba kertlt. Hia-
ba tartozik a Mol, az OTP, az MBH, a
Telekom, a 41G tarsasagaban a Rich-
ter is az orszag egy kézen megsza-
molhaté vezetd nagyvallalatai kozé,
nem biztos, hogy zavartalanul foly-
tatni tudja elképzeléseinek valdra
valtasat, ameddig kiszolgaltatott az
abszurd kozponti pénzpolitikanak.
Nem én mondom ezt, kilonaddkkal
ellehetetlenitett tarsai nevében leg-
utébb Hernadi Zsolt, a Mol vezére
panaszkodott errdl jalius derekan a
Mandiner hasabjain, azt kérdezve:
,2Mikor lesz Ujra normalitas? Mikor
nyulunk Gjra a j6l bevalt eszkozok-
hoz az unortodoxia helyett?” Még
egy boélcsész szamara is meggydzi-
en érvelve fakadt ki az extra terhek
ellen: ,Az allamnak elGbb teret kell
hagynia az iparnak, és nem szabad
elvinnie a beruhazasra szant pénzt,
hogy holnap is legyen mit adoéztat-
nia.”

Az 4j Richter Kozpont. Tervezd: ZDA -
Zoboki épitésziroda (Zoboki Gdbor,
Csiszér Andras, Olah Eva, Besey Judit,
Arian Choroomi). Belséépitészet: Lab5
Epitésziroda (Erdélyi Linda, Gaspar Vi-
rag Anna). T4jépitészet: OBJEKT Tajépi-
tész Iroda.
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Vasarhelyi Maria

Egy letartéztatas margojara

2024. szeptember 24-én, Parizsban,
a Le Bourget repiil6téren, miutan
foldet ért maganrepiilégépével, a ha-
tésagok letartéztattak és Orizetbe
vették Pavel Durovot, a jelenleg 950
milli6 ember altal hasznalt, Telegram
nevl internetes uzenetkildd alkal-
mazas alapito-fészerkesztGjét és ve-
zérigazgatojat.

Durovot tizenkét bilincselekmény-
nyel, koztik drogkereskedelemmel,
pénzmosassal, terrorizmus tamoga-
tasaval, pedofiliaval és online zakla-
tassal Osszefliggésben gyanusitjak.
Az tizenetkildd Telegram vezetdjével
szemben alapvetfen az a vad, hogy
az altala iranyitott online feliiletet
lényegében nem moderaljak, és ezért
korlatlan teret nyujt a pedofil, a ter-
rorizmussal Osszefiiggd, allamtitkot
jelentd, zaklaté haborus uszitd tar-
talmak és a gytloletbeszéd szamara.
A Telegramon mindenféle korlatozas
nélkil kommunikalhatnak egymas-
sal terrorista blincselekmények el6-
készit6l és mas erdszakos bilinozdk,
kontroll nélkili forumot jelent kabi-
toszer- és emberkereskedGk, egyes
becslések szerint ma mar a vilagon a
legtébb pedofil tartalmat a Telegra-
mon osztjak meg.

A Telegram évek o6ta a vilagpo-
litikat kozvetlenul befolyasold, sé6t
alakit6 médium. Szivesen hasznal-
jak diktatorok politikai céljaik meg-
valésitasa érdekében, természete-
sen nem kozvetlenil, sajat nevik
alatt lizengetnek, hanem az altaluk
felbérelt trollok, rémhirterjesztd
bérkommentelSk tutjan terjesztenek

propagandat, hazugsagokat, alhire-
ket, téveszméket.

Ugyanakkor fontos féruma a zsar-
noksag és elnyomaés ellen harcoldk-
nak is. A Telegramon kommunikal-
nak Putyin oroszorszagi ellenfelei,
az irani vagy a fehéroroszorszagi el-
lenzék hazai és kulfoldi aktivistai, de
példaul az ukran elnok, Zelenszkij is
napi rendszerességgel lizen ezen a fo-
rumon honfitarsainak és kulfoldi ta-
mogatdinak.

Szamos tény bizonyitja, hogy a Te-
legram aktiv vilagpolitikai szerepld.
Ennek a ko6zosségi oldalnak a segit-
ségével szervezték az augusztusi ang-
liai rasszista megmozdulasokat, ezen
keresztil is kommunikaltak egymas-
sal az ISIS terroristai, de a Telegram
segitségével lizentek egymasnak az
irani és a fehéroroszorszagi diktatu-
rak ellen lazadé tiintet6k. A Telegram
révén tizent Navalnij a hiveinek, és ez
a csatorna tudositott a meggyilkolt el-
lenzéki vezetd temetésérdl is.

Sajnalatos médon lendiiletet adott a
Telegram elterjedtségének az orosz—
ukran habora kirobbanéasa, 2022 é6ta
Gjabb szazezrek csatlakoztak a plat-
formhoz, hogy kovethessék az ukran,
illetve az orosz helyzetrél sz6lo, a
hivatalos feliileteken nem olvashaté
igaz és hamis hireket.

A Telegram egyszerre hasznos és
végtelentl karos szereplGje a globalis
vilagnak. Tamogatja az elnyomotta-
kat, a zsarnoksag ellen lazaddkat,
de ugyanigy segiti a zsarnokokat és
a blinoézdket is. Ez a kettGs szerep al-
litja csaknem megoldhatatlan feladat



elé a demokratikus vilag szerepldit is.
Hiszen ha elnémitjak, akkor nemcsak
cenzort kiadltanak a korlatlan szdlés-
szabadsdg hivei, hanem azoktdl is
megvonjak a szabad kommunikaci6
egyik fontos terepét, akik a dikta-
tara elleni kiizdelem hatékony esz-
kozeként hasznaljak a Telegramot.
Raadasul egy demokratikus jogallam-
ban a szélasszabadsag korlatozasat
jogilag nagyon nehéz indokolni. Még
akkor is, ha a szabadsag mar sokkal
inkabb szabadossag, és sokkal tobbet
art a demokracianak, mint amennyit
hasznal, és legalabb annyira szolgalja
a térvényességet, mint a torvényte-
lenséget.

A Telegram abban kiilonbézik méas
globalis kozosségi  platformoktodl,
hogy miikodése attekinthetetlen,
belsd szabalyairdl semmit nem lehet
tudni, és legfGképp, hogy ezen a feli-
leten gyakorlatilag nem moderaljak
az oldalakra felkerul§ tartalmakat.
Mig a tobbi hasonlé médianal mo-
deratorok ezrei dolgoznak, és min-
den orszagban specidlis, az adott
nyelvet hasznalé csoportok kont-
rollaljak a megjelend tartalmakat,
a Telegramnil semmit nem lehet
tudni arrdl, hogy egyaltalan alkal-
maznak-e moderatorokat. Minded-
dig csupan Durov egyetlen elejtett
megjegyzésébll lehet kovetkeztetni
arra, hogy maximum 20-30 modera-
tor dolgozik az lzenetkild§ szolgal-
taténal, szemben példaul a Metanal
alkalmazott tobb mint 15 ezerrel.
Raadasul a Telegram esetében egy-
egy beszélgetGesoportnak nagysag-
rendekkel tobb tagja lehet, mint
amennyit a Facebook, a Meta vagy
az Instagram engedélyez.

Tovabb noveli a bizonytalansagot,
hogy a Telegramhoz anonim mddon
lehet csatlakozni, csupan egy tele-

fonszamot kell megadnia annak, aki
uzenetet akar kuldeni a feltleten.
Az lzenetek végponttél végpontig
torténd titkositdsa sincs megoldva, a
platform mikodtetdi konnylszerrel
hozzajuthatnak a tartalmakhoz. Ep-
pen ez a korlatlan szabadsag, illetve
szabalyozatlansag, az illegalis tartal-
mak anonim megosztasanak és ter-
jesztésének lehetlsége teszi vonzova
a feliiletet a blin6z6k szamara.

Franciaorszagban a hatésagok mar
a Bataclan Klub elleni szérnyd terror-
tamadast kovetden megprobaltak ra-
venni a 40 éves Durovot, hogy mtikod-
jon egytitt velik a terrorizmus elleni
harcban, eredménytelentil. Ijgy tlnik
azonban, hogy mara megelégelték az
uzenetkuldd teljesen szabalyozatlan,
kontrollalhatatlan és egy demokra-
tikus jogallamban destruktiv, kar-
tékony tevékenységét. Fellépésiiket
megkonnyitette, hogy hosszu vajadas
utan, 2023-ban az EU elfogadta a di-
gitalis szolgaltatasok szabalyozasara
vonatkoz6 jogszabalyt, amely minden
nagy szolgaltatéra kotelezden vonat-
kozik.

A torvény folyamatos tartalomsza-
balyozasra és ellenGrzésre kotelezi a
szolgaltatokat, tételesen felsorolja,
hogy melyek az illegitim tartalmak,
és kotelez6vé teszi az atlathatod, el-
lendrizhet6 bels6 miikodést a nagy
ko6zosségi platformok szamara, vala-
mint azt, hogy alkalmazzanak olyan
jogi képviselGket, akik a hatésagokkal
tartjak a kapcsolatot, akik képviselik
a szolgaltatot vitas tigyek felmertilése
esetén.

Talan bizhatunk abban, hogy a
francia tigyészség komolyan gondol-
ja a Durov altal mikédtetett orga-
num megrendszabalyozasat, hiszen
négy nap vizsgalati fogsadg utan
szabadlabra helyezték ugyan, de a
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vizsgalat lezartaig nem hagyhatja el
Franciaorszagot.

A letartéztatas az egész internetes
vildgot meglepte, mivel kozismert,
hogy Durov személyes kapcsolatot
apol Emmanuel Macron francia el-
nokkel, a hirek szerint tobb alkalom-
mal egylitt vacsoraztak, s6t Durov
2020-ban, mindmaig tisztazatlan ko-
rilmények kozott, ,megbecstlt kul-
foldiként” francia allampolgarsagot is
kapott, és nehéz elhinni, hogy ebben
nem volt benne Macron keze.

Ugyanakkor az is nehezen képzel-
hetd el, hogy Macron tudta nélkil
tartoztattak le a Telegram vezérigaz-
gatdjat.

Amint a fejlett vilagban, tgy Ma-
gyarorszagon 1s nagyon valtozatos
reakcidkat valtott ki a letartdztatas
hire. Paradox moddon a liberalis de-
mokracia hivei inkabb helyeselték, az
illiberalis rendszer tamogatoéi viszont
hevesen tamadtak és a véleménysza-

badsag elleni merényletként értékel-
ték az eseményt. A hazai propaganda
zaszléshajél az allami televiziotol a
Magyar Nemzeten at — ha egyaltalan
beszéltek errdl — egytdl egyig a szdlas-
szabadsag elleni merényletként kom-
mentaltak a torténteket, ami nem
meglepd, hiszen a propaganda interp-
retaciéiban rendre Osszemosodik a
szabadsag és a szabadossag fogalma,
és mig az el6bbinek harcos ellenfelei,
addig az utébbinak nemcsak védel-
mezG6i, hanem gyakorléi is. A propa-
gandamédia legfontosabb fegyvere
ugyanis éppen az illegitim tartalmak,
a hazugsagok, az alhirek, a tévhitek
terjesztése, amelyek segitségével le-
jaratjak politikai ellenfeleiket és féle-
lemben tartjak az orszag lakossagat.

Pavel Valerjevics Durov, a Telegram-vezér
letartéztatdsa, 2024. szeptember.

NADASDY ADAM

nyelvészeti irasok

Szerzoink konyvei

KISS JUDIT AGNES
A vén fegyverkovacsné
plasztikai sebészhez fordul

KALLIGRAM
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Gaspar Gyorgy (1976)
Tensioner lll. (2022)

ragasztott, polirozott tiveg, akril
60 x 60 x 5 cm
magangyjtemény

fotd: Kordédi Zsuzsanna

DY 020W ———
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Gaspar Gyorgy (1976)
Rolemodel II. (2024)
ragasztott, polirozott tiveg, akril
50 x 50 x 4 cm

a mivész tulajdona

fotd: Kérdédi Zsuzsanna

DY 020H ——

'9¢ 'N JOAYN d9 LS0L







Gaspar Gyorgy (1976)
Tug of War (2021)

ragasztott, polirozott tiveg, akril
30x 60 x6cm
magangyujtemény

fotd: Korédi Zsuzsanna

DY 0920W ———
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Gaspar Gyorgy (1976)

Turning (2021)

ragasztott, polirozott tiveg, akril
60 x 48 x 12 cm
magangyjtemény

fotd: Korédi Zsuzsanna

YN 0920H ———
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Mozgd-lexikon
A-Z

CSENGERY KRISTOF 1957-ben
szlletett Budapesten. Déry Tibor- és
Szabolcsi Bence-dijas koltd, zenetor-
ténész, zenekritikus. Legutébbi ver-
seskotete: Dalok kbnyve (2012).

CSEPELI GYORGY 1946-ban szii-
letett Budapesten. Szocialpszichold-
gus, egyetemi tanar. Legutobbi kony-
ve: Ertékek ébresztése (2023).

DALOS GYORGY 1943-ban sziiletett
Budapesten. ir6, térténész, publicis-
ta; 1995 6ta Berlinben él. Legutébbi
kényve: Harom Berlin — Barangola-
sok a Fal kértil (2023).

FARKAS ZOLTAN 1952-ben sziiletett
Budapesten. Bossanyi Katalin-dijas
Ujsagiré, a HVG munkatarsa. Leg-
utébbi konyve: Egy gydjté arckép-
csarnokabdl — 13 portré (2020).

GARDONYI LASZLO 1986-ban szii-
letett Budapesten. Mivészettorté-
nész, esztéta.

HARGITAI MIKLOS 1969-ben szille-
tett Budapesten. 1994-t6l a lap be-
zarasaig a Népszabadsag Ujsagirdja
volt, Hevesi Endre-, Bossanyi Katalin-
dijas. Legutdbbi kdnyve: Es bocsasd
meg vétkeinket (2018).

HERSKOVITS ESZTER 1976-ban
szlletett Budapesten. A Klubradio
munkatarsa.

KISS JUDIT AGNES 1973-ban szii-
letett Budapesten. Koltd, ir6, kézép-
iskolai tanar. Legutobbi kényve: Egy
néalak sziirke konturja (2017).

KORIZS IMRE 1970-ben szilletett
Budapesten. Kolté, egyetemi oktato.
Legutdbbi kotete: Poeta.doc. Versek-
rél prézaban (2022).

KURTI LASZLO 1976-ban szilletett
Vasarosnaményban. Kolté, szerkesz-
t6, tanar. Legutobbi kdnyve: Apaje-
gyek (2022).

LIPOVECZ IVAN 1946-ban szilletett
Budapesten. Kbézgazdasz, Ujsagiro.
Tizenhét éven at volt a HVG f6szer-
kesztéje. Legutébbi kényve: Tizek
tarsasaga (2019).

MOLNAR KRISZTINA RITA 1967-
ben sziiletett Budapesten. Kolté, ird,
mfordito. Legutébbi kotete: Hosszu
utazas (2022).

ODZE GY(")F\"GY 1949-ben szlletett
Budapesten. Ir6, mifordité. Legutob-
bi kényve: Kisértés (2024).

PETO IVAN 1946-ban sziiletett Bu-
dapesten. Levéltaros, torténész.
1990 és 2010 kozott az SZDSZ or-
szaggydlési képviseldje.

REVESZ SANDOR 1956-ban szii-
letett Budapesten. Pulitzer-emlékdi-
jas Ujsagiré, a Népszabadsag volt
fémunkatarsa, a HVG munkatarsa.
Legutdbbi kdnyve: Huzzuk a keresz-
tiink (2022).

STUBER ANDREA 1960-ban szille-
tett Budapesten. Szinhazi kritikus, Uj-
sag- és napldéiré. A Spirituszonline.hu
gyermek- és ifjusagi szinhazi portal
fészerkesztéje.

SUMEGI ISTVAN 1948-ban sziiletett
Pékuton. Filozéfus, egyetemi docens.
Legutdbbi munkaja: Személytelen
megjegyzések a személyességrol
(2024).

VADAS JOZSEF 1946-ban sziiletett
Budapesten. Muvészettorténész,
egyetemi tanar. Legutébbi konyve:
A magyar iparmiivészet tdrténete
(2014).

VASARHELYI MARIA  1953-ban
szlletett Budapesten. Szociolégus,
az MTA tudomanyos fémunkatarsa.
Legutobbi kdnyve: Valahogy megva-
gyunk (2019).

VEGEL LASZLO 1941-ben sziiletett
Szenttamason (ma Szerbia). Kos-
suth-dijas ir6, kritikus. Legutdbbi
kényve: Peremvidéki palackposta
(2021).

A boritét Vali Dezsé tervezte.

Szines melléklet: Gaspar Gydrgy
munkai.
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