Stimegi Istvan

Eletrajz életre-halalra

Lukacs Gyorgy verseng6 biografiai

Eredetileg csupan az ,6néletrajzi tér”
fogalmanak filozdfiai életmiivekre
valé alkalmazhatésagarél kivantam
elmélkedni egy erre alkalmasnak
igérkezl esettanulmany segitéségé-
vel, de — amint azt menet kozben
belattam — gy is olvashaté ez a gon-
dolatmenet, mint egy apro filozéfia-
torténeti adalék Lukacs Gyorgy élet-
mivének recepcidjahoz.

Lukacs Gyorgy torténete!
A tanitvanyok? visszaemlékezése
szerint az 1d6s filozéfus pontosan
tisztaban volt a személyét és miive-
it egyarant érint6 szaporodd kéte-
lyeikkel® (részletesebben 1d. alabb),

1 Az életrajz f6bb eseményeit ismertnek tekin-
tem. Akl utdna kivan ezeknek nézni, ajanlom
figyelmébe a Lukdcs Archivum Nemzetkozi
Alapitvany honlapjat: https://www.lana.info.
hu/lukacs-gyorgy/eletrajzi-kronologia/

2 Tanitvanyok alatt a The Times Literary
Supplementnek irt irasban folsorolt négy sze-
mélyt, Fehér Ferencet, Heller Agnest, Markus
Gyorgyot és Vajda Mihalyt, tovabba a téluk
mindig tavolsagot tart6, magat szépirdként és
nem filoz6fusként meghatarozé Eorsi Istvant
értem. Tobbféle indokot is 6l lehetne sorolni
amellett, hogy miért 6k az igazi tanitvanyok
(vagy hogy miért tanitvanyabbak, mint maés
tanitvanyok), de itt nem sziikséges Kkitér-
ni erre. — Georg Lukacs: The Development
of a Budapest School. The Times Literary
Supplement 11 Jun 1971. 663. V6. Lukdcs:
Eletrajz magnészalagon. In: Megélt gondolko-
dds — Eletrajz magnészalagon. Magvetd, Bp.,
1989. 312 sk,

3Vo. Heller Agnes — Kébanyai Janos: Biciklizé
majom. Mult és Jovd, Bp., 1998. 105 skk. 227

Vajda Mihdlyra emlékezve

s minden bizonnyal ez is szerepet
jatszott abban, hogy utolsé évtizedé-
ben — kihasznalva régi munkainak
Gjramegjelenését — kilonbo6zb els- és
utdészavakban ismételten nekirugasz-
kodott biografiaja megirasanak,* st
élete legvégsl pillanataiban is ezzel
kiszkodott. Mar alig tudta kézben
tartani a tollat, amikor papirra vetet-
te a Gelebtes Denken vazlatat, majd
— sz6 szerint — az utols6 erejét moz-
gbsitva magnoéra mondta életét Eorsi
Istvan és Vezér Erzsébet kérdéseire
valaszolgatva.®

skk. — Irdsom nem csak publikalt szévegekre,
hanem Eorsi, Heller és Vajda szébeli kozlése-
ire is tAmaszkodik. Az utébbiak gyakran me-
séltek az 1dGs Lukacstél valo eltavolodasukrol
és a mesterikkel szemben mar annak életé-
ben megfogalmazott évatos kritikajukrol.

4 Ezeket a szupplementumokat Ambrus Janos
gydjtotte Ossze és szerkesztette egybe. — Luk-
acs Gyorgy: Curriculum vitae. Magvets, Bp.,
1982.

5> Lukacs egészen addig dolgozott A tdrsadal-
mi lét ontologidjardél cimd utolsd opusan, amig
be nem latta, hogy szellemi ereje mar elégte-
len ennek a minek a folytatdsahoz. Ezt kove-
téen vetette papirra a Gelebtes Denken cimd
vazlatot, amelyet egy részletes &néletrajz
kiindulépontjanak tekintett. Am ennek meg-
irdsdhoz sem maradt mar ereje, ezért Eorsi
javaslatat elfogadva a skice és a két kérdezd
segitségével magnéra mondta, amit megirni
tervezett. Az igy sziiletett nyersanyagot Eorsi
Istvan alaposan megrostalta, szerkesztette és
néhany helyen kordbban folvett beszélgeté-
sekbdl atemelt részletekkel egészitette ki. A
vazlat (magyarra forditva) benne van abban a
kotetben (is), mely a font mar hivatkozott in-
terjut is tartalmazza. A szoévegek keletkezésé-
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A harom igy létrejott szovegfajta
azonban jelentds kiulonbségeket is
mutat. Az el- és utdszavakon min-
den jel szerint szivesen dolgozott az
1d6s mester, s nem csupan elharitha-
tatlan feladatnak tekintette azok pa-
pirra vetését. Amint azt két izben is
kifejti, az életmlvek sohasem egyet-
len nagy kompozicidként sziiletnek,
hanem el6re nem lathaté médon 6sz-
szeallnak a gyakran csak alkalminak
készil6 munkakbdl,® s éppen ezért
— ezt mar én teszem hozza — sziikség
van arra, hogy a heterogén szovege-
ket és torekvéseket valaki — lehetGleg
maga a szerzl — utélag egyetlen egész-
szé fogja Ossze. S ez legtobbszor min-
den alkoténak egyfajta jutalomjaték:
Gjra atnézni, amit egykor 1étrehozott,
pepecselni egy kicsit a régi irasokkal,
folfedezni a benniik megbuvé elfelej-
tett vagy korabban észre sem vett
jelentéseket és Osszefliggéseket stb.,
mindez igen kellemes elfoglaltsag —
foltéve, hogy a szerzd elégedett azzal,
amit talalt. S minden jel arra mutat,
hogy Lukacs elégedett volt. ,,Az én fej-
16désemben, azt hiszem, anorganikus
elemek nincsenek” — mondja biiszkén
a két kérdezdnek.” Sejtésem szerint
ebbdl ered ezeknek a szovegeknek a
jokedve.

Volt azonban az eld- és utdszavak-
nak egy masik feladata is, s ez mar
joval kevesebb dertire adott okot. A
kommunista mozgalom btinei és bor-
zalmai a hatvanas években mar ta-
gadhatatlanok voltak, s ezért minden
résztvevonek szint kellett vallania a

nek térténetét ugyanitt Eorsi Istvan a Beveze-
t6 megjegyzésben meséli el. — Lukécs: Megélt
gondolkodds — Eletrajz magnészalagon.

¢ Lukéacs: Leszdmolds a multtal. In: Curricu-
lum vitae. 137 sk. V6. Lukacs: Eletrajz mag-
noszalagon 274 sk.

" Lukécs: Eletrajz magnészalagon. 195.

sajat szerepérll és viselt dolgairdl.
Aki ezt nem tette meg, az utékor el-
utasitdsat és megvetését kockaztatta.
A Curriculum vitaeben 6sszegyUjtott
szupplementumok nagy része nyil-
vanvaldéan apolbgia is. Lukacs ugy
érezte, hogy élete vallalhatd, és hitte,
hogy helyes megvilagitasba allitva s
egyetlen egészként megragadva min-
den cselekedetére van magyarazat.

A Megélt gondolkodds joval tobbre
kivant (volna) véallalkozni, mint az
el6- és utbészavak. A hatrahagyott
jegyzetekbdl dgy tlnik, hogy nem
csupan a miivek hatdrain belil ma-
rad6 szellemi 6néletrajznak készilt,
hanem az alkot6 szubjektumot is be
kivanta mutatni, s talan nemcsak
agy, mint tiszta szellemet, hanem
agy is, mint hus-vér egzisztenciat.

A jegyzetekre tdmaszkodé Eletrajz
magnoszalagon — az eredeti szandék-
tol eltérve — mégsem a Megélt gon-
dolkodads kifejtése lett. Lukacs sem
egykori érzéseirdl, dilemmairdl, moz-
gatérugoéirdl nem akart, nem tudott
vagy nem mert beszélni, sem kritikus
szemmel nem volt hajlandé 6nmaga-
ra tekinteni. Maradt tehat a szupp-
lementumokban mar megirtakat egy-
befogd apoldgia olykor részletesebben
is kifejtve egy-egy kérdést, a (maski-
lonben fontos és érdekes) kortorténe-
ti adalékok, valamint a vitatkozé és
tanitd6 mester portréja, amit aligha-
nem azért épitett bele Eorsi Istvan
(finom dramairéi érzékkel és tgyes
kompilaciéval) a publikalt szévegbe,
hogy azok is bekukucskalhassanak
a Belgrad rakparti lakasba, akiknek
nem adatott meg a Lukacs Gyorggyel
valé személyes talalkozas és beszél-
getés élménye.

*
Lukacs apologetikaja mint szellemi
teljesitmény igazi remeklés, egy nagy



gondolkodé nagyformatumu alkota-
sa. Olyan, mint egy monumentalis
szobor, melynek minden porcikaja
harmonikusan simul bele az egészbe,
s egyazon Uzenetet sugarozza felénk.
Alabb megkisérlem ezt a biografiat a
lehet§ legrovidebben, de mégis ugy
osszefoglalni, hogy szerzdje (4ltalam
vélelmezett) szandékat és sulypont-
jait megérizze.

A gyerekkor elbeszélése® részletek-
be menden végiggondolt és megkom-
ponalt. Minden torténet és anekdota
a késdbb kiteljesedett személyiséget
el6legezi, annak egy-egy fontos ka-
rakterjegyét vagy meggy6zddését
villantja fel. A kis Gyuri szinte még
beszélni sem tud, de mar fellazad
a protokollra épulé vilag hazugsa-
gai ellen: nem hajland6 készonni az
idegen vendégeknek, és tiltakozik a
szamara akkor még érdektelen kép-
tarak latogatasa ellen. Azt azonban
belatja, hogy sziikség van valamilyen
racionalis rendre: amikor dajkéja azt
mondja, hogy ,Gyurika, ott van [a
jatéka — S. 1.], ahova tette”,’ akkor
megérti, hogy ebben az intésben egy
értelmes és ezért megszivlelend§ el-
varas nyer megfogalmazast.

Aztan jonnek az elsé katartikus
olvasmanyok, Homérosz gyerekval-
tozatban és Cooper indiantorténetei,
s veliik az életre szdl6 tanulsag: nem
mindig a gy6ztesnek és az erdsebb-
nek van igaza. Am ezzel egy idében
azt is megtanulja az ifja forradal-
mar, hogy nem lehet frontalisan ne-
kimenni a vildgnak, s hogy fontosabb
a belsd autonémia, mint a latvanyos
szembeszegiilés. Ugy tesz hat, mint-

8 Errél kizardlag csak a Megélt gondolkodds-
ban és az Eletrajz magnészalagonban esik
sz6, &m ezekben viszonylag hosszasan.
9 Lukécs: Eletrajz magndszalagon. 90.

ha § is alkalmazkodna (mégis koszon
az 1degeneknek, rendesen viselke-
dik az iskoldban, stb.), de valdjaban
mar kisdidkként is a sajat vilaga-
ban és a sajat értékrendje szerint él.

Az anyja, a protokollszemlélet f6-f§

protagonistaja ellen okos taktikaval
harcol,’® az iskoldban pedig az el-
vartak szerint teljesit, de nem valik
stréberré, hanem éppen ellenkezdleg,
megtanulja, hogy az alavetettekkel
vald szolidaritas tiszteletet érdemld,
a hatalomhoz val6 dérg6l6dzés pedig
megvetendd: ,,...egyszer egy gyerek
valami bizonyitvannyal vagy micso-
daval kiment a tanarhoz, és ahogy
visszajott, hasba bokszolt engem, és
ezt a tanar nem latta. En erre hat-
ba ltéttem Gt, és ezt latta a tanar,
és csinalt egy skandalumot, mire én
bemondtam, hogy ez a gyerek engem
eléz6leg hasba bokszolt. Mondhatom
maganak, ezt ma is szégyellem. Es
abban, hogy a kozéletben rendesen
viselkedem, szerepe van annak, hogy
akkor, masodikos gimnazista korom-
ban, rettentden elszégyelltem ma-
gam.”!!

Az ifjava serdult Lukacs fokozato-
san megérti, hogy rossz kozérzetének
magyarazata ,odakint” van: hogy
Lértelmes élet a kapitalizmusban le-
hetetlen”,*? s hogy a nemsoka 61d6k-
1ésbe torkollé imperialista jelenkor ,,a
tokéletes bilinosség korszaka”'s.

El6szor a burzsoa koérnyezet bi-
zonytalan elutasitdsa kap iranyt és

10 Pontosan ugyanugy, ahogyan késGbb a part-
jaellen. Amikor nincs segitség, akkor megalaz-
kodik, &m ha tudja, hogy az apja hamarosan
hazaér, akkor a vilagért sem kér bocsanatot,
mert tisztaban van vele, hogy az anyja ugyis
ki fogja 6t engedni a faskamrafogsdgbol. —
Lukacs: Eletrajz magnészalagon. 91.

] m. 93.

12 Lukacs: Megélt gondolkodds. 49.

131 m. 59.
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tartast ,Ibsen szigord moralitasa-
t61”.1* Aztan kovetkezik a kényszerek
uralta, immoralis vilag és a szabad,
becstiletes, értelmes életre torekvd
szellem antinomikus szembedallitasa
Kant tanitasara tAmaszkodva.'® Majd
a Hegel felé tett elsd 1épések, melye-
ket azonban — mivel az ifju utkeresd
mereven elutasitja a valésaggal vald
megbékélés hegeli tanat!® — megsza-
kit egy Kierkegaard-ra tamaszkod6
kitérb. A tragédia metafizikdja — A
lélek és a formdk cimU kotet német
kiadasanak zardesszéje — egyfeldl
még jobban kiélezi a mar korabban is
meghatarozé antinémiat, 4m mind-
ekozben azt is nyomatékositja, hogy
az ember 6nmagara taldldsa minden
korban ,alkotéil feladat”;'” wvagyis
hogy mindannyiunknak kisérletet
kell tennie valamilyen autentiku-
sabb vilag megteremtésére (legalabb
maganhasznalatra), bArmennyire re-
ménytelennek latszik is ez — meséli
LukAcs.

A korszak lezar6 munkajat, A re-
gény elméletét mar teljes egészében
Hegel szemlélete uralja. Barmeny-
nyire hibasnak tekinti ezt a konyvet
az 1d6s filozéfus, arra azért ramutat,
hogy az esztétikai kategéridkat és
irodalmi formakat mar itt is torté-
netileg értelmezte, hogy a valtozas-
ban a maradandoét kereste,'® s hogy

4 Lukacs: A skandindv irodalom szerepe fejlé-
désemben. In: Curriculum vitae. 271. — Majd-
nem sz6 szerint idéztem a hivatkozott szove-
get.

> Ennek dokumentuma A modern drama fej-
lédéstorténete. — Lukécs: Marxista fejlédésem.:
1918-1930. In: Curriculum vitae. 278 skk.

6 V6. Lukacs: El6sz6 a Magyar irodalom —
magyar kultura c. kotethez. In: Curriculum
vitae. 384. Lukacs: Elész6 az Utam Marxhoz
c. kotethez. In: Curriculum vitae. 359.

17 Lukécs: El6szo. In: Curriculum vitae. 283.
18 Lukécs: Elészo A regény elmélete c. kotet-
hez. In: Curriculum vitae. 264.

gondolatmenete ,a tékés renddel
azonositott élettelen és életellenes
gazdasagi-tarsadalmi kategériak
széthullasat” és egy radikalisan uj,
Dosztojevszkij regényeiben kérvona-
laz6dé vilag megsziiletését vetitette
el6re.’ S nem mellékesen még azt is
hozzaflizi az elmondottakhoz, hogy
mivének igen nagy sikere és hatdsa
volt. Tobbek kozott Thomas Mann és
Max Weber is lelkesen nyilatkoztak
réla.?

S innen mar csupan egyetlen 1épés
a marxizmushoz valé megérkezés,
amit azonban még megel6z — Lukécs-
csal szdélva — egy elvont izekkel éki-
tett, félresikerilt mulékony kisérlet a
végérvényesen helyes elhatarozastol
valé eltéritésre.?! (Vélelmezem, hogy
ezek a szoviragok A bolsevizmus mint
erkolesi probléma cim( irasra utal-
nak; arra a rovid esszére, melyet egy
valloméssal zar a szerzdje. Képtelen
osztani azok meggy6zidését, akik ke-
resztll kivanjak magukat hazudni az
igazsaghoz — kozli.?2)

A Tanéacskoztarsasagrol és az ab-
ban jatszott szerepérdl szamot adva
Lukacs harom dolgot hangsuilyoz.?
Egy. Mindvégig valamilyen demokra-
tikus kultarpolitika meghonositasara
torekedett. (Munkatarsaival direkté-
riumokat — mai széval: demokratikus
onkormanyzatokat — hozott létre egy-
egy miuvészeti ag legkivalébbjainak
vezetésével, nem akadalyozta a nem
kommunista szellemi irdnyzatok ak-
tiv mikodését, ellenallt Kassaknak,

91 m. 268.

20 [ m. 263.

21 Lukacs: Marxista fejlédésem: 1918-1930.
In: Curriculum vitae. 289. — Majdnem sz6 sze-
rint idézem a hivatkozott széveget.

22 Lukdacs: A bolsevizmus mint erkélesi problé-
ma. In: Torténelem és osztdalytudat. Magvetd,
Bp., 1971. 17.

2 Lukdcs: Eletrajz magndszalagon. 142 skk.



aki a kommiin hivatalos koltdje sze-
retett volna lenni, stb.) Kett6. Ult-
rabalos meggyGz6dése ellenére kato-
nai-politikai biztosként pragmatikus
gyakorlati politikat folytatott. (Stlyt
helyezett ra, hogy a katonak megkap-
jak a leveleiket, rendszeresen ellen-
6rizte a tabori konyhakat, sikeresen
vitaba szallt a vezérkari fénokével,
egy izben még Stromfeld parancsa
ellenére is cselekedni mert — utdlag
bebizonyosodott, hogy helyesen.) Ha-
rom. Sem a sajat moralitasaval, sem
a kozerkoles alapvetd elveivel nem
keriilt ellentmondéasba. (A hirhedt
tizedeltetést az adott helyzetben he-
lyes és szlukséges intézkedésnek tar-
totta. Kassak altala folhaboritonak
tartott viselkedése kapcsan pedig
egyenesen azt mondja, hogy ,ez mar
tal sok volt az én polgari radikalis
gyomromnak”.?*)

A bécsi emigracios évek (1919-29)
nagy szellemi produktuma a Torténe-
lem és osztdlytudat cimd kotet, me-
lyet ugyan Lukacs kés6bb mint ,ult-
rabalos” tedriat megtagad (allitasa
szerint ez volt élete egyetlen Gszinte
onkritikaja%), de mindekozben — s
ef6lott hajlamos elsiklani a kapcso-
16d6 szakirodalom — filoz6fiatorténeti
jelentdségl alkotasnak is tekint. Ké-
s61 visszapillantasai a md két alap-
problémajat teszik ismétlédden szé-
va: hianyzik bel6le a ,munka” mint
filozéfiai-ismeretelméleti kategoria,
valamint a ,nembeliség”, melynek
helyét a proletariatus ,hozzarendelt
osztalytudata” tolti be.2® Masfeldl vi-

2 Luk4cs: E‘letrajz magndszalagon. 159.

% Lukacs: Marxista fejlédésem: 1918-1930.
In: Curriculum vitae. 318. Kovacs Andras:
Vallomasok Lukdcs Gyérgyrdl. A Lukdcs-vita.
(Dokumentumfilm.) Heller Agnes nyilatkoza-
ta. 1. 10. perc utan. — https://www.youtube.
com/watch?v=rm4IERkOcCU&t=9s

26 Lukacs: Marxista fejlédésem: 1918-1930.

szont szembefordul a polgari filozéfia
tisztan kontemplativ beallitédasaval,
bevezeti a totalitas fogalmat (még ha
tal is fesziti), folveti az elidegenedés
kérdését, tagadja a megismerés kép-
masszeriségét — sorolja Lukacs —,27
majd igy summaézza a gondolatme-
netét: ,Anélkil, hogy szerteleniil sze-
rénytelennek érezném magam, azt
hiszem, hogy még szamos hasonléan
helyes gondolatot lehet a konyvben
talalni.”?®

Szemben az ideolégussal, a gya-
korlati politikus mar a huszas évek-
ben sem szélsébalos. Eppen ellenke-
z6leg, egy-kettére rajon arra, hogy
Kun Béla (és Zinovjev) szektaridnus
messianizmusaval szemben szinte
mindenben a redlpolitikai tapaszta-
latokkal rendelkezd és gyakorlatias
észjarasa Landler Jendnek van iga-
za. Egy pillanatig sem kérdéses tehat
el6tte, hogy melyik frakcidhoz csatla-
kozzon.?

Aztan a landleri hagyomanyhoz
tovabbra is ragaszkodva 1929-ben
(Landler ekkor mar nem él) megirja
az KMP II. kongresszusan elbterjesz-
tett cselekvési programot (az ugyne-
vezett Blum-téziseket), melyeket a
Kun-frakeci6 kategorikusan elutasit,
és kis hijan kizaratja a tézisek szer-
z0jét a mozgalombdl. Utdlag azonban
bebizonyosodik, hogy most is Lu-
kacsnak volt igaza. Amint azt késébb
(a ’29-ben mar Kun-frakcids) Révai
Jo6zsef is elismeri, a Komintern neve-

In: Curriculum vitae. 294 sk. 316. UG.: Eldsz6
az Utam Marxhoz c. kotethez. In: Uo. 368, UG.:
Utész6 az Esszék a realizmusrdl c. kotethez.
Uo. 399.

2T Lukacs: Marxista fejlodésem: 1918-1930.
In: Curriculum vitae. 296 skk.

28 [. m. 305.

# Lukécs: Harc a haldllal. In: Curriculum vi-
tae. UG.: Megélt gondolkodds. 71. UG.: Eletrajz
magndszalagon. 182 skk.
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zetes VII. kongresszusanak népfront-
politikdja lényegében megegyezett
Lukacs hat évvel kordbbi program-
javal, és eleinte az ugynevezett népi
demokracidk koalicios gyakorlata
(1945 és '48 kozott) is ugyanehhez a
szellemhez igazodott.*

Még valamit tartok fontosnak ki-
emelni a bécsi évekbdl. Az egzaltalt,
romantikus antikapitalista fiatal-
ember zlros szerelmi élete kommu-
nistava valdsa utdn egy csapdsra
és mindorokre rendezddott. Vélet-
len egybeesésnek 1is tarthatnank,
hogy épp 1918-ban ismerte meg
Bortstieber Gertradot, de biztos,
hogy 6 ennél sokkal mélyebb 6ssze-
fuggést latott a két esemény kozott.
Nem csak a Megélt gondolkodds ma-
sodik feleségével kapcsolatos meg-
jegyzései erdsitik ezt meg,®* hanem
(még inkabb) a Leninrdl irtak. ,Az
egyéni 1ét teljes feloldodasa a tarsa-
dalmi tevékenységben nem kell, hogy
az aszketizmusnak még a szikrajat is
tartalmazza; az onkéntes kotelesség-
vallalas, az annak val6 maradéktalan
alarendeltség oOsszefér az egyéni 1ét
harmonikus, s6t sokszor derds, bar
természetesen nem konfliktusmen-
tes mivoltaval. [...] Latni kell, hogy
a szocializmusnak a kommunizmus-
ba valé atfejlédése nem pusztan gaz-
dasagi kérdés... [...] Amde az olyan
emberek élete, amilyen Leniné volt,
ténybeli bizonyitéka, hogy az ember
tipusanak ilyen atalakulasa tavol all

% Lukacs: El6sz6 az Utam Marxhoz c, kétet-
hez. In: Curriculum vitae. 370. UG.: Eletrajz
magnoszalagon. 260.

31 Ezek egyfajta megfejtésre varé csodaként
jellemzik az égbdl pottyant, kordbban teljesen
elképzelhetetlennek tartott, kizardlag csak
6romot, harmoniat, valamint anyagi, szellemi
és erkolesi tekintetben egyarant tamogatast
hozé kapcesolatot. — Lukacs: Megélt gondolko-
dds 64 skk. 69 sk. 81 skk.

minden utépiatél...”??> A kommuniz-
mus eszméjéhez vald felemelkedés
nemcsak a homo politicus egyetlen
lehetséges utjanak megtalalasat je-
lentette tehat, hanem a maganember
személyiségének kiteljesedését is.
Lukacs 1929-t61 1945-ig nagyobb-
részt a Szovjetunioban (Moszkvaban,
illetve a habord alatt atmenetileg
Taskentben) és rovidebb ideig Berlin-
ben élt. E korszak filozéfiai munkal-
kodasanak legfontosabb eredménye
a marxizmus helyes interpretacié-
jahoz vezetl ut folfedezése, s ezzel
egyltt a T(')'rtefnelem és osztalytudat
korrekcidja. Utjelz6ként a késdbb
Gazdasagi-filozéfiai kéziratok cimen
publikalt ifjakori Marx-toredékek,
és a ,nembeliség” ezekben kifejtett
fogalma szolgalt.?® Talan nem til-
takozna Lukacs, ha ) nézeteit két
rovid mondatba sdritenénk Ossze. A
kommunizmus nem egy csapasra va-
16sul meg egy mindent visszajara for-
dit6 forradalomban, hanem inkabb a
nembeliség teljes fogalmanak tartal-
mat kitevd lassu (a térténelem egész
folyamatara kiterjedd) felhalmozodas
eredménye lesz — igy szélhat az elsd
megallapitas. Ez a felhalmozdbdas
semmiképpen sem linearis folyamat,
és nincsen hijdn a nembeliségnek
ellentmond6, de az el6rehaladdshoz
mégis sziikséges tendencidknak sem
—igy meg a masodik. Az elsé kijelen-
tés lehetévé teszi, hogy a kommu-
nizmus tartalmat flggetlenitsik a
proletariatus aktualis nézeteitél és
értékrendjétdl, s hogy a torténelemre

32 Lukacs: Eldsz6 a Lenin c. kétethez. In: Cur-
riculum vitae. 354. V6. UG.: Leszamolds a
multtal. In: Uo. 138 sk.

3 Lukécs: Marxista fejlédésem: 1918-1930.
In: Curriculum vitae. 316. UG.: El6sz6 az
Utam Marxhoz c. kotethez. In: Uo. 368. UG.:
Ut6sz6 az Esszék a realizmusrol c. kotethez.
In: Uo. 399.



értékfelhalmozodasként tekintsiink,
a masodik pedig elfogadhatéva teszi
a sztalinizmus torzuldsait, amennyi-
ben vélelmezziik, hogy abban minden
szornylség ellenére mégiscsak elGre-
haladas torténik a nembeliség reali-
zalodasa felé.

E belatasok nyoman Lukacs ujra
ifjukora kedvenc témai, az esztétika
és az irodalomtorténet felé fordult,
hogy ezeken az altala legalaposab-
ban ismert tertuleteken prébalja ki
és tokéletesitse az Gj szemléletét.?* A
sztalinizmust pedig kénytelen-kellet-
len tudomasul vette. Nem csak azért,
mert a szocializmus ,atipikusnak”
nevezett Utja (az egyetlen, s rdadasul
a Nyugathoz képest minden tekin-
tetben messze elmaradott orszagra
szlUkilt szocialista épitkezés) szik-
ségképpen vezetett ,torzuldsokhoz”,
hanem azért is, mert a nacizmussal
val6 sikeres szembeszegllés vilagtor-
ténelmi perspektivabdl tekintve fon-
tosabb volt, mint a koncepcids perek
és az artatlanokat sujté torvénytelen-
ségek.®

Azt azonban nem mulasztotta el
megtenni, amit periferikus értelmisé-
giként megtehetett. ,,...objektive mar
akkor is a sztalini médszerek ellen-
fele voltam, amikor magam még azt
hittem, hogy Sztalin hive vagyok”®
— irja 6ntudatosan, s bizonyara arra
gondol, hogy mar a Landler-frakci6
is valamilyen széles konszenzuson
alapulé demokratikus szocializmust
tlzott ki célul. A harmincas években
pedig, amikor azt latta, hogy a ter-
ror mar a tarsadalom minden réte-
gére kiterjed, ténylegesen is Sztalin

34 Lukacs: Eldsz6 az Utam Marxhoz c. kotet-
hez. In: Curriculum vitae. 368 sk.

3 Lukacs: A szocializmus mint a radikdlis, kri-
tikai reformok kora. In: Curriculum vitae. 375.
36 1. m. 379.

ellenfelévé valt — folytatja masutt.?”
Az ekkortajt irt mdvei egytdl egyig
ezt bizonyitjak: igyekezett megvéde-
ni és a kanon részeként megtarta-
ni a 19. szdzad nagy polgari iréit, a
sztalinista koncepciéval szembefor-
dulva konyvet irt a fiatal Hegelrdl,
és kidolgozta a partizanelméletet,®
melyre hivatkozva nagyobb szabad-
sadgot kovetelt a mivészeknek, az
alkoténak, s természetesen sajat
maganak is. Mindennek koszonhe-
téen azon kivételes személyek kozé
sorolhatja magat — allitja biiszkén a
korszakban atélt élményeit summaz-
va —, akik egyenes gerinccel és egész-
séges lélekkel vészelték at a terror
éveit. ,Sajnos meg kell mondanom,
hogy véleményem szerint rajtam ki-
vil nem volt magyar ird, aki ép bérrel
Uszta volna meg a sztalini korszakot”
— mondja Eorsi Istvannak és Vezér
Erzsébetnek.?

Magyarorszagra visszatérve (rog-
ton a habord végén) a part mlvé-
szetteoretikusaként és félhivatalos
debattéreként ugyanazt a vonalat
vitte tovabb, amit mar az emigra-
ciéban is folytatott, s kozben abban
reménykedett, hogy ebben a régié-
ban tartésan megmarad a koalicids
politika és a népi demokracia. Am —
amint azt tudjuk — ennek éppen az
ellenkezdje tortént, és nem sokkal a
sztalinista fordulat utan magat Lu-

% Lukacs: Utam Marxhoz. Utdirat. In: Curri-
culum vitae. 230. UG.: Eletrajz magndészala-
gon. 241 skk.

3 A mlvészek és az alkotdk olyanok, mint a re-
gularis hadsereg mellett harcol6 partizdnok,
akik nem szigoruan a fels6bb utasitdsokat
kovetve klizdenek, hanem a legjobb belatasuk
szerint — allitja a nevezetes elmélet. — Lukacs:
Utam Marxhoz. Utéirat. In: Curriculum vitae.
229. UG.: Bevezetés Az esztétikum sajdtossaga
c. kotethez. In: Uo. 237. UG.: Marxista fejlédé-
sem: 1918-1930. In: Uo. 319. és masutt.

3 Lukacs: Eletrajz magndszalagon. 211.
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kacsot is sulyos tamadas érte. Lebe-
csuli a szovjet irodalmat — irta réla
1949-ben (a Rajk-perrel egy id6ben!)
régi ellensége, Rudas Laszlé, majd a
nyomaban méasok, Lukéacs pedig — mi-
vel még azt sem tartotta kizartnak,
hogy végul halélra itélik — onkritikat
gyakorolt.*

Innentél kezdve aztan élete végé-
ig ellenzékben maradt, és eltekint-
ve az '56-0s rovid életd minisztersé-
gét6l, semmilyen kozéleti szerepet
sem vallalt. Nem banta, hogy igy
alakult, mert végre teljes erdbedo-
bassal dolgozhatott a marxizmus j-
rainterpretalasan és az igazi szocia-
lizmus ebbdl levezetett programjan.
Hogy mit is akart pontosabban, azt
A demokratizalodas jelene és jovo-
je cimd kis kényvében adta a vilag
és az utdkor tudtara harom évvel a
halala elétt, Csehszlovakia szovjet
megszallasat kévetbGen: olyan szoci-
alizmust, amelyben nem a kapita-
lista orszagok formalis demokraci-
ajat masoljak, hanem visszatérnek
a forradalmak idején atmenetileg
mar létezett kozvetlen-kozosségi
demokracidhoz.*! Az elmondottak
nyoman ugy tekinthetink erre a kis
koényvre, mint az életml zarokové-
re. Ebben teszi a mester egyértel-
miivé, mi is volt az télosz, amiért
egy hosszi emberoltén keresztil
munkalkodott.

*

Ha réviden és atfogbéan kivanjuk jel-
lemezni ennek a fordulatos életuitnak
a fGszerepldjét, két emblematikus tu-
lajdonsagat mutathatjuk f6l. Lukacs

40 Lukacs: I. m. 258 skk. — A vita teljes anyaga
megtalalhaté a Lukdcs-vita (Szerk. Ambrus
Janos. Muzsak, Bp., 1985.) c. kotetben.

41 Lukacs: A demokratizdlédds jelene és jovdje.
Magvetd, Bp., 1988. 160 skk.

Gyorgy normdlis (értsd: testileg és f6-
leg lelkileg egészséges) és becsiiletes
ember volt.

,,En nagyon félek attél, hogy ha
egyszer megirnam az 6néletrajzomat,
akkor mindenki azt mondand, hogy
ez egy romantikusan kiagyalt tedria,
mert nekem semmi patologikus vona-
som nincsen” — mondta Lukacs Eorsi-
nek, mikézben azt magyarazta, hogy
miért muszdj fenntartania valami-
lyen egészséges tarsadalom jovébeli
lehet8ségét.*?

Azt hiszem, a kovetkezdk szerint
értendd ez a megjegyzés. Ha a vilag
és az én diszharmoénidban 4allnak,
akkor vagy az énnel nincs rendben
valami, vagy a vilaggal. Hogy milyen
alarendelt valtozatai lehetnek ennek
a két altalanos lehetGségnek, s ezek
milyen életstratégidknak nyithatnak
utat, azt a premarxista Lukécs a ki-
16nb6z6 miveiben végigprobalgatta,
de barhogyan csirjik-csavarjuk a
dolgot, végill mindig oda lyukadunk
ki, hogy az objektummal meghason-
lott szubjektum csak akkor tekint-
hetd egészségesnek, ha az objektum
abnormalis; az objektum pedig csak
akkor tekinthetd abnormaélisnak, ha
legalabb potencialisan létezhet egy
masik, egy normalisnak tekinthetd
vilagallapot is. Lukacs kommuniz-
musanak definicidja ebben a kon-
textusban a lehetd legegyszerlbb:
kommunizmus = normalis vilag. S mi
egyebet akarhat egy normalis ember,
mint egy normalis vilagot?+?

2 1dézi Eorsi Istvan: Bevezetd megjegyzés. In:
Lukacs: Megélt gondolkodds — Eletrajz mag-
nészalagon. 8.

4 Hogy ki milyen filozéfiat valaszt, az attdl
fliigg, hogy milyen ember az illeté — Aallitja
Johann Gottlieb Fichte, az ifji Lukdacs egyik
kedvenc filozéfusa —, egy vilaggal meghason-
lott, &m 6nnon egészséges voltarél meggyd-
z6dott ember kizardlag csak azt gondolhatja



A kiilonb6z6 életrajzokat tanul-
manyozva nem lehet nem észreven-
ni, milyen gyakran nyomatékositja
Lukacs, hogy 6 minden tekintetben
tisztességes ember volt: az interper-
szonalis kapcsolataiban ugyanugy,
mint mozgalmi elkételezGdéseiben és
munkajaban. (Csupan egy-két izben
ismétel meg egy ezt egészen halva-
nyan arnyalé megjegyzést: ifjuko-
ri vilagképemben volt egy bizonyos
elvont embertelenség — ismeri el.*)
Korabban mar tébbszor is esett errdl
sz0, de hadd toldjam még meg ezeket
néhany tovabbi erdteljes idézettel:
,Gertrud: a tirelem és a tiirelmet-
lenség egysége. Messzemend emberi
tolerancia, ugyanakkor gytl6let min-
den alantassag irant” — irja a felesé-
gérél teljes azonosuldssal.® ,...igen
lényeges mértékben etikai inditékok
is vezettek abban az elhatarozasom-
ban, hogy aktivan csatlakozzak a
kommunista mozgalomhoz — olvas-
hatjuk a Marxista fejlédésem cimi
hosszu biografidban.*® S6t — allitasa
szerint — még a sztalinizmus szérny-
ségeirdl is erkolesi okok miatt hall-
gatott: ,,...szent kotelességemnek tar-
tottam, hogy keriiljek minden olyan
megnyilatkozast, ami Nyugaton,
ideoldgiailag, Hitlerrel szemben akar
csak tiirelemre is inthetett volna.”’
»S ha ma megkérdeznék, miért nem

tehat, hogy nem neki kell megvaltoznia, ha-
nem a vilagot kell atalakitani. — Fichte: Elsé
bevezetés a tudomdnytanba. Ford. Endreffy
Zoltan. In: Vidlogatott filozéfiai irasok. Gondo-
lat, Bp., 1981, 35.

4 Lukacs: El6sz6 az Utam Marxhoz c. kitet-
hez. In: Curriculum vitae. 361. UG.: Eldsz6 a
Magyar irodalom — magyar kultara c. kdtet-
hez. In: Uo. 391. UG.: Megélt gondolkodds. 70.
4 Lukdacs: Megélt gondolkodds. 69 sk.

16 Lukdacs: Marxista fejlédésem: 1918-1930.
In: Curriculum vitae. 310.

47 Lukacs: A szocializmus mint radikalis, kri-
tikai reformok kora. In Curriculum vitae 375.

foglaltam annak idején ilyen szel-
lemben [ti. a terrort elutasité szel-
lemben — S. 1.] allast, gy most sem
elsGsorban az ilyen értelmi allasfog-
lalas fizikai lehetetlenségét hang-
sulyoznam — politikai emigransként
éltem a Szovjetunidban —, hanem az
erkolesit...” (Kiemelések: S. 1.)*® Az
utolsd interjujaban pedig ezt meséli:
,»...kihallgatéink azt mondtdk nekem
[Snagovban — S. 1.], hogy én nem vol-
tam Nagy Imre hive, és ezt 6k tudjak,
és akkor tulajdonképpen miért ne
vallhatnék én Nagy Imre ellen. Erre
én azt feleltem, hogy mihelyt egyszer
mind a ketten, Nagy Imre és én, sza-
badon fogunk sétalni Budapesten,
akkor én meg fogom mondani a vé-
leményemet minden cselekedetérdl.
A rabtarsamrdl nem nyilatkozom.”*
S nem csak az altala elmesélt torté-
netek tandskodnak Lukacs rendit-
hetetlen becstiletességérdl, hanem a
tanitvanyok, s6t az egykori ellenfelek
visszaemlékezései is.?

8 Lukécs: Utam Marxhoz. Utdirat. In: Curri-
culum vitae 230. — Erdemes taldn megjegyez-
ni, hogy a tartalmaban tokéletesen megegyezd
két idézett szoveg publikaldsa és valészintleg
a keletkezésiik kozott is tizenkét év telt el.

* Lukdcs: Eletrajz magndszalagon 297.

% V6. Heller Agnes: Az iskolaalapits. In:
Fehér Ferenc — Heller Agnes: A Budapesti
iskola I. T-Twins — Lukécs Archivum, Bp.,
1995. 393 sk. 405 sk. Vajda Mihaly: Isten
fogsdagdaban. In: Sisakrostély-hatds. In: A
személyes emlékezet filozdfidja. Kalligram
— EKF-Liceum, Bp.—Eger—Pozsony, 2015.
141. Ocsovai Gabor: Interjii Az interjardl
(kerekasztal-beszélgetés). In: Eorsi Istvan:
Az interju. Radiéra alkalmazott abszurd do-
kumentumjaték. Lap- és Konyvkiad6 Kft.,
Bp., 1989. 73 skk. (Ld. az idézett helyen Eor-
si Istvdn hosszi eszmefuttatasat.) Kovacs
Andras: Vallomasok Lukdcs Gyorgyrél. Ut-
kozések. Vas Istvan nyilatkozata. Kezdete:
1.10. perc korul. — https://www.youtube.com/
watch?v=e6KbD3BnZ_o&t=2389s
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