F. Szabo Emese

Behodol, lelép, megoriil

Beszélgetés Fullajtar Andreaval

Kellenek a valodi hésok, hogy egydl-
talan legyen kulturdnk, ki kell dllni
a hazugsag ellen, mikozben szinte
minden teriileten a hatalom elbre-
nyomulasat latjuk. Milyen lehets-
sége, esélye van egy szinésznek, ha
elfoglaljak a szinhdzdt, és milyen le-
hetbsége van a miivésznek a szinpa-
don kiviil? Vérmérséklet fiiggvénye,
ki mennyire vdllalja fel a véleményét,
de bizonyos iigyekért muszdj kidllni,
mondja Fullajtar Andrea, a Katona
Jozsef Szinhdz szinésze.

— Ha végiggondoljuk, hogy klasz-
szikusan kik szamitanak erés nének,
akkor dltalaban Zrinyi Ilona, Bdtho-
ry Erzsébet meg Antigoné jut esziink-
be. De a 21. szazadban ez talan egy
kicsit megudltozott. Ki szamit ma
erds nének?

— Miért valtozott volna meg?

— Példaul azért, mert Anna
Politkovszkaja egy 6tvenkilos tijsdgiré
volt, mégis olyan iigyeket vitt végig,
amit nem gondolna az ember (Anna
Politkovszkaja a Nova Gazeta ripor-
tereként kiemelt figyelmet forditott a
csecsen habori eseményeire és Viagyi-
mir Putyin erészakos hatalomgyakor-
lasara. Hamar a rendszer ellensége
lett, 2006-ban annak a hdznak a lift-
jében, ahol élt, agyonlétték. A Katona
Jozsef Szinhdz Pelséczy Réka rendezé-
sében és Fullajtdar Andrea szereplésé-
vel mutatta be Stefano Massini mono-
dramdjat Az atnevelhetetlen cimmel.)

— De pont ez a példa mutatja, hogy
nagyon is abba a kategériaba tar-
tozik & is, akit hdsként tudunk lat-
ni vagy kezelni. Ha végignézzik a
torténelemben azokat a ndalakokat,
akik valamilyen tgyet vittek, akar
szamos, rendkivil nagy hatalommal
biré férfi ellenében is, akkor ilyen
értelemben Politkovszkaja élettor-
ténete ugyanezt mutatja, hiszen
Ramzan Kadirov és Vlagyimir Pu-
tyin nagy kritikusarél beszélink,
aki tulajdonképpen megnyitotta
azoknak az Ujsagiréknak a sorat,
akiket aztan kés6bb a rendszer kivé-
geztetett ilyen-olyan formaban. Ugy-
hogy szerintem ebben nincs kiilénb-
ség. Amiben van kulénbség, hogy az
oknyomozé Gjsagiras 20. szazadi, 21.
szazadi mifaj, és abban 6 ttors volt
minden értelemben. Ahol komolyan
Ujsagirast tanitanak, ott az 6 alakja
felmerul.

— Amikor olvastam a naplét, a bru-
talitasat tekintve is erds volt, ugyan-
akkor hiusz év tavlatdbdl olvasva ezt
a szoveget, lényegében a neveket ki-
cserélve, akar a mi kérnyezetiinknek
is megfelel. Jo, mondjuk ndlunk még
nem gyilkoltak meg senkit a nyilt ut-
can. De ez egészen didbbenetes.!

1 Az Orosz naplé magyarul 2018-ban jelent
meg, 2003 és 2005 kozott koveti nyomon
az oroszorszagi belpolitikai eseményeket
Politkovszkaja feljegyzései alapjan. Az interju
végén részleteket kozliink a tobb szdz oldalas
szovegbdl. — A szerk.
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— Az el6adas kicsit méas, mint a
napld, de abszolut igy van. Amikor
elkezdtem az Orosz naplét olvasni, a
szazadik oldalnal le kellett tennem,
mert szinte panikrohamot kaptam
attél, ami le van irva. Joval korab-
b1 sztori, tobb ponton passzolt az
ottani, akkori forgatokonyvhoz ké-
pest az itthoni, mostani helyzethez,
hogy kellett par nap, hogy tudjam
folytatni. Az, hogy itt Magyaror-
szagon ez a szinhaz bevallalta és
jatssza a darabot, és bemutatja
Politkovszkaja munkéassagat, sze-
rintem nagyon fontos. Putyin utasi-
tasa szerint oroszul 6t nem adhatjak
ki. Ezzel egylitt nagyon sok helyen,
Nyugat-Eurépaban, az Egyesilt Al-
lamokban fogalom lett a neve. Ma-
gyarorszagon gyakorlatilag nem
tudjak, hogy ki volt. Ez a darab ilyen
értelemben misszid is, beszélni kell
réla. Nagyon pontosan latta az 6sz-
szefuiggéseket, és fel tudta térképez-
ni a hatalom mozgatérugo6it. Mindig
a kényes pontokra tapintott, mindig
pont arrél kérdezett, ami nem volt il-
domos, pont azokra a helyekre ment
el, ahova mas nem, pont azokat az
embereket kérdezte, akiket nem lett
volna szabad, vagy akiket a rendszer
mindenképpen el akart hallgattatni.
Elhallgattattak &6t is. Aztan a ké-
s6bbi, az elmult hisz évben kiépiilt
putyini rendszernek gyakorlatilag
ez lett a direktivaja, azota is ezt le-
het latni. Alekszej Navalnij példajat
latva talan mar az atlag magyar ol-
vas0 is tudta mérni, mennyire fontos
volt minden rendszerkritikust vala-
milyen nagyon kemény, er6szakos
moédszerrel elhallgattatni. (Amikor
Navalnij haldlhire bejarta a sajtot, a
februdr 20-i eléadds végén kivetitet-
ték a politikus arcképét, minden szék
ald egy mécsest tettek, amit a nézék

hazavihettek, hogy otthon is emlékez-
zenek ezekre az emberekre és dldoza-
tukra. - F. Sz. E.)

— Ugyanakkor pont az 6, illetve
Navalnij példdja vetheti fel, hogy
van-e ennek értelme. Mindketten
meghaltak, a nyomorult rendszer pe-
dig sértetleniil virul tovabb.

— A hétkoznapi élet szempontjabol
nincs értelme. Ismerdseimnek, akik
nem voltak tisztaban Politkovszkaja
életével, elmeséltem, hogy mirdl ké-
szitink el6adast, ez volt az els6 kér-
déstiik és reakcidjuk. Hogy két gye-
rek anyja ne csindljon ilyet, illetve
miért csindl ilyet?

— Mert ujsagiro.

— Mindkét gyereke a mai napig azt
gondolja, s6t, a lanya meg is jelente-
tett réla egy konyvet, hogy iszonyu
fontos volt, amit csinalt. De persze
a hétkoznapi élet perspektivajabodl
gy tlnik, nincs értelme az ilyen tet-
teknek, aldozatoknak. Ugyanakkor
ha torténelmileg nézzik, az életfi-
lozéfia, a batorsag fel6l kozelitiink
hozz4, azt latjuk, hogy ha nincsenek
ilyen tipusu példaképek, akkor nincs
kultarank sem. Nem lehet hazug-
sagban élni, és azt varni mindenki-
t6l, hogy a hazugsagot taplalja az
életében. Kellenek olyan emberek,
akik kimondjak az igazsiagot még
akkor is, ha tudjak, hogy mi az ara.
Ez azt is jelenti, hogy azt a kérdést,
volt-e az aldozatnak értelme, pusz-
tan ebben a formaban nem szabad
foltenni. Az lenne a jo, ha minél t6b-
ben lennénk ilyenek, vagy lehetnénk
ilyenek, nem pedig az, hogy még Gk
se legyenek.

— A Katondban futé két darabjaban
is kozponti szerepet kap a csaldd, a



rosszul mitkodd csaldad. Tolsztoj éta
tudjuk, hogy milyenek a boldogtalan
csalddok, de ezekben a darabokban,
az Isten, haza, csaladban vagy a Tiz
eszkimoban elképesztd a frusztrdcio
a csalddon beliil. Ez a csalddnak
mint magnak a szétesését jelenti?
Vagy csak egy dramai terep?

— Két nagyon eltér6 el6adasrél van
sz6. Két teljesen mdas tipust problé-
mat nagyitottunk fel. Az Isten, haza,
csaldd harom okori gorog szerzé mu-
vel alapjan irédott, arrél szdl, hogy
generaciok hogyan oOrokitenek to-
vabb egy alaptraumat, ami sok eset-
ben nem is Ugy tortént, nem is Ggy
igaz, és a leszarmazottak egyfajta
atokként hagyomanyozzdk tovabb.
En az egyik legfontosabb elGadés-
nak tartom a Katondban, méghozza
azért, mert olyan sok ezer éves prob-
1émarol beszél, amit a mai napig ke-
rilget a pszicholégia. Megpréobalja
megérinteni, megprébal beleharap-
ni, valamit csindlni vele, de érdemi
valasz még nem szlletett arra, hogy
a génjeinkkel egylitt hogyan, miért
orokitjuk tovabb, s miért nem tudjuk
letenni azokat a viselkedési hibakat
vagy azokat a kudarcokat, amelyek-
kel egyikiink sem szeretne egylitt
élni, mégis batran és tulajdonkép-
pen teljesen vakon 6rokitjiik tovabb
a kovetkezd nemzedéknek. Akar-
hanyszor beszélek olyanokkal, akik
az Isten, haza, csalddot megnézték,
szinte mindenki azzal az érzéssel ta-
vozik az el6adas utan, hogy valami
ilyesfajta el6adas utani bels6 munka
az, ami sok mindenre ramutat a sa-
jat csaladjaval kapcsolatban.

— A traumak atorokitése, atokként
kezelése nem all meg a csaladnal. Hi-
szen eldszeretettel emlegetiink néplel-
ket, hogy a magyar/orosz/német az

milyen ember, milyen tipus. Ez leg-
alabb ilyen stilyos béklys. Mds csald-
dot és kornyezet mutat meg a Tiz esz-
kimé. Es konnyedebb hangnemben.

— A Tiz eszkimé t6k mas sztori.
Arrdl szdl, hogy a mai magyar koz-
élet hogyan rohasztja szét a belsG
viszonyokat, hogy a csaladokat ho-
gyan valasztja szét pusztan az, hogy
melyik partoldalhoz tartoznak, hogy
ugyanarrél a problémarol lehet két
teljesen mas allitast megfogalmazni,
csak azért, mert az egyik baloldali, a
masik jobboldali gondolkodasu. Ott
nem maga a csalad van a fékuszban,
hanem a koézélet hatasa és az, hogy
hogyan romlik meg ettdl a legszemé-
lyesebb szintig a viszony az emberek
kozott.

— Azért latvanyos, ahogyan a ha-
zastdrsak politikdtél  fiiggetleniil
gyilkoljak egymadst.

— Tonkrement hazassagok. A Nem
féliink a farkastol alaphelyzetét lat-
juk, egy hosszu ideje hazugsagban
é16 hazaspar meg egy kevésbé hosz-
szu ideje hazugsagban é16 hazaspar
sztorija van folfestve, igen, ez a nem
mikoéds kapesolatok rendszere. Ez
persze nem idegen a 21. szazadtdl
és altalaban a dramairodalomtoél
sem. Két rosszul mlkoéds hazaspart
latunk, illet6leg a veliik é16 multat,
valés és nem valés csontvazakat.

— Szembetiind, hogy a szereplék, a
karakterek benne élnek a kildtdstalan
helyzetben, de igazdbdl mindegy, hogy
miért kildtastalan az a helyzet, nem
torténik semmi. Nem jutnak el A-bél
B-be. Ez nem csak a Tiz eszkiméra
igaz, hanem példdul a Keddre is.

— Errdl leginkabb a szerzdkkel
érdemes beszélni (A Tiz eszkimét
Grecsé Krisztian irta, a Keddet Ko-
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csis Gergely irta és rendezte. — F.
Sz. E.). Mindkét szindarab Kkifeje-
zetten mostani pillanatképet rogzit.
Megtudjuk, hogy éppen hogy érzik
magukat a szerzdk. De azért fontos
kilonbség van az Isten, haza, csaldd
problematikaja és az ottani szerzdk
személye és akozott, hogy mondjuk
Grecs6 vagy Kocsis hogyan éli meg
ezeket a mindennapokat.

— A Keddben olyan figurdt jatszik,
akirél nem tudni semmit, és a végére
se deriil ki rola semmi. A szereplok
mégis egyszeriibbnek latjak kivetite-
ni a sajdat problémdikat erre a figu-
rdra, ki is mondjdk: ez hozta ide a
szart.

— Vagy legalabb megprébaljak ki-
vetiteni. Ez nagy talalmany, ismer-
jik Magyarorszagon, de nyilvan
mashol is nagyon sokszor lehet azt
tapasztalni, hogy el6bb hibaztatunk
valaki mést, és el6bb ruhézzuk fel 6t
mindenféle satani tulajdonsaggal,
mint hogy végiggondolnank, hogy
racionalisan mi lehet az oka az ér-
kezésének. Vagy egyaltalan elkez-
denénk foglalkozni azzal, hogy neki
mi baja van. Inkabb a sajat sztereo-
tipidink alapjan gyorsan megitéljik,
elkonyveljiik, és utana ugy is visel-
kedink vele, ez szerintem tipikus.
Teljesen mindegy, hogy migrans,
kinai, hdborts menekilt vagy barki
mas az érkezd.

— Mennyire szorakoztaté vagy ne-
héz olyan karaktert jatszani, aki nem
beszél, csak mimikdja van?

— Nekem nem volt még ilyen sze-
repem, ugyhogy nagyon élveztem
ezt a helyzetet. Altaldban elég sokat
beszélek szinpadon. Itt pont az el-
lenkezGje tortént. Nagyon jol elvol-
tam ezzel, 6riultem, hogy Gergd ilyen

karakterre gondolt. Eleve élmény
egy kolléga darabjaban prébalni és
jatszani, mert ritkan fordul eld, hogy
szinész ir meg egy darabot, és azt §
is rendezi, vele lehet prébalni. Na-
gyon halas voltam ezért a szerepért.
Egy 1d6 utan a prébaiddszak alatt
ugy is viselkedtem szinészként is,
mint a karakterem, egyre kevésbé
szdlaltam meg. Ez egy tipikus adott-
sag, hogy az ember annyira magara
veszi a szerepet, hogy abban a pro-
baidGszakban azza is valik picit. Hat
ez igy volt nalam is.

— A Mefisztélandban alakitott ka-
raktere nem is picit veszi magdra a
szerepét, amikor éppen jatszik és nem
szinhdzi felsd vezetd.

— Olyan helyzettel jatszunk el,
amikor forgatdson egy szinész meg
akarja valtoztatni egy torténelmi
alak életének a végét, mert az nem
fér bele a sajat vallasi meggydzidé-
sébe. Es mivel politikailag éppen jol
fekszik, a stdb nem mer ellentmon-
dani neki. Akkor sem, ha az emlitett
torténelmi figura Hitler.

— Sok darabot ldttam, amelyben
utalasok voltak a mai viszonyokra,
aktualizdltak bizonyos kiszéldsokat,
a Mefisztélandndl azonban nem ez
torténik, hanem egy az egyben a va-
l6sag lett szinpadra dllitva.

— Domotor Andrassal nem elGszor
dolgozom egyltt, nagy tehetségnek
tartom, kivételes szinhdzi gondol-
kodé. Iszonyatosan vartam az ol-
vaséprobat, mert az oOltoztetémtdl
megtudtam, hogy Hitler-jelmezt ke-
res nekem, és fogalmam sem volt,
hogyan lesz ez. Hozz4a kell tennem,
hogy én egy holokauszttuléléd uno-
kaja vagyok, tehat maga a helyzet
is egészen elképeszt§ volt. Amikor



az olvaséproban Andras felolvasta
a darabot, minket is megiitétt, hogy
mennyire ideszol. A Kdli holtakat is
vele csinaltuk, az is abszolit a mai
Magyarorszagrol szdl, de egészen
kilonlegesen van elemelve benne
minden azzal, hogy egy forgatds az
alaphelyzet. Itt is a szinhaz életével
kapcsolatos az alaphelyzet. Gyakor-
latilag rator a szinhaz életére a va-
16sag. Minden este, amikor jatsszuk,
és megérkezink Maté Gaborral,
mint 4j vezetdk, és egy politikailag
kinevezett vezet6i garda tagjaként
ranézek a kozonségiinkre, mindig
azt érzem, uristen, de j6, hogy ez
nem torténik meg valéjaban. Eljatsz-
hatjuk azt, amiben bizom, hogy nem
fog megtorténni, és ebben a szin-
hazban folytathatjuk a munkankat.
De tényleg nagyon-nagyon érdekes
matrix, vagy olyan prizma ez, ami
ritkan torténik meg.

— Mikozben példdaul Maté Gdabor
mint szinigazgato karakterébdl nem
lehet valds személyre ismerni.

— Ez egy prototipus, viszont na-
gyon pontosan tiikr6zi azt a fajta
hatalmi dinamikat, ahogy nem a
mivészi vagy a kulturalis értékek
mentén, hanem a politika mentén
lesz valakibdl nagyon nagy befolya-
su kulturalis menedzser vagy kultu-
ralis vezetd.

— Azzal, hogy szinhdzban jdtszo-
dik maga a torténet, egy szinhaz
kiforditdsa torténik meg, mindenki
beleérezheti a sajat helyzetét, életét.
Engem példdaul nagyon meglitott az
a mondat, hogy holnaptdl ne jarja-
tok kerékparral. Ugyanis a Magyar
Hirlapndl elhangzott ez a mondat,
miutan Széles Gdbor dtvette a ha-
talmat.

— Széamtalan olyan jelenet van, és
olyan széfordulat, amiket ezek az
emberek pufogtatnak. Gyakorlati-
lag nincs a nézétéren senki, aki ne
talalkozott volna sajat személyes
életében hasonloval. Es valtogat-
hatjuk a helyszineket, a kilénbo6zd
munkahelyeken és élethelyzetekben
visszakoszonnek. A kérhazi jelene-
tekre gondolok péld4aul, amikor hir-
telen Gsszekeril egy szélsGjobbos egy
liberalis gondolkodasu szinhazi ren-
dezével. Ez annyira szlrredlis, hogy
mar 6nmagaban réhoég az ember, ha
nem lesz rossz a vége.

— Hdarom lehetdség mutatkozik egy
szinész szamdra ebben a darabban.
Az egyik, hogy behddol, a mdsik,
hogy lelép, a harmadik, hogy meg-
oriil. Elég kétségbeejtd, hogy nincs jo
dontés, hogy egyik sem jé dontés.

— Jelen pillanatban ezek a valasz-
tasi lehet8ségek vannak, mit lehet
még csindlni, ugye? A darab végén
felbukkané harom az egyben meg-
jegyzés pedig kolt6i allegéria arrol,
hogy mindez gyakorlatilag megtor-
ténhet egy emberen belil is.

— A darab végén nincs katarzis,
csak nagyon-nagyon nyomaszto ér-
zés. Nem konnyitették meg a nézok
dolgdt, muszdj hazavinni a frusztrd-
ciot.

— Mivel az el6adas cime 6nmaga-
ban is sugallja azt a helyzetet, ami-
ben a mivész folyamatosan ki van
téve a hatalom kisértésének vagy
annak, hogy a hatalom bedaralja,
ezért itt kikonnyiteni nem nagyon
lehet mit. Ez a fausti lélek folya-
matos kiizdelme. Ahhoz pedig, hogy
egyénileg az ember milyen valaszo-
kat fogalmaz meg vagy ad a sajat
élethelyzeteire, az eladds megnyit-
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hat egy csapot. De val6 igaz, semmi-
lyen koénnyités nem adhat6 ebben a
helyzetben. Maga az el6adas nagyon
intenziv kérdésfelvetés. Az én figu-
ram tobbszor mondja is, hogy a kér-
déseket fel lehet tenni, csak épp sen-
ki nem valaszol rajuk. Széval erre
most valaszaink nincsenek még, de
legalabb a kérdést tegytik fel jol.

— Mennyire vdllalhat egy szinész
manapsag kozéleti szerepet azon til-
menden, hogy szinpadra dll, és jai-
szik mondjuk a Mefisztélandban?
Vannak, akik nyiltan kidllnak poli-
tikai sikon, és vannak, akik kifejezet-
ten elzdrkéznak attél, hogy kozéleti
szerepet vdllaljanak.

— Alkat és vérmérséklet kérdése.
Es élethelyzet kérdése is. Tébb kol-
légam mondta, hogy nem fog soha
megnyilvanulni ilyen szituaciéban.
Aztan elkovetkezett egy olyan szél-
s@séges helyzet, amiben musz4aj volt.
Ilyen volt példaul az SZFE bedara-
lasa. Az példaul megmutatta, hogy
egész egyszerlien vannak olyan
helyzetek, amikor meg kell szdlalni.
Oldaltdl fuggetlentl, mert ez nem
partpolitika mentén tortént. Sokan
prébaltak abba az iranyba atfogal-
mazni, hogy ez oldalak kérdése, nem
pedig miivészi vagy értékrendbeli
kérdés, pedig az volt. Hogy mennyi-
re kell, mennyire lehet kidllni egy
igy mellett, mindig az adott helyzet
fuggvénye.

— Ha megnézziik, hogy példdul
Robert De Niro Trumppal szembe-
ni megszoélaldsa milyen indulatokat
valtott ki a Trump-padrti miivészvi-
lagbdl, akkor az eléggé megdiobbentd.
(Bejarta a sajtét a hir, hogy a szi-
nész majus végén a New York-i bi-
résag épulete eldtt, ahol a volt elnok

biintetélugyét targyaltak, azt mond-
ta: Donald Trump egy bohdc, aki az
amerikai demokracia elpusztitasan
dolgozik. — F. Sz. E.) Ez az ember,
aki megkérddjelezhetetlen tehetség,
gyiilélethadjarat aldozata lett. Ep-
pen ott tart, hogy el akarja hagyni
az Egyesiilt Allamokat. Nem akarja
otthondnak tekinteni. (Korabban,
még 2023 végén mondta azt mas hi-
rességekkel egyiitt, hogy elhagyja az
orszagot, ha Trump lesz az Egyestlt
Allamok elnéke. — F. Sz. E.)

— Nagyon nehéz a mai vilagban
gy vallalni a véleményedet, hogy
ne legyél kitéve nemtelen tamada-
soknak. A mai kommunikaci6 olyan
szinten eldurvult, hogy nem tud
megmaradni a normélis parbeszéd
szintjén még egy ilyen tipusu beszéd
sem. Sokszor azt érzem, hogy ha ma
egy értelmiségi megszéblal, és meg-
probal arnyaltan fogalmazni, akkor
harom percen belil kiszednek beld-
le egy félmondatot, abbdl csinalnak
egy cikket, és soha tobbet senki nem
olvassa el vagy hallgatja meg azt,
amit eredetileg irt vagy mondott. Es
emiatt a primitivizalédas miatt, ami
a kozbeszéddel tortént az elmult tiz
évben, egyre nehezebb normalisan
beszélni, hogy ugy mondjam, értel-
miségi mondatokat kimondani, mert
nem az lesz a lényeg beldle, hanem
harom sz6. Es egy csom6 probléma-
ra nem lehet harom széval reagalni,
mert egyszerlien nem olyan egysze-
riek a problémak.

— A kozbeszéd visszaalakitdsa vagy
enyhitése az értelmiség feladata,
vagy a politikdnak kell el6szor val-
toznia?

— Mindenkinek. Ezzel rohadtul
le kéne allni. Ez annyira rombold,
és annyira tonkreteszi azt, hogy a



problémakrol szdljanak a beszélge-
tések, ne pedig egymas szarozasarol,
hogy egész egyszerlien ebben nem le-
het hossza tavon gondolkozni, mert
mindent tonkretesz. igy nem lehet
egyetlen problémat sem megoldani,
igy nem lehet gyereket nevelni, nem
lehet tarsas kapcsolatokban létezni,
nem lehet politizalni, igy semmit
sem lehet. De j6 kérdés, hogy kinek
kellene el6szor 1épnie. Magyarorsza-
gon nagyon latvanyosan a politika
kezdte ezt a durva kommunik4ciét,
és aztan iszonyu gyorsan vette at a
kézi vezérlésl média. Nyilvan a mai
politikai elitnek van egy része, ame-
lyik értelmiségiként indult, de aztan
igen gyorsan elkanyarodott onnan
a Mefisztéland receptje alapjan, és
mostanra ennek a levét issza min-
denki.

— Az influenszertiintetés taldn pont
azt a célt szolgdlta, hogy normdlis
beszélgetés kezdédjon. Utolag aztdn
sok fanyalgé mondta, hogy mi értel-
me volt, semmi...

— En nagyon Oriltem annak a
tintetésnek. Annyira felemeld volt,
hogy azok a fiatalok, akik gyakor-
latilag barkit el tudnak érni a sajat
tartalmaikkal, hétfén tgy dontottek,
hogy na, ez nem gyere be. A kegyel-
mi Ugy: nem gyere be. A gyerekek
abuzalasanak az elkovetdjét felmen-
teni, az nem gyere be. Az, hogy képe-
sek voltak a H&sok terét megtolteni
a pedofilbotranyra reagalva, szerin-
tem annyira fontos 1épés volt a ma-
gyar kozéletben, és annyira megmu-
tatott egy értékkozpontusagot, hogy
én csak pozitiv hozadékat éreztem.
Minden baratomnak, ismerdsom-
nek, aki fanyalgott, azt mondtam, ne
tegye. Tegyiik 6ssze a keziinket. Ha
ezek a fiatal influenszerek egy ilyen

ugyért igy kialltak, akkor igenis an-
nak a napnak végre volt értelme.
A kozéletunk végre nem csak a két
oldal egymasra 16vésér6l vagy leja-
ratasardl sz6l. Par nap alatt elérték,
hogy Novak Katalin lemondott, ez
szerintem nagyon fontos dolog.

— Kellene, hogy legyen folytatdsa?
— Szerintem lesz.

— Egyébként volt tiintetni? Bdarme-
lyik nagy tiintetésen?

— Mind két alkalommal jatszottam,
innen figyeltem, amig szinpadra
nem mentem, hogy milyen beszédek
hangoznak el. Minden megmozdu-
lasra odafigyelek, érdekel nagyon,
hogy milyen folyamatok zajlanak a
kozéletben.

— Hidnyzik a tanitds?

— Hianyzik, de mindegy. Ebben az
évadban dolgoztam a Rékospalotai
Javitbéintézet fiataljaival, ebbdl szi-
letett egy el6adéds, hamarosan lesz
réla beszamol6 a sajté szamara. Ezt
leszamitva most mas iranyban foglal-
kozom emberekkel, van az életemben
hasonl6 tipusi munka, de nem fiata-
lokkal csindlom, hanem tiidébetegek-
kel. A légzésrehabilitacioban segitek.
Hogyan lehet edzeni a beszédszerve-
ket, és ezaltal hogyan lehet a tiid6 ka-
pacitasat szinten tartani vagy adott
esetben talan novelni is.

— Ez honnan jott?

— Egy tudbgyédgyasz, Vardi Katalin
megkeresett, hogy tudnék-e, lenne-e
kedvem segiteni, és nagy O6rommel
vallaltam.

— Lesz még egyszer tinnep a vildgon?
Hisz abban, hogy megérjiik ennek a
mostani politikai helyzetnek a végét?
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— Hiszek abban, hogy megérem,
és értelmes, jobb vilagban fogok
meghalni. Feln6ttem egy totalita-
rius rendszerben, és tizennyolc éve
megint abban élek. Bizom benne,

hogy a gyerekeink generaciéja nem
ezt a parbeszédet és mocskolddast
fogja folytatni, hanem arra fognak
reagalni, ami a mai élethelyzetiink-
ben a legfontosabb.

2003. december 8.
Oroszorszagban 1996 6ta gyakor-
latilag lehetetlen politikai ellenzé-
ket 1étrehozni. ElGszor is nincse-
nek birésagaink. [...] Masodszor
nincs fluggetlen orszagos tomegta-
jékoztatasunk. Itt természetesen
a televiziéra gondolok, elsGsorban
az egyes és kettes csatornara.
Harmadszor pedig az olyan flug-
getlen erdforrasok hianyoznak,
amelyekbd6l barmiféle komolyabb
dolgot finanszirozni lehetne.

Ma az allamhatalom minden ci-
vil szervezetet és kozintézményt
a maga céljaira szab at. Aki meg-
prébal ellenallni, azt egyszerlen
lecserélik, aki pedig nem akarja,
hogy lecseréljék, azt... hat széval
jobb, ha vigyaz. [...] Ha nem tet-
szik az Ujsagird-szovetség, létre-
hozzuk a Mediaszojuzt.

2004. februar 12.

A valasztdasi kampany soran
azt hallottuk, hogy gyakorlatilag
mindenben vilagels6k vagyunk, a
fegyvereladastél a gabonaexpor-
ton keresztil az trkutatésig.

2004. aprilis 6.

Issza Merzsojev, az elnék sajto-
titkara személyesen olvassa el az
Ujsagok minden egyes hasabjanak
kefelevonatat [...] kihiz mindent,

Anna Plitkovszkaja: Orosz naplo (részletek)

amit karosnak itél, azaz ami ala-
ashatja a ,stablilizacié folyama-
tat”. Cenzuraznak minden nega-
tiv informaciét, amely akar csak
kozvetetten is Osszefliggésbe hoz-
hat6 a hatalmon lev6kkel.

2004. majus 26.

Putyin [...] mélységes megvetés-
sel beszélt a civil tarsadalomrol,
mondvan, hogy az velejéig kor-
rupt, a jogvéddket pedig a Nyugat
tenyerébdl etetett 6todik hadosz-
lopnak nevezte.

2004. december 12.

[...] az emberek a ,gyemokrat”
helyett a ,gyermokrat”’, azaz
szarokrata szét kezdték hasznal-
ni.

A valasztasok trikkozésre, csa-
lasra és allami erdszakra épultek,
de a demokratak hallgattak, mint
a sir: gorcsosen kapaszkodtak a
dumaéba, illetve a helyl szinten
megmaradt kevéske hatalmukba.
Ezzel eljatszottak a maradék ke-
véske tekintélyiiket is, az orosz
emberek pedig mélységesen ko-
zOmbossé valtak minden irant,
ami a politikaval kapcsolatos.

Budapest,
Athenaeum Kiado,
2018.




