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Akarkisagok kora

Csepeli Gyorggyel, Hahner Péterrel és
Pet6 Péterrel beszélget Herskovits Eszter

P. Sziics Julianna Kedves barata-
im! Szeretettel Uidvozlok mindenkit
az idei els6 Fapados Szalon pédium-
beszélgetésén. A személyiség sze-
repe a torténelemben téma régoita
izgat benninket, talan egykor diak-
ként kezdtiink elGszor ezzel a prob-
léméaval talalkozni. Olyan szakérté-
ket hivtunk, akiknek mindennapi
munkadarabjuk a személyiség. Ud-
vozlom korinkben Csepeli Gyorgy
szocialpszicholégust, kiils6-belsd
munkatarsunkat, Hahner Péter tor-
ténészt, és Petld Pétert, a 24.hu f6-
szerkesztdjét, régi népszabadsagos
kollégankat. Atadom a szét modera-
torunknak.!

Herskovits Eszter Lackner Zol-
tan beszélt arrdol a vildgtrendrdl,
hogy mennyire személykézpontiivd és
valésdgshow jellegiivé valik a politi-
ka. Ez azért érdekes, mert azt gondol-
nank, hogy — ellentétben a torténelmi
hagyomdnyokkal, amikor valéban
személykozpontu volt a politika, elég
a kiralyokra gondolni — ma mar nem
kellenek Napoleonok. Meégis vala-
hogy az latszik — nézziik Trumpot
vagy Orbdan Viktort —, mintha egy
személy koré szervezédne minden.
Ha a jelenlegi aktudlpolitikai fejle-
ményeket nézziik, egyértelmii, hogy
tele van a vildgpolitika valésdgshow-
elemmel. Miért alakulhatott igy?

L A pédiumbeszélgetésre Budapesten a Szak-
szervezetek Héaza Benczur utcai épiiletében
kerult sor 2024. aprilis 10-én. — A szerk.

Csepeli Gyorgy Szerintem nem
személykozponta lett a politika, ép-
penséggel személytelenné valt, és
ennek a személytelenségnek — hei-
deggeri értelemben az akarkisagnak
— a megtestesitéje mindig az a fi-
gura, aki éppen valamilyen oknal
fogva a kozpontba keril, de nem az
érdemei miatt, hanem masodlagos,
hatodranga tulajdonsaganal fogva
kerul a figyelem kozéppontjaba. Ezt
nevezik akcidencidnak. Az a benyo-
masom, hogy egy olyan tipusd para-
digmavaltason ment at az emberiség
vagy legalabbis a nyugati fele — a ke-
leti félrél nem tudok nyilatkozni, ott
egészen mas pszicholédgiai kondicidk
ismeretesek —, amelyek kiltugoztak
a személyiséget, kilagoztak a vizidt,
kiltgoztak az akaratot, és helyette
olyan mechanizmusok veszik at az
uralmat, példaul a kozosségi média
jévoltabdl, amelyek tulajdonképpen
a hegeli logika alapjan mindenkinek
biztositanak valamifajta akaratot,
de azt, ami keletkezik a végén, senki
sem akarja. Err6l a személytelen-
ségrél meglehetdsen lehangolé a vé-
leményem.

Hahner Péter En azt hiszem,
hogy mindig fontos volt a szemé-
lyiség a torténelemben. Van egy
mond4s, miszerint az arisztokrati-
kus korok a személyiség szerepét
hangsulyozzdk a torténelemben, a
demokratikus korok a tomegekét. A
mi korunk demokratikus, de az iga-
zat megvallva, nehéz lenne Hitler



és Lenin nélkul elképzelni a 20. sza-
zadot. Francois Furet az Egy illuzio
multja ciml kotetében fogalmaz
agy, hogy soha akkora jelent6ségiik
nem volt a személyiségeknek, mint
a 20. szazad els6 felében — melles-
leg amikor a marxizmus pont azt
hangoztatta, hogy nincsen semmi
jelentGségilik. Lenin nélkil nem ma-
radt volna fenn a szovjet rendszer.
Nem akarom Hitlert el6hozni, de
a torténelmi hagyomanyok szerint
Németorszagban sokkal logikusabb
lett volna, hogyha egy Franco-tipu-
su katonai diktatara jon létre, visz-
szahivjak a csaszart, fejlett, gazdag
kulturalt orszag lett volna, jobbol-
dali diktatara, és a zsidékkal nem
foglalkoztak volna, mert azokkal
Franco sem foglalkozott tulzottan.
Ha egy masik orszagra gondolok,
a tavoli Kubara, azt latom, hogy
Castro nélkil ez az orszag valédszi-
ntileg Florida, Hawaii és Puerto
Rico utjat jarta volna. A volt spa-
nyol gyarmaton egyre tébb ameri-
kai turista jelent volna meg, jottek
volna a befektetdk, a kultura ame-
rikanizalédott volna, és végil a ku-
baiak is amerikai allamként végez-
ték volna, mint példaul a hawaiiak.
Vajon rosszul jart-e Hawaii azzal,
hogy elvesztette a fuggetlenségét?
Mert elvesztette, de szerintem elég-
gé sok mindent nyert ennek dacara.
Ha nincs Fidel Castro, Kuba most
egészen mas Uton jar. Ha Kuba nem
tolti meg baloldali partizanokkal,
nem tamogatja a baloldali mozgal-
makat egész Latin-Amerikaban,
akkor valdszinlileg nem erdsédnek
fel a jobboldali diktaturak ennek
ellenhatasaként. Széval nekem tugy
tlnik, hogy a személyiség valtozat-
lanul nagyon nagy szerepet jatszik
a torténelemben.

Csepeli Elnézést, én a jelenre vo-
natkozéan mondtam, hogy a mosta-
ni politika kilugozza ezeket a szemé-
lyiségeket. El tudsz képzelni egy de
Gaulle-t ma? Vagy egy Churchillt?
Nem Magyarorszagon, mert nalunk
Dobrogik vannak. Olaszorszagban el
tudsz képzelni egy Mussolinit?

Hahner Sajnos nem latok most
olyan vezetd személyiségeket — nem
Mussolinira gondolok —, akik olyan
nyomokat hagynanak, mint az emli-
tett De Gaulle vagy Churchill.

Pet6 Péter Szerintem a nyilva-
nossag atalakulasa a kulcs. Az em-
litett uraknak valdszinlileg mar a
hatalomra keriiléssel is meglenne
a bajuk. Egyszertien mas eszk6zok-
kel lehet ma hatalomra keriilni. En
a személyiséget egyébként szuper-
sztarnak forditanam, szoktak 1is
mondani, hogy szupersztar-tarsa-
dalomban élunk. Az a szupersztar
— ideértve Orban Viktort, Trumpot,
Szoboszlai Dominikot, Alfoldi Ré-
bertet i1s —, aki az adott teriileten a
megszerezhetd figyelem aranytala-
nul nagy részét szerzi meg. Fugget-
lenul att6l, hogy val6éjdban meny-
nyivel nyGjtanak kiulonlegesebb
teljesitményt, mint azok, akikkel
versenyeznek az adott terileten.
Szoboszlai Dominik nem annyival
jobb jatékos Kerkez Milosnal a ma-
gyar valogatottban, amennyivel t6bb
figyelem jut ra a felhasznaldk, azaz
a nézdk, azaz a valasztok részérdl a
nyilvanossagban. A szupersztar ak-
kora figyelmet von magahoz, hogy
nagyon nehéz vele versenyezni. A
figyelemgazdasag azon alapul, hogy
mindannyiunknak ugyanannyi fi-
gyelmiink van, X perciink, X 6rank
egy adott napon, amit képesek va-
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gyunk arra forditani, hogy politika-
val foglalkozzunk, olvassunk, szé-
rakozzunk, és ugyanezt az X percet
akarja megszerezni a Fidesz véle-
ményvezéreitdl egészen a Netflixen
at a 24.hu cimd Ujsagig mindenki.
Az éles versenyben a szupersztarok
egyre erGsebbek, igy egyre tobb fi-
gyelmet szereznek, mikdézben egyre
kevésbé van esélyik a szuperszta-
rokon tul esd, sziiletd és egyébként
kisebb figyelmet kapé politikai sze-
repl6knek. A kérdés az, hogy a friss
belépbknek a valésdgshow mennyit
tud segiteni ahhoz, hogy a csucsra
16je Gket. Val6jaban nem a tartalom-
mal, hanem a szupersztar statusz-
nak a megszerzésével kezdddnek
a projektek. Innen, a nyilvanossag
oldalarél nézve még disztopikusabb
képet latok.

Hahner Nem volt ez mindig igy?
Franklin Delano Roosevelt fantasz-
tikusan kezelte a korszak médiajat,
a radiot. Amikor a ,,Fireside chats”, a
tlzhely melletti beszédeit elmondta
aradidéban, kitrtltek az utcak. Egye-
sek kiraktak a radiot az ablakokba,
és mindenki az elndkre figyelt. Szu-
persztar volt mar 6 is. Kennedy a
televiziét hoditotta meg, mikézben a
mai torténészek azt mondjak, hogy
Kennedy teljesitménye nagyon cse-
kély volt, és igazabdl fogalmuk sincs
réla, barkinek miért kellett 6t meg-
6lni. Valdszinlleg senkinek semmi
oka nem volt ra. De olyan j6l nézett
ki a televizidéban, hogy szupersztar
lett. Lehet, hogy ez lett a veszte.

Pet6é Ott van aztan az is, hogy
magunkat is manipulaljuk. Ma a fi-
atalok, pontosabban a Z meg majd
a kovetkezl generacié tagjai ugy
nének fel, hogy mar a sajat maguk-

rél késziilt képeket is manipulaljak.
Szliréket tesznek az Instagram-
képeikre, megvaltoztatjak a sajat
kinézetiket, az énmanipulécié is a
szocializacié része lett. Korabban is
megvolt az, hogy a szupersztarok
uraltdk a nyilvanossagot, de ma egy
teljesen maéasfajta nyilvanossagszer-
kezetben torténik meg ugyanaz a
folyamat.

Hahner Napdéleonnak olyan jé
érzéke volt a propagandahoz, hogy
amikor megkérdezték téle 1804-ben,
hogy hat magat most a francia sze-
natus csdszarra valasztotta, a fran-
cia nép meg is szavazta, minek ide
a papa és a koronazas, azt mondta,
hogy kell valami a fest6knek is. Mit
nézink most a Louvre-ban? Napdle-
on koronazasat. A show mindig része
volt a koézéletnek a modern vilagban,
de mar a kozépkorban is.

Csepeli Erdekes kérdés, hogy
Napbleon mit kezdett volna a
Facebookkal! De meg lettem szélitva
mint szocialpszicholégus. Arra hiv-
nam fol a figyelmet, hogy amikor sze-
mélyiségrdl beszéliink, akkor min-
denki a sajat személyiségére gondol,
vagy a szomszédjaéra vagy a felesé-
gének a személyiségére, tehat van
egy koOznapi személyiségmintank,
amelyet alkalmazunk egymadasra vo-
natkozoban, de akkor, amikor valakit
a sors kegye vagy atka politikai sze-
repbe helyez, egészen masok a viszo-
nyok. Tehat az a fajta személyiség,
amire gondolunk —tankényvekbdl
megprébaljuk megtanulni —, radi-
kalisan megvaltozik. Ez a probléma
a politikaval is. Nagyon erGsnek ti-
nik a kontinuitds az ékortdl kezdve
mind a mai napig. Az, aki politikai
poziciéba keril, akar akarja, akar



nem, valamilyen médon szembestil
azzal a fantasztikus dilemmaval,
amit Carl Schmitt fogalmazott meg,
hogy 6lhetsz. Olni persze minden-
ki tud, de altalaban, aki megél egy
masikat, azt agy hivjak, hogy rab-
16, vagy ugy hivjak, hogy gyilkos. A
politikus esetében maximum utdlag
mondjak ki, feltéve, ha eljut Haga-
ig. Olhet tehat kedvére, és mindez
nem azt jelenti, hogy ténylegesen 6l
is, csak maga a lehet6ség — mondja
Carl Schmitt — mélységesen megval-
toztatja az embert belulrdl, és ez az,
amit mi, akik nem vagyunk ebben a
poziciéban, igazan soha nem tudunk
megérteni. Tehat amikor a politi-
kus személyiségérdl beszélunk, ak-
kor ezt a szinte démoni szempontot
figyelembe kell venniink, és utana
azt is meg kell nézni, hogy az illetd
személy a démoni potenciallal, amit
folszabadit a pozicigja, hogyan tud
gazdalkodni. Van, aki a tébbiek els-
nyére, s van, aki a tobbiek hatranya-
ra gazdalkodik. Nyilvanval6an van,
aki mindkett6t miveli. Napodleon
nagyon j6 példa, mert 6 legalabb any-
nyi jét tett, mint amennyi rosszat, de
még Hitler esetében is {6l lehet vetni
azt a problémat, hogy akarata révén
lett autopalya, Volkswagen, olimpiai
stadion, de nélkiile nem lett volna
holokauszt. Pszicholégiailag nézve
ezt nem lehet koznapi pszicholdégiai
ésszel felfogni.

Hahner John Emerich Edward
Dalberg-Acton  angol  torténész
mondta: ,A hatalom megront, a telj-
hatalom teljesen megront.”

Herskovits Akkor beszéljiink egy
kicsit errél a bizonyos kilugozdédds-
rol, amit Csepeli Gyorgy emlitett.
Ha megnézziik a magyar torténel-

met, azt latjuk, hogy a 19. szdzad-
ban voltak szép torténelmi pilla-
nataink, Dedk Ferenc, Széchenyi
Istvan révén voltak jeles torténelmi
személyiségeink, aztan nyilvan vol-
tak lejtmenetek is, de ha megnézziik
azt, hogy hol dll Orban Viktor ehhez
képest, akkor itt nemcsak kiligozo-
dast latunk, hanem erds visszalé-
pést, plane a 19. szdzadhoz képest.
De hogyha megnézziik Lincolnt és
Trumpot, akkor is valami teljesen
hasonlot latunk.

Csepeli Ez a regresszioval fligg
0ssze. Orban Viktor esetében ez egy
ktlon tanulmanyt igényelne. Jelen-
leg 6t mar egy ChatGPT-vel tokéle-
tesen helyettesiteni lehetne. Azok a
szavak nem az § szavai, azokat egy
gép allitja el6, és utana sajnos azt
kell mondjam, hogy a hivei hasonl6
szinten ezeket a szavakat percipial-
jak, tehat gép beszél a gépeknek. A
ChatGPT helyettesiti a politikai be-
szédet. Hol van ez a vér és konnytdl,
amit Churchill igért? Sehol. Ilyen
értelemben a nivécsokkenés sajnos
megallithatatlan.

Hahner Ha Lincolnt Trumppal
hasonlitjuk 6ssze, akkor a harom
legnagyobb amerikai elnok kozil
az egyikkel mérjik 6ssze, de hogy-
ha mondjuk Rutherford B. Hayesr6l
vagy John Quincy Adamsrdl esik sz0,
akikr6l mindenki megfeledkezett,
akkor azért nem mondhatjuk, hogy
a multban csak nagy elnokok voltak,
ma pedig csak csekélyek vannak. A
multban is voltak jelentéktelenek.

Csepeli Nem allitottam, hogy
csak nagy elnokok voltak, de ma
nincs senki a szintéren, akire azt le-
het mondani, hogy nagy.
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Hahner Voltak olyan korszakok,
amikor egymast kévették a kozép-
szerdek.

Herskovits Most akkor mi kovet-
kezik? Tényleg elindultunk afelé,
hogy megylink visszafelé az idbben,
és egyre nivotlanabb szereplok jon-
nek egyre kevésbé modern felfogds-
sal?

Pet6é Vitatkoznék azzal, hogy
Orban Viktort egyszerti ChatGPT-
klonnak kényveljik el. A mindenna-
pos propaganda retorikai készletére
ez igaz lehet, de azt, hogy hogyan
kell kommunikalni, hogyan szerezd
meg azokat a paneleket, amelyeket
alkalmazni kell az egyes beszédek-
ben, és végul hogyan juttatjak el a
valasztokhoz, az is fontos. Valgja-
ban kell lennie olyan képességnek,
amivel valaki képes egy ilyen rend-
szert, nevezzik barhogy, ilyen hosz-
szan fonntartani. Kell lennitik olyan
hatalompolitikai képességeknek,
amelyekkel egyenstlyban tartja
a kényes viszonyokat és kiépiti az
autokratikus hatalmat egy korab-
ban demokratikus rendszeren belil.
Valamilyen tipusu hatalompolitikai
extrak kellenek a tobbihez képest,
hiszen nem a tobbiek csinaltak meg,
hanem 6. A lejtmenetben egyetér-
tek. Ahogy megérkezik a mestersé-
ges intelligencia, utana kontrollal-
hatatlanul és sokkal radikalisabban
romlik el minden. Most csak par
példat mondok. Vannak az dgyne-
vezett deep fake videdk, amelyek
lényegében mar a mi arcunkat, ké-
punket, testinket képesek lesznek
ugy megalkotni, hogy é16 ember nem
tudja megkiilénboztetni, hogy az va-
l6sagos vided vagy az MI eszkozeivel
készitett tartalom. Ha ilyenekkel

elarasztjak a nyilvanossagot, annak
belathatatlanok lesznek a kovetkez-
ményei. Akiket elarasztanak ilyen
tartalmakkal, nem tudjak majd,
mit hogyan kell ellen6rizni, nincs ra
idejik, hogy gyanakodjanak, mert
dolgoznak, és nem tudnak ezzel fog-
lalkozni. Olyan bizalmatlansagi vi-
szonyok allithaték elS, amelyekkel
szemben a demokratikus politikai
rendszereknek semmiféle esélyiik
nincs. Akik birtokoljak a hatalmat,
ezeket az eszkozoket és az ehhez
kapcsol6d6 adatokat, azok fogjak
kontrollalni az egész tarsadalmat.

Csepeli Latok egyfajta reményt.
Ezek a pszicholdgiai tényezdk a po-
litika magaslatan akkor kertlnek
el6térbe, és akkor valhatnak sorsfor-
ditd, kollektiv sorsfordité akaratta,
amikor valsag van. Tehat barmilyen
tokéletesek az MI altal létrehozott
videbk meg szovegek, a tények —
ahogy Lenin mondta — makacs dol-
gok. Ha csdd van, és Gigy hullanak az
allampolgarok, mint a legyek, ha el-
hagyjak az orszagot, mert mar nem
birjak az elnyomast, ha elegiik van,
akkor elébb-utébb egy olyan hasadas
megy végbe a tarsadalomban, amely
lehet6séget ad arra, hogy valaki el6-
1épjen, és akar nagy lesz beldle, akar
nem, de az § személye abszolut don-
t6 szerephez juthat. Ha tehat valaki
koztetek ilyen ambiciéval rendelke-
zik, varjatok meg, mig valsag lesz,
és akkor elGléphettek, és meg fogja-
tok tapasztalni, hogy a személyiség
igenis befolyasolni tudja azt, ami ko-
ralottink van.

Pet6 Ha feltételezziik, hogy szamit
valamit a valésag. Kézenfekvs példa
az inflaci6 alakulasa. A politikai ra-
cionalitds és a tapasztalat azt mon-



datja velunk, hogy az utébbi 25 év
egyik legnagyobb inflacids krizise és
a gazdasagi valsag nyoman csokken-
nie kell a kormanypart tamogatott-
saganak. Nyilvan van sok dimenzid,
amivel most nem szamolunk, van-e
rajta ellenzéki nyomdas, csatorndz-
za-e valaki a duhot, képes-e megfo-
galmazni a csalédottaknak a prob-
lémait, oké, de ezzel egyutt kellene,
hogy legyen egy természetes fogyas,
hiszen az a mindennapi tapasztalat,
hogy rosszabbul élek, mint tegnap,
hiszen nem tudom megvasarolni,
amit el6z6 nap meg tudtam venni.
Ha igy lenne, szamitana a valdsag
a politikai versenyben, de latjuk,
hogy a fikci atvette vagy atveszi a
valésag szerepét a politikaban, és
emiatt van az, hogy nincs szikség
nagy politikusokra, csak nagy nyil-
vanossagra vagy nagy valésagshow-
szerepl6kre, mert sokkal kevesebb
a tétje a valdésagnak. Tehat ha bk
mondjak el, mi a valésagod, az mar
lehet fikcid, és akkor mindegy, hogy
mennyi az inflacié, hany aldozata
van a koronavirusnak, és sorolhat-
nank azokat a klasszikus valsagti-
neteket, amelyek egyébként normal
esetben a politikai partok tamoga-
tottsaganak a zuhandsahoz szoktak
vezetni. Egyébként a Marvel-filmek
sikere is ugyanezt tizeni, manapsag
a mozik ezekkel a receptre készii-
16 szuperhdsfilmekkel vannak tele.
Nincs benntk egyedi, nincs kocka-
zat, nincs mar kaland, tudjuk, mi
lesz a vége, tudjuk, ki a f6hds, tud-
juk, ki fog nyerni, a nézd mégis azt
varja, hogy a mélyen antidemokrati-
kus zsanerd filmekben a szuperhdqs
gyG6zzon.

Hahner A jov6 szempontjabdl
én semmilyen jéslatot nem tennék,

mert életem legnagyobb fordulatat,
a kommunizmus bukisat senki sem
jbsolta meg, mégis bekovetkezett. A
legzsenialisabb gondolkoddék vazol-
tak fel a jov6t az Okori gorogoktdl
Toynbeen keresztiill akarkiig, egy
sem jott be, igyhogy én 6vatos len-
nék hatarozott megallapitasokat
tenni, hogy a j6v6 milyen lesz. Ha
ilyen soététen latjuk, akkor bizom
benne, hogy jobb lesz egy fokkal, hi-
szen a legsotétebb joslatok sem val-
nak be mindig.

Herskovits Akkor ugorjunk oda,
hogy az Ipsos nemrég végzett egy
nemzetkozi felmérést, és az jott ki,
hogy a magyarok erds vezetére vdgy-
nak, méghozzd azzal a populista
mazzal, hogy majd elveszi a gazda-
goktél a vagyonukat, és odaadja a
szegényeknek. Ez mar a kilugozodas,
vagy ez egy sajatos magyar ut, ma-
gyar mentalitds? Ehhez a trendhez
kapcsolédik Oroszorszdg, ahol sok
felmérés eredménye, hogy Putyin pél-
ddul ma népszeribb a torténelmi fi-
gurdk koziil, mint Gorbacsov.

Hahner Ez tényleg eléggé ijesztd.

Herskovits Nagyon-nagyon ijesz-
t6. A sajat problémank ez, vagy vi-
lagtendencia? A jelek szerint a tdr-
sadalmak mégiscsak erds emberre és
erds kozponti hatalomra vagynak.

Csepeli Szocidlpszicholégiai szem-
pontbdl ebben semmi rejtély nincsen.
A tekintélyelviség és a tekintélyelvi
személyiség Ohatatlanul magahoz
hasonlé mintakat részesit elényben.
Az erGs vezetd iranti igény — ezt meg
tudom erdsiteni egy nemrég végzett
felmérés alapjan — 70 szazalék a mai
magyar tarsadalomban. Ez persze
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nem azt jelenti, hogy ett6l a vezetd-
t6l azt varjak, hogy majd itt egyen-
letesen el lesznek osztva a javak. Itt
pusztan csak az a fajta szorongés
fejez6dik ki, ami szerintem indo-
kolt, mert hat azért valljuk be, hogy
a vilag és azon belil az az orszag
is, ahol élink, nem a bizonyossag
vilaga. Elszabadultak a bizonyta-
lansagok, erésodtek a legkiilonbo-
z6bb szorongast jelentd tényezdk, és
ilyenkor teljesen meg lehet érteni,
hogy igény van arra, hogy valaki
mondja meg, mi van elére, mi van
hatra. En inkabb ezt érzem, ezt a
fajta kiszolgaltatottsagot a vilag bi-
zonytalansagaival szemben, amely
lélektanilag el6hivja az erls vezetd
irdnti vagyat. Ks az erds vezets 4l-
talaban véve ilyenkor meg is szokott
jelenni.

Hahner Ki akar gyenge vezet6t?
Ha megkérdeznek, akkor mindany-
nyian valamilyen célbdl, valamilyen
cél elérésére egy erds személyiséget
szeretnénk, ami nem azt jelenti,
hogy diktattarat vagy elnyomaést sze-
retnénk, de hat azért egy gyenge em-
bert juttassunk hatalomhoz? Furcsa
ez a kérdésfoltevés, hogy erls vagy
gyenge vezetlt szeretnek-e az embe-
rek. Most akkor a gyengére szavaz-
zak?

Csepeli A rendszernek kell erds-
nek lenni, és egy erds rendszer elvi-
sel gyenge vezetbket, ez a dolog 1é-
nyege. Egy mlkéds demokracidban.
Svajcban soha senkinek eszébe nem
jut, hogy a miniszterelnknek izom-
pacsirtanak kéne lennie, és meg
kéne mondania, hogy svajciak, uzs-
gyl, utanam.

Hahner Specialis példa.

Csepeli Miért? Svajec agy miko-
dik, mint egy ora.

Hahner Azért nem jé példa, mert
a kora kozépkortdl kezdve annyira
demokratikusan szervezddott az a
sok kis kanton, az O6nkormanyza-
tok...

Csepeli Az elvben igazam van.
Nem arr6l van szd, hogy itt min-
dig, minden tarsadalomban csak az
erdsek juthatnak poziciéhoz. Nem
Romaban éliunk, ahol a csaszarokat
sokszor két vagy harom hoénapra
vélasztottdk. Erzésem szerint egy
demokracia nem kellene, hogy ezt
a fajta tekintélyelvi potencialt ki-
hasznalja és kizsdkmanyolja, amit
az emberek taplalnak magukban.

Pet6 A kortars politika egyébként
a szorongasmenedzsmentet is elvég-
zi. Itt van a bizonytalansag kora, a
migracid, Kina, Amerika, sorolhat-
nank a globalis szorongasokat is,
amelyek az emberiséget mozgatjak.
A vezetGk elvégzik a szorongasme-
nedzsmentet is, amikor a politikai
krédéjuk  szempontjab6l idedlis
problémakat nagyitjak fel, lasd a
migraci6 ugyét. Ezek utan képesek
kezelni, és akkor vagyakoznak uta-
nuk, hiszen 6k azok, akik képesek
megvédeni ettdl, noha 6k fogalmaz-
tak meg, hogy ez a probléma, hiszen
val6jaban, hogyha végigmentiunk
volna a probléma megfogalmazasa
és az ellenség kijelolése elGtt a ma-
gyar tarsadalmon, valészinileg sok-
kal alacsonyabb szamban lett volna
a migracié a megjelolt legsulyosabb
problémak ko6zott. Kimondjak he-
lyettem, hogy mit6l szorongjak,
mennyire szorongjak, ki az ellenfél,
és mit kell vele tennem. Ezt mind-



et megmondjak, és mivel csak Gk
mondjak meg, a tuloldalon nagyon
nehéz ezekkel szemben barmilyen
er6t is mutatni. Ki is jelolik a szo-
rongis nagysagat, a méretet és a
nevét is megnevezik, és ezekkel
szemben védik meg aztan azokat,
akik végul erfs vezet6re vagynak
ezekkel a kijel6lt szorongasokkal
szemben.

Hahner A héabord utan Francia-
orszagban nagyon hidnyzott a hata-
lombdl a monarchikus elem, amire
a francia hagyomanyok szerint ugy
tinik, hogy sziikség van. Sokkal
koénnyebb tisztelni, szeretni, becsiil-
ni vagy gydlélni azt az allamf6t, aki-
nek tényleges hatalma van, mint egy
testiiletet de Gaulle ’58-ban megval-
toztatta az alkotmanyt, jelentGs sze-
mélyiségek bukkantak fol a francia
politikaban, és szilardabba valt attdl
a politikai rendszer, hogy a demok-
ratikus és az arisztokratikus elem
mellett monarchikus elem is van, az
erds 4llamfs. Ahogy az Egyesiilt Al-
lamok alkotméanya is azért maradt
fenn ilyen sokaig, mert tartalmaz
demokratikus, arisztokratikus és
monarchikus elemet. Tehat az er6s
vezetének helye lehet egy politikai
rendszerben. Svajc nagyon j6 ellen-
példa, de nem nagyon tudnék még
egy ilyet talalni.

Csepeli Nem azt mondom, hogy
most direkt palyazat atjan keressiik
a kripliket ahhoz, hogy miniszterel-
nokok vagy elnokok legyenek. Amit
te rendszerként felvazoltal, azt mar
Arisztotelész megtette, politeanak
nevezi, melynek az az erénye, hogy
a harom elem, a monarchikus, az
arisztokratikus és a demokratikus
egymast ellen6rzi, és mindegyikben

vannak erds emberek természete-
sen...

Hahner Amerikaban is a legnép-
szerltlenebb elndék az volt, aki a
legjobban visszafogta magat, Jimmy
Carter.

Herskovits Akkor beszéljiink Or-
ban Viktorrol...

Hahner Azt hittem, térténelemrol
fogunk beszélgetni. A politikai ve-
zetGket inkabb hossza tavon tudjuk
igazsagosan megitélni, nem?

Herskovits Meghatdrozé szemé-
lyiség, palyajat végigkisérték a tarsa-
dalom fejletlenségének és az erds ve-
zetére vagydsnak az osszefliggései. A
Mozgé Vilag februdr-mdrciusi dupla
szamaban lehet olvasni Flekk Zoltdn
irasat arrol, hogy milyen torténelmi
hagyomdnyai vannak ndlunk az dl-
lampolgari passzivitasnak. Elkeriil-
hetetlen magyar sors, hogy nekiink
mindig ilyen vezet6k kellenek és
valahogy mindig kilyukadunk ide?
Vagy ez a vildgtrend?

Pet6 Barmit is gondolunk a rend-
szerr6l, latjuk, hogy tarsadalmi
tobbség van mogotte. Es persze lehet
érvelni a valasztasi rendszer ilyen-
olyan tulajdonsagaval, de a NER-
szavazok szdma magdban mindig
tobb volt, mint amennyi a {6 ellenfelé-
nek. Tehat ebben az értelemben nem
volt olyan valasztds, amit elvesztett
volna akarmelyik valasztasi rend-
szerben. Ha a sajat értékvilagombdl
szeretném leirni, akkor kénnyen le
tudom irni, nyilvan, hogy mi a mo-
ralis meggy6z6désem vagy az itéle-
tem arr6l, amit Orban csinal, vagy
ahogy alakitja a politikai rendszert,

57



58

am Osszességében, egy lépéssel ta-
volabbrol szerintem ez bonyolultabb
probléma. Obama 6néletrajzaban ol-
vastam — § is erds vezet( volt egyéb-
ként —, hogy volt egy tanacsaddja,
aki kulonbozd kiilpolitikai tigyekben
adott neki tanacsokat. Olykor-olykor
berontott hozz4, és allandbéan ledo-
rongolta a kilonbo6zd ligyeket. Nem
tudom, miért talalkozik Erdogannal,
hiszen kozben Erdoganék ezt meg
ezt tették. Obama azt mondta, hogy
a realiak hatarozzak meg a politika-
jukat, tehat valéjaban a hatalomban
nem tudnak idealistdk lenni, nem
lehetséges az eszmék maradéktalan
érvényesitése. De sziiksége volt erre
a tanacsadora, hogy az idealizmus-
nak legalabb a hangja bemenjen a
fejébe, mikor dontéseket hoz.

Csepeli A személyiség abban a
pillanatban valik determinanssa
egy politikus esetében, amikor meg-
tapasztalja, hogy tudja érvényesite-
ni az akaratat, mert taldl maganak
partnereket, és ezzel létrehoz egy
olyan pszicholégiai koérnyezetet,
amely pszicholégiai kérnyezet aztan
visszatiikrozi az § akaratat, és ilyen
szempontbdl nem mindenkiben van
meg az az erd, hogy ezt a fajta aka-
ratot kifejlessze. Medgyessy Pétert
volt szerencsém személyesen ismer-
ni, dolgoztam is vele, § ennek pon-
tosan az ellentipusa volt, abszolut
nem akart semmit. Gyurcsany meg
akart valamit, de neki meg a kor-
nyezete volt olyan, amely eltéritet-
te az akaratat6l. Obama valészint-
leg idealista volt, de én ugy latom,
hogy nem az idedlok azok, amelyek
a dontéseket befolyasoljak, hanem a
kérnyezeted és a kornyezeted altal
hozzad kozvetitett tarsadalmi elva-
rasok. Orbannak van egy hatodik

érzéke, mint a kutyaknak, amelyek
meghallanak olyan hangokat, ami-
ket mi nem hallunk. Ebben tényleg
piacvezetG.

Hahner Magyarorszag torténetét
egyébként mindig sotét szinekben
vazoljuk fel. Pedig ha végiggondol-
juk, az orszag az Arpéd-korban ke-
let-eurépai nagyhatalom volt, Ma-
tyas kiraly idejében is nagyhatalom
volt, utdna egész szépen at tudta
vészelni azt az oszman uralmat és
azokat a haborukat, amelyekbe mas
orszagok belerokkantak. Hihetetlen
szerencséje volt Magyarorszagnak,
hogy a 17. szazad végén le tudta
mondatni az Oszman Birodalmat
egy ilyen nagy teriletrdl. Az Osz-
man Birodalom ezutan csak szaz év-
vel kés6bb mondott le egy hasonl6an
nagy teruletr6l, a Krimi Kansagrol,
de ahhoz Nagy Katalin kellett és az
Orosz Birodalom. Magyarorszag sze-
rencsés volt. A Rakéczi-szabadsag-
harc utan jott kétszaz év reformkor.
Katus Laszl6, az altalam roppant
tisztelt egykori torténész kolléga
nevezte az 1700-1800-as éveket
hossza reformkorszaknak. Magyar-
orszag folzarkézott, és végul a 20.
szdzadban atomfizikusokat kiildott
az Egyesult Allamokba, és igy to-
vabb. A szovjet taboron belul a leg-
vidamabb barakk voltunk. Tehat el
lehet adni Magyarorszag torténetét
ugy is, hogy altalaban sikerult atvé-
szelni a nehéz korszakokat, és min-
dig sikerult talpra allni. Bizom ben-
ne, hogy a jovében is megérizzik ezt
a képességilinket.

Herskovits Miért kell mindig azt
bizonygatnunk, hogy voltak szép pil-
lanataink...

Hahner Ennek Mohacs 6ta meg-



van a hagyomdnya: ,Blineink miatt
gyult harag kebledben”... A katoli-
kusok szerint a reformatusok miatt
jott a mohdacsi vész. A reformatusok
szerint a katolikusok miatt, a kuru-
cok szerint a labancok miatt, és igy
tovabb. A maga kordban altaldban
nem kedvelt Matyas kiralyt a 16.
szazadban egekbe emelték és dicsdi-
tették. Mindig a mult az, ami fényes,
ami dicsGségesebb. A romai torténet-
irék szerint az 6kori germanok az er-
kolesi tisztasag szimbdélumai voltak.
Ami régi és tavoli t6liink, az mindig
csodalatos és fantasztikus. A marxis-
ta torténetirds pedig az osztalyharc-
ra alapozva belénk sulykolta azt,
hogy mindig elnyomtak a szegény
dolgozbé népet, a Horthy-rendszer
pedig vagy feudalis, vagy fasiszta,
de nagyon sotétre kell festeni, és igy
tovabb. J6 lenne ezen tullépni végre.
Egyik konyvemben arrdl irtam, hogy
az 1600-as évek végén Magyaror-
szagra szerencsesorozat zudult. XIV.
Lajos raijesztett a német fejedel-
mekre, ezért a legjobb harcosok és
akciéh6sok eljottek Magyarorszagra
Badeni Lajost6l kezdve Savoyai Je-
néig és Lotharingiai Karolyig. Akkor
kototték meg angol kozvetitéssel a
békét az oszmanokkal, mielStt kitort
a spanyol 6rokosodési haboru. Ha
mar kitért volna, mar nem kuldtek
volna ide hadsereget a Habsburgok.
A Rékécezi-szabadsagharc nem bu-
kott el, amit el akart érni, elérte,
csak a vezetGk szlk kore kulfoldre
tavozott. Karolyl Sandort a kortar-
sak nagyra becstilték, nagy formatu-
mu politikusnak tartottak, aki békét
teremtett és egyetértést. Az 1809-es
gylri csatat abszolit nem tekintet-
ték a harcosok gyalazatos vereség-
nek. Csak a reformkorban nyilva-
nitottdk a legnagyobb szégyennek.

A ’48-as szabadsagharcot kiegyezés
kovette, Magyarorszag megint fol-
emelkedhetett, és igy tovabb. Nem
hiszem, hogy barmiféle hosszu tavq,
sotét arnyék nehezedne rank.

Csepeli Most el6adtad a forditott
Himnuszt.

Hahner Miért is ne? Nem szebb
igy? Lengyelorszag torténete masbol
sem all, mint 6ldoklé és folosleges
polgarhaborubdl. Lengyelorszag a II.
vilaghaboriban elképesztéen sokat
szenvedett, olvastam Norman Da-
vies A varséi felkelés ciml kotetét,
és azt mondtam, ehhez képest Ma-
gyarorszag olcs6n meguszta a vilag-
haborat. Franciaorszagban milyen
polgarhaboriak voltak? A nagy fran-
cia forradalmat dics6séges esemény-
ként unneplik. A halottak szamat
200 és 300 ezer kozottire becsulik.
Az amerikai polgarhaboruban a ha-
lottak szama a civilekkel egymilli6
korul lehetett. Nem is beszélve az
orosz, a vietnami, a kinai torténe-
lemrdl. Ezekhez kellene hasonlitani
a torténelminket, és mindjart mas-
képpen latnank magunkat.

Herskovits Rendben, voltak na-
gyon szép korszakaink. Viszont most
szerintem megrekedt dllapotban va-
gyunk. Ha elolvasunk egy-egy Ady
Endre-esszét vagy Mikszdth-novel-
lat, azt mondjuk, hogy kériilbeliil
ugyanott tartunk. Orbdn Viktor ti-
zennégy éves uralma utdn is eszébe
jut az embernek ez a szdz évvel ez-
el6tti urambdatyamuvilag. Ehhez va-
lasztunk személyiséget...

Csepeli Persze, ez van, amir6l be-
szélsz, de Ady egészen mas kontex-
tusban irta az elképesztben éles eszi
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megallapitasait az akkori Magyar-
orszagréol. Tobb Magyarorszag van.
Valdéban van ez a kolbaszos, futbal-
los orszag — mi is van még? Megvan:
a disznéolés! De emellett rengeteg
multinacionalis vallalat mikodik
nalunk, igen sok ember dolgozik
nalunk. Létezik egy posztmodern
Magyarorszag is, amelyrdl nem ve-
szink tudomast, mert tulsdgosan a
sajat Orban-ellenes buborékjaink-
ban létezink.

Pet6 Helyben vagyunk, disznéva-
gas és foci, ez nagyon én vagyok...

Hahner Most ezzel mi a baj? Na-
gyon kellemes dolog egy disznévagas
szerintem.

Pet6 Két vb-dontdt is elvesztet-
tunk, lehet, hogy ez is sotétre festi a
torténelmi tablot. Komolyra forditva
a szoét: nagyon érdekes, ha megnéz-
zik a brexit, az amerikai és a francia
elnokvalasztas, a torék vagy a len-
gyel és a magyar valasztasok valasz-
to1 térképét. Kisértetiesen hasonld
térképeket latunk. A nagyvaros, a
févaros elmegy liberalis, progresz-
sziv, balos irdnyba, és a vidékiesebb,
ritkabban lakott régidokban a szin-
tén bonyolultan leirhat6, minden-
képpen jobbos, Ujnacionalista vagy
Gjpopulista erdk lépnek fel. Szinte
minden orszagban ugyanazt latjuk.
A hordozhaté identitast elitek na-
gyon nehezen férnek hozza a loka-
lis identitdsi emberek problémai-
hoz. Nem értenek meg, ha mondjuk
salgétarjani banyasz vagyok, mert
nem hordozhaté az identitasom,
nem beszélek angolul, nem olyan a
végzettségem, amit tudnék haszno-
sitani mas orszagban. Ezzel szem-
ben a pénziigyi végzettségd, angolul

beszéls, nagyvarosban laké elitek
valéjaban nagyon koénnyen tudjak
hordozni az identitasukat. Mindegy,
hogy Berlinben dolgoznak vagy Bu-
dapesten vagy Frankfurtban, abban
az értelemben mindegy, hogy j6 jove-
delemhez, munkéhoz, lakhatashoz
tudnak jutni, és a gyermekeik vagy
a csaladjuk integral6dni tud a helyi
kozosségbe, ez nem okoz megoldha-
tatlan feladatot. Azoknak, akiknek
nincsenek meg ezek a hordozhat6
identitashoz sziikséges képességeik,
csak egy esélyiik van, az a hely, ahol
vannak. Szamukra a migracié ezért
tlinik ezerszer nagyobb probléma-
nak, mint annak, aki egyébként tud
kommunikalni, ismer a mas kulta-
rakat, vallasokat, olvas angol nyel-
ven. Kz az identitastorés az, ahol a
nyugatos elitek és a helyiek ellentét-
parja szembetind mindenttt a vila-
gon. Ha megnézziik, még a problé-
mak is szinte kisértetiesen hasonlék
Franciaorszagban, az USA-ban és
Magyarorszagon.

Hahner J6, hogy folhoztad, a
migraciérél nem allithatjuk, hogy
semmi gond nincs vele, és ez csak
Orban Viktor ijesztgetése. Jartam
Bordeaux-ban tizenot éve, és volt
egy szabad délel6ttom, lattam a
gbtikus katedralist, és hirtelen egy
arab varosban taldltam magam, nét
nem lattam az utcan, csak férfiak
ultek a kavézok el6tt arab 61t6zék-
ben, és néztek ram, mit keres ez itt?
Nem éreztem magam talsagosan
j6l, nem szeretném, ha Magyaror-
szagon 1is tapasztalnék ilyet, amitGl
még tavol vagyunk. De maradjunk
abban, hogy ez tényleges gond, a
nem integralédott rétegek nagyon
nagy gondot fognak okozni Nyugat-
Eurépaban.



Csepeli Nagyon szép a kulturalis
sokszinlség, de el kellene ismerni,
hogy az eurdpai kultura valamilyen
moédon szerencsésebb irdnyba fejl-
dott, és nemesak kizsakmanyolasbol
all és rasszizmusbdl és férfisoviniz-
musbdél és igy tovabb és igy tovabb,
hanem bizonyos olyan értékekbdl is,
amelyeket védeni kellene, és ame-
lyeket még nem tudtak a foltorekvd
harmadik vilagbeli orszagok utolér-
ni. Es azok bizony néha még veszé-
lyeztethetik is ezeket az értékeket.

Erre utaltam, amikor azt mond-
tam, van Orbannak hatodik érzéke,
ezt 2015-ben megértette, és tobbek
kozott ennek is koszonhetS, hogy
ilyen tartés az uralma.

Herskovits Akkor a végére egy
utolsé kérdés. Teljesen eltdvolodtunk
a torténelemtél. Ha személyiségrdl
beszéliink, ott van példaul Magyar
Péter...

Hahner Biztos, hogy vele kell fog-
lalkoznunk?

Csepeli Akkor mar inkabb Nap6-
leon...

Hahner Szamomra teljesen ellen-
szenves figura.

Herskovits Az a lényeg, hogy fel-
bukkan valaki, akinek olyan kultu-
sza lesz seperc alatt...

Pet6 Ha megnézzik a Magyar Pé-
ter koré szervezddd, frissen alakuld
tamogatottsag logikait vagy érzelmi
indulatait, azok nem kiilonbéznek
az Orban Viktor mogott foltling ta-
mogatdk és rajongék érzelmi indu-
lataitél. Ugyanazt az erls vezetst

keresik, csak mas értékalapon azo-
nositjak, vagy mast latnak benne,
esetleg Orban Viktorral szemben
hatarozzak meg magukat, és igy ke-
resik a kikotét. Nem véletlen, hogy
a friss rajongék minden racionali-
tassal szemben kot6dnek 4j kozossé-
glikh6z. Barmi torténik, a hliségem
erGsebb, mint az érkezd ingerek,
amelyek egyébként megingathatna-
nak a hitemben. Az, hogy most vele
mi lesz, vagy hogyan szerepel a part-
ja, mire megjelenik ez az Gjsag vagy
ez a beszélgetés, addigra mar lehet,
hogy az ellenkezdjét mondanank,
ugyhogy folosleges kisérletezni.

P. Szilics Azért engem valami
mégis nyugtalanit. Nagyon oriltem,
hogy Hahner Péter elmondott egy
ellenhimnuszt és egy magyar siker-
torténetet, amellyel szemben all egy
masik torténet, egy magyar algo-
ritmus. Egyetlen példat szeretnék
folhozni. Amikor harmincvalahany
évvel ezel6tt, a rendszervaltas ide-
jén nagy tuntetések voltak, mond-
hatnam, tele érzelmekkel, fel sem
merilt, hogy személyiségigény lett
volna. Volt Duna-koérds, falurom-
bolas-ellenes tiintetés. Az, hogy ma
vannak a tomegek, és erds az éhség
a személyiség irant, folveti azt a kér-
dést, hogy mi a helyzet az intézmé-
nyi hidnyokkal. Harmincvalahany
évvel ezel6tt, legalabbis a demokra-
cia igéretében, még intézmény kel-
lett és nem személyiség. Mi tortént?
Mi valtozott ennyire meg?

Csepeli Erodalédtak az intézmé-
nyek, de valdszinlleg azért tudtak
olyan konnyen erodalédni, mert a
rendszervaltas idején l1étrejott a bar-
kacsolt alkotmany, melyben nem
volt semmi olyan garancia, ami a
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megvaltoztatasat  megnehezitette
volna mas demokratikus orszagok
alkotméanyaival szemben. Tulajdon-
képpen ez volt az az 6sblin, ami olyan
végtelenil konnytivé tette 2010-ben
a fiulkeforradalom gy6zelmét, pon-
tosabban a sikerét az intézmények
leépitésében. Mert a mai intézmé-
nyek eléggé nevetségesek, beleértve
magat a koztarsasagi elnokot is, aki
képes volt belehazudni az orszagnak
a képébe...

Herskovits Varjuk a hozzdszéld-
sokat.

Vasarhelyi Maria Magyar Pé-
tert tipikus politikai valsagter-
méknek gondolom. Az ellenzék, a
kormanypart, az elégedetlenség és
a valsag dobta a felszinre Magyar
Pétert. Oriiltem a tintetéseknek,
miko6zben tudom, hogy az egyre szé-
lesebb kord tarsadalmi elégedetlen-
ség és a sajat egzisztencialis helyzet
folyamatos rosszabbodasa mozgatja
az embereket. Nem értek egyet az-
zal, hogy a Fidesz népszerliségét
nem rongalja az, hogy itt mindenki
egyre rosszabbul él. Igenis rongalja,
el is ment a Fideszt6l kozel egymil-

li6. A valsag termelte ki Magyar Pé-
tert, aki révid 1d6 alatt el fog tlinni,
de azt nem gondolom, hogy a tarsa-
dalom nem érzékeli vagy nem rea-
gal felhaborodottan arra, hogy 2022
6ta folyamatosan romlanak az élet-
korilményei.

Hahner En irracionalis médon op-
timista vagyok, és bizom benne, hogy
minden tarsadalom elébb-utébb zold
agra tud vergddni, hogyha békén
hagyjak, és a haborik nem forgatjak
fel a torténetét.

P. Sziics Engem a torténelmi
személyiségnek a szavatossaga ér-
dekelt volna ebben a kozelitésben,
de azért ennek ellenére elhangzot-
tak itt olyan fontos dolgok, amelyek
legalabbis arra a kovetkeztetésre
inditanak, hogy valami azért el6ke-
rilt a beszélgetésben. Ha mas nem,
akkor az, hogy a nagy emberek el-
tlinése kollektiv élmény. Ezt felval-
totta a papirszemélyiség, amely egy
1d6 utan eltlnik a szinpadrdl, és egy
olyanfajta valsag keletkezik, ami
mindenképpen léglres tért eredmé-
nyez. Majd meglatjuk. Koszénom
szépen a beszélgetést.



