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A Hit Gyillekezete
és az Orban-rezsim

Az elmult években a magyar politikat
komoly nemzetkozi figyelem oOvezi.
2010 6ta, amikor Orban Viktor part-
ja kétharmados parlamenti tébbsé-
get szerzett, Magyarorszag jelentGs
politikai atalakulason ment keresz-
tul. A megszilardul6 Orban-rezsim
fokozatosan korlatozta a szdlas- és
sajtészabadsagot, a tudomanyos ku-
tatas és egyetemi oktatas szabadsa-
gat, erodalta az igazsagszolgaltatas
figgetlenségét, alaasta a tobbparti
demokratikus rendszert, leépitette
az egyenld emberi méltésag feltét-
eleit biztosité intézményrendszert.
Ebbe a folyamatba illeszkedik a
vallas és az egyhazak életébe vald
allami beavatkozas. Az irodalom ezt
a folyamatot autokratizalédasnak,!
illiberalizmusnak,?  demokratikus
visszacsuszasnak vagy de-demok-
ratizalédasnak® nevezi. E folyamat
eredményeként Magyarorszag az
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Eurépai Unib elsd illiberalis rezsim-
jévé,* kivulrél korlatozott hibrid
rendszerévé,”® illetve, autokratikus
berendezkedésl tagallamava® valt.
Ez a rezsim politikatudomanyi
szempontb6l valasztasi autokra-
cia, ami a hibrid rezsimek egyik,
az onkényuralomhoz koézelebb esé
fajtaja. Szociolégiai megkozelités-
ben tarsadalmilag beagyazodd vagy
mar épp beagyazott autokracidnak
tekinthet§,” amelyben a populiz-
mus sikere szociokulturalis jellegd,
tehat nemcsak a vezet§ stratégiija,
hanem a vezet§ és a tarsadalom ko-
zOtt1, torténetileg kialakult interak-
ci6 tartja fenn.® Szamos eurdpai és
Eurépan kiviili populista elismerte
Orbant ezért a teljesitményéért. A
holland és francia jobboldali popu-
lista partok vezet6i, Geert Wilders
és Marine Le Pen ,dicsérték a ma-
gyarok erds emberét, amiért volt
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batorsaga szembenézni az Eurdpai
Uniéval”.? A floridai republikanu-
sok elismerték, hogy a magyaror-
szagi LMBTQ-ellenes jogszabalyok
inspiraltak sajat ,Ne mondd, hogy
meleg” torvénytervezetiiket, amely
megtiltja az LMBTQ-téméakat tar-
talmazé szexudlis felvilagositast
az allami iskolakban.!® Orban élve-
zi Donald Trump tamogatasat, és
6 volt a 2022-es befolyasos texasi
Conservative Political Action (CPA)
konferencia nyit6 eladdja.!!

A kormany e valtozasokat politika-
ilag keresztény-nacionalista narrati-
vaval mutatja be, és Magyarorszagot
a keresztény Eurdpa utolsé bastya-
jaként abrazolja mind a muszlim be-
vandorlékkal, mind pedig a nyugati
liberalis kozmopolitizmussal szem-
ben. Habar a lakossag kozel fele nem
tartja magat vallasosnak, az egyha-
zak kulcsszerepet jatszanak az Or-
ban-rezsim legitimaldsaban és fenn-
tartasaban. Erd§ Péter biboros, a
magyarorszagi romai katolikus egy-
haz vezetGje példaul 2023-ban részt
vett a zart kord kotcsei pikniken,
Orban Viktor és kore talalkozoéjan.
Orban kulonoésen szivélyes kapcso-
latokat apol a reformatus egyhaz-
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zal, amelynek piispéke, Balog Zoltan
korabban két Orban-korméany mi-
nisztere is volt. Hasonléképp az Or-
ban-rezsim tamogatdjava valt Koves
Slomé ortodox rabbi, az EMIH Ma-
gyar Zsidok Szovetségének vezetdje.
Ezek az egyhazak és hitkozségek
évente rendszeresen milliardos alla-
mi tamogatasokat kapnak, vezetdik
pedig magas allami kitiintetésekben
részestiiltek az Orban-rezsimben.

Tanulmanyunk a viszonylag 1]
piinkésdista felekezet, a Hit Gytile-
kezete torténetét dolgozza fel, amely
a 2010-es években valt igazan is-
mertté és szerzett jelentds politikai
befolyast. A Hit Gytulekezete szere-
pének vizsgalata segit értelmezni a
karizmatikus kereszténység ideold-
giai szerepét az Orban-rendszerben,
és ezaltal hozzasegit a rendszer ter-
mészetének jobb megértéséhez. Ez
azért is fontos, mert a rendszer ma
mar nemcsak a torténelmi keresz-
tény egyhdazakat, hanem a kisebb,
karizmatikus gyiilekezeteket is fel-
hasznéalja vallas- és kultarpolitikai
uzeneteinek kozvetitésére.!?

A Hit Gytilekezete evangéliumi ka-
rizmatikus piinkosdi keresztény fele-
kezet. A ko6zosség 1979-ben illegalisan
alakult az allamszocializmus idején,
és a rendszervaltas utan indult no-
vekedésnek. Az utébbi évtizedben a
Hit Gyulekezete az egyszazalékos
szja-felajanlasok alapjan a negye-
dik-nyolcadik legtdmogatottabb egy-
hazak kozé tartozik. 2010 el6tt a Hit
Gylilekezetét széles korben a libe-
ralis politikai szervezetekkel, fGleg
az SZDSZ-szel hoztak kapcsolatba.
Ez nem volt véletlen, hiszen a rend-
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szervaltas idején a demokratikus el-
lenzékbdl kindtt liberalis part tagjai
szamitottak vezet§ antikommunista
erének, és ez a marginalizalt helyze-
td Hit Gytlekezete szamara fontos
szempont volt. A Hit Gyllekezete
tarsadalmi elismerésre torekedett, és
néhany prominens tagja mar a Sza-
bad Demokratak Szévetségének meg-
alakuldasaban is aktivan részt vett.
Az 1988 novemberében tartott par-
talapit6 tilésen jelen 1év6 képviselbik
szavazata dontd volt abban, hogy az
alapitok a Szabad Demokratak Szo-
vetsége elnevezést valasztottak az
ugyancsak sokak altal javasolt Radi-
kalis Demokratak helyett. A gytleke-
zet néhany képviselGje, példaul Hack
Péter és Mészaros Istvan, 1990-t6l
tagja volt az SZDSZ parlamenti frak-
cidjanak, és fontos szerepet jatszott a
part politikajaban.

A Hit Gytilekezete a 2000-es évek-
re kozel szazezer kovetlt gyljtott és
tovabb novelte befolyasat. A gytle-
kezet alapitdja és vezetd lelkésze,
Németh Sandor fokozatosan megke-
rilhetetlen tényezévé valt azzal is,
hogy tulajdonosa lett a Hetek cimi
hetilapnak, valamint részesedést
vasarolt az ATV televiziéban, amely
a gyllekezet vasarnap reggeli miséit
kozvetitette. Kozben, nem fliggetle-
nul az SZDSZ hanyatlasatél, a gyu-
lekezet tagjai nemcsak a liberalis
part parlamenti frakeciéjabdl, hanem
a partbdl is kiléptek. A liberalisok
kezdeti tamogatasara sziikségiik
volt egyhazuk tarsadalmi elismert-
ségének megszerzéséhez, de késébb
az abortusz, a valds, a meleghazas-
sag és az LMBTQ emberekkel val6
banasméd kérdéseiben elhataroldd-
tak a parttol.

A Hit Gyitilekezete azonban nem
hagyta el a politika terepét. Orban

2010-es f6ldcsuszamlasszerd gyd-
zelmét kovetben a gyllekezet atallt
Orbanhoz és a Fideszhez. A kovet-
kezd valasztasokon Németh mint
vezet6 lelkész nyiltan tamogatta
Orbant. Egyetértettek a hagyoma-
nyos férfi- és ndi szerepekre épuld
konzervativ csalddpolitikdban, a
felvilagosodésellenes ideolégidban
csakugy, mint a Netanjahu vezet-
te izraeli kormany feltétel nélki-
li tamogatasaban és az amerikai
Republikanus Parttal valé szoro-
sabb kapcsolatukban. Mindezeken
talmenden a gytilekezet kész volt
arra is, hogy visszhangozza Orban
iszlamof6b és bevandorlasellenes re-
torikajat. Mara a Hit Gyulekezete az
Orban-rezsim egyik leghlségesebb
vallasi tAmogatdjava valt.

Habar a Hit Gyitilekezete jelen-
tGs befolyassal bir Magyarorszagon,
és az illiberalis politikai erdk és az
egyhazak hazai kapcsolatardl egyre
tobb szakcikk jelent meg,'* mégis
alig késziilt a gytilekezetr6l tudo-
manyos munka. E tanulmanyunk
ezt a hianyt kivanja pétolni, a Hit
Gyililekezete tevékenységét az Or-
ban-rezsim kontextusaba helyezi, és
az egyhaz politikai szerepét elemzi a
2010 6ta eltelt id6ben. Cikkiink Né-
meth Sdndornak az Orban-rendszer-
re vonatkoz6 nyilvanos kijelentéseit
tekinti kiindulépontnak. Nyilvanos
politikai kommunikacidjaban a lel-
kész az iszlamhitd bevandorlékra
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és egyéb bevett populista témak-
ra Osszpontosit. A Hit Gyilekezete
precedensként szolgal a keresztény
jobboldal és a nacionalista-populis-
ta mozgalmak eurdpai 6sszefonéda-
sanak demonstralasara, kilondsen
olyan idGszakban, amikor a nagy,
torténelmi hagyoméanyokkal rendel-
kezb keresztény egyhazak pénziigyi
és politikai fiigg6ségben vannak a
korméanytol.

Elbszor, a Hit Gyulekezete és tar-
sadalmi és kulturalis kontextusa-
nak jobb megértése érdekében Gsz-
szefoglaljuk Magyarorszag politikai
és vallasi térképét, majd roviden
ismertetjik a nagyobb keresztény
felekezetek politikai szerepét és sta-
tuszat Orban Magyarorszagan. Ezt
kovetGen, ratérve a Hit Gytleke-
zetére, bemutatjuk annak térténe-
tét, felemelkedését, és elemezziik a
rendszer egyre hangosabb tamoga-
t6jaként betoltott politikai szerepét.

A magyarorszagi

vallasgyakorlas
A 2011-es népszamlalas szerint a
magyarok tobbsége keresztény val-
lasa. A legtobben rémai katolikus-
nak (az Osszlakossag 39 szazaléka),
reformatusnak (11,6 szazalék) vagy
lutheranusnak (2,2 szazalék) vallot-
tak magukat. A lakossag 45,4 sza-
zaléka azonban nem sorolta magat
egyetlen vallashoz tartozéonak sem,
illetve kifejezetten vallastalannak
vagy ateistanak vallotta magat.'*

14 Vékony Déniel. 2021. ,,Hungary: Religion
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Torténelmileg Szent Istvan kiraly
1000-es tréonra lépése 6ta a katolikus
kereszténység dominalja a vallast
Magyarorszagon. A 16. szazadtél a
protestans aramlatok nagy befolyas-
ra tettek szert, kiilonésen az orszag
keleti részén.'> A kommunista dik-
tatara évtizedel alatt egyes vallasi
szervezeteket betiltottak. A rendszer
altal megtlirt egyhdzaknak egyititt
kellett miik6dnilik a rendszerrel.'

Toébb mint tiz évvel késébb, a
2022-es népszamlalaskor az embe-
rek 60 szazaléka valaszolt a vallasi
hovatartozasra vonatkozé kérdés-
re. A nem véalaszolok aranya jéval
magasabb lett (40 szazalék), mint
2011-ben (27 szazalék). A 2022-es
népszamlalaskor a valaszadék 50,2
szazaléka (2,9 milli6 f6) katolikus-
nak vallotta magat, mig 27 szazalé-
ka vallastalannak vagy ateistanak.
Ez 2011 6ta, amikor tobb mint 3,8
millidan tartottak magukat katoli-
kusnak, erételjes csokkenést mutat.
A magyar protestansok aranya 16
szazalék, mig a lutheranus evangé-
likusoké 3,1 szazalék.'”

A kommunista rendszer 1989-es
bukéasaval Magyarorszag nyitotta
valt a vallasgyakorlas szabadsaga
el6tt. 1990 és 2012 kozott a Magyar
Koztarsasag alkotmanyanak 60. cik-
ke garantalta a szabad (nyilvanos és
magan) vallasgyakorlast. Ugyanez a
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Diaspora. Toronto: University of Toronto
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cikk megerGsitette a vallas és az al-
lam szétvalasztasat. Az alkotmany a
vallasi intézményeket egyhazaknak
nevezte flggetlentl attél, hogy ke-
resztény vagy nem keresztény fele-
kezetrél volt-e szd. Az orszag legna-
gyobb muszlim ko6zossége példaul a
Magyarorszagi Muszlimok Egyhaza
nevet viseli. A bejegyzett egyhazak-
nak joguk volt fakultativ vallasok-
tatast tartani az allami iskoldkban,
és allamilag finanszirozott felekezeti
iskoldkat alapitani. A magyar jog-
szabalyok lehetdvé teszik az adofize-
t6k szamara, hogy jovedelemaddjuk
egy szazalékat egy altaluk valasz-
tott, bejegyzett egyhaznak adjak. E
jogi keret megvaltoztatasahoz két-
harmados parlamenti tébbségre volt
sziikség.'8

A demokratikus Magyarorszagon
a vallasgyakorlas liberalis mércével
mérve is teljesen szabad volt, mivel
az allam és az egyhaz nemcsak alkot-
manyosan kilontlt el egymastél, de
az allam semlegességet hirdetett az
egyhdazakkal és vallasokkal kapcso-
latban. A liberalis demokracia husz
éve utan azonban a magyar politi-
ka maés irdanyt vett.!® Orban Viktor

8W. C. Durham & S. Ferrari. 2004. Laws on
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and secularization”. In D. Pollack, O.
Miiller, and G. Pickel eds. The Social
Significance of Religion in the Enlarged
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and Pluralization. London and New York:
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partja nemcsak a mandatumok két-
harmadat szerezte meg, hanem gy6-
zelmét kévetden egy sor 1) torvényt
fogadott el, amelyek alapvetGen uj-
raszabalyoztak az életviszonyokat.
Hamarosan vilagossa valt, hogy ami
tortént, az nem egyszerten kormany-
valtas volt, hanem autokratikus for-
dulat. A korabbi demokratizalédasi
folyamatokat tudatosan visszafordi-
tottak.2® A politikai tajkép e valtoza-
sal nagymértékben befolyasoltak az
allam és az egyhaz viszonyat.

2012. januar 1-jén hatalyba léptet-
ték Magyarorszag Uj alkotméanyat,
az Alaptérvényt. Bar az j alkot-
many tovabbra is garantalja a val-
lasszabadsagot, tobb szinten is prob-
lematikus. Egyrészt diszkriminativ
nyelvezetet hasznal, mert a pre-
ambuluma azt sugallja, hogy a ma-
gyar nemzetiség keresztény, holott
Magyarorszagon jelentds zsidé ki-
sebbség él, s6t, Eurépaban az egyik
legnagyobb.?! Raadasul a magyarok
nagy része nem nevezhetd nyiltan
vallasosnak, nemzeti identitasa fel-
tehetden nem vallasi alapu. Az Alap-
torvény megfogalmazasa csokkenti
a magyar tisztviselGk felelGsségét,
amikor — a maésodik vilaghaboru
utolsé évében — magyar zsidok sza-
zezreit gyilkoltak meg.??
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A diszkurziv megkilonboztetés
mellett az U alaptorvény a vallasi
kozosségek jogallasara vonatkozo
rendelkezéseket is tartalmazott.?
Az Alaptorvény tobb szaz gytileke-
zetet fosztott meg jogi statuszatdl,
beleértve az allami forrasokat, ame-
lyekre korabban jogosultak voltak,
példaul az adoéfizetSk egyszazalékos
felajanlasaibdl szarmazo jovedelmii-
ket. Ez az egyszazalékos ado jelentGs
bevételt jelent az egyhazak, kiilono-
sen a kisebb gytlekezetek szamara.
Az Orban-korméany allaspontja sze-
rint ez egy korabbi, visszaéléssze-
rd tédmogatasi rendszer torvényes
reformja volt, mig a kritikusok ugy
vélték, hogy ezzel a Fideszt bira-
16 vallasi szervezeteket és vezetdi-
ket biintették meg. A szabalyozas
ugyanakkor biztositotta annak a 32
vallasi szervezetnek a lojalitasat,
amelyek megtarthattak jogi statu-
szukat.

A Velencei Bizottsag, amely az Eu-
répa Tanacs fluggetlen alkotmany-
jogi szakértGkbdl 4ll6 tandacsadd
testulete, fenntartasait fejezte ki
ezzel a szabalyozassal kapcsolatban.
A bizottsag megallapitotta, hogy a
vallasi szervezetek visszamendleges
hatalyu torlése sérti az emberi jogi
norméakat.?> Amint azt Uitz Renéata
megjegyezte, ,Magyarorszag az 0j
alkotméannyal és a vallas- és egyhaz-
szabadsagrél sz6l6 4j sarkalatos tor-
vénnyel azon az Uton halad, amely-
lyel messze eltavolodik az eurépai

28 Uitz Renata. 2012. ,Hungary’s new
constitution and its new law on freedom
of religion and churches: The return of the
sovereign”. Brigham Young University Law
Review 3, 931-966. p. 931.

2 Kingsley. 2018. op. cit.

2 Donald W. Hendon & Jason Hines. 2012.
,Notes on church—state affairs”. Journal of
Church and State 54 (3), 480-491. pp. 483-84.

normaktol, és egy sajatos, merGben
szokatlan rendszert épit ki.”?% A jog-
szabaly azonban hatalyba lépett, és
bizonyos moddositasokkal a mai na-
pig érvényben van.

A bevett torténelmi egyhazak
korlatozott politikai vonzereje
A kommunista rendszer bukéasa éta
az allamtdl névlegesen elvalasztott
és teljes vallasszabadsagot élvezd,
nagyobb vallasi felekezetek tovabb-
ra is az allam pénziigyeit6l figgtek.
Ez arra kényszeritette az egyhaza-
kat, hogy egyluttmikodjenek a kor-
manyokkal. A torténelmileg kiala-
kult egyhazak — f6ként a katolikus
és a reformatus egyhaz — politikai-
lag mindig is a jobboldalhoz alltak
kozelebb, és aktiv szerepet jatszot-
tak a jobboldali politikai csoportok
vallasi hatorszaganak és szellemi
tamogatasanak biztositasaban.?
A reformatus egyhaz egyes részei
példaul tamogattdak a Jobbikot an-
nak szélsGjobboldali, antiszemita
iddszakaban, a 2010-es évek elején.
Hegedlis Lorant lelkész, egy buda-
pesti belvarosi reformatus felekezet
vallasi vezetdje 2013-ban mellszob-
rot allittatott Horthy Miklésnak, a
két vilaghabora koézotti Magyaror-
szag kormanyzdjanak, aki nemcsak
zsidbellenes torvényeket vezetett
be, de a méasodik vilaghaboruban a
naci Németorszag szovetségeseként
vett részt. Ekozben Hegeds lelkész
felesége 2010-2019 kozott a Jobbik
orszaggyllési képviselGje volt.2® A

26 Uitz. 2012. op. cit. p. 965.

2T Enyedi Zsolt. 2000. ,Religious and clerical
polarisation in Hungary”. In D. Broughton
and H.-M. ten Napel eds. Religion and Mass
Electoral Behaviour in Europe. London:
Routledge, 157-176.

28 Addm Zoltan & Bozdki Andréas. 2016. op. cit.



katolikus és a reformatus egyhaz a
2015-6s menekiltvalsag 6ta — ami-
kor tobb szazezer, tobbnyire musz-
lim vallasd menekilt utazott at
Magyarorszagon — szimpatizalt a
kormany menekiiltellenes politikai
kampanyaval. A valsag csticspontjan
Erdé Péter biboros azt mondta, hogy
a menekultek befogadasa egyenld
lenne az emberkereskedelemmel,
mig Kiss-Rigé Laszlé puspok, a leg-
tobb menekiiltet befogadé Délkelet-
Magyarorszag katolikus plispoke
nyiltan tAmogatta a kormany mene-
kultellenes politikajat.?

Orban Viktor korméanyaiban tébb
keresztény vezetd is volt, példaul a
mar emlitett Balog Zoltan reforma-
tus lelkész, aki 2012 és 2018 kozott
az emberi erdforrasok minisztere
volt, 2021-ben pedig a Magyarorsza-
g1 Reformatus Egyhaz elnoke lett.
Novak Katalin korabbi csaladigyi
miniszter, aki 2022 és 2024 kozott
Magyarorszag koztarsasagi elnoke
volt, ugyancsak nem rejtette véka
ala kereszténységét. Novak konzer-
vativ csaladi vilagnézetet propagalt,
és tamogatta a gendertanulmanyok
megszintetését az egyetemeken,?
egyuttal részt vett a World Congress
of Families, amerikai székhelyd ke-
resztény-nacionalista csoport mun-

2 L. Frayer. 2015. ,Hungary’s Catholics
largely absent from refugee drama”. NPR,
September 20. https://www.iowapublicradio.
org/2015-09-30/hungarys-catholics-largely-
absent-from-refugee-drama

30 J.-1. Brugge. 2022. ,,Conservative Christian
Novak takes office as president of Hungary”.
Christian Network Europe. https://cne.news/
artikel/1110-conservative-christian-novak-
takes-office-as-president-of-hungary. Lazar
Gyorgy. 2018. ,Katalin Novak, homophobe
state secretary for family will speak in
California”. Hungarian Free Press, September
21.

kajaban is.?* A Fidesznek a polgari
koéri mozgalom révén a civil tarsa-
dalmat meghddité politikaja és do-
minans jobboldali politikai erdvé
valdsa részben szintén a vallasi
hovatartozason, a keresztény fele-
kezetek tamogatasan és a ,keresz-
tény-nemzeti kozéposztaly” mara-
dékainak mozgésitasan alapult a
kétezres években.*

Amikor a Fidesz 2010-ben hata-
lomra keriilt, a torténelmileg bevett
keresztény egyhazak kozjogi meg-
itélése megvaltozott. N6ttek a kor-
many altal juttatott koltségvetési
transzferek, és boviilt a kvazi allami
iskoldk, korhazak és maéas intézmé-
nyek mikédtetésében betdltott sze-
repiik is. A katolikus és a reformatus
egyhaz egyre szorosabban mikodott
egyltt az allammal az Orban-rezsim
megszilardulasa idején.?® Mindazon-
altal a torténelmi egyhdzak soha
nem voltak elég erdsek ahhoz, hogy
dontd politikai befolyast gyakorolja-
nak az 1990 utani Magyarorszagon.
Az allamszocialista rendszer évti-
zedel alatt Magyarorszag jelentGs
részben szekularis orszagga valt, a
nagy keresztény egyhazak szellemi
befolyasa gyengult.?* Bar a demok-
raciaba valé atmenet biztositotta a
vallasszabadsagot és felszabaditot-
ta az egyhdazakat a kozvetlen alla-
mi ellendrzés aldél, a rendszervaltas

31 José Casanova. 2020. ,Transnationalism
and religion: The European Union, from
Christian-Democratic project, to secular
cosmopolitanism, to populist ‘Christian’ neo-
nationalisms”. In F. Hohne and T. Meireis
eds. Religion and Neo-Nationalism in Europe.
Baden-Baden: Nomos Verlag, 29-48. p. 43.

32 Greskovits Béla. 2020. ,Rebuilding the
Hungarian right through conquering civil
society: The Civic Circles Movement.” East
European Politics 36(2), 247—-266.

¥ Géabor Gyorgy. 2017. op. cit.

3 Addm Zoltan & Bozdki Andréas. 2016. op. cit.
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utani Magyarorszagon, a korlatozott
anyagi lehetdségek és viszonylag kis
méreteik miatt a felekezetek mindig
is a korméanyzati tAmogatastol fuigg-
tek. Habar az egyhazak tarsadalmi
és politikai statusza 2010 utan nétt,
a torténelmileg kialakult keresztény
egyhazak nem nyerték vissza meg-
hatarozé szellemi vonzerejiuket. Ki-
Ionosen a fiatalabb generacidk és a
magasabb iskolazottsaguak korében
alakult ez igy. Amikor példaul az Or-
ban-rezsim egyre radikalisabb poli-
tikai intézkedéseket hozott hatalma
megszilarditasa érdekében,?® a nagy
keresztény felekezetek mozgdsitasi
kapacitasat korlatozottnak talalta.
Az Orban-rezsim ideoldgiai radi-
kalizaléddsa tehat nem a radikalis
keresztény csoportok nyomdsara
tortént. Lengyelorszaggal ellentét-
ben® a nagy torténelmi egyhdazak
nem voltak abban a helyzetben,
hogy a politikai kereszténység sza-
mara kiemelt poziciét koveteljenek.
Ahelyett, hogy ezek az egyhazak
dontd befolyast gyakoroltak volna a
magyarorszagi jobboldali politikara
— ahogyan Lengyelorszagban a len-
gyel katolikus egyhaz konzervativ
szarnya tette —, az Orban-rezsim
vezet6l voltak azok, akik anyagilag
ellen6rizték és politikailag felhasz-
naltak dket. A lengyel és magyar
egyhazak autoném szervezeti kapa-
citasukban és politikai vonzerejik-
ben gyoGkeresen eltérd pozicibit jelzi
az a tény, hogy Lengyelorszaggal
ellentétben az abortuszhoz vald jog

3% Sata Rébert & Ireneusz Pawel Karolewski.
2020. ,Caesarean politics in Hungary and
Poland”. East European Politics, 36 (2), 206—
225.

36 Dorota Szelewa. 2021. ,Populism, religion
and Catholic civil society in Poland: The case
of primary education”. Social Policy and Soci-
ety 20 (2), 310-325.

korlatozasa nem szerepelt a magyar
jobboldali politika napirendjén.

Ez volt az a szélesebb tarsadalmi
kontextus az Orban-rezsim ideol6gi-
ai radikalizalédasa és a demokracia
er6zidja idején, amelyben a Hit Gyii-
lekezete mint viszonylag 1j, kariz-
matikus valldsi mozgalom politikai
jelentGségre tett szert.

A Hit Gyulekezetének
rovid torténete
A vallasszabadsag 2010 utani kor-
latozasa leginkabb az tugynevezett
) valldsi szervezeteket, vagyis az
allamszocializmus bukasa utan 1ét-
rejott vagy népszerivé valt vallasi
mozgalmakat érintette. A rend-
szervaltast kovet6 években ugyan-
is jelentdsen megnétt az 4j vallasi
mozgalmak szadma Magyarorszagon.
E mozgalmak egy része az orszag
kereszténység elGtti torténelmébdl
meritett ihletet, és az Gsi magyar
samanizmus egy formajat oltotte.?”
A népszerd 0j vallasi szervezetek
kozé tartozik a Krisna-tudatiak
Nemzetkozi Tarsasiaga és kiilonb6zd
buddhista csoportok. A nyugati nyi-
tottsag az amerikai tipusta egyhaza-
kat is elhozta az orszagba, példaul
a Jehova Tanuit, a baptistakat és a
piinkésdistakat.®® E csoportok kozil
a legnagyobb befolyassal kétségki-
vil a Hit Gylilekezete birt. Jelzésér-
tékd, hogy ezt az egyhazat nem érin-
tette a 2012-es korlatozo jogalkotasi
reform, és meg tudta tartani kivalt-

3T Tamdés Szildgyi. 2015. ,,Emerging identity
markets of contemporary pagan ideologies
in Hungary”. In Kathryn Rountree ed.
Contemporary Pagan and Native Faith
Movements in Europe. New York: Berghahn
Books, 154-174.

3 A. Crni¢. 2007. ,New religions in ‘New
Europe™. Journal of Church and State 49(3),
517-551. p. 538.



sagos statuszat.?

A Hit Gyiilekezetének eredete
a Kadar-korszakra nyulik vissza.
Alapitéja és vezetd lelkipasztora,
Németh Sandor gyakorlé katolikus
csaladban sziletett. Németh elbe-
szélése szerint megtérése a kommu-
nista rendszer elnyoméasaval fliggott
Ossze: 19 éves koraban megproébalt
megszokni Magyarorszagrol, de a
jugoszlav renddrség elfogta. Miu-
tan hat napot toltott a bérténben,
szorgalmasan olvasta a Bibliat, és
elmondasa szerint 1976-ban szemé-
lyes talalkozéasa volt Jézussal.** Fe-
leségével, Judittal egytiitt 1979-ben
megalapitotta a Hit Gyulekezetét.
A hazaspar kezdetben egy budapesti
maganhazban tartott istentisztele-
teket.

Teolbgiai tAmogatast és felszente-
lést — egyes forrasok szerint felke-
nést** — a floridai Fort Lauderdale-
ben mlkéd6 Good News Church
révén kaptak. Ezt a gyllekezetet
Derek Prince, az amerikai pinkdsd-
izmus egyik meghatarozé alakja ve-
zette. Az elsd tiz évben a hazaspar
és imakorik underground gytleke-
zetként végezték tevékenységiiket.
A Hit Gyulekezete azonban hamaro-
san sikeres lett, kiilonésen a kommu-
nista rendszer bukéasa és a nyilvanos
vallasgyakorlatok liberalizalasa
utan. Némethék a plunkosdistak jo-
1éti teoldgiajat adaptaltak, ami hoz-
zajarult az egyhaz népszerliségéhez
a gazdasagi rendszervaltas utan.*?

39 H. Folk. 2017. , Field note: Hit Gyulekezete:
A sectarian state megachurch in Hungary”.
Nova Religio: The Journal of Alternative and
Emergent Religions 20(3), 101-116.

4 Eva S. Balogh. 2020. ,Demons at work:
The Assembly of Faith from the inside”.
Hungarian Spectrum.

41 Balogh. 2020. op. cit.

42 Folk. 2017. op. cit. p. 102.

A jéléti teolbgia, méas néven a j6lét
evangéliuma azt tanitja, hogy a hi-
veknek aktivan részt kell venniiik a
fogyasztasban, és torekednitk kell
az anyagi j0lét elérésére.*® Ez a te-
olégia kuléndsen a gazdasagilag fel-
emelkedd kozép- és felsébb rétegeket
szélitotta meg a liberalis piacgazda-
sdg magyarorszagi kialakulasat ko-
vetGen.*

Alig négy évtized alatt a Hit Gyu-
lekezete egy maganlakasban miko-
dé, foldalatti gytilekezetb6l az orszag
egyik legnagyobb vallasi kézosségé-
vé nétte ki magat.*® Az 1990-es évek-
ben a Hit Gyulekezete a Budapest
Sportcsarnokban tartott rendszeres
istentiszteleteket, koztik tomeges
keresztelési szertartasokat, és meg-
kozelitbleg 10 ezer hiv6t szamlalt.*6
2002 és 2008 kozott a Hit Gytileke-
zete tobb mint 70 szazalékkal novel-
te egyszazalékos adodfelajanlésait.®”
A szervezet vezetdi 2016-ban azt
allitottak, hogy 70 ezer tagjuk és
300 fidkgyiilekezetik van Magyar-
orszagon. Az egyhdz tovabbi kozos-
ségeket is alapitott a nyugat-eurépai
és az amerikai magyar bevandorl6
kozosségek szamara. A Hit Gytle-
kezete budapesti kézpontja Eurdpa
legnagyobb gyulekezeti helyévé valt

4 Keith A. Roberts. & David Yamane. 2012.
Religion in Sociological Perspective. London:
Sage. p. 227.

# Folk. 2017. op. cit. p. 102.

4 Folk. 2017. op. cit. p. 105.

1% Tenkely, Cs. 2011. ,The development of
Pentecostalism in Central European countries:
Hungary”. In W. Kay and A. Dyer. eds. Euro-
pean Pentecostalism. Leiden: Brill, 244-248.
47 G. Rosta. 2016. ,,Church and religion in
Hungary: Between religious individualization
and secularization”. In D. Pollack, O.
Miiller, and G. Pickel eds. The Social
Significance of Religion in the Enlarged
Europe: Secularization, Individualization
and Pluralization. London and New York:
Routledge, 187-206. p. 193.
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heti 8000 fGs latogatottsagaval.®® A
2022-es népszamlalasi eredmények
azonban vilagossa tették, hogy a Hit
Gytlekezete osztozik a tobbi egyhaz
sorsaban, hiszen veszitett kovetdi-
b6l. Németh Sandor gyakran emle-
gette a szazezer fére rugd tarsadal-
mi bazist és a hetvenezer tagot, akik
rendszeresen gyakoroljak a hitéletet
a gyulekezetben. 2022-re azonban
kiderult, hogy a Hit Gytilekezetének
csak feleannyi tagja van.

Id6kozben Németh politikai kap-
csolatainak koszonhetéen a Hit
Gyllekezete bejegyzett egyhazként
jelent6s Osszegl 4allami tdmogatas-
ban részesult.* Mig 2020-ban még
tobb mint 40 ezren fizettek szamuk-
ra szja-hozzajarulast, addig 2022-re
ez a szam 36 ezerre csokkent.”® Nem-
csak a tagsag csokkent, de az egy-
haznak val6 adéfizetési hajlanddsag
is. A Hit Gyulekezete egyre kizelebb
kerult az autokratizalédé Orban-re-
zsimhez, és csokkend tarsadalmi és
vallasi jelent6sége ellenére is tobb
milliard forintot kap a rezsimt6l.

Iszlamofébia prédikalasa
Mint mar emlitettiik, a Hit Gyuleke-
zete korabban az SZDSZ-hez kapcso-
l6dott, és a gyulekezet tagjai még a
part parlamenti képvisel6i kozott is
megjelentek. Feltételezziik, hogy a
Hit Gytilekezetének ehhez a libera-
lis parthoz valé ilyen kozelségét leg-
inkabb a két csoport korabbi szamki-
vetettsége indokolta, valamint k6z6s
elkotelezettsége a gazdasagi libera-
lizmus és a polgari szabadsagjogok,
mindenekel6tt a valldsszabadsag

48 Folk. 2017. op. cit. p. 103.

1 Amerikai Magyar Népszava. 2023. ,Leom-
lottak a hazugsagok, fogy a Hit Gytlekezete”.
Amerikai Magyar Népszava, szeptember 28.
50 R. Kiss. 2023. op. cit.

mellett. A 2010-t6l az egyhaz Gj szo6-
vetségesre talalt Orban Viktorban
és a Fideszben, amely mar abban
az id6ben is ultranacionalista és a
legtobb ideoldgiai kérdésben szocia-
lisan konzervativ part volt.>
Németh fokozatosan a musz-
lim migransokat korlatozé orbani
bevandorlasellenes politika elkotele-
zett hive lett. Killdetésének tekintet-
te a keresztény Eurdpa” védelmét és
a magyar értékek megdrzését.>? Alig
harom héttel a 2018-as parlamen-
ti valasztasok el6tt Németh a sz6-
székrdl arra buzditotta hiveit, hogy
tamogassak Orbant és a Fideszt.
Németh a vasarnapi istentisztelete-
ken arra figyelmeztette a gytilekezet
tagjait, hogy az Orban ellenzéké-
re leadott szavazat nem mas, mint
»szavazat arra, hogy évente 10 ezer
muszlimot engedjiink be Magyaror-
szagra”. A lelkész kijelentette, hogy
a muszlimok ,elGszor terroristak,
masodszor emberek”. Egyértelm-
vé tette homoféb nézeteit is, és arra
figyelmeztetett, hogy az ellenzék be
akarja vezetni a meleghdzassagot.”
De Németh a prédikaciéin tul
iszlamofob  Osszeeskiivés-mitoszo-
kat is hangoztatott. A Mandiner.hu
kormanyparti internetes portalnak
adott interjujaban azt allitotta, hogy
,no-go zoénak” léteznek az Kgyesiilt
Kiralysagban, Franciaorszagban,
Belgiumban, Németorszagban és

51 Dorit Geva. 2021. ,,Orban’s ordonationalism
as post-neoliberal hegemony”. Theory, Culture
& Society 38 (6), 71-93.

2 N. Jones-Gailani & G. Gdébl. 2019.
,Islamophobia in Hungary: National Report
2019”. In E. Bayrakli and F. Hafez eds. Euro-
pean Islamophobia Report 2019. Ankara:
SETA, 388-407. p. 399.

% Christopher Adam. 2018. ,Hungary’s
Pentecostal Faith Church endorses Viktor
Orban”. Hungarian Free Press



Svédorszagban, tovabba szerinte
Eurépat meghdditja az iszlam:
,Nyugat-Eurépaban vannak a mo-
dern kalifatus szigetei. Az Gjsagok
ezeket no-go zénakként emlegetik.
Sikerult olyan etnikai olvasztotége-
lyeket létrehozniuk, amelyekben az
iszlam tanitdasait kovetd marokkoi,
afgan, iraki és sziriai bevandorlok
mar nem tartjak fontosnak etnikai
hovatartozasukat, helyette wvallasi
hovatartozasuk lesz az elsédleges.”>
Németh a nyugat-eurédpai varosok-
ban szerinte zajlé iszlam térhoditast
a globalizaciéval és a nemzeti szu-
verenitas aldasasara iranyulé balol-
dali-liberalis 6sszeeskiivéssel hozta
osszefuiggésbe. Ezt az érvet Orban
Viktor is t6bbszor hangoztatta.®® Né-
meth felvetette, hogy ,,van egy pont,
ahol a globalizacié és a kalifatus ta-
lalkozik, mert a globalizacié a nem-
zeti identitas felszamolasat is kéve-
teli.”® Még a baloldali liberalisok és
a muszlimok szdévetségét is elképzel-
te, és arra figyelmeztetett, hogy egy
ilyen szovetség Magyarorszagon a
demokracia végét jelentené.’” Mind-
ezt annak tudatdban mondta, hogy
a magyarorszagi muszlim lakossag
létszama marginalis, mind6ssze né-
hany ezer emberrdl van szd, akik a
teljes lakossag 0,3 szazalékat teszik
ki. A 2015-6s menekiiltvalsag el6tt a
muszlimok és az iszlam vallas nem
volt téma a magyar kozbeszédben.*®

54 1dézi Novak. 2016. op. cit.

% Visnovitz Péter & Erin K. Jenne. 2021.
,Populist argumentation in foreign policy:
The case of Hungary under Viktor Orbén,
2010-2020". Comparative European Politics
19 (6), 683-702.

56 Idézi Novak. 2016. op. cit.

57 Uo.

%8 Csiszar, E. 2016. ,Hungary”. In O. Schar-
brodt et al. eds. Yearbook of Muslims in Euro-
pe. Leiden: Brill, 302-313. p. 303.

Az iszlamof6b agitacié 2015 utan
valt dominanssa, amit egy sor célzott
muszlim- és bevandorlasellenes kor-
manyzati kampany erdsitett meg.5°

Németh valészinGsitheten az
iszlamellenes érzelmek egyik leg-
hangosabb képviseldjévé valt az or-
szagban.®® A muszlim bevandorlék
elleni agitacidjaban sajat szubjektiv
tapasztalataira is épitett, amelyeket
a kommunista Magyarorszagon ta-
pasztalt: ,Meg kell védenlink a ke-
reszténységet, mert a marxizmus is
nagy kart okozott a kereszténység-
nek, a kommunizmus is nagy kart
okozott a kereszténységnek. Nos, a
kulturalis marxizmusra gondolok,
ami nem azonos a szocializmus-
sal. Mi éltink a szocializmus alatt,
tudjuk, milyen karokat okozott a
kereszténységnek. Azt gondolom,
hogy ha megengedik Magyarorszag
iszlamizalasat, akkor a magyar ke-
reszténység soha nem fog tudni talp-
ra allni ebbgl.”é!

Mint lathatjuk, Németh is hasz-
nalta az iszlamizacié kifejezést,
amely az eurépai szélsGjobboldal ko-
rében gyakori kifejezésnek szamit.®?

% V6. Kreké Péter, Hunyadi Bulesu &
Szicherle  Patrik.  2019.  Anti-Muslim
populism in Hungary: From the margins
to the mainstream. Brookings. https:/
www.brookings.edu/research/anti-muslim-
populism-in-hungary-from-the-margins-to-
the-mainstream/. Armin Langer. 2021. ,The
eternal George Soros: Rise of an antisemitic
and Islamophobic conspiracy theory”. In
A. Krouwel and A. Onnerfors eds. Europe:
A Continent of Conspiracies: Conspiracy
Theories in and about Europe. London and
New York: Routledge, 163-184. pp. 174-75.
Sereghy, Zs. 2018. ,Islamophobia in Hunga-
ry: National Report 2017”. In E. Bayrakh and
F. Hafez eds. European Islamophobia Report.
Istanbul: SETA, 305-324.

80 Zolnay Janos. 2015. ,A Hit Gytlekezetének
dzsihadja”. Beszéld, oktober 19.

61 Tdézi Novak. 2018. op. cit.

62 H. Vorlander, M. Herold, & S. Schaller.
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Az olyan 0sszeesklivés-mitoszok,
mint az iszlamizacid, a nagy lakos-
sagesere és a Nyugat alkonya, egy
titkos terv létezésére utalnak, amely
a fehér eurdépaiakat muszlim, illetve
nem fehér bevandorlokra cserélné.
Az Osszeesklivés-elméletek szerint
az ilyen tervek mogott gyakran a
liberalis elit vagy a zsidok allnak.®?
E mitoszokat nemcsak a jobboldali
populistak terjesztik, hanem szélsé-
jobboldali terroristdk is.®* Németh
esetében az eurdpal migracié sza-
lait mozgatd titokzatos ellenség a
magyar szarmazasi amerikai zsidé
filantrép tizletember, Soros Gyoérgy
volt.

Osszeeskiivés-mitoszok
hirdetése
Mas punkosdista mozgalmakhoz ha-
sonlbéan a Hit Gyulekezete is feltétel
nélkul Izrael-parti, és egylttmiko-
dik a hasonléan gondolkodé amerikai
prédikatorokkal és szervezetekkel.
Németh Sandor a keresztény cioniz-
must ,szolgalatanak kozponti pillé-
révé” tette.® A keresztény cionizmus
kilonb6z6 neoprotestans csoportok
hitvallasa, amely azt vallja, hogy a
zsidok visszatérése a Szentfoldre és
Izrael allam 1948-as megalapitasa
a bibliai préféciaknak megfelelGen

2018. Pegida and Right-Wing Populism in
Germany. London: Palgrave.

63 A. Onnerfors, A. 2021.,,Der grofle Austausch:
Conspiratorial frames of terrorist violence in
Germany”. In A. Krouwel and A. Onnerfors
eds. FEurope: Continent of Conspiracies:
Conspiracy Theories in and about Europe.
Oxon and New York: Routledge, 76-96.

64 J. Ware. 2020. Testament to Murder: The
Violent Far-Right’s Increasing Use of Terrorist
Manifestos. Den Haag: International Centre
for Counter-Terrorism. p. 5.

5% D. Hummel. 2017. ,,The new Christian
Zionism”. First Things: A Monthly Journal of
Religion and Public Life 274, 9-12.

tortént. Egyes keresztény cionistak
ugy vélik, hogy a zsidok izraeli egy-
masra taldlasa egyarant jelzése és
eldfeltétele Jézus tgynevezett maso-
dik eljovetelének. Emiatt a killonbo-
z6 neoprotestans egyhazak, koztiik
a punkosdistak, vilagszerte Izrael
feltétel nélkili tdmogatdéi kozé tar-
toznak.%®

A Hit Gyulekezete is részt vesz a
keresztény cionista egytttmikodés-
ben. Az egyhaz kapcsolatban 4ll a
Nemzetkozi Keresztény Nagykovet-
séggel, egy jeruzsalemi székhely( ke-
resztény cionista szervezettel, amely
Jeruzsalemet Izrael f6varosanak
tekinti. Németh szovetséget kotott
az izraeli knesszet keresztény szo-
vetségesek frakcidjaval és az Izrael
Szovetségesel Alapitvannyal, amely
az izraeli érdekeket tamogatja az
Egyesiilt Allamok kongresszusaban.
Tovabba rendszeres kapcsolatban
all Pat Robertsonnal, a Christian
Broadcasting Network alapitéjaval
és elnokével, aki Némethhez hason-
l6an atfogja a vallas, a politika és a
média tertletét.®”

Balogh Eva torténész felvetette,
hogy a Hit Gytlekezete erds Izra-
el-parti allaspontja is erGsithette
a Fideszhez f(iz6d6 kapcsolatat.5®
Amikor a Fidesz-kormany 2015-ben
megkezdte menekiiltellenes kam-
panyat, az iszlamoféb hangok olyan
mértékben uraltdk a kozbeszédet,
amilyenre Magyarorszagon még nem

66Y. Ariel. 2006. ,Unexpected alliance: Chris-
tian Zionism and ist historical significance”.
Modern Judaism, 26(1), 74-100. Armin
Langer. 2017. ,Wessen Idee setzt Donald
Trump in Jerusalem um?”’ Deutsche Welle.
https:/ /www.dw.com/de/gastkommentar-
wessen-idee-setzt-donald-trump-in-jerusalem-
um/a-41719303.

67 Folk. 2017. op. cit. p. 103.

68 Balogh. 2020. op. cit.



volt példa. A kormanynak a muszlim
menekiiltekkel szembeni ellenszen-
ve szOvetséget kovacsolt Netanjahu
izraeli jobboldali miniszterelnckkel.
Ez a szovetség az izraeli és a magyar
jobboldali vezetés kozott elGsegithet-
te Németh és a Hit Gytilekezete ko-
zeledését Orbanhoz.

»Szeretné, ha Magyarorszagon
novekedne az antiszemitizmus, a
cionizmusellenesség és a keresz-
ténygylolet?” — kérdezte Németh
egy bevandorlasellenes beszédében,
utalva arra, hogy a muszlim lakos-
sdg szamanak novekedésével ezek
a negativ érzelmek 6hatatlanul no-
vekedni fognak.®® Az antiszemitiz-
musnak a muszlim bevandorldkra
valé haritasa népszerd eszkoz az
iszlamof6bia és a bevandorlasellenes
korlatozasok népszerlsitésére.™
Ez a framing azon a feltételezésen
alapul, hogy a muszlim bevandor-
16k altal hozott kulturalis és vallasi
kulonbségek provokaljak az anti-
szemita és keresztényellenes érzel-
meket az eurdpai tarsadalomban. A
politikusok ezaltal a bevandorlast
és az integraciot kiilonféle tarsadal-
mi problémakkal azonositjak, és az
antiszemitizmus és kereszténygyu-
Iolet novekedését veszélyes kovet-
kezményként vetitik eldre. A Fidesz
politikusai példaul azt allitjak, hogy
a muszlim bevandorlas korlatozasa-
val, valamint a Likud parttal val6

% Benjamin Novak. 2018. ,Faith Church
leader denies being in cahoots with Fidesz”.
The Budapest Beacon. Novak, Benjamin.
2018. ,Faith Church founder Rev. Sdndor Né-
meth uses sermon to endorse Viktor Orban
and Fidesz”. The Budapest Beacon.

0 E. Ozyurek. 2016. ,Export—import theory
and the racialization of anti-semitism:
Turkish- and Arab-only prevention programs
in Germany”. Comparative Studies in Society
and History 58(1), 40-65.

szoros kapcsolattal védelmezik a he-
lyi zsid6 kozosséget.”™ Ez az allitas
nemcsak politikai manéver, hanem
arra is utal, hogy a muszlim bevan-
dorlék fenyegetést jelentenek a zsidé
kozosségek szamara. Ezaltal a politi-
kai vezetfk az antiszemitizmus elle-
ni klizdelem latszatat keltik, mikoz-
ben valdjaban a bevandorlasellenes
retorikat hasznaljak fel politikai cél-
jaik elérésére.

Az izraeli jobboldallal valé szoros
kapcsolat azonban még nem garan-
cia az antiszemita Uzenetek ellen.
Németh allitélagos antiszemitiz-
mus-kritikaja ellenére G és egyhaza
t6bbszor hasznalt antiszemita kddo-
kat példaul Soros Gyorgy alakjaval
kapcsolatban. A Soros elleni 6sszees-
ktvés-mitoszokban megjelend elkép-
zelés, miszerint Soros manipuldlja
a politikai folyamatokat Eurépaban
és vilagszerte, az antiszemita narra-
tivak egyik gyakori eleme. Az ilyen
antiszemita koédok mélyen gyoke-
reznek a torténelem soran kialakult
zsidbellenes elGitéletekben. A 19.
szazad 6ta a kiilonb6zd nacionalista
mozgalmak gyakran zsidokat tettek
felelGssé az orszag gazdasagi vagy
tarsadalmi problémaiért és a mo-
dernitassal asszocidlt tarsadalmi
valtozasokért. Ezeket az 6sszeeski-
vés-mitoszokat erlsitette fel a ma-
gyar kormany, amely azt allitotta,
mintha egyenesen Soros allt volna
a 2015-6s menekiiltvalsag mogott.
Ebben a narrativaban Soros terve
az volt, hogy a muszlim bevandor-
16k tamogatasaval csokkentse a ke-
reszténység hatasat Eurépaban. Egy
sor orszagos kormanyzati kampanyt
kovetben — amelyek plakatokon és
kiilonb6z6 médiacsatornakon egy-

 Langer. 2021. op. cit. 177-178.
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arant zajlottak — a Fidesz-kormany
benyujtotta a popularisan ,,Stop So-
ros’-nak elnevezett torvénycsoma-
got.

Az 1j jogszabaly nemcsak korlatoz-
ta a civil szervezetek mozgasterét,
fenyegetdleg még bortonblntetést
is beigért azon alkalmazottaiknak
és aktivistaiknak, akik a menekiil-
teknek segitettek.”? Ez a példa jdl
illusztralja, hogy még a politikai
dontéshozdék és kormanyzati intéz-
mények is hajlamosak lehetnek a
burkolt antiszemita narrativak meg-
erdsitésére, kiillonosen akkor, ha po-
litikai hasznot remélnek beléle.

Németh aktivan részt vett Soros
démonizalasaban. Rodney Howard-
Browne amerikai lelkész a budapes-
ti Hit Gyulekezetében tett latogata-
sa utan azt allitotta, hogy a magyar
piinkésdistak ,egymaguk rugtak ki
Soros Gyorgyot Magyarorszagrol”. A
lelkész felidézte, hogy Németh azért
kérte elGzetes segitségét, ,mert Soros
azon probal dolgozni, hogy az én [Né-
meth] pénzemet elzarja, és tAmadja a
tizedet és mindent”.” Németh Soros
allitélagos nemzetkozi elitjérdl szolo
antiszemita toposzt is felhasznalt egy
,hemzetkozi evangélikus-karizmati-
kus vezetSknek” cimzett levelében,
amelyben kijelentette, hogy ,,Soros és

" Langer. 2021. op. cit. p. 167. Armin Langer.
2022. ,Dog-whistle politics as a strategy of
American nationalists and populists: George
Soros, the Rothschilds, and other conspiracy
theories”. In C. Schapkow and F. Jacob eds.
Nationalism and Populism: Expressions of
Fear or Political Strategies? Berlin and Bos-
ton: De Gruyter, 157-187. pp. 160-61.

3 Stephen E. Strang. 2019. ,Power of
God falls on church that ‘singlehandedly
kicked George Soros out of Hungary”.
CharismaNews. https:/www.charismanews.
com/opinion/76065-power-of-god-falls-on-
church-that-singlehandedly-kicked-george-
soros-out-of-hungary

mas, titkos tevékenységet folytato be-
folyasos személyek mindent megtesz-
nek azért, hogy megakadalyozzak az
antiglobalista, bevandorlasellenes,
nacionalista és keresztény politikai
er6k megerdsodését Eurdpaban”.™
Ez az allitds nemcsak arra utal, hogy
Soros Gyorgy és masok egy rejtett,
a nyilvanossag eldl elrejtett globalis
hatalmat képviselnek, hanem 06sz-
szekapcsolja azt az antiszemita to-
poszokkal, amelyek szerint a zsidbk
titkos moédon manipuldljak a vilag
eseményeit a hatalom és befolyas
megszerzése érdekében. Ez az elgon-
dolas nemcsak a tarsadalmi feszult-
ségeket és ellentéteket noveli, hanem
hozz4ajarul az elGitéletek és a gytlolet
erGsodéséhez is, kilonosen a zsidd
kozosségekkel szemben.

Természetesen Gnmagiaban nem
antiszemitizmus Sorost kritizalni.
Az a felvetés azonban, hogy Soros és
egy titkos nemzetkoézi elit a migra-
ci6 elémozditasaval probalna aldas-
ni a kereszténységet Eurdpaban, a
hagyomanyos antiszemita kédokkal
operal.” A Soros-6sszeeskiivéselmé-
letek is ilyen mitoszokon alapulnak,
amelyek szerint a zsiddk kollektiven
Osszeeskuvést szénének a kereszté-
nyek ellen és manipuldlnak a vilag-
politika torténéseit.

Bar a ,zs1d6” sz6t nem hasznal-
tak — se a Fidesz Soros-ellenes
kampanyaban, se Németh kommu-
nikacigjaban —, sokan ezt értették
a sorosos kédok mogott. Ezt az is
bizonyitja, hogy tébb utcai Soros-

™ Németh. 2018. op. cit.

> Berend Noéra. 2022. ,Renationalized history
and antisemitism in Hungary”. Israel Journal
of Foreign Affairs. https://doi.org/10.1080/237
39770.2022.2092983.

6 Armin Langer. 2021. op. cit. Armin Langer.
2022. op. cit. 162.



ellenes kormanypropagandat meg-
rongaltak antiszemita feliratokkal
és David-csillagos graffitivel. Ez a
fejlemény is azt sugallja, hogy a ,,zsi-
dé” jelz6t megkerilve, 4m erre asz-
szocialé kédokat hasznaltak Soros
démonizalasaval, hogy kifejezzék a
zsidosaghoz kapcsolodd negativ szte-
reotipidkat és elGitéleteket a tarsa-
dalomban. Ezt a médszert gyakran
azért alkalmazzik, hogy elkeriljék
az egyértelml vadaskodast vagy fe-
lel6sségre vondast, mikézben mégis
atadjak a diszkriminativ tizenetet.
A Sorossal kapcsolatos 6sszeeskii-
vés-elmélet jol illeszkedik az ,0to-
dik hadoszlop” politikajaba, amely
szerint a tarsadalom bizonyos cso-
portjai ellenséges kiilsG szerepldk-
kel egyuttmikodve Osszeesklivést
szének a nemzeti er6k pozicidéinak
felforgatasa érdekében. Ugyancsak
ennek része az a meggy6zidés, hogy
létezik egy er6s kulfoldi szerepld,
akinek ellenséges szandékai vannak
a nemzettel szemben. A mitosz ko-
vetkezl eleme az, hogy az ellenséges
kulf6ldi szerepld arra motivalja ha-
zai hiveit, hogy a nemzet megoszta-
sdra és gyengitésére iranyuld tervét
végrehajtsak. Az ,06todik hadoszlo-
pos” Osszeeskiivés-mitosz azt a szé-
les korben elterjedt meggyGz&dést
1s tartalmazza, mely szerint maga a
kapcsolat és a megvalédsitasra varé
terv el vannak rejtve a nyilvanossag
el6l. Végil idetartozik az abban val6
hit, mely szerint a kiilf6ldi hatalom
fenyegetésével szembeni fellépés
megkoveteli e hazai tigynokok lelep-
lezését, korlatozasat és esetleg ki-
Uzését a nemzeti politikabdl.”” Ahogy

 Erin K. Jenne, Andras Bozdki, and Péter
Visnovitz. 2022. ,Antisemitic tropes, fifth
columnism, and ‘Soros-bashing’: The curious

Whitfield megjegyezte, ha valaki ,a
nemzetkozi gazdasagot alattomosan
fojtogatd zsidok elképzeléseit akar-
na démonizalni, akkor erre a célra
nincs alkalmasabb célszemély, mint
Soros Gyorgy, a vilag legviragzdbb
befektetési alapjanak, a bolygé leg-
potensebb befektetési csoportjanak
létrehozobja és mikodtetGje.” E szte-
reotip beallitasban Soros mindenki-
nél jobban stigmatizalhatd, és egy-
uttal felel6ssé tehet6 a nemzetkozi
zsidbsag baljos gazdasagi hatalma-
ért.™

A magyarorszagi kereszténység
allitélagos veszélyeztetettsége alap-
jan a Hit Gyulekezetének vezetdje
arra figyelmeztetett, hogy ,erkolesi
kotelességiink mindent megtenni
annak érdekében, hogy megakada-
lyozzuk egy olyan kormany létrejot-
tét az EU-ban, amely a homoszexu-
alis hazassagok, az altudomanyos
genderideolégidk, az abortusz és a
kébitészer liberalizalasa, a kotelezd
migranskvotak és minden més, a
zsidé-keresztény  vilagnézetiinkkel
ellentétes dolog elfogadasara akar-
ja kényszeriteni tagallamait.””™ A
lelkész szerint mindezekre a ,prob-
lémakra” Orban a megoldas: ,Ma-
gyarorszag miniszterelnéke, Orban
Viktor az ilyen politikak ellen fog-
lalt allast. Remélhetbleg folytatja a
nehéz és keskeny utat, amely Ma-
gyarorszagot az eljovendé Gj kor-
szakba vezetheti.” A lelkész és egy-
haza bevandorlasellenességének és
Orban-parti érzelmeinek hirdetése

case of Central European University”. In
Harris Mylonas & Scott Radnitz eds. Enemies
Within: The Global Politics of Fifth Columns.
Oxford: Oxford University Press, 45—72. p. 48.
8 Stephen J. Whitfield. 2018. ,, The persistence
of the protocols”. Society 55, 417-421.

" Németh. 2018. op. cit.
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azonban nem korlatozodik a templo-
mok falaira. Az elmult években Né-
meth komoly médiabirodalmat épi-
tett ki, és a Hit Gytilekezetén kiviil
is sikertult tomegeket elérnie.

Az iszlamellenességen tul a Hit
Gytulekezete altalaban a tarsadalmi
konzervativizmus értékeit terjesz-
ti, és tamogatja az Orban-kormany
kulturalis programjat. Nemcsak
a csaladi értékeket hirdeti és az
abortuszellenes elkotelezettséget
tamogatja, hanem ugy tlnik, hata-
rozottan ellenzi a nemek tarsadalmi
konstrukcidként valé felfogasat is. A
kormany és az egyhazak szilardan
hisznek abban, hogy az embereket
sziiletésiikt6l fogva binaris bioldgiai
kulonbozbséglk (a két nem) valaszt-
ja el egymastdl. Ezek a bioldgiai jel-
lemzd6k allitélag egész életik soran
kizarélagos moédon meghatarozzak
az emberek identitasat. Az Alaptor-
vény tizedik moddositdsa kimondta,
hogy ,,az apa férfi, az anya pedig n§”,
és ennek alapjan a kormany tovabbi
intézkedéseket vezetett be az azonos
nemd parok gyermekvallalasanak és
gyermeknevelésének diszkrimindci-
6jara. Ezek a parok nem kaphatjak
meg automatikusan a gyermekval-
lalas jogat, arra a korméanytdl kell
engedélyt kérnitik. Ekézben a kor-
many ismételten azt allitja, hogy a
melegeket és leszbikusokat egyenld-
en kezeli a heteroszexualisokkal, s6t
a kormanyparti tisztvisel6k még azt
is hozzateszik, hogy épp az § musz-
limellenes migraciés politikajuk a
legjobb garancia arra, hogy a mele-
gek és leszbikusok elkeriiljenek min-
denféle zaklatast.

2010 6ta az Orban-kormany két al-
kalommal kezdeményezett népsza-
vazast. El6szor 2016-ban a migraci
kezelését szolgalé eurdpai kvoéta-

rendszer ellen inditott népszavazast.
Bar a kampanyt intenziv iszlamoféb
propaganda kisérte, amelyben 6sz-
szekapcsoltak az iszlamot a terro-
rizmussal, a népszavazasi részvétel
a torvényben eldirt kiiszob alatt ma-
radt, és jogilag eredménytelennek
bizonyult. Ennek kévetkeztében a
kormany nem tudta jogilag érvénye-
sen leszavaztatni az eurdpai unids
kvotarendszert Magyarorszagon,
noha az Orban-rezsim tovabbra is
elutasitotta a Kozel-Keletr6l érkezd
menekiiltek befogadasat.

Ot évvel késébb a kormany tGjabb
népszavazast kezdeményezett, ezut-
tal az ugynevezett genderideoldgia
ellen. A népszavazas célja az volt,
hogy a valaszték tamogatasat meg-
nyerje egy korabbi ,gyermekvéds”
jogszabalyhoz, amellyel az Orban-
kormany tudatosan Osszekeverte
a homoszexualitast a pedofilidval.
A részvétel novelése érdekében a
népszavazast a 2022-es orszagos va-
lasztasok napjara idézitették. A nép-
szavazas négy, a korabbi homoféb
torvényhozas  megfogalmazasanal
kicsit enyhébb kérdése a kovetkezd
volt: 1. Tamogatja-e, hogy a szexu-
alis orientaciordl sziilél beleegye-
zés nélkul tanitsanak kiskoruakat
a kozoktatasi intézményekben? 2.
Tamogatja-e a nemi atalakito tera-
piat kiskoru gyermekek szamara?
3. Tamogatja-e, hogy kiskoru gyer-
mekek korlatlanul ki legyenek téve
olyan szexualis tartalmd médiatar-
talmaknak, amelyek hatassal lehet-
nek a fejlédésiikre? 4. TaAmogatja-e a
nemvaltoztaté médiatartalmak kis-
kortaknak torténé bemutatasat?

A népszavazas Gjra jogilag ered-
ménytelennek bizonyult, mert sok
szavaz6 nem tudta értelmezni a kér-
déseket a mindennapi életében. A



Fidesz megnyerte az orszaggytlési
valasztasokat, de a népszavazas — a
viszonylag magas, de nem elégsé-
ges aranyu részvétel ellenére — jo-
gilag érvényes, de eredménytelen
maradt.’® Mindez nem gatolta meg
az allami propagandat abban, hogy
az igenek tobbsége alapjan politikai
gy6zelmet hirdessen.

Altaldban véve az autokracidk
nem kedvelik a kétértelmilséget, a
fluiditast, a bizonyossag hidnyat és
a kontextualizalast, ezért ellenzik a
valasztott identitas és a tarsadalmi
konstruktivizmus liberalis elképze-
léseit. Az egyszerUsitett binaris op-
poziciékat és az elére meghatarozott,
megkérddjelezhetetlen, rogzitett
identitasokat részesitik elényben.
Az autoriter kormanyok szabadsag
helyett biztonsagot igérnek az em-
bereknek, ezért ugy gondoljak, hogy
a rogzitett identitasok propagalasa
megkonnyiti uralkodasukat. Végsé
soron Orban muszlim migransok-
kal és a genderideolégiaval kapcso-
latos politikqjat a hatalmi érdekek
hatarozzak meg. Céljait elérendd, a
rezsim vezetGje elhatarozta, hogy a
punkosdi hitvallasu egyhdz segitsé-
gét 1s igénybe veszi a hagyomanyos
tarsadalmi szerepek és identitasok
megerdsitésének politikajaban.

Németh szerepe a médiatérben
A magyarorszagi médiakindlatot a
kormany altal ellen6rzott média el-
sopré dominancigja jellemzi. Ennek
eredményeként a migrans- és musz-
limellenes narrativak ,,a mai politi-
kai és médiakérnyezetben nagyrészt

80 Déra Oprics. 2024. ,How Hungary’s so-
called child protection referendum was
invalidated through a grassroots campaign”.
The Loop (ECPR Blog), April.

megkérddjelezhetetlenek” .8t  Ahogy
azt Vidra Zsuzsanna megfigyelte,®
szinte az Osszes magyarorszagi mé-
dium terjeszt iszlamoféb eszméket,
habar eltér6 mértékben. Tudésita-
saik az iszldmot és a muszlimokat
tobbnyire az iszlamista terrorizmus-
ra és a bevandorlasellenes tizenetek-
re redukaljak. Ez egyarant igaz az
allami radié- és tévécsatornakra és
a legtobb maganmédiara. A muszlim
menekiilteket és migransokat ,Eu-
répa invazidjanak” részeként abra-
zoljak, és ez 2015, a ,menekiiltval-
sag” éve Ota folyamatosan igy van.

A Hit Gytlekezetéhez kapcsolédik
néhanyolyan csatorna, amelyrendsze-
resen iszlamoféb, bevandorléellenes
{izeneteket kozvetit. Az Atldtszé in-
ternetes portal és a Magyar Hang
hetilap oknyomozé riporterei kideri-
tették, hogy Németh egy Liechtenste-
inben bejegyzett offshore cég segitsé-
gével tobbségi tulajdonrészt szerzett
az ATV tévécsatornaban.®* Az ATV
évtizedeken at fontos informaéciéfor-
ras volt a baloldali-liberalis szavazdk
szamara, még az SZDSZ megsziinése
utan is. Mig az els6 Orban-kormany
idején Németh Sandor és a Hit Gyu-
lekezete paridk voltak a magyar poli-
tikaban, addig 2010 utan Németh ko-
zeledni kezdett az Orban-rezsimhez.
Nem csoda, hogy a Hit Gyiilekezete

81 Sereghy Zsolt. 2018. ,Islamophobia in Hun-
gary: National Report 2017”. In E. Bayrakh
and F. Hafez eds. European Islamophobia
Report. Istanbul: SETA, 305-324.

82 Vidra Zsuzsanna. 2019. ,Countering
Islamophobia in Hungary”. In 1. Law, A.
Easat-Daas, A. Merali, and S. Sayyid. eds.
Countering Islamophobia in Europe. Cham:
Palgrave Macmillan, 123-152.

8 Jones-Gailani & G6bl. 2019. op. cit. p. 399.
8 Bodoky Tamas. 2020. ,Wealthy pro-Or-
ban pastor secretly took over ownership
in opposition-leaning TV channel, ATV”.
Atlatszo.hu.
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2012-re jogilag megkapta az altala re-
mélt ,bevett” egyhazi statuszt.

A korabban Magyarorszag utolsé
ellenzéki tévéaddjaként ismert ATV
Németh 2010-es évekbeli kormany-
parti mandverei utan szelektiven
kormanyparti tlizeneteket kezdett
sugarozni, mikoézben Aatmenetileg
megtartotta altalanos ellenzéki pro-
filjat. A Hit Gytlekezete 2014 6ta
jelent6s tamogatdasban részesil, az
ATV pedig megrendeléseket és rek-
lamokat kap a kormanytél. Ekézben
Németh elkezdett kormanyparti
uzeneteket propagélni. Fontos ide-
olégiai kérdésekben, kiilonésen az
iszlamofébidban, a csaladi értékek-
ben és a rendvédelem kérdésében a
tévécsatorna a kormany mellé allt.
Ahogy Németh erdsitette kormany-
parti politikai poziciéjat, ugy tudta
novelni részesedését az ATV-nél is.

Az ATV-nél dolgoz6 munkatarsak
panaszkodtak a televizi6 erG6s6dd
szerkesztdi elfogultsagara és arra,
hogy szerintiikk a kereskedelmi te-
levizié korabbi ellenzéki szerkeszt6i
hozzaallasatol valé hatarozott elté-
rés tapasztalhat6.®® Egyes kutatdok
ramutattak az egyhaz szerepére
,Orban Viktor propagandadllama-
nak” kiépitésében.®® Bar Németh

8 Eva S. Balogh. 2020. ,,Hungary’s very own
Elmer Gantry?” Hungarian Spectrum. Bo-
dis Andréas. 2021. ,Hungary’s government
in reality controls more than half of leading
media”. Balkan Insight. januar 14. https://
balkaninsight.com/2021/01/14/hungarys-
government-in-reality-controls-more-than-
half-of-leading-media/

86 Haraszti Miklés. 2020. ,Viktor Orban’s
propaganda state”. In Janos M. Kovéacs and
Balazs Trencsényi. eds. Brave New Hun-
gary: Mapping the ,System of National
Cooperation”. Lanham: Lexington Books,
211-224. p. 219. Benjamin Novak. 2018a.
,Faith Church leader denies being in cahoots
with Fidesz”. The Budapest Beacon. Benjamin
Novak. 2018b. , Faith Church founder Rev.

tagadta azokat a vadakat, hogy az
ATV iranyvonalat a Fidesz érdekei
szerint alakitand, elismerte, hogy
az ,allami hirdetések nagyon fonto-
sak az [ATV] pénziigyei szempontja-
b6l.”8" Mikézben az Orban-korméany
megnehezitette — egyes esetekben
lehetetlenné tette — a fliggetlen mé-
diacsatornak munk4jat,®® soha nem
fenyegette a Hit Gytlekezetéhez ko-
t6d6 allomasokat.

Ezek a fejlemények megkérddgjele-
zik Holly Folk tézisét, mely szerint
a Hit Gyulekezete nem az amerikai
plinkésdi egyhdzak masolata, mivel
ez a kozosség ,hatarozottan kiall a
vallasszabadsag és mdas polgari jo-
gok, példaul a sajto- és egyestilési
szabadsag mellett, és hatdrozottan
ellenzi a fasizmust.”® Habar ez 2010
el6tt valéban igy volt, Orban auto-
riter populista rendszervaltasa dta
a Hit Gytlekezete aktiv szerepet
jatszik a sajtészabadsag veszélyez-
tetésében és a rendszer legitima-
lasaban. E sorok ir6i Orbant és a
Fideszt 6nmagaban nem tartjak fa-
sisztanak, de ezen a téren vita van
az elemz6k kozott. Szamos megfi-
gyelG a Fidesz retorikajat és politi-
kai érvelését 1ényegében fasisztanak
vagy fasisztoidnak mindsitette.”® A
Hit Gytlekezete ellenzi a fasizmust
onmagaban, de mégsem zavarja sem
az agressziv nacionalista és az el-
lenfeleket szisztematikusan meghé-

Sandor Németh uses sermon to endorse Vik-
tor Orban and Fidesz”. The Budapest Beacon.
87 Novak. 2018a. op. cit.

8 Haraszti. 2020. op. cit.

% Folk. 2017. op. cit. p. 108.

% Jason Stanley. 2020. How Fascism Works:
The Politics of Us and Them. New York: Ran-
dom House. Bartus Léaszlé. 2015. Az Unié elsé
fasiszta dllama. Budapest: Wesley. Ungvary
Rudolf. 2014. A ldthatatlan valésdg: A fasisz-
toid mutdcié a mai Magyarorszdgon. Bratis-
lava: Kalligram.



lyegzd, dehumanizalé retorika, sem
az Orban és a Fidesz altal folytatott,
autokratizalodé politika. Eppen el-
lenkezé6leg, a Hit Gylilekezete hoz-
zajarult a bevandorldok, a muszlimok
és az abortusz kérdésében pro choice
allaspontot képvisel6 allampolga-
rok megbélyegzéséhez, ahogyan a
sorosozassal fenntartotta az antisze-
mita 6sszeeskiivés-mitoszokat is. Ez
hasonlé az amerikai Republikdnus
Parton beluli szélsGjobboldali t6mo-
rilésekhez, amelyek szintén hajla-
mosak megbélyegezni a fenti tarsa-
dalmi csoportok tagjait.®!

A Hit Gytilekezete, illetve Németh
Sandor személyesen nemcsak az
ATV tulajdonosa, ahol fia, Németh
Szilard vezérigazgatoként dolgo-
zik, hanem jelentds befolydsa van
a Spirit FM radiéra is, amely a fia
egyestiiletének tulajdondban van. A
Spirit FM 6sszes misorvezetGje az
ATV székhelyén van bejegyezve, és
a két médium miisorvezetdi kozott
jelentds atfedés van. A Spirit FM
rendszeresen megismétli az ATV
egyes mdusorait. Az Orban-rezsim
médiahatésaga 2022-ben, annak le-
jarta utan elvette a frekvenciaskalat
a liberalis Klubradiétol és a Spirit
FM-nek itélte oda. Ez a frekvencia-
osztasi eljarasba vald torvénytelen,
kozvetlen korményzati beavatkozas
lehetdvé tette, hogy a Hit Gytleke-
zete tiz évre megkapja a frekvenci-
at.”? Mindez vilagossa tette a kor-
manyzat azon szandékat, hogy a
megmaradt félautoném intézménye-

9 Armin Langer. 2022. op. cit. Nancy
MacLean. 2017. Democracy in Chains: The
Deep History of the Radical Right’s Stealth
Plan for America. New York: Penguin.

92 Rényi, Pal Déniel. 2022. A sajat médiator-
vényét is kijatszotta a hatalom, hogy bebeto-
nozhassa a Németh-csalad radiéjat”. 444.hu.

ket szorosabban ellendrizze, illetve a
koézvetlen propaganda és a kozvetett
manipulacié kozotti mozgasteret ki-
szélesitse.

Németh tagadta, hogy ,0sszejat-
szana a Fidesszel”,” ennek ellenére,
ahogy fentebb is lattuk, a tiszteletes
tobb alkalommal is kifejgzte tamo-
gatasat Orban mellett. Ugy tlnik,
Németh és egyhaza Orbanhoz val6
hiisége kifizet6dott. Amellett, hogy a
2012-es vallasjogi reform utan nem
torolték a bevett egyhazak nyilvan-
tartasabdél — ahogy az Osszes tobbi
piinkésdi egyhazat —, 2018-ban a
Fidesz-kormany 758 milli6 forin-
tot juttatott a Hit Gyiilekezetének.
Ebbdl 394 millié forintot egy kon-
ferencia-kézpont épitésére szantak
a Hit Park bévitéseként az egyhaz
budapesti kozpontjaban. A masik
364 milli6 forintot a Németh A4ltal
alapitott punkosdi teolbgiai iskola, a
Szent Pal Akadémia kapta.®

2020-ban a kormany megallapo-
dast irt ala a Hit Gyulekezetével. A
punkosdi kozosség sajtokozleménye
szerint ,[a] kormany a legnagyobb
magyar evangélikus egyhdaz tevé-
kenységét a tarsadalom szamara
értékesnek ismerte el. Eurépaban
egyedulalld, hogy egy kormany nem-
csak teljes vallasszabadsagot biz-
tosit egy karizmatikus evangélikus
egyhaznak, hanem ugyanolyan jogi
és pénzugyl tamogatast nyudjt sza-
mukra, mint a tébbi f6aramu fele-
kezetnek.”” Nincs tehat akadalya
annak, hogy Németh egyhdza és a
Fidesz kozotti j6 kapcesolat a kovet-
kez6 években is folytatdodjék.

9 Novak. 2018. op. cit.

9 Német Tamads. 2017. ,, 758 milliét ad a kor-
many a Hit Gytlekezetének”. Index.

9% Hit Gytlekezete 2020. A kormannyal k6tott
megallapodés.
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Kovetkeztetések

A Hit Gyulekezetének rendszerval-
tas utani torténete egy korabban
elnyomott, antikommunista gyile-
kezet torténete, amelynek vezetd-
je, Németh Sandor lelkész mindent
megtett azért, hogy a kozosség elfo-
gadott egyhazza valjon Magyaror-
szagon. Ennek érdekében Németh
igyekezett szovetséget kotni befo-
lyasos politikai erdkkel, elGszor a
rendszervaltas legradikalisabb kép-
viselgjével, a liberalis SZDSZ-szel.
Ahogy a Hit Gyililekezete tagsaga
dinamikusan noévekedett az 1990-
es és 2000-es években, a politikai
partok egyre inkabb felkaroltdk az
alulrél szervezddd kozosséget az al-
taluk remélt kozel 100 ezer szavazo
megnyerése érdekében. Bar a Hit
Gytulekezete kezdetben kozel sem
volt politikailag olyan befolyasos,
mint a magyar tarsadalomba régota
beagyazodott katolikus egyhaz vagy
a reformatus kozosségek, tagjainak
elkotelezett és fegyelmezett politikai
aktivitasa vonzonak bizonyult a par-
tok szamara.

Kimutattuk, hogy Németh eré-
feszitésel Osszességében sikeresek
voltak, mert a 2010-es hatalomval-
tas utan Orban Viktor kétharmados
parlamenti tobbséggel a Hit Gyu-
lekezetét bevett egyhazi statuszba
emelte. Ezzel egyidejlileg azonban
nemcsak a Hit Gyulekezetének tar-
sadalmi befolyasa nétt, hanem az
orszag politikai rendszere is alapve-
téen megvaltozott.”® Ebben a cent-

% Andras Bozoki. 2015. ,Broken democracy,
predatory state, and nationalist populism”.
In Krasztev Péter & Jon Van Til. eds. The
Hungarian Patient: Social Opposition to
an Illiberal Democracy. Budapest and New
York: CEU Press, 3-36. Kovacs Janos M.
& Baldzs Trencsényi eds. 2020. Brave New
Hungary: Mapping the ,,System of National

ralizalt, autokratizal6dé politikai
rendszerben a Hit Gyitilekezete je-
lentds politikai befolyasra tett szert,
nagyrészt a novekvé médiabirodal-
ma révén.

A Hit Gyulekezetének felemelke-
dése az autokratikus rezsim poli-
tikai kisérletének tekinthet6. Bar
névlegesen fliggetlenek az allamtol,
a nagy bevett egyhazak Magyaror-
szagon tovabbra is az allami finan-
szirozastol fliggnek, és gyakorlati-
lag kénytelenek egytittmikodni a
hivatalban 1év6 kormannyal. Mivel
a politikai jobboldal, beleértve az
Orban vezette Fideszt is, hagyoma-
nyosan a nagyobb keresztény fele-
kezetek tamogatasaval igyekezett
novelni legitimitasat, az allam és
egyhaz kozotti kapesolat kiilondsen
szoros volt a jobboldali kormanyok
idején. Ennek kovetkeztében a na-
gyobb bevett egyhazak ellendrzése
stratégiai jelent&séggel birt az Or-
ban-rezsim szamara, f6képpen a két
legnagyobb felekezet, a katolikusok
és a reformatusok tekintetében. Az
egyhdzak politikai alarendeltsége
azonban csokkentette hitelességi-
ket és alaasta szellemi fuggetlensé-
giiket.

Jelentds médiabirodalmat iranyi-
t6 plnkosdista karizmatikus egy-
hazként a Hit Gyulekezete tovabbi
spiritualis erdforrasokat és politikai
mozgdbsitd kapacitast kinalt a radi-
kalizal6dd rezsim szamara, amelyet
a nagyobb, torténelmileg bevett egy-
héazak nem tudtak vagy részben nem
is akartak létrehozni. Ellentétben
néhany olyan demokratikus orszag-
gal, ahol erds hagyomanya van az
egyhaz és az allam szétvalasztasa-
nak, Magyarorszagon nem fordult

Cooperation”. Lanham: Lexington Books.



eld, hogy egy karizmatikus keresz-
tény kozosség onmagatdl valt volna
politikailag befolyasossa. Sokkal in-
kabb arrél van szd, hogy az autoriter
allam sajat politikai céljaira hasz-
nalta fel a bevett egyhazi statuszért
kiizd§ gyulekezetet.

Paradox médon a Hit Gytlekezeté-
nek felemelkedése politikai autono-
midjanak elvesztésével jart egyiitt.
Ma a Hit Gyulekezete nemcsak val-
lasi kozosség, hanem a gyllekezetet
vezetl lelkész csaladjanak sikeres

uzleti vallalkozasa is. A karizmati-
kus gyulekezetet a kormany korrum-
palta és kooptalta, igy a korabban
autondém kozosség az Orban-rezsim
egyik politikailag legelkotelezettebb
legitimaciés intézményévé valt. A
Hit Gytilekezete korili fejlemények
jol illusztraljadk a magyarorszagi
keresztény-nemzeti politika utjat,
amelyben a kereszténység ideoldgi-
ailag radikalizalt valtozatat az egy-
re autokratikusabb politikai rezsim
eszkozként hasznalja fel.

Vékony Dorottya: Szajterpesz

23



