Gyurcsany Ferenc

Vitanyi, a baloldal megszeliditoje”

A Dbaloldal tagadasban sziiletett.
Vadnak, forradalminak. Ahhoz, hogy
a baloldal ne csak felnétt, de érett is
legyen, meg kellett szeliditeni.

Vitanyi Ivan a magyar baloldal
felhaborodni képes megszeliditgje.

Hogy ez igy ellentmondé4s?

Els6 ranézésre talan igen. De
nem jobban, mint az aranymet-
szés maga, ami a szimmetria és az
aszimmetria kozott teremt egyen-
sulyt. Fibonacci-szdmainak hanya-
dosa, ami ugye maga az aranymet-
szés, ugy irracionalis, hogy ekézben
a nagyon is raciondalis vilag is ma-
gan hordja e szamokat. A liliomnak
harom, a boglarkanak 6t, a szarka-
labnak nyole, a kéromviragnak ti-
zenhdrom, az Gszirézsanak huszon-
egy szirma van. Es ha mar Vitanyi
Ivanhoz szl ez az iras, akkor je-
gyezziik meg, hogy miként Lendvai
Erndé zenetorténész meggy6zien be-
mutatta, Barték zenéjében az egyes
zenei gondolatok titemsorrendjét
Fibonacci-szamhosszisagi  szaka-
szok felhasznalasaval tagolta.

Hogyan keriilnek ide a Fibonacci-
szamok?

Ugy, hogy a politikai érettség
egyet jelent azzal, hogy értjik a
harmoénia igényét, hogy felismerjiik
annak fontossagat, és birtokoljuk
annak megteremtési képességét.

Vitanyi értette, tudta, alkalmazta.

A harmoénia nem szellemi renyhe-
ség, nem politikai megalkuvas, nem

* Elhangzott a Vitanyi Archivum avatasan
2024. februar 1-jén a Képvisel6i Irodahazban
Budapesten — a szerk.

erétlenség. A harmoénia sokak pozi-
tiv békéje. T6bb annal, hogy nincs
nagy baj. A politikai harmoénia az
egyénileg is megélt k6zjo.

Gondolhatjak, hogy a baloldal
ontagadasat jelenti, amikor forra-
dalmi ontogenezisét zardjelbe teszi.
Nem igy van. A Balint Gyorgy-fé-
le felhaborodas nem a forradalom
megregulazasa, hanem ahogy &
maga mondja, a ,szellemi ember
létének legmagasabb kifejezése”.
Vitanyi a felhaborodni képes szeli-
dit6. A forradalomrél mint elsédle-
ges eszkozr6l valé lemondéas ugyan-
akkor nem elég a baloldal feln&tté
valasahoz, nem elég érett tarsadal-
mi szerepének tartés, széles korben
elfogadott beteljesitéséhez.

A baloldal érettsége azt a képessé-
get jelenti, hogy az egymadsra vigya-
76, egymasért felelGsséget viseld,
emberi életet él6 szabad emberek
szabad kozosségeit a maguk sokfé-
leségének megtartasaval is egyititt
tudja tartani és demokratikus koz-
felhatalmazas alapjan vezetni.

Vitanyi Ivannal ennek az utjat ke-
restik kozosen.

Ugy, ahogyan par hénappal ez-
el6tt azt Osszefoglaltuk szdéban, a
bet, a papir embere elGtt tiszteleg-
ve — ahogy P. Szlics Julianna jelle-
mezte a névadodt a Vitanyi Ivan Ar-
chivum atadasakor — most irasban
is osszefoglaljuk.

10 tételben elmondva, leirva
El6sz6r: Amikor elhelyezzik ma-
gunkat a vilagban, és meghataroz-
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zuk a vilaghoz valé viszonyunkat,
akkor a legels6 kérdés, hogy kik va-
gyunk mi. Kinek és minek a teremt-
ményei? Mi a kozink a vildghoz?
Mit gondolunk, hogy van-e koziink
a teremts Istenhez, és mi a viszonya
a hazanknak, az orszagnak a terem-
téshez, ha van teremtés. Azt mondja
a magyar kormany, hogy Magyaror-
szag keresztény orszag.

Valdjaban nem az a kérdés, hogy
egy-, kettd-, harom- vagy négymilli6
ember gondolja-e ezt Magyarorsza-
gon. Hanem az, hogy valamennyitink
hazaja-e Magyarorszag, vagy sem.
Mindenkié Magyarorszag, vagy
nem? Vagy csak a kivalasztottaké,
rdaadasul azoké a kivalasztottaké,
akiket a hatalmon 1évGk neveznek
meg és valasztanak ki.

Magyarorszagon vannak istenhivg
emberek. Magyarorszagon vannak
Isten létezésében kételkedd embe-
rek. Magyarorszagon vannak Isten
létezésében egyaltalan nem hivé em-
berek, mi tobb, azt tagadé emberek.
Nyugodtan &llithatjuk ennek alap-
jan, hogy az biztos, hogy Magyaror-
szdg ugy egészében nem istenhivg
orszag, hanem istenhivd is. Is.

Akik hitiket megvallva és gyako-
rolva 6nmagukat vallasosnak tart-
jak, azok kozott vannak, akik azt
gondoljak, hogy ugyan el fog jonni
majd a Megvalto de a Megvalté még
nem jott el. Ok még varnak a Meg-
valtéra. Vannak olyanok, akik azt
gondoljak, hogy mar eljétt a Megval-
t6, és varunk a masodik eljvetelére.
Es vannak olyanok is, akik profétat
latnak abban, kiben masok a Terem-
t6 Isten emberré valt fiat ismerik
fel. Széval keresztények is vagyunk,
meg nem keresztények is. Hisziink
a profétaban, hisziink az emberré
valt Istenben, hisziink a megvalt6

majdani eljovetelében, meg hisziink
abban, hogy a fizikai, metafizikai,
véletlen gyermekei és sorsunknak
kovacsai vagyunk. Olyan orszagot
szeretnénk, amely minden ember-
nek j6 hazaja Magyarorszag, keresz-
tényé is, barmely méas hivé embere-
ké is, valamint nem istenhivd, nem
istenféld embereké is.

Masodszor: Abban az elvadult,
iszonytaté versenyben, ami itt van
mindenhol, a kultaratél a sportig, a
gazdasagtdl a tudomanyig, elveszni
latszik kozos hitiink egy darabja,
az, hogy az ember jo, hogy az em-
ber jonak sziletett, ezért alapvetd
viszonyunk, ahogyan a masikra né-
zek, hogy azt gondolom réla, hogy
G j6. Es egy olyan vilagot keresiink,
ahol lehet, hogy sok mindenben nem
értiink egyet, de az alapallasunk a
masikrdél, hogy 6 jb. Es olyan vilagot
szeretnénk teremteni, amelyben ez
az emberi jésagrol valé meggy6zbdés
ott van a vitakban és a versenyben
is, és nem olyan vilagot, ahol vala-
kik azt gondoljak, hogy akik nem ér-
tenek veliik egyet, azok alapvetGen
rosszak, ordogiek, mi tobb, allatia-
sok. Nem ilyen vilagot akarunk. Azt
szeretnénk, ha maradnank annal
a kozos felismerésnél, hogy emberi
mivoltunk 6nmagaban okot ad arra,
hogy méasikban meglassuk a jérava-
16s4agot.

Harmadsorban: Kozéleti beszél-
getéseink koézpontjaban legalabb
250 éve mindig ott van a szabadsag
ugye, amelyhez muszaj még harom
dolgot hozzatenni. Az nem szabad-
sag, ami csak a legbefolyasosabbak
szabadsaga. Ha a legbefolyasosab-
bak szabadsiaga nem jar egyutt a
masokért viselt felel6sséggel, akkor



ebbdl a szabadsagbdl uralom lesz,
hatalmaskodas lesz. Mi ezt a szabad-
sagot a hatalmasoknak nem akarjuk
megadni. Nincs szabadsag felelGsség
nélkul.

Ha a szabadsaghoz nem tarsul le-
hetdség, akkor szabadsag azt jelen-
ti, hogy szabad szegénynek lenned.
Semmit nem ér a szegénytelepi sza-
badsag, és egy perc alatt el is adjak
a szegénytelepi szabadsagot egy tal
levesért. Az, aki
szabadsagrél be-
szél és szdénokol,
az tegye hozza,
hogy lehetdséggel
kibélelt szabad-
sagot  szeretnék
mindenki kezébe
adni, mert ez te-
remti meg annak
a lehetdségét,
hogy ne alavetett
legyél, hogy egy
tal lencséért ne add el az életedet,
vagy éppen harminc ezustért ne add
el a hitedet, ne add el mindazokat,
akiket szeretsz és akiben biztal, ne
add fel az 4lmaidat, ne add fel a ko-
z0s hazadért valé kozos kiizdelem
kozos tigyét, csak azért, mert megve-
het6 vagy. Akinek a szabadsigahoz
nem tarsul lehet6ség, az alavetett,
megvehetd, valéjaban valésagos em-
beri méltésagatdl megfosztott lesz.
Van olyan hatalom, amely ezt szeret-
né, amely nem kovetel felelGsséget a
gazdagtél és nem ad lehetGséget a
tobbségnek. Ez a hatalom itt trénol
foldrajzi kozelségiinkben, de legy6z-
hetetlen tavolsagra t6link lelkileg.

Az a szabadsag, amiben mi hi-
sziunk, az sok tekintetben nem 1968
szabadsaga. Egyéni és kozosségi sza-
badsagunk tudniillik nem nélkiloz-
heti azt a rendet, amivel fenn tudjuk

tartani sajat kozosségeinket. Téved,
aki azt gondolja, hogy a szabadsag
eszményében megatalkodottan hivg
szocialdemokratak nem a rend hivei.
A szocialdemokratak a rend hivei, de
nem a hatalom rendjének a hivei, ha-
nem a szabadsag rendjének a hivei.

Negyedszer: A szocialdemokra-
taknak van dolgunk masokkal, valé-
jaban elsGsorban ez kiilonbozteti meg
Gket mas politikai
aramlatoktol. Az
énkozpontu politi-
kéaknak két legna-
gyobb aramlata a
konzervativizmus
és a liberalizmus.
Egymastol eltérd-
en, de mindkettd
kiindulépontja az
6nmagamért, a
legszikebb k6zos-
ségemért, az osz-
talyomért érzett felelGsség. Mas a li-
beralizmus énk6zpontisaga és mas a
konzervativizmus énkoézpontusaga.
A két mikoézponta politikai aramlat
a szocialdemokrataké és a zoldeké.
Ok azok, kik azt gondoljék, hogy az
onmagamért viselt felelGsség mel-
lett, a csaladomért viselt felelGssé-
gem mellett, a varosomért, a ha-
gyomanyokért, azok meglrzéséért
viselt felelGsség mellett felelGsséggel
tartozunk nemcsak sajat hazankért,
hanem valamennyi emberért. Va-
lamennyiért. Es persze felelGsséget
viselink a kornyezetinkért és sok
minden masért, amik messze tul
vannak t6link, de részei, feltételei a
harmonikus emberi 1étezésnek.

Otodszor: Keverednek fogalma-
ink, amikor az orszagrél, a hazardl
és a nemzetr6l beszélink. Az orszag
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fizikai meghatarozasa egy szerve-
zett folddarabnak, amely hatarok-
kal rendelkezik és nemzetkoézi jogi
alanyként létezik. Az orszag egy
bels6 jogviszony is, allampolgarsa-
gunk jogviszonya, az orszag és a pol-
garai kozott 1évl szerzédés. A haza
az kozosség. A haza nem foldrajzi
hatarokrdl, nem szélességi és hosz-
szusagi koordinatakrél szol, hanem
az orszagban él6 emberek kozossé-
gérdl szol. A haza kozos cselekvés,
mert a kozosség akkor marad fent,
ha kozosen cseleksziink is érte. A
haza azt jelenti, hogy otthon vagyok,
hogy biztonsagban vagyok, hogy
megérkeztem, hogy vigyaznak ram.
Ahogy kilénbség van a haztartas és
a csalad kozott, gy kulonbség van
az orszag és a haza kozott.

Ha az orszag a test, a haza a 1é-
lek, akkor ezekhez képest a nemzet
az érzés. A nemzetet érezni lehet és
kell, hogy magyar vagy, és oda tar-
tozol, barhol is vagy a vilagban. A
nemzethez valo tartozashoz nem kell
tobb, mint hogy azt mondjad, hogy
magyar vagy. Ez a nemzet. Sydney-
t6]l Székelyudvarhelyig a nemzethez
tartozol, ha te azt mondod, ha Ggy
érzed, hogy magyar vagy.

Mi értjik ezeket a kiilonbségeket,
és amikor vitaink vannak masokkal,
akkor azok sokszor abbdl szarmaz-
nak, hogy a nemzet, a haza és az or-
szag fogalmat vagy nem értik vagy
nem akarjak érteni azok, akik ugy
gondoljak, hogy csak 6k a magyarok,
illetve még azok, akiknek 6k erre en-
gedélyt adnak. Mi nem kérink eh-
hez engedélyt. Sem arra, hogy itthon
legytunk ebben a hazaban, sem arra,
hogy tisztességes, becsiiletes allam-
polgarok legytink, és jé fiai és lanyai
a magyar nemzetnek.

Hatodszor: Mi, az orszag polga-
rai vagyunk az allamalkotdk. Bar
ezt rogziti az alkotmany, de mégis
az allam uralkodik felettiink, nem
pedig mi uralkodunk az allam fe-
lett, wvaldsagos viszonyainkat te-
kintve alattvaloként viselkediink.
Pedig ha nem hisziink az allam is-
teni eredetében, akkor csak az lehet
a kiindulépontunk, hogy az allamot
mi hoztuk létre! Mi vagyunk azok,
akik meghatarozzuk, szabdlyozzuk
és ellendrizzik az 4allam mikodé-
sét, vagy legalabbis nekiink kellene
mindennek lenni. Ezzel szemben
ma az allam teszi ugyanezt forditva,
szinte korlatok nélkil szabdalyozza
és ellendrzi életiinket. Marpedig az
allam nem kegyet gyakorol, amikor
védi a hazat, amikor szervezi az
oktatast, amikor fenntart utakat,
amikor fenntart ilyen-olyan egész-
ségligyl rendszert. Az allam mindezt
a mi pénziunkbdl, a mi megrendelé-
stinkre, a mi elvarasunk alapjan te-
szi. Ezért mi meg elvarjuk ett6l az
allamt6l, mi tobb, kikényszeritjuk,
hogy magas szinvonalon, ellenériz-
het6en, szamonkérhetlen tegye a
dolgat. A szocialdemokratak allama-
nak lényege, hogy az allam a hétkoz-
napi mdkodésben is legyen az embe-
rek allama.

Hetedszer: Ha az ember szabad,
akkor az allam nem szabad, ha az
allam nem szabad, akkor az allam
szolgaldi se azok. Az allam intéz-
ményei sem szabadok. Mi vagyunk
szabadok. Es mi, szabad emberek, a
sajat magunk altal létrehozott alla-
munkat sajat ellendrzéstunk ala von-
juk. Az allamot eszkoznek tekintjik,
hogy a mi kozosségiinket — hazat, a
nemzetet — megtartsuk, és kozosen
sikeressé tegyiik. Ez az allam és az



allampolgar viszonya abban a felfo-
gasban, ahogy a magyar szocialde-
mokratak gondolkodnak.

Nyolcadszor: A haza nem létezik
6nmagaban, 6nmagatél. Az allam
benniinket szolgal, viszont ki szol-
galja a hazat? Nekiink kell szolgalni
a hazat. A hazabdl otthont terem-
tink mindenkinek, akdr a magyar
nemzethez tartozonak vallja magat,
akar nem, ha veliink egytitt akar és
tud jonni az Gton. A haza befogad, de
mindenkitdl igényli, elvarja a haza
szolgalatat, és elutasitja a hazat épi-
t6 kozosséggel szembeni fellépést. A
haza szolgalata valamennyitink ha-
zafias kotelezettsége.

Kilencedszer: Magyarorszag a
hazank, Eurépa az otthonunk. Egyre
tobben vannak mostanaban olyanok,
akik Eurépar6l kevésbé szeretnek
beszélni, ezzel szemben arrdl pole-
mizalnak, hogy 4azsiai eredetd nép
vagyunk. Tébbszor jon a szajukra
Azsia kifejezése, mint Eurdpaé, leg-
alabbis pozitiv kommunikaciéban.
Mondanank azoknak, akik mély
magyarsagukban raadasul oly mell-
déngetben hisznek, hogy tegyék mar
magukéva a jol ismert illyési széve-
get, miszerint nem az a lényeg, hogy
honnan jossz, hanem az, hogy hova
mész. Mi menni nem akarunk, ma-
radnank itt Eurépdban, mert mi agy
gondoljuk, hogy Eurépa az ottho-
nunk. Amikor az Eurdépai Egyesilt
Allamokrél beszéliink, akkor nem a
magyar allamisag elvesztésérdl, ha-
nem allamok, koztiikk a magyar allam
tervezett, szabalyozott egylttmd-
kodésérdl beszélink. Olyan egytitt-
mikoédésrdl, amelyet demokratikus

népakarat hozott létre. Azért hozzuk
létre az Eurdpai Egyestlt Allamo-
kat, hogy mindaz, amit eurdpainak
gondolunk, amit értéknek tekintiink
kultiraban, magatartasban, mul-
tunkban és sok mindenben, az meg-
maradjon. Mert ma ugy gondoljuk,
hogy csak igy lehetink sikeresek
abban globalis rivalizalasban, ami
a vilagban, elsGsorban az Amerikai
Egyesiilt Allamok, Kina és az Euré-
pai Unié kozott zajlik. Ha valasztani
kell, akkor mi a szovetségeseinket
elsGsorban Nyugaton keressiik, nem
pedig Keleten.

Tizedszer: Az el6zGekben rélunk,
emberekr6l, kozosségeinkrdl, egy-
mas kozti viszonyainkrél széltunk.
Az utols6 megjegyzés a Foldrdl szol.
A szocidldemokrata politika zold-
politika. Mert értjiik, hogy ugy kell
megprobalni egyre jobban élni, hogy
a ma joléte érdekében nem rombol-
juk elfogadhatatlan médon és mér-
tékben a Foldet, az emberiség ott-
honat. Ebben nincs vita kozottink.
Egyetlen dologra kell felhivni a fi-
gyelmet. Az Ggynevezett zoldatallas
rengeteg pénzbe keriil, és hatalmas
baj lenne, ha annak koltségeit igaz-
sagtalanul osztanank szét. Fizesse-
nek a szennyezdk, a Fold eréforra-
sait hasznalé termelGk, fogyasztok.
Mert ha a holnapért viselt felelGsség
terheit igazsagtalanul osztjuk szét,
akkor a holnap még igazsagtalanabb
lesz, mint a ma.

Vitanyi Ivan, a magyar baloldal
megszeliditGje az altala is alapitott
part, a Demokratikus Koalicié 6ro-
kés elndke volt. Es gesztuson tali
értelmet csak az adhat ennek a sz6-
nak, ha az is marad. Ordkre.
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