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Kéri Laszlo
Kommentdemokracia

A kommentdemokrata kézos szérnyszilottje a vészesen beszikilt, 1ényegé-
ben befagyott, valésagos politikai részvételi lehet6ségeknek és a paratlanul
szélesre nyilt informatikai korszak teremtette, végteleniil gazdag t4jékozé-
dési esélyeinek. Igazi kentaur, félig emberi tigyekhez hozzaszo6lé, félig pedig
vadallati 6sztonoket pillanatokon belil mozgdsitani képes egyed teremtd-
dott. Olyan, akit a személytelenség varazsa folyamatosan megtart ebben
a felemas allapotban. A kommentdemokracia pedig kivilrdl intézményesiti
szamara a felelGtlenséget, hiszen barmit megtehet, mert tetteinek, gesztu-
sainak ugysem lesz semmiféle kévetkezménye.

Prolég

Betelefonal. Beir. Hozzaszol. Beleszol. Beleuvolt. Jol megmondja. Kioszt)ja,
beosztja. Valaszra, ellenvetésre nem var. Megnyugszik. Megnyugszik? Ki
tudja? Azt sem tudni ma mar, hogy énként teszi-e, esetleg pénzért, szer-
vezetten, avagy csak az elképzelt politikai kozossége onkéntes harco-
saként. A végeredmény szempontjabol ugyanis egyre megy. A lényeg: a
latszas. A latszas latszata. Mindenképpen latszania kell annak, hogy O IS
létezik, pontosabban mondva: CSAK O létezik. Az anonim Pillanat f6hése.
Csakis az O véleménye, indulata, gyilolete az egyetlen megorokitésre, meg-
jelenitésre mélto allaspont...

Alléspont? Az am. Vélemény? Sajat vélemény? Dehogy... dehogy! Sem
nem allaspont, sem nem vélemény, s f6leg nem a maga személyes eréfeszi-
tésel nyoman megformalt, némi szellemi munkaval megelGlegezett, fokoza-
tosan kialakitott allaspont. Hanem a buboréktabor hivatasos hangaddinak
naponta ezerszer hallhaté/lathatd, elképzelhetetlen médianyomatékkal ki-
alakitott és a sulykolas révén normava szentesitett dogméaja. Mindegy, hogy
maga a szbban forg6 kérdés, a hozzaszélas targya minémd probléma lenne.
Mindegy, hogy ért-e hozza, vagy csak tegnap hallott réla el6szér. A 1ényeg a
frissesség, az aktualitas, az el6regyartott politikai alvitakban valé azonnali
részvétel erds illuzi6ja. Mindez nem igényel elézetes ismereteket, tajékozo-
dast, mert — tudjuk — a vélemény: SZENT. Es a vélemény sérthetetlenségét,
alkotmanyos jogait még a réges-régi Multbdl védi, legitimalja az a fikcid,
mintha mogdtte barmiféle TUDAS is lehetséges lenne.

Ez a fikci6 még azon korszakokbdl eredeztethets, amikor a vélemény kiala-
kuldasa mogott ténylegesen létezhetett egy elbzetes szellemi, épulési folya-
mat. Amikor maga a vélemény hosszadalmas diskurzus, érvek és ellenérvek
egymast csiszol6 kozegében épililhetett fel, formaloédhatott valamilyen szintd
tudassa, s ennyiben sokkal tobb lehetett, mint a pillanatnyi hangulatok,
személyes indulatok reflektalatlan terméke. Amikor a véleményeket még
olyan tagolt nyilvanossag vehette koriil, amelynek keretei kozott valos esély



volt a megalapozatlan kovetkeztetések kozosségek elGtti megmérettetésére,
s igy az alaptalan, csupan hangulati/érzelmi vélekedéseknek nem lehetett
semmiféle esélylik arra, hogy akar csak alkalmilag is tobbségivé valjanak.

Ezen a ponton érdemes ezt az — eddig meglehetfsen elvont jellegl — fejte-
getést sokkal konkrétabb szintekre helyezve folytatnunk.

Tucatnyi tényezé 2024-ben
A jelenkori — esetiinkben 2024-es keltezésli — kommentdemokracia mikodé-
sének meghatarozo feltételeit, valamint a legfontosabb kérnyezeti tényezdit
kovetkezdkben foglalhatjuk 6ssze.

— 2010 utan viharos gyorsasaggal ment végbe az intézményes politikai
nyilvanossag Fidesz altali kisajatitasa, kezdve a parlamenti mikoédéstdl a
kormanyzati munka ellenérzési lehetdségeinek a felszamolasaig. Folytatva
a nemzeti intézmények neutralizalasatdl az onkormanyzatok megbénitasaig.

— Hoénapokon belil lebonyolitottak a kézmédia kormanyzati propagan-
dava silanyitast, kezdve az irdnyitastél a finanszirozasig, a kozvetlen
tartalommeghatarozastél a totalis személycserékig. (Ma mar esténként
legalabb otféle — kozszolgalatinak becézett — tévécsatornan 6mlenek ugyan-
azon mondatok, vadak, osszeeskiivés-elméletek, ugyanazon ,szakért6k” vég-
telentl lapos szinvonald hittételhirdetéseivel egyetemben.) Mindezzel par-
huzamosan zajlott a kormanyzati szempontbdl kritikus médiamaradvanyok
kinyirésa, illetve radikalis atprofilirozasa. (Lasd: Népszabadsdg, 168 Ora,
Figyeld, Origo, Index, TV2 stb.)

— Ezen a koron belil még kiilon figyelmet érdemel a vidéki média minden-
napos propagandaeszkozzé zullesztése, aminek a megallapodott vidéki sza-
vazbbazis konzervalasaban lett a késébbiekben meglepGen nagy jelentdsége
és kovetkezménye.

— A kozéleti nyilvanossiagnak a nevetségesség hatarait alulrdl strold pél-
d4ja lett a koztéri plakatok gyermeteg tizenethadjarata. Tizennégy év atla-
gaban kiilonésen tanulsagos az, ahogyan e plakaterd6k meg-megujulé hul-
lamai Osszekapcsolédnak a rendszeres ,Nemzeti konzultaciokkal” (amely
sem nem nemzeti, sem pedig konzultacid, hanem a legsotétebb térténelmi
1id6kre emlékeztetd agymosasi gyakorlat... meglehetGsen draga gyakorlat).

— Tartalmilag a média kozéleti/politikai mikédése pedig nem mas, mint
Orban Viktor rendszeressé tett szerepléseinek mindenféle szinteken valé is-
mételgetése. Miként a kormanyzati tagoknak sincs més feladatuk, mint f6-
nokiik mondanivaldjanak — na jé... néha mas szavakkal térténé — sulykola-
sa. (Mindennek a tetejébe a még fennmaradé ellenzéki erdk is 1épre mennek,
mivel a legfébb feladatukat Orban kritikajaban latva, mast sem tesznek,
mint a kormanyfd allitasait kritizalva, 6k is hozzajarulnak az 6 kiilonleges
médiatizenet-statuszanak a megerdsitéséhez.)

— 2018 utan a korméanyzati erék harcba kuldték helytartéikat a még vala-
mennyire 6nallénak maradt kulturalis élet alapvetd intézményeinek a meg-
fegyelmezésére. Veliik egy-két éven belul sikertlt az egyetemeket, a kutatoéi
muhelyeket — benne az MTA-t is —, a filmkészit6k vilagat, a szinhazi és az
irodalmi életet egyenléGtlen fliggetlenségi kizdelmek terepévé valtoztatni.
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2024-re érkezve ez a munka annyiban mindenképpen eredményes lett, hogy
a kulturalis szféra legfontosabb tertiletei lényegében megszlintek alternativ
vilagképek, szubkultirak, normak, mintak — szélesebb kordkre is hatni ké-
pes — termelési kézpontjaiként mikodni.

— A jobbara politikai jellegi feltételekkel nagyjabdl egy idGben 6riasi val-
tozds tortént a médiafogyasztas vilagaban is, els6sorban a technikai lehe-
téségek terén. A jelenkori magyar lakossag tobbsége szdmdra napi szinten
is elérhetévé valt az internet biztositotta tajékozddasi szabadsag ezerféle
lehetdsége. Mondhatnak, hogy ez a semmihez sem hasonlithaté hozzaférési
lehetdség egymagaban is képes lehetne az eddig felsorolt — hatalmi jellegl —
visszalépések, korlatozasok és karokozasok ellensulyozasara, de ez tavolrdl
sincs igy.

— Az atlathatatlan sokféleség, az ezerféle forras tette nehezen megoldhaté
kihivassa azt, hogy miképpen lehet ezzel a gazdagsaggal okosan élni.
A szelekciéban, a magunk felel6ssége alapjan torténd valogatasi rutinokban
az els6pré tobbségnek roppant kevés fogddzdja és el6képzettsége van. Ez a
sokszind hirvilag olyan rovid idén belil szakadt ugyanis rank, hogy a leg-
tobbszor képtelenek vagyunk benne kortltekintGen t4ajékozodni. A legtobb-
szor ugyanazon fontos esemény, torténés, igy kapcsan kénytelenek lennénk
szamtalan ellentétes ismeretet kell6en megalapozott véleménnyé formalni,
am ebben az 0j helyzetben — kell6 1d6 és megfelel6 tapasztalatok hijan —
egyelbre az esetlegesség, a pillanatnyilag éppen a legfontosabbnak tetszé
szempontok jelentik az iranymutatéast. S ebben az esetlegességben jut 6riasi
elényhoz és hihetetlentl erés lehet6ségekhez a kiils, direkt politikailag mo-
tivalt médiakornyezet.

— A kozmédiat teljességgel eluralé kormanyzati kasztnak eme jelensé-
gekrdl nagyon alapos és rendszeresen megmért tudasa/ismerete van, ezért
hatalmas anyagi raforditasokkal prébal ebbe a szdmaéara is anarchikus és
kozvetlenil aligha ellendrizhetd vilagba beleavatkozni. A 2024-es magyar
nyilvanossag-realitasok mikodésében az egyik legfontosabb — és ugy tlnik,
hogy eleddig a legkevésbé elemzett — szerepet t6lti be az a Megafon-csoport
(sok-sok millidrdos hattértamogatassal), amelynek a feladata e netvilag
kormanyzati szemponta befolyasolasa. Torekvésik tavolrdl sem merul ki
a sajat portalok, forumok miikodtetésében, mert megkiilonboztetett felada-
tuk példaul fenntartani azt a széles kord kommenteld halézatot, amelynek
legfontosabb dolga a kormanyzattal kevésbé szimpatizal6 portalok, forumok
diskurzusainak minél hatékonyabb tonkretétele.

— A félig rejt6zkod6 kormanyzati médianagylzem dolga az id6kozben ki-
alakult influenszervilag érdemi és hatékony orientdlasa is. Ezen a ponton
érdemes arra a hallatlanul fontos szakadékra is utalnunk, ami az egyes ge-
neraciok kozott a nethasznalatban megmutatkozik. A fiatalabb — kb. 35/40
alatti generdciék — szamara olyan személyek jelentenek milliés nagysag-
rendben alapvet§ referenciapontokat, akiknek a nevét a 60 folottiek tobb-
sége még csak hirbdl sem ismeri. S igy azt sem tudhatjak, hogy ezen az
Jnfluenszerpiacon” ma mar hatalmas, sokmillidrdos Osszegek forognak,
éppen a fiatalabb generaciok fogyaszt6i szokasaiban betoltétt népszertiség



okéan. S ma mar mindennek a hattérben ott talalhatok a kormanyzati, nagy-
vallalkozdi csoportokhoz kot6dé médiamenedzserek — szilikebb kérokben Kki-
vételes befolyassal rendelkezb — alakjai is.

— A kormanyzati befolyési 6vezeten tul, jelentds mértékben visszaszorul-
va, de létezik még az ellenkultura éppugy, mint a fliggetlenként megmaradt
média maradéka. Igaz, két évtizeddel ezelStti példanyszamaik toredékét
érik el, igaz, hogy a korabbiakhoz képes sokkal szlikebb olvaséi kozeghez
jutnak el, igaz, hogy mindennapos anyagi/finanszirozasi gondoktél szenved-
ve — de léteznek. Olyannyira, hogy a kormanyzati médiacsenddrség allandé
céltablaiként az idén kaphatnak még egy hatésagi jellegd koloncot is a nya-
kukba. A frissiben felallitott Szuverenitasvédelmi Hivatalt — nem kevéssé
leplezetten — szeretnék arra is felhasznalni, hogy a figgetlenként megma-
radt mozgalmak, szervezetek, médiumok kiilfoldi forrasokbdl valé fennma-
radasat egyfajta nemzetellenes tettként kriminalizaljak.

— A targykorunkhoz szorosan tapadé jelenség, hogy a jelenkori magyar
tarsadalom az 4j évezred elsd évtizedeiben folyamatosan és megallithatat-
lanul atomizalédva hullik egyre kisebb és kisebb egységekre, kozosségtore-
dékekre, és ezeknek a roncsai/keretei kozott mind kevésbé nyilik lehetdség
a szélesebb értelemben vett nemzeti kozosség alapvetd gondjainak a meg-
vitatasara. Tagabb és szlikebb nyilvanossagszeletek, életképes kozosségi
hatterek nélkil a mai magyar lakossag novekvl hanyada él kiszolgaltat-
va a kozponti manipulacionak, az egyre rémesebb szinvonalu propaganda-
nak, és igy a rendszeresen felkinalt ellenségképek/mesterséges blinbakok
iranti kollektiv gydloletek kiélhetdségének, kétes 6romének aldozataként.
Eme alapveten fontos tarsadalmi vonas okait, anatémiajat messzire veze-
t6 elemzések segitségével tudnank megadni, e pillanatban csupan annyit,
hogy az elharapédzott kommentdemokracianak leginkabb ez a jelenség adja
a legfontosabb tarsadalom-lélektani hatterét.

Lényeges hangsulyoznunk, hogy az imént 6sszefoglaléan leirt tucatnyi
tényezd egyuttesen, egymasba kapcsolédva, mintegy strukturalis relaciék
haléjaként alkot olyan rendszert, amelynek kovetkezményeként termelG-
dik ki és valik a Kor egyik alapvetd kozéleti/tarsadalmi tipusava megcélzott
paciensink, a kommental6 allampolgar. Aki habozas nélkil és barmikor,
barkinek be mer olvasni, leginkabb az anonimitas teremtette biztonsag vé-
dettségétil 6vezve.

Egy masféle tiikkorben szemlélve
A mostani, 2024-es helyzetinket talan még vilagosabb kontarokkal szemlél-
tethetjik akkor, ha megprobaljuk ezt a tipust szembesiteni a rendszervaltas
kornyezeti feltételei kozott élt, tevékenykedett allampolgarok helyzetével.
A rendszervaltas kezdeti éveiben, a kilencvenes évek elsé felében a kozéle-
ti részvétel paraméterei egészen masféle struktaraban alkottak valamiféle
fel- és kiismerhetd, mikodd és mikodtethets rendszert. A kilencvenes évek
els6 felének irastuddi, elemz6i egyaltalan nem voltak elragadtatva az ak-
kori allapotoktél, és nem kevés alappal kérték szamon az akkori politikai
osztalyon szamos olyan jelenség aggaszté mivoltat (a tomegessé valé mun-
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kanélkiiliséget, a sehova nem vezetd ideolégia vitak haszontalansigat, a
gazdasagpolitikai ballépéseket, a partok tulhatalmat), amellyel nem lehe-
tett sz6 nélkil megbékélni. (A Mozgé Vildg olvaséi mindezt konnyedén el-
lenérizhetik, ha el6veszik és megnézik a harminc évvel ezelGtti évfolyamok
barmelyikét.)

A korabeli politikai részvétel, tajékozodas és véleményformalési esélyek
peremfeltételeit utdlag attekintve az lehet a benyomasunk, hogy a 2024-es
allapotokhoz képest az akkori korszak az érdeklddd allampolgarok szamara
Osszehasonlithatatlanul tobb részvételi lehetGséget teremtett, mint e mos-
tani vilag.

A tucatnyi fontos tényezd kozil ezattal 6t szempontot vesziink figyelembe.

— A kilencvenes években a magyar parlament minden munkanapon md-
kodott, és ezt a tévénézdk szazezrei azonmdd, folyamatosan ellenérizhették
is. Ma mar nehéz elhinni, de a parlamenti szécsatdk tobbsége érdemi po-
litikai nézeteltérések mentén zajlott, amit a kozvélemény érdeklGds része
folyamatosan figyelemmel kisérhetett, a korabeli média pedig masnapokon
képes volt a 1ényegesebb Gsszetlizéseket Gjra meg Gjra feldolgozni. Minden-
nek kovetkeztében a napi korméanyzati tigyekre is megallas nélkil ralatasi
lehetGség nyilott. Az egyedi allampolgari allasfoglalas kialakitasdhoz ez a
fajta nyiltsag/nyitottsag potolhatatlan segitséget jelentett.

— Mind a radiénak, mind a kéztévének allandé parlamenti tudésitéi vol-
tak; nemcsak az azonnali tajékozodas volt igy biztositva, hanem a késGbbi
mtisorokban t6érténd nyomon kévetés lehetdsége is. Ot-hat napilap minden
aldott nap feldolgozta a parlamentben és a kormany haza tajan zajlé esemé-
nyeket, és a korabeli szlogen — miszerint ,a Népszabadsdgot naponta egy-
milli6 ember olvassa” — egyaltalan nem mindsiilt csupan reklamfogasnak.
A korszak mérvadé hetilapjainak akkori példanyszama béven meghaladta
a szazezret, olvasasuk egyaltalan nem mindsiilt csupan févarosi/nagyvarosi
luxusnak. Bar sem mobiltelefon, sem internet nem volt még, igy a maganjel-
legd kommunikéacids lehetGségeket nem lehet 6sszehasonlitani a maiakkal,
mégis a harminc évvel ezel6tti kozallapotok a tarsadalom tobbsége szamara
folyamatosan nyitva hagytak a politikai tajékozddas esélyeit.

— A rendszervaltas els6 évtizedében az orszag nagyobb telepililésein min-
denféle kozéleti klubokban, forumokon rendszeresen, heti vagy havi gyako-
risdggal vitattak meg — a helybéli ko6zonség aktiv részvételével — az orszag
fontos kérdéseit. Nem tulzas azt allitani, hogy az orszag els§ szaz telepuilé-
sének elsoprd tobbségében mlikods kozvetlen szobeli korok lehetévé tették
sokezernyi ember szadmaéara azt, hogy legalabb alkalmilag, de mégis rendsze-
resen, érdemi kozéleti szereplének érezhesse magat.

— A kilencvenes években egyaltalan nem voltak ritkak a tobb tizezres né-
pességet megmozgatd tintetések, utcai/koztéri demonstraciék. S nemcsak
a Charta volt képes egy-két napon belul 6tven-hatvanezres tomeget 6sz-
szetoborozni, hanem ugyszélvan valamennyi parlamenti part is meg tudta
ugyanezt tenni. (E sorok irdja példaul ugyantgy lehetett helyszini szemta-
nuja a kisgazda-, avagy a MIEP-tiintetéseknek, mint ahogyan a baloldali és/
vagy a liberalis partok megmozdulasainak is.)



— 2010 el6tt a valasztasokat megel6z6 kampanyhetekben megszamlal-
hatatlan rendezvény tette szazezrek szamadara lehet6vé azt, hogy szemé-
lyesen is meghallgathassak a kulonféle partok, jeloltek aktualis mon-
danddjat. A kampanyok egykoron a politikai nyilvanossag és részvételi
lehet8ségek olyan koncentralt formait jelentették, amikor a politikum
egy-két hénapra minden egyéb kérdést, tarsadalmi problémat a periféria-
ra szoritott, és csakis a versengés teremtette kozéleti izgalmaknak adott
teret, imigyen vitte be a napi politikat a mindennapi élet minden elkép-
zelhetd szegmensébe.

Zarszo

A felsorolt 6t — a maga koraban altalanosan jellemz8 — részvételi, kozéle-
ti tanuldsi lehetdség a mostani allapotokhoz képest 6sszehasonlithatéan
sokszinlibb és gazdagabb, érdemibb politikai/kézéleti részvételi mezdt for-
malt meg, s veliik a korabeli magyar tarsadalom jelentGs 1étszamban élni
is tudott. Nem mernénk azt allitani, hogy a felnétt lakossag tobbségére
mindez jellemzd volt, de azt igen, hogy a mai viszonyokhoz képest sokkal
szélesebb tarsadalmi feliilleten és 6sszehasonlithatatlanul kézvetlenebb
moédokon nyudjtott esélyt az allampolgari részvételre, tajékozodasra és ta-
nulasra.

A kommentdemokracia kordban minden bonyolulttd és minden
végtelen egyszerlvé valt. A kulonféle valsdgok egymdsra halmozddva te-
szik kilatastalannd még a legalapvet6bb dolgokban toérténd eligazodast is.
Egyszerre kellene figyelemmel lenni a migraciés problémaéakra, a klimaval-
tozasra, a pillanatok alatt nemzetko6zi méretire felfuté jarvanyokra, az inf-
laciés hatasokra, a meg-megajulé haborus konfliktusokra, az alig lathato,
bar egyre hatékonyabb kiberhaborura stb. Rdadasul a vilag valamely masik
felén kitor6 fegyveres konfliktusnak itthon is az lehet a vége, hogy egyenes
kovetkezményként — sok ezer kilométerrel odébb — holnaptél bezarjak a te
munkahelyedet is.

Ugyanakkor szerte a vilagban az egekbe szokik mindazon hatarozott, bar-
mely dilemmadra azonnali megoldast kindl6 vezet6k népszertisége, akiket
az elmult évtized vilagszerte folyamatosan kitermelt. Ok arra is képesnek
mutatkoznak, hogy még a legbonyolultabb, legisszetettebb problémakat
is fekete/fehér, 6k/mi, jok/rosszak szerkezetd és a tobbség altal viszonylag
konnyen atlathat6, megvalaszolhaté kérdésekké varazsoljak at. E mutat-
vanyhoz azonban sziikségik van a faradsagos, hosszadalmas vitak, parbe-
szédek, egyeztetések kikiiszobolésére. A parbeszédtll megfosztott vélemény
segitségével viszont maga a mindennapi Létezés valhat sokaknak konnyeb-
bé. Latszdlag, és rovid tavon mindenképpen.

Az 4j tipust, népszerl VezetSk szamara ezért a kommentdemokracia az
igazi lételem, mert igy érdemben senki sem sz6lhat bele abba, hogy mit és
miért csindlnak. Szép is ez igy, jo is ez, eredményes is (mar akinek!). De mi
lesz akkor, ha egyszer betit az aramszlnet?
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