Révész Sandor

A partallam folott — a partallam alatt

Az 1970-es években, a '68-as cezira
utan didakoskoddé vagy palyakezdd,
alkoté és kozéletalkoté értelmiség
furcsa kettGsségben élt. Egyrészt sa-
jat korében: abban az evidenciaban,
hogy a rendszer, amelyben minden-
napjait élte, idegen tGle. Masrészt
abban a tapasztalatban, hogy az 6t
korulvevé tarsadalom konformizmu-
sa, rendszertlrése viszont athatol-
hatatlan és megtorhetetlen. Magatdl
értet6dden szemben allnak (4llunk)
a rendszerrel, amelyet a tarsadalom
zome magatdl értet6dden elfogad.
A tarsadalomban az ellenzéki, a mi
értelmiségi vilagunkban a rendszer-
parti a kilonc, a torpe minoritas.

Ez a torténelmi kataklizméakon,
a nagy rettegéseken tuli generacié
1956-ban és nagyrészt még a tome-
ges akasztasok dermesztd éveiben is
gyerek volt. Nem volt ideje hinni a
reformokban, a szocializmus alapve-
t6 atlényegiilésének lehetdségében,
mert ez megszlnt az 1968. augusztus
21-re virrado reggelen, amikor kide-
rilt, hogy a szocializmus ,emberar-
canak” szétzizasahoz nem kellenek
oknak atrocitasok, lincselések, fegy-
veres harcok, nem kell Koztarsasag
tér, nem kell kisebbségbe szoritani a
kormanyban a kommunistakat, nem
kell kilépni a Varséi SzerzGdésbdl.
Nem kell hozza semmi, csak a felsza-
baditott nyilvanossag. Egynémely
szabadsagjog érvényesiilése. Szabad
gondolkod4as egy masfajta szocializ-
musrdl. Mert a szabadsagnak ezzel
a fokaval sem tud egyttt élni a rend-
szer és a Szovjetunid.

Korabban a valéban rendszer-
idegen értelmiségieknek nem volt
komolyabb hatasuk a kozéletre, a
szellemi életre. Nem a rendszertdl,
az allamparti hatalomtél idegen,
annak semmit sem ajanlé és attdl
semmit sem reméld értelmiség volt
a kritikai gondolkodas reprezentativ
hordozodja, hanem azok, akik a rend-
szer atalakitasa végett kritizaltak,
lazadtak, kockazatokat vallaltak
— hatni akartak a hatalomra, és ily
moédon kapcsolédni hozza. Az ’56-
os forradalom politikai magja is igy
kapcsolédott a szocializmushoz. A
nagyimristak is, a népiek is, az irdk,
Ujsagirdk, hivatasos fegyveresek, de
még az egykori koaliciés partokat
feltamaszté harmadikutasok is.

Az 1968 utani generaciénak mar
nem 0k voltak a tipikus képviseldi,
hanem azok, akiknek ellenidenti-
tasuk volt a rendszerrel szemben.
Akik koznapi nyelven szélva leszar-
tak a hatalmat. Esszel és lélekkel
fliggetlenek voltak téle. Fiiggetlentl
attél, hogy kifejtettek olyan aktivi-
tast, amellyel kihivtak maguk ellen
a hatalmi erdt, vagy nem.

Ugyanakkor ennek a generaciénak
még erds személyes kapcsolédasa
volt azokhoz a trauméakhoz, ame-
lyeknek 6k mar nem voltak at- és
tulélsi. Megkaptak ezeknek a trau-
maknak az utélokéseit gyermekkori
élményeiken, csaladi torténeteiken,
felmendik sorsanak alakuldasan ke-
resztil. Kivalt a zsidok és a zsid6
szarmazasuak, akik vizsgalt kony-
viink szereplGinek tobbségét teszik.
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E generaciénak sajatos részét al-
kottak a filmesek. Mert a film ké-
szitése és nyilvanossaga allampar-
ti rendszerben allamparti pénz és
engedély, vagyis allamparti kegy
fliggvénye volt. Filmesként Kkihi-
vas igazan a ,leszarjuk a hatalmat”
alapallapotaban élni.

A filmtorténész hatalmas filmtor-
téneti interjafolyama elérkezett ah-
hoz a generaci6hoz, amely igy élt.
(Szekfu Andras: fgy filmeztiink 4. A
hetvenes és nyolcvanas évek. MMA
Kiadd, Budapest, 1923. 352 oldal.)!

Egészen masképp éltek 6k, mint
az el6z6 generacidk. Nem futottak
(futnak) be stabil filmes életpalyat,
nem egyszerlen filmesek, inkabb
sokmindenek és tobbek kozitt filme-
sek. Egy kivétellel itt élnek veliink,
életkoruk majdnem hetventdl alig
nyolcvanig terjed.

Enyedi [1diké apja (Enyedi Gyorgy,
a vilaghird geografus) az uldoztetés-
b6l a pozitiv élményt hozta magaval
és adta tovabb a lanyanak. Azt, hogy
egy hatalmas bérhaz tobb szaz la-
kojabdl senki nem jelentette fel, és
a pilarista gimndaziumban, amelyet
zsidoként mar nem latogathatott,
az osztalyfénok megkovetelte, hogy
a kiutasitott zsidé diakok neve han-
gozzék el mindennap a hianyzdk ko-
zOtt: a kozosség magaban tartotta 6t
akkor is, amikor a hatalom tavol tar-
totta. Az 1ld6z6 hatalommal szem-
beni szolidaritas gesztusa megadja
a hatalommal szembeni létezéshez
sziikséges biztonsagot, bizalmat a

! Az el6z6 harom kotetrdl szélé irdsunk Ré-
vész Sandor tollabol: Igy hasznald a Latyidat,
Mozgé Vilag, 2019/2.; Miért ellenzéki Kdsa
Ferenc?, Mozgé Vilag, 2020/7-8; Pofank vi-
szonya kézhez és fenékhez, Mozg6 Vilag,
2021/11.

korilvevl tarsas kozegben. Ezzel az
otthonrdl, a vészkorszakbo6l hozott
bizalmi alappal élt és élt tal Enyedi
I1diko: ,,Ugyhogy ezekbdl én jol jot-
tem ki, de el tudok képzelni olyan
embert, aki tehetséges, mint a nap,
de egy ilyen eset annyira Osszetori,
hogy soha nem tudja megmutatni.
Az, hogy én jdl jottem ki, nagyon
nagy részben az Gsbizalombdl ered,
amit otthon kaptam.”

Forgacs Pétert éppen az vezeti a
rendszerellenességhez, ami sziileit a
rendszerhlséghez: Auschwitz. Ami
a szul6k szamara az ellenpélus, az
az § szamara — a szuldi példa taszi-
tasa folytan — az ikercsillag: ,,A ho-
lokauszt befogadasa hozta meg ezt
az érést a fejemben. Hogy jelz6ként
hasznaljam, zsidé magyar vagyok,
akinek ebben a szazoétven éves politi-
kai-torténelmi perspektivaban (zsi-
d6 emancipacid, antiszemitizmus) az
Auschwitzhoz vezet6 magyar Gt és
a szovjet antiszemitizmus kozos 1é-
nyegének a felismerése nyitotta fel a
szemét. [...] ...volt bennem egy dafke
is a sziileimmel szemben, akik zsidd
szarmazasukat kommunizmusra
konvertaltak, s leplezték kifelé, és
tragikus volt a § partvonal-elkotele-
zettségik.”

Hay Agnes apja, Hay Karoly Lasz-
16 festd is, nagybatyja, Hay Gyula ir6
is régi kommunista volt. Oket nem
a vészkorszak tette kommunistava.
Mar akkor is azok voltak, amikor
ez bortont és emigraciét jelentett. A
vészkorszak szamukra az uldozte-
tés folytatasa volt. Az uldoztetések
utéhatasai koran elvitték az apat, a
hires nagybacsi pedig ’56 utan bor-
tonbe kertlt, majd emigralt. Az apat
a fordulat éve utan mell6zték. Mire
Hay Agnes kamasz lett, az apa mar
a sirban, a nagybécsi tavol volt. Az &



Oroksége a csalad tébb nemzedékre,
1848-ig visszamend lazadé gyakorla-
ta volt, amely azt a rezsimet is érin-
tette, amelybe belendtt.

Jeles Andras a mult nélkili em-
ber traumait élte at. Régebbi Gseirdl
semmi nem tudhato, élete elsd éveit
amerikai zsidék altal fenntartott le-
lenchéazban toltotte csalad és a csa-
ladra vonatkozd képzetek nélkul.
Az a csalad nélkili nevelddés szinte
végzetes lelki-szellemi retardaltsag-
gal jart.” Kiskamaszként tudta meg,
hogy nem az anyja munkaszolgalat-
ban meghalt férje az apja, hanem
egy brutalis, tudatlan mészaros. Az
6 csaladjaban, amennyire az csalad
volt, nem nyomtdak el a zsid6 identi-
tast, ellenkezébleg, éppen ez fejezte
ki a kulénallasukat. Jeles Andras a
zsid6 gimnaziumban tanult, amely
bizarr zarvany volt csupa vén, a
multbél itt ragadt, holokauszttuléld
tanarral. A zsidésag az G eseté-
ben sulyos szegénységgel parosult,
ami Budapesten nem volt tipikus.
A tarsadalmi  kirekesztettséghdl
vagy kirekedésbdl indult el... A kis
Valentind felé.

Kardos Sandor a vészkorszak ko-
zepébe sziiletett bele, a gettéban volt
csecsemd. Apja (a jelentés miveltsé-
gét 1skolan kivil megszerzd kiilvaro-
sl vagany) munkaszolgalatban volt,
a Dél-Amerikdban tancosnéként
befutott anyja rosszkor latogatott
haza, és itt ragadt. 0 meg egyke ma-
radt, mert ,a szileim azt mondtak,
hogy soha tobbé”. Tizenvalahany
éves volt, amikor véletlenil meg-
tudta, ,hogy kik vagyunk, meg mik
vagyunk”. Az apja a szocialdemok-
rataknal a potképviselGségig vitte.
Nem volt hajlandé egyestilni a kom-
munistakkal, kegyvesztettek lettek.
A szilel semmilyen munkat nem

kaptak. Alkalmi munkaval, fekete-
munkaval éltek tul a gyerekikkel.
Az apa feketén bérbe vette egy fotos
iparengedélyét, igy kezdett el a ké-
s6bbi kivalo fotds és operator fényké-
pezni az apjaval. A sziilei keményen
elzarkoztak a rendszert6l, ,amiért
én a legnagyobb elismeréssel tarto-
zom a szlleimnek, hogy... [t6lik] se
maganéletben, se politikdban, koz-
életben semmi tisztességtelen dolgot
nem lattam. [...] Ez a legnagyobb
dolog.”

Miller Péter Szidminak sem az
anyja férje volt az apja. O husz-
éves koraban tudta meg, ki az igazi
apja. Akkor, amikor mar rég az Gt
orokbe fogaddé Miiller Péter ird volt
a gyakorl6 pap4ja. Etnikailag f6lot-
tébb vegyes csaladjanak zsidé részei
(anya, nagymama, biolégiai apa) ha-
lalmenetbdl, Auschwitzb6l menekiil-
tek, voltak, akik ott vesztek. A ka-
landor, kicsit blindzd, bortonviselt,
’56-ban emigralt biolégiai apa Pa-
rizsban nagy karriert csinalt, meg-
gazdagodott, az 6t meglatogatd fiat
belemeritette a parizsi dolce vitaba:
LA nagy szallodaktdl a legelGkelGbb
kartyaklubokig ezt az életvitelt vit-
te, és én ezzel a fert6zottséggel jot-
tem vissza a Kadarba, és valdszind,
hogy ez az Osszevetés hozott ki be-
16lem egy ilyen kérlelhetetlen sza-
badsagvagyat. [...] ...engem az, hogy
funkcionarius, meg hatalom, mindig
ledobott magardl”.

Szirtes Andras anyja Mengele apo-
16n6jeként élte tal Auschwitzot, ahol
az 6 kivételével az egész csaladjat
elpusztitottak. Apjat belel6tték a
Dunéba, de kitszott. A valamikor a
galiciai pogromok eldl ide menekult
nagyapja a Varosligetben bujtatta a
csaladjat még az 1941-es kamenyec-
podolszkiji deportalas el6l. Az apa
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atolelte a felszabaditd orosz katonat,
magahoz dlelte a kommunista par-
tot, egyenruhdban szolgalta, amig
fel nem szélalt a vezet§ elvtarsak dé-
zsolése és erkolestelen életmodja el-
len. Megkinoztak, bebortonozték, 56
utan rehabilitaltak, a konszolidaci-
6ban gazdasagi vezetd lett. A fiat a
valdsag és a szocreal filmek vilaga-
nak ordité ellentéte tette ellenzékivé
és elkotelezetté, hogy ,megmutas-
sam az igazi magyar valésagot”.

A kotetben megszolald tiz filmes
kozil hét mogott van vilaglatasuk-
ra, személyiségikre és alkotasaikra
erGsen kihat6 zsid6 torténet. Ha a
meginterjuvoltak koére nem is rep-
rezentativ, ez az arany mégis arra
utal, hogy a filmesek korében hely-
reallt a zsidétorvények elGtti szar-
mazdasi arany, mikoézben a zsidok és
zsidé szarmazasuak aranya a tore-
dékére csokkent Magyarorszagon.

A hét torténet bemutatja a zsidd
sorshatas szinte valamennyi jellem-
z0 tipusat a tulélék gyermekeinek
generacidjaban — azok kivételével,
akik a kommunista elvhiliséget és/
vagy rendszerhiliséget vitték tovabb.
Ok (és a népiek, avagy népi kade-
rek) mar hidnyoznak ebbdl a gene-
raciébol. Majd meglatjuk, mennyire
modositja ezt a képet a most késziilg
otodik kotet.

Sokszinl, valtozatos egzisztenciak
jelennek meg a kotetben. Nincsenek
olyanok, akik palyajuk elejétél a vé-
géig filmrendezGként élnek és élnek
meg. Olyanok sincsenek, akiknek az
alkotétevékenysége, mivészi tevé-
kenysége a filmrendezésre korlato-
zodna. Olyanok sincsenek, akiknek
folyamatos és szilard egzisztenciat
biztositottak, biztosithattak volna
maguknak filmhez k6t6dé allasokban.

Enyedi Ildik6 abban a koézegben
nétt fel, amelyben a kreativitas szel-
leme volt az alland6 és a miifa) a
valtozé. Erdély Miklés Indigdja (In-
terdiszciplinaris gondolkodas) és a
Fafej (Fantaziafejleszt6 gyakorlatok)
sokkal fontosabb volt szamdra, mint
a fGiskola. Akvarelleket készitett,
képzémiivészeti performanszok, ins-
tallaciok kotédtek hozza. Ugy hata-
rozta meg Erdély Miklos felfogasat
a muvészeti iskolardl, hogy ,olyan
teret kell 1étrehozni, ahol intenziven
és szabadon lehet megnyilvanulni”.
Az ebben a térben létrejové alkota-
sok a kozos gondolkodas targyi ered-
ményei. Erdély Miklés is igy volt
,mufajok feletti” alkotd és ,tobbek
ko6zott” filmes.

Fekete Ibolya filmesztéta, film-
torténész volt, sajtésként készitett
kiadvanyokat a filmforgalmazas ré-
szére. A Gulyas testvérek nagy port
kavart filmjéhez, a Vannak vdltozd-
sokhoz szerkesztett, forgalomba nem
hozott belsé kiadvanya tigyében tiz
vezetd allasu kader gyilt Ossze le-
barmolni 6t Toth Dezs6 minisztéri-
umi iroddjaban. Ezutan kirugtak,
négy-ot év ,kemény tulélési gyakor-
lat” kovetkezett. Forgatokonyveket
irt, reklamfilmek szovegét formalta.
Az els6 dokumentumfilmje eredeti-
leg csupan filmes anyaggy(jtésnek
indult. Negyvenéves volt, amikor —
mar a partallami diktatira kimula-
sa utan — az elsé filmjét rendezte.

Forgacs Péter grafikus, fotés, saja-
tos modon énekes, szinhazszervezd,
fot6- és filmtorténész, akit ugyszin-
tén kirugtak kiilonb6z6 helyekrdl.
Neki is voltak nehéz tulélési gya-
korlatai gyari munkaval, depresz-
szi6val. A kulturalis underground
mindenev{je és mindencsinaldja, aki
szobrasztanuléként jart Mikus San-



dorhoz, épitészeti szemindriumra
Makovecz Imréhez.

Hay Agnes eléggé ismert, jo ideje
nemzetkozi hird ,,0sszmlvész”’, aki-
nek az els6 mondata az interjijaban
az, hogy ,ez a sok minden csindlas
valahogy nekem egy”.

Jeles Andras forgatokonyvird,
dramaird, a Monteverdi Birkozdokor
avantgard szintarsulat alapitéja és
vezetdje, aki az Alombrigdd betilta-
sa és az Angyali iidvézlet kiatkozasa
utan nem rendezhetett tobbé jaték-
filmet a diktattaraban.

Kardos Séandor fotés, operatdr,
fényképgyljt6 mar éppen elérte a
nyugdijkorhatart, amikor messze
a rendszervaltason tul belevagott a
filmrendezésbe.

Miiller Péter Sziami zenész, koltd,
ir6, vallalkoz6-menedzser, de még
egy kicsit artista is.

Szirtes Andras szinész, zenész,
operatdr, vago...

Az interjukétet tele van Dbe-
tiltas-,  kitiltas-,  kirdgas- és

kiatkozastorténetekkel a viccesektdl
a megrazokig. De a repressziv don-
tések nem onmagukban Allnak, és
nem 6nmagukban érdekesek, hanem
részeiként, csucs- vagy mélypont-
jaiként a hatalommal valé viszony
folyamatos dramajanak és frusztra-
cifjanak, az engedélyezési folyama-
tok soklépcsds akadalyfutasanak, az
ellentétes jelzéseknek, halogatasok-
nak, befagyasztasoknak, a be nem
tiltott mdvek kovetkezményekkel
jaré elmarasztalasainak stb. stb.
Enyedi Ildiké meséli az Indigd
csoport 1981-es Vonatut cimd film-
je kapcsan, hogy a hatvani Kondor
Béla-kiallitas szinhelye el6tt egy le-
fliggbnyozott titkosszolgalati furgon
allt, abbdl figyelték, hogy kik lato-

gatjak az egyébként engedélyezett
kiallitast: ,Jellemz4..., hogy meny-
nyire nem féltink, mert amikor ki-
jottik a kiallitasrol, korbealltuk a
furgont, és integettiink, meg probal-
tunk belesni, és akkor nagyon idege-
sen elrobogott.” Egy oldallal késGbb
Erdély Miklos Tavaszi kivégzés ciml
filmje kapcsan pedig ezt mondja:
,Ez a homalyos, arctalan hatalom,
amely az életet mélyen befolyasolni
tudja. Mint mindannyiunknak, hogy
mehetiink-e kilféldre vagy nem,
hogy meg tudunk-e élni vagy nem,
az mind ott van ebben a filmben.
Nagyon felkavaré ettdl. Azok a mély
szorongasok, amikkel végigélt egy
életet egy soha az establishmentbe
be nem épiilé ember, annak az alla-
potnak egy nagyon erds lenyomata.”

Egyrészt: ,mennyire nem fél-
tunk”... Masrészt: a szorongas fo-
lyamatossaga... Ez a KkettGsség
jellemezte ezt a kort és ezt a kort.
Folszabadit6 hatasa volt annak,
hogy nem kellett bortontél, éhezés-
t6l, testi szenvedéstdl félni. Ks orok
szorongas targya és oka volt, hogy
mi érvényesilhet, mi valésulhat
meg, mi létezhet a kor és az utdkor
szamara abbdl, ami az alkotd életé-
nek értelme: az alkotas lehetGsége és
nyilvanossaga.

A partallam totalitarius igényd
diktatura volt, amennyiben nem 1é-
tezhetett a kozéletnek, a szellemi, a
kulturalis életnek vagy akar a gaz-
dasagi életnek egyetlen eleme sem,
amelyet ne kivant volna az ellendr-
zése alatt tartani. Nem volt egyetlen
szegmens, egyetlen zug sem, amelyet
magara hagyott volna a partallam
azzal, hogy ott alanyi jogon, a poli-
tikai beleszodlas igénye és lehetdsége
nélkiil lehet szdlni, alkotni, gazdasa-
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g1, szellemi tevékenységet folytatni.

Azonban a diktatura korlatozott
kapacitasa és kompetencidja egy-
részt, politikai stratégidja masrészt
mégsem tette lehetdvé, hogy a szel-
lemi koztér minden pontjat uralja.

A filmesek — Jézus Krisztust, Ra-
kosi Matyast és Kadar Janost le-
szamitva (de Aczél Gyorgyot bele-
értve!!l!) — senkit sem emlegetnek
olyan gyakran az interjukotetben a
névmutatdé tanusiaga szerint, mint
Bibé Istvant. Ugyanis minduntalan
felbukkan a ,szabadsag kis koreire”
valo6 utalas, ezt a(z eredetileg Hajnal
Istvantél szarmazd) fogalmat Bibd
tette kozkeletlivé. A Balazs Béla
Studid, amelynek fontos szerepe volt
az interjukotet valamennyi szerep-
16jének életében, az ELTE Amator
Filmklubja, az Egyetemi Szinpad,
maga az ELTE, kivaltképp a (mond-
hatni: ellenzéki-képz4) népmivelés
szak, ahol a kotet tobb szerepldje és
e sorok irdja is didkoskodott, a To-
megkommunikaciés Kutatdékozpont,
az MTA Szociolégiai és Filozéfiai
Intézete, Erdély Miklés Indigdja és
Fafeje (Fantaziafejleszté gyakorla-
tok), az Uj Zenei Studid, az FMK, a
régi Mozgé Vildg, szamos filmklub,
amatlr és fliggetlen szinjatszo kor,
Lalternativ”’ koncertélet, avantgard
muhelyek, asztaltarsasagok, vitako-
rok, hazi bulik stb. stb. —ezek mind a
szabadsag kis korei voltak. Es Feke-
te Ibolya moszkvai élményeinek le-
irasabdl tudjuk, hogy ott is létezett,
nagyon is létezett az élénk, hatalom-
tol fuggetlen tarsasagi és kozélet a
szabadsag kis koreiben.

Ez a generacié ezekben a kis ko-
rokben, a totalitarius diktatara hia-
tusaiban élt.

Ez a kotet dobbenti ra az embert,
hogy mennyi minden lathatatlan

egyaltalan vagy a szakemberek szik
korén kiviul allok szamara abbdl,
amit ez a generaci6 alkotott. Renge-
teg film elpusztult, s ami nem, azok-
nak sincs forumuk. A kisebb, kisér-
leti, avantgard filmeknek kivaltképp
nincs.

Forgacs Péter idézi fel Maurer
Doéra szavait: ,minek ez az egész
politikai miivészet? Ez nem fontos.
Nem latod, hogy Erdély Miklés mi-
vel példaul onmagaban tagadjak,
nemlétezének tekintik a 1étez6 szo-
cializmust?” Forgacs hozzateszi: ,,Ez
az igazi radikéalis tagadas, nem a po-
litikai tagadas.”

Ez fontos féligazsag. Az igazsag-
nak egy mas absztrakcids szinten
1évé fele, mint az, amelyen a politi-
kai ellenzék beszélt, s amelytdl azért
mivészként igen, de emberként sen-
ki sem tudott elszakadni. A (neo)
avantgard elszakad a megfoghatd,
politikailag értelmezhet6 narrati-
vatol. Nem azon a szinten létezik,
amelyen tabuk, kozlési hatarok ér-
telmezheték. Megfoghatatlanul ta-
gadjak a rendszert. Okkal kaptak
fraszt a kulturpolitikusok a (neo)
avantgardtdl, okkal atkoztak ki az
»absztraktot” teljes egészében. (Jel-
lemz38, hogy mikézben Kassak Lajos,
az ir6 mar bdségesen publikalhatott,
a képzémivészt még sokaig teljes
tilalom alatt tartottak, a vilagsike-
rd parizsi kiallitasabol itthon hatal-
mas botrany lett, és 6t arra ki sem
engedték.) Csak hat ez az altalanos
elutasitas, amennyire indokolt, any-
nyira tarthatatlan is volt. Indokolt,
mert az absztrakciénak a narrativa
folotti szintjén a politikai ellenérzés
lehetetlenné valik, mert a ,,mondani-
val$” és annak viszonya a rendszer-
hez targyilag megfoghatatlan. Am
mégis tarthatatlan egy konszolidalt



partallamban, mert a tiltds megfog-
haté, verbalisan igazolhaté mddon
nem argumentalhatd. A stilustiltas,
iranyzattiltas a diktaturanak abban
a korszakaban lehetséges, amelyben
stilusdiktatara van, a Kadar-rezsim
legitimacidja pedig arra épilt, hogy
ezt a korszakot maguk mogott hagy-
tak.

,Nem értem a narrativat altala-
ban, és zavar, hogy kéne... Ezért
legszivesebben kétszer nézek meg
egy filmet, mert masodszor a narra-
tiva kevésbé zavar, mert akkor mar
tudom a torténetet, az le van tud-
va, végre lehet nézni a képeket, és
az az igazi.” Ezt éppen Hay Agnes

mondja, a legradikalisabb ellenzéki,
Krass6 Gyorgy élet- és (nagyrészt)
eszmetarsa, aki a legélesebb és
legmalacabb rendszerellenes rigmu-
sokat gyUjtotte Ossze, és tette kozzé
(Krassé anonim szerkeszt6l kozre-
mikodésével) a még éppen kozzéte-
hetGket az értelmiségi ,,masodik tar-
sadalom” unikalis féruman, a régi
Mozgo Vildgban. (Hay Agnes: Hiilye,
aki elolvassa, Mozgé Vildg, 1980/6.)

Ez mar egy Aczélon tuli generacié.
Amely éppen akkor indult, amikor
Aczél — elsd KB-titkari korszakaban,
1967-1974 kozott — hatalma cstcsan
volt. Onnan mar lefelé vitt az ut.

Szerz6ink konyvei

HAY JANOS

Szerelmes,
istenes, okosos

Hay-kodex
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