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Csoportkép

Kellerwessel Klaus elsd kotete, a 77
fejii herceg éneke palyakezdd kolts-
t6l mer6ben szokatlan médon dra-
makat tartalmazott. Annak idején
e hasabokon igy fejeztuk be a réla
sz0l6 kritikat: ,Konyve tobb mint
igéretes indulas, amely utan turel-
metlentl és talan nem hidba varjuk
a kolt6 tisztan lirai darabokbdl allé
elsé verseskotetét.” A Hdtam mo-
gott a hullé porceldn megjelenésére
masfél évet sem kellett varni, ami
a konyvkiadas jelenlegi allapotat
ismerve semmiség.

Raadasul a Magveté kiadé Idé-
mérték cimd sorozatat, amelynek
a konyv a negyvenedik darabja,
éppen Kellerwessel Klausnak talal-
tak ki. A sorozat koényvei kemény
kotéstek, de a méretuk kicsiny, a
telefonomnal két centiméterrel szé-
lesebbek, és mindossze egy centi-
méterrel magasabbak. Egy vizilab-
das tenyerében elvesznének. Ehhez
a formatumhoz egyenboritéjuk van,
amelynek csak a szine valtozik: a
szerz0i név és a cim minden kony-
von hasonld betlikkel szerepel. (A
kotetek leginkabb egy tabla csoko-
ladé dimenziéit idézik: Ggy érzem,
a sorozat egyetlen igazan 6nazonos
darabjanak a szine lila lenne, és a
Milka cimet viselné.) A konyvek
sulya csekély, van tizdekas darab
is, igyhogy a bizonyara atlagosnak
mondhaté 6tszaz példannyal kony-
nyen elbir két jobb kotésd koltd.
Ezt a nyomdai kivitelt alighanem
a szlikség sziilte: egyetlen komoly
konyvkiadé sem engedheti meg
maganak, hogy ne adjon ki lathaté

Korizs Imre

onmagarol

mennyiségl kortars lirat, de nyil-
van senki nem akar tulsagosan ra-
fizetni.

Aki a fenti fejtegetésben keves-
li a koltészeti megfontolasokat, és
sokallja a kotészetieket, ne felejtse
el, hogy az irodalomtudomany az
utébbi évtizedekben kidolgozta a
medialitas fogalmat, amely szerint
nem mindegy, hogy egy-egy mdal-
kotas milyen kozvetitéssel jut el
hozzank. Az a gyerek példaul, aki
a faluja kézpontjaban 1évé Trianon-
emlékmi négy oldalan Kolcseytdl,
Vorosmartytol, Pet6fit6l és Papp-
Vary Elemérné Sziklay Szerénatdl
olvashat idézeteket, joggal hiheti,
hogy az utébbi szerzd mindségileg
az el6bbiek mélto parja. Az Idémér-
ték koteteirdl elmondhaté: mégis-
csak keménytablasak, és mégiscsak
a Magvetd adja ki Gket. A kényvek
j6 tarsasagba keriilnek, és konnyd
megtalalni ket a boltokban, eljut-
nak az olvasékhoz és a kritikusok-
hoz. A palyakezd§ kolt6knek, mint
Kellerwessel Klaus — aki a kétetbdl
kimaradt egyik versében igy kom-
mentalja a nevét: ,,csak azért tudod,
mert Ggy hangzik, mint valami bé-
diletes istenkaromlas” —, ez a for-
matum idealis.

Kivilr6l tehat semmi kilénos
nincs a Hdtam mogétt a hullé por-
celdnon, am annal szinesebb oda-
bent.

A kotetben talalhatbak kétott for-
majua és szabadversek, tobb oldalas
és egyszavas koltemény, dalok és
elmélkedések, minimalista, ha-
romszavas husvéti locsolémonddka



(,ko6lni / koll, mi?”), és még képvers
is. A [tetszbleges cimer helye] cimet
viseld vers egy kivagott koézepd
zaszl6t abrazol, és konnyd kép-
versnek értelmezni a remek Szerda
déli tajnak ezt a strofajat is, amely
egyébként egymds utan, ugyaneb-
ben a formaban, kétszer is szerepel
a versben: ,folt folt folt folt folt folt
/ folt folt folt folt folt folt / folt folt
folt folt folt folt / folt folt folt folt folt
folt”.

A kortars lirdaban egy ideje ural-
kodé komoly, hovatovabb ko-
mor regisztert6l annyira elitnek
Kellerwessel versei, hogy a benntiik
megképzddd lirai én a tobbi koltd
kozott mar-mar valamiféle nagyon
tehetséges, helyenként b4josan
esetlen vagy szertelen mutansnak
hat. Es mindenhol elég okosnak
is — pedig egy koltének nem mu-
sza) kiilonésebben eszesnek lennie
(irbnak mar nem art). Raadasul
Kellerwessel okossagaban nincs se
gyorseszlség — ami nem is okossag,
csak annak latszik —, se fejszagu-
sag: észjardsa muzsai. Kilonben
— kolt6ként — nem is menne vele
sokra.

Kellerwesselnek ez az esze a kar-
csu kotet 6sszesen harminchat ver-
sében kulonb6z6 utakat jar be. A
harminchatos szam ugy jon ki, ha
a Tomények cimd szilankok hiarom
kiilon kis csoportjat egy-egy vers-
nek vessziik. E versek egy része ér-
dekes, koanszerl gondolatgyongy,
amelynek cime (Kora tavaszi hai-
kutoredék a halandoésdgrél) akar
hosszabb is lehet, mint maga a

versszoveg: ,— — — — — [ ——
| — ——— 8sz”. Masik részik csupan

olyan apré szellemesség, szdjaték,
otlet, amit altaldaban nem a koltdk
els6 kotetében, hanem az utolsé

utaniban, hagyatékbdl szoktak ki-
adni, mint példaul a Hisvét cimd,
fent idézett bagatell vagy a Jézus 6l
cimd kétsoros: ,feklidj vissza, Laza-
rom / nem tobb ez, csak 1lazalom”.

Ez utébbiak kevésbé szolgalnak
ra a Tomények cimre, mert a kolt6i
Otlet nem olyan fajsulyd benniik,
hogy — és itt Kellerwessel egyik ké-
pével élek vissza — katartikus rob-
banassal csapédnanak be a foldbe:
anyaguk mar a légkorben ellobban.
Mégis sajatos szerepik van, mert e
kisebb sliriségd darabok mellett j6l
latszik, hogy a kotet legtobb darab-
ja csupan konnyd, de nem koénnyel-
mu. Kellerwessel verseinek vilagat
ugyanis nem a vattacukor-akrobati-
ka vagy a ha akarom, a gyokerekig,
és tovabb cimd versben megidézett
pitypang-ejtéernybztetés semmis-
sége jellemzi, hanem a sulyos és
nemes vagy legaldabbis ellenallé
anyagbdl valé ,marvanylufikkal”
(Tomények 2. — Valentin-nap) vagy
sacélbuborékokkal” wvalé (Szere-
ndd) virtuéz zsonglérkoédés kony-
nyedsége. Mint a mar az el6zd, két
dramat tartalmazoé kétetének élére
is kiemelt programversnek, az Er-
zsébetvdrosi rapszodidnak a végén
olvashaté: mint ejtSernyds ernydjét
ledobva / varok én is a sietségben
otthon / hagyom hogy keresztiilzu-
hanjon rajtam / az ég”.

Nem lehet eléggé hangsulyozni,
hogy ebben a gyakran oly buvalbé-
lelt magyar koltészetben (és a jelz6-
vel nem akarom azt mondani, hogy
bura és bélelésre ne volna nyomos
ok szamos) milyen becses jelenség
is a konnyedség, amit — még egy-
szer: — nem szabad Gsszekeverni a
konnyelmiséggel. Hiszen legalabb
az Esti Kornél éneke 6ta tudhatjuk,
hogy ha az élet nagy kérdéseire
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adott konnyelmd valasz nem 1is ér-
vényes valasz, maga a konnyedség
nagyon is az.

Marpedig a koOlt6 az Onismeret,
a mar-mar pszicholégusi alapos-
saggal boncolt 1élektani problémak
kérdéseit is lefegyverzl fesztelen-
séggel taglalja példaul az am mizu?
cimd  kotetzar6  prézaversben,
amelynek — egyben az egész konyv-
nek — a végén ugy forditja vissza az
olvasoé felé a ,,mi ujsag?” oly sokszor
minden kilonosebb érdekl6dés nél-
kil feltett kérdését (,,veled?”), hogy
a konyvet becsukva szinte felelni
szeretnénk neki, engedelmeskedve
a Gyorsan szeliden cim( versben ol-
vashaté felszdlitasnak is: ,,Adjatok
at ti is magatokat nekem, / kever-
juk Ossze titkainkat, felejtsuk el,
melyik kié”.

Kellerwessel alanyi kolt, de lirai
egdja olyan bdséggel, olyan termé-
szetesen és annyi iranyban arad,
annyit tarsalog magaval és maga-
rél, hogy maganbeszédét szinte mar
dialégusnak érezhetjiik. E frivolan
meghokkentd, a direkt Gszinteség
gesztusaival dolgoz6é koltészetben
az érzelmek tébbnyire a megfigyeld
ész hiitd kozegén at, elmélkedések-
ként, gondolatkisérletekként jut-
nak el az olvas6hoz. Kellerwessel
verseinek ez a karaktere, illetve
az olyan megfogalmazasok, mint
ez: ,Néha / parancsot adok néhany
szolganak, / hogy alcazza magat
magat szolganak alcazo6 / énnekem”
(Mdtyds), a mult szazad harmincas
ével egyik legérdekesebb koltGjé-
nek, Vandor Lajosnak az olyan ver-
sekben megnyilvanul6é poétikajara
emlékeztet, mint a Csoportosulj
onmagad koré, a Csoportkép énma-
gamrol vagy az Egyes szam — tobbes
személy.

A kotet a programadoéan kiemelt
Szerendad utan és a kiiloén ciklusba
sorolt utolso vers, az am mizu? el6tt
hat kisebb ciklusra oszlik, amelyek
helyenként 6t, helyenként hat vers-
b6l allnak. Az Eltévedt katedrdlis
cimd elsé ciklus verseiben a lirai
én mintegy bemutatkozik: ,ha aka-
rom, szivarvanyhartyaimon lepke-
szarnyak / nyilnak, és a koldokom
kipattan tovestil” (ha akarom, a
gyokerekig, és tovdabb); Ma mar tu-
dom, / én vagyok az a meteor (Be-
csapodds); ,honvagyam van / mar
nem is tudom hova” (Erzsébetvdrosi
rapszédia).

Ezutan, Mint kenyérnek a test cik-
luscim alatt, szerelmes versek ko-
vetkeznek. Sajatos osszefliggéseket
teremt6 formai otlet, hogy a ciklus-
cimek olykor mas ciklusok verseibdl
vannak: ezé példaul a Konyvégetés-
ben szerepld Tetemrehivds cim(bdl.
A finoman érzéki tdncban kilon
érdekes az a két sor, amelyben a
megszolald annak a vagyanak ad
hangot (érdemes odafigyelni a lat-
szoblag odavetett ,,barmi” sz6 mivé-
szl erejére), hogy nagyon szeretne
betakardzni: ,,az el6bb még visnurol
beszéltiink / most 6lni tudnék bar-
mi takaréért”. A kolt6 szenvedélyes
racionalissagat jol szemléltetik a
talanyos Khkyxjnbgyk-nek cimet vi-
seld versnek ezek a sorai: ,a batyad
macsé / a mercedesnél dolgozik, ha-
rom muiszakban / gondolom, focizik,
és gondolom, csatar / ha ismerne,
unna / apad toleralna, anyad rajon-
gana értem (amig bele nem / olvas-
na a verseimbe, természetesen) / de
el6bb-utébb mind megszokna, ha
0sszejonnénk / csak téged nem tud-
lak elképzelni mint a baratnémet”.

A Bdrmi takaréért cimd harma-
dik ciklus és az egész kotet egyik



legérdekesebb verse A végsd kétség-
beesésrél, amely nagyszerd létel-
méleti koltemény. Apropdja ehhez
képest nem 1is lehetne prézaibb:
egy hajvagas. Az 6kotudatossagtol
(,,Nem biin-e a futészalagon, ereje
teljében legyilkolt borjaval és az &
szintén legyilkolt és -gyilkolandé
szeretteivel szemben, megennem
6t, mint giroszt — kécosan?!”) a for-
mai virtuozitasig (,maszktakarta
zavart mosoly”) szadmos téma és re-
giszter keveredik benne, és aradé
anyagaban az olyan mondatok is el-
nyerik végsd értelmiiket, mint ezek:
»,Nekem itt vannak a koényveim, /
amiket jéval kevesebben olvasnak,
mint amennylien a hajamat lat-
jak”; ,Lesz-e barmi impaktom erre
a vilagra, vagy teher leszek csu-
pan, a kozmikus entrbépia 6nmaga
szamara 1is titkos titkostugynoke?”.
Raadasul — egy feliiletesen csevegd
fodraszra és kuncsaftjara utalva —
még a kozelmult egyik nagy sike-
rd regényének cimével is eljatszik:
»Sajnalom, fodraszom, / ezek mi
nem lesziink sosem.” A vers olyan
komplex, gondolatgazdag és eleven,
hogy az olvasé mar azt sem banja,
ha a kolt6 az utols6 sorokban el-
hilyéskedi a végét: ,Kérek-e vaxot
vagy valamit? — / Hat, egy Moricz
Zsigmond-0sztondij mondjuk ol
jonne.”

A Nincs miért szobrot dllitani
kozéleti vagy kozérzeti verseket
tartalmaz (a Virrasztévers cime
alatt ez a délt betls megjegyzés
szerepel: ,elhangzott 2020. 09. 30-
an éjfélkor, a budapesti Egyetem
Téren, az SZFE ellendllo hallgatéi-
nak koszontésére”), de megtalalhaté
benne a Kellerwesselre egyébként
is jellemz8 gondolatkisérlet mtfa-
janak olyan Gjabb példaja is, mint a

Hoédolat (,Ki allit szobrot azoknak,
/ akiknek nincs miért szobrot alli-
tani? / Akikrdl utélag se derilt ki,
hogy igazuk volt, / talan mert nem
is mondtak semmit”. Ugyancsak eb-
ben a ciklusba olvashaté a Kemény
Istvan Bucstilevelére reflektald Zri-
nyi sokadik éneke, amely ugy te-
remt kapcsolatot az alapszovegil
szolgal6 verssel, hogy i1dézi az an-
nak élén olvashaté emblematikus
szokapcsolatot, egyben azonban, a
szavak egybeirasa révén, ironikus
tavolsagot is tart téle: ,,Edeshazém,
te nem szereted magad, / és ezt ram
fogod. Az fel sem merul, / hogy te
arulsz el engem. Hogy hidba / a ren-
diletlen vitamok és sanguinemek, /
benned sincsen szamomra hely.”

A Koényvégetés sajatos koncepcid
alapjan sziletett versek ciklusa.
A Tetemre hivds klasszikus verses
szovegek részleteinek kreativ Gjra-
rendezése: ,,Hass, alkoss, felk6tnek.
Agyban, parnak koézt gyarapits”.
A Gondtalankodds és a Vissza pe-
dig Zavada Péter és Vajna Adam
egy-egy kotete verseinek utolsé
soraibdl oOsszedallitott ,metavers”,
verspuzzle, vagyis Ugynevezett
cento. Az alkotasi folyamatrdl 1ab-
jegyzet ad felvilagositast: , A tar-
talmon igyekeztem semmit sem
valtoztatni, legfeljebb alanyokat és
igeidGket egyeztettem Ossze, de az
irasjeleket és a ddlt betlket szaba-
don kezeltem. A versek sorrendben
kovetik egymast, nem maradha-
tott ki egy sem.” A ,Magamnak”
ajanlassal ellatott Hullé porceldn
mogott a hdtam ugyanezt a mun-
kat a koltd sajat kotetének versein
végzi el, a , Turi Timeanak, Szegd
Janosnak és az Id6mérték sorozat
szerzlinek” ajanlott Iddtlen mérték
pedig a konyvsorozat eddigi negy-

107



108

ven kotetének utolsé soraival végzi
el ugyanezt a kisérletet, ilyen za-
varba ejtéen érdekes részeredmé-
nyekkel: ,Esetlegességek kozepette
élek. / Mikor a viz a ttidémbe tédul,
tudom, itthon vagyok. / Ha palma-
fakhoz sodrédnék, sem hinném el,
hogy partot értem, / és 6k felidézik
a boldog id8ket, és boldogok lesznek
Gjra. / A kegyelem nem szorul gon-
dolatra. / Addig is / kénnytiviz.”

Az utolsé i1gazi ciklus, a hogy ke-
resztiilzuhanjon rajtam egyik em-
lékezetes verse, az Oréméda ma-
gat a halalt szélitja meg. ,Régota
/ tanulja mar az anyag, / hogy kell
kicseleznie téged, / ijabb-tjabb fa-
jokat formal, // burjanzé stratégia-
kat, / amik mar egymast is cselezik.
/ Es én, az anyagbdl levs, / mar én
is tanulok,” az écean pedig ismét
gondolatkisérlet: ,lehet, hogy pont
akozben halsz meg / mikézben ezt
olvasod”. A sivdban olvashat6 a
konyv cimének megtett székapcso-
lat: ,megtanultam ignoralni/ a hul-
16 porcelant mogottem”. Az olvaséd
igazat adhat a lirai énnek, aki igy
fogalmaz Onmagardél: ,nincs elég
kezem megfogni / mit kezem moz-
gésa Iok le”, ami nemcsak lételmé-
leti kijelentés, hanem Kellerwessel
habzsold, fesztelen, komoly téma-
kat is paratlan konnyedséggel ke-
zeld, okos koltészetének tomor ars
poeticiaja is lehetne. A szdval ez
lenne az cikluscimmel is ellatott
utolsé versrdl, a szinte az automa-
tikus iras kozvetlen valloméasossa-

gaval megszélalé — ,nem hiszem
el, hogy a mlveim nélkul is szeret-
het6 vagyok, 6k a kezeim, amikkel
megragadom a nép husos tégyét, és
szeretetet facsarok ki bel6le” — am
mizu?-rél mar volt szo.

Kellerwessel Klaus kétete a szo-
veg minden szintjén érdekes nyelv-
muvészeti alkotas, a kolté olyan
szavakat vés ki a nyelv anyaga-
bdl, mint — példaul a mar idézett
,maszktakartda”-n, ,vitamok”-on
és ,sanguinemek”’-en kivil - a
»szlemest”, az ,életszliz” vagy a
»fejbéronismeret”. Hétkéznapi sza-
vakat olyan meglep6 szdkapcso-
latokba rendez, mint az ,ahitatos
esetlenségeim” vagy a ,ném ndiet-
len horkolasa”, és olyan mondato-
kat alkot, mint ez: ,Fert6zzon meg
/ engem 1is a fény”, vagy ez: ,Vilag
szolipszistai, egyestljek!”

Egyes nagyon jol sikerilt elsé ko-
teteket azzal szoktak dicsérni, hogy
tulajdonképpen nem is tlinnek elsé
kotetnek. Bravaros teljesitmény-
nek érzem, hogy a Hdtam mogétt a
hullo porceldn altalaban is az egyik
idei legjobb verseskotet, mikézben
— ettdl érdekes moédon valahogy
fuggetlentil — kimondottan elsé
konyvnek (a szerzdje dramakotete
utani elsd verseskonyvének) olvas-
va is nagyon érdekes.

Kellerwessel Klaus: Hatam mogott a hullé
porcelan. Budapest, 2023, Magvetd. 88 oldal,
2999 forint.
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Csepeli Gyorgy

A haboru varazstalanitasa

Par évvel ezelGtt hasitott a mozik-
ban Sam Mendes els6 vilaghaborua-
val foglalkozo6 filmje, mely mindent
megmutatott a habora elviselhetet-
len mindennapjaibdl, ami miatt ép-
eszld ember nem akarhat haborizni.
Most a Netflix globalis mozijaban
lathatjuk Edward Berger Erich
Maria Remarque egykor nagy sike-
rd regénye alapjan megrendezett
filmjét, mely a vilaghabort nyugati
frontjan kialakult alléhabord rém-
ségeit mutatja be katalégusszertien
teljes felsorolasban. Két teljes 6ran
at vér, sar, gaz, roham, halal, érult-
ség képel peregnek elGttunk, mig
él, aki a végén meg nem hal, de aki
élve marad, annak is a lelke ott hal
meg a fronton.

Remarque sajat élményei alapjan
irta meg 1929-ben frontregényét,
muvét korabban mar kétszer tették
at audiovizudlis kozegbe. ElGszor
az Egyesult Allamokban 1930-ban
kerult a térténet filmvaszonra. Ma-
sodszor 1979-ben filmesitették meg
a regényt ugyancsak Amerikaban.
A harmadik valtozat nem koéveti
hilien a regényt, de a légkorét jol ér-
zékelteti. Berger helyesen tugy don-
tott, hogy kihagyja a regényben és
az el6z6 két filmben hangsulyos ki-
képzbtabori részt. Ezaltal feszeseb-
bé valt a szerkezet, az otthonukbdl
kiragadt, sikeres életre teremtett
fitk vidaman énekelve menetelnek
a halalba, mely kisvartatva meg is
talalja 6ket. A szemiink el6tt pa-
rolog el a baratok, Paul, Ludwig,
Kropp és Miller kezdeti lelkesedé-
se, s valt at kétségbeesésbe, halal-

félelembe és kiméletlen 6ldoklésbe.
Berger filmje a regény vizualis klon-
jat tisztességesen, de teljesen fan-
taziatlanul hozta létre, amiért az
alapanyagul szolgald torténetszovés
is felel@s, amibdl hidnyoznak a meg-
lepetések, az izgalmas fordulatok.
A nyomaszté haborus jeleneteket
megtorhették volna a f6hds almai,
kaphatott volna zaklat6 hireket ott-
honrol, osszetlizhetett volna a ha-
bordban fanatikusan hivé szazad-
tarsaival. Remarque regényét a iré
szavai éltetik, ezek képi referencia-
it a film ugyan hiven visszaadja, de
nem tesz tobbet, mint meggyizden
kozvetiti Remarque pacifista tizene-
tét: a fronton szemben 4116 német és
francia katonak egymassal felcse-
rélhet6k, mindegyikuk halala értel-
metlen, a harang, mint Hemingway
egy masik habord kapcsan irta,
mindenkiért szél.

Az ir6, mint a film hdse, Paul, ti-
zennyolc évesen, egyenesen az isko-
lapadbdl vonult a frontra. Aki a hat-
orszagban élt, annak fogalma sem
lehetett a front véres valdsagardl,
bar a film azt sejteti, hogy a hazafias
frazisokat pufogtaté iskolaigazgatd
cinikus gazember lehetett, aki tud-
ta, de nem mondta, hogy értelmet-
len halalba kuldi Pault és tarsait.
Remarque nem halt meg a csataté-
ren, de sulyosan megsebestilt. Az ir
1917. janius 12-én kerilt a frontra,
s masfél hénap malva mar mehetett
is vissza a hatorszagba. Bal labat,
jobb kezét és nyakat repeszdarabok
szabdaltak szét. Katonai korhazban
érte 1918. november 11., amikor a
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Compiégne-i erdében Foch marsall
vasuti kocsijaban a német és a fran-
cia hadvezetés képviseldi alairtak a
fegyverszuneti egyezményt, s véget
vetettek a harci cselekményeknek.

Berger filmje, akarcsak Mendes
korabbi alkotéasa, hatalmas kritikai
és kozonségsikert aratott. A sikerbe
minden bizonnyal belejatszott, hogy
a helyzet Keleten ma nagyon is val-
toz6, nap mint nap nyugtalanitd
haborus hirek érkeznek az ukran—
orosz frontrdl, s ez felfokozza az ér-
zékenységet a haborus filmek irant.
A Nyugaton a helyzet vdltozatlan a
Brit Filmakadémia 2023-as sereg-
szemléjén elnyerte a legjobbnak
jaré dijat a kalfoldi film, a rendezd,
a forgatokonyv-adaptacid, az ere-
deti filmzene, valamint a hang és a
kép kategoriaiban. A dijesé Los An-
gelesben is folytatddott, ahol a film
megkapta a legjobb kiilfoldi filmnek
jaré elismerést.

Paul buta halalat latva a magyar
nézének a zsennyei kastélyban szii-
letett magyar kolts, Békassy Fe-
renc juthat eszébe, aki Cambridge
szellemi és szerelmi kényelmébdl
a haboru kitérése el6tt Londonban
indult utolsé vonattal Budapestre
érkezett, majd bevonult, és 1915.
julius 25-én, 22 éves koraban Buko-
vinaban, Csernovic mellett elesett
az oroszok ellen vivott harcban.

A filmre zaporoz6é dijes6 nincs
aranyban a film tényleges értéke-
ivel. A rendezd és a forgatokonyv-
irok ugyan derekasan igyekeztek,
de meg sem karcoltak a lényeget.
Paul, Békassy és a hozzajuk hason-
16 idealistak lelkesen vonultak be a
hadseregbe, s mire rajottek, hogy
hova kertiltek, addigra mar késd
volt. Meghaltak, megsebesiltek,
vagy ha szerencséjiikre életben ma-

radtak, traumajuk élethossziglan
végigkisérte Gket. A lelki hajlékta-
lanok azonban a haboruban otthon-
ra talaltak. Nem féltek a halaltol,
nem riadtak meg a vértdl, a sartol,
a kegyetlenségtdl, szembenéztek az
emberi husra éhes szoérnnyel, ami
annal is kénnyebben ment nekik,
hogy a szorny eleve bennik volt.
Adolf Hitler a legjobb példa, akibdl
a haboru iszonyata csalta el a fa-
natikus démont, mely utébb rabul
ejtette egész népét.

Hérakleitosz sokat idézett mon-
déasa szerint a ,haboriu mindenek
atyja és mindenek kiralya. Es egye-
seket istenekké tett meg, masokat
emberekké, egyeseket rabszolgakka
tett, masokat szabadokka.” A habo-
ra rettenetét illusztralo filmek csak
azokra hatnak, akik eleve pacifis-
tak, iszonyodnak az iszonyattdl, s
a hérakleitoszi mondatnak csak a
masodik felére figyelnek, de félnek
belegondolni a hérakleitoszi mon-
dat kezdetének mélységeibe, és nem
teszik fel a kérdést, hogy mi lehet
a haborudban az, ami ,egyeseket is-
tenekké tesz”. A haboruk elméleté-
nek felilmulhatatlan klasszikusa,
Clausewitz szerint a habord a po-
litika folytatdsa mas eszkozokkel.
Ha e kijelentést komolyan vesszik,
akkor el kell érkeznunk a legké-
nyelmetlenebb politikatudds, Carl
Schmitt allaspontjahoz, aki a ,,poli-
tikai” szé jelentését haborus meta-
foraval, a barat és az ellenség k6zot-
t1 viszonybol bontotta ki.

Nem kétséges, hogy a napjaink-
ban zajlé habori minden bizonnyal
belejatszott a Nyugaton a helyzet
vdltozatlan sikerébe, melynek orul-
ve a vilag békében él6 fele levethet-
te magardol a kertek alatt kisérts



habord valésagaval valé szembe-
nézés terhét. A szamvetésre annal
is inkabb sziikség lenne, mivel ha
Hérakleitosznak és Clausewitznek
igaza van, akkor a most zajlé habo-
rua csak féprobaja a vilag esedékes
Gjrafelosztasaért folytatand6 1j
vilaghaborunak, mely persze telje-
sen mas lesz, mint az el6zd kettd.
Sokan ugy vélik, hogy a harmadik
vilaghaboru mar el is kezdddott, s a
kiilonbség az el6z6 kett6hoz képest
csak az, hogy a hadi cselekmények
kezdete nincs naptari datumhoz
kotve. A haboru lassan, észrevét-
lentil lopakodik hétkoéznapjainkba,
mindig csak egy kis darabot szakit-
va ki a békébdl, mig valamennyien
ott nem lesziink a csatatéren, mint
Paul és baratai a filmen, de anélkil,
hogy egy pillanatra is lelkesedtiink
volna.

A lelkesek, az 1j, intelligens
fegyverek kiagyaldi, a hamis hitek
profétai  biztonsagos bunkereik-

bél nézik majd, hogyan gyengil és
pusztul az ellenség, csak azt nem
veszik észre, hogy az ) habordban
mar nem lesznek gy6ztesek és vesz-
tesek, nem lesznek baratok, min-
denki mindenkinek ellensége lesz,
s a végén mindenki odavész. Olyan
filmekre, irasokra lenne szuk-
ség, melyek nem elégednek meg a
rémségek illusztralasaval, hanem
megmutatjak a haborikat kohold

boszorkanykonyhat a lelkekben. A
lopakodé vilaghabort nem sziikség-
szerd, ma még visszafordithaté. A
habora sziukségszerd antropoldgiai
valésagat feltulirhatja a vilagbéke
globalis akarasa. A kiutat Kant mar
megjelolte 1795-ben, amikor a ko-
zelg6 nagy napdleoni haboruskodas
kilatasaival nem térddve kozzétette
az 6rok békérdl szolé nemzetek ko-
zOtt1 szerzG6dés tervezetét.

Még nem késGé visszafordulni.
Kant a jatékelmélet igazsagat elbre
latva azt jésolja, hogy lesz egy pont a
haboraskodas végelathatatlan tor-
ténetében, amikor az embereknek
elegiik lesz a pusztitasokbdl, a szen-
vedésekbdl, a haboru lelkes hamis
profétaibol, s kénytelenek lesznek
egyuttmiikodésre 1épni egymassal.
A habora pusztité érzés, melynek
orditasa elnémitja az emberszerete-
tet. De az 6rok béke erkolesi igazsa-
gat nem lehet tulorditani. A haboru
varazstalanithato.

Nyugaton a helyzet valtozatlan. Amerikai—
német torténelmi drama, 2022, 120 perc.
Rendezd: Edward Berger. Forgatékonyv-
irék: Lesley Paterson, Ian Stokel. Ope-
ratér: James Friend. Szerepl6k: Daniel
Briihl, Felix Kammerer, Aaron Hilmer,
Edin Hasanovie, Albrecht Schuch, Se-
bastian Hulk.
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Csengery Kristof

Egy nyughatatlan elme utjai

Gnothi szeauton — ismerd meg 6n-
magad. A delphoi jésda homlokzata-
ra vésett mondat arrél a fogalomradl
sz6l, amelyet mai szdhasznalattal
reflektdltsdgnak, az Onmagunkra
valdo ralatas képességének neve-
zunk. Az igazi, teljes ralatas, tudjuk,
nem lehetséges. Ennek hidnyaban
bizonyos értelemben mindny4jan
élethosszig az Apré képek balladad-
ja refrénjét ismételgetve tengddiink
(,csak azt nem tudom, ki vagyok”)
— de hat errdl szél minden: halalig
keresnunk kell a valaszt arra, kik
vagyunk, s ekoézben érdekes méodon
nem magunkat ismerjik meg, ha-
nem a vilagot. Persze — biblial sz6-
hasznalattal élve — azt is csak rész
szerint.

Forditva is igaz mindez? Aki 6n-
magat akarja megismerni, megisme-
ri a vilagot — de aki a vilagot akarja
megismerni, megismeri-e 6nmagat?
A (lehet, csaldéka) latszat az, hogy
Ligeti Gyorgy (1923-2006) egész
élete soran nem befelé, hanem ki-
felé figyelt. A nyilvanossag sokszor
és sokféle modon értesiilhetett a ze-
neszerz6 gondolkodasmddjarél: in-
terjukotetekbdl, Ligeti irasaibdl, és
persze magukbodl a kompozicidkbdl.
Mindez a tapasztalat egyértelmi-
vé tette, hogy Ligeti intellektudlis,
toprengd, filozofikus alkoté (amellett
persze, hogy jatékos, kiszamithatat-
lan és szélsGséges), erdsen érzelem-
szegény és igen logikus gondolkodés-
sal. Minden érdekelte: tudomanyos
tedriak, matematika, fraktalelmélet,
az elenyészden apr6 és a hatalmas,
a felismerhet§ és a felismerhetetlen,

a tagolt és a tagolatlan dialektik4ja,
a folklor, az egzotikum, a groteszk,
a makabreszk, az abszurd és még
sok egyéb, Jevgenyij Koroljov Die
Kunst der Fuge-felvételétdl, amely-
nek manidkus hallgatéja lett, a San
Francisc6-1 cable carok mikoédési
elvén at a King’s Singers Beatles-
feldolgozasaiig, amelyekért annyira
lelkesedett, hogy a szextett tagjaival
valé els6 talalkozasakor (darabot irt
nekik: a Nonszensz-madrigdlokat)
rogton ezzel az élményével hozako-
dott eld.

ElGitéletekt6l mentesen és ha-
tartalan nyitottsaggal kereste az
ismeretlent, szellemi felfedezd uta-
kon jart (és nemcsak szellemieken:
foldrajzilag is sokfelé vetette a sors,
élt az erdélyi Dics6szentmartonban,
majd Kolozsvaron, Budapesten,
Bécsben, Hamburgban és végil Gjra
Bécsben, karrierjének alakuldsa-
ra hatassal volt Koln, Stockholm,
Darmstadt, Donaueschingen, Ber-
lin, Stanford és San Francisco), és
minden jelenségnek, elméletnek,
logikai térvénynek, amellyel megis-
merkedett, megprobalta megalkotni
a kédolt zenel lenyomatat — ezek a
mdvei.

A reflektaltsaggal kapcsolatos kér-
déshez visszatérve: a jelek szerint,
mikozben megismerte és zenévé val-
toztatta at a vilag jelenségeit, Ligeti
feltarta 6nmaga szamara Onmagat
is, err6l tanuskodik t6bb interjuban
1s megismételt bonmoi-ja, mely sze-
rint az a kivansaga, hogy ha egyszer
koztertiletet neveznek el réla, annak
neve legyen Ligeti Gyorgy tévut. Ez



a ra oly jellemzé fintorszer( teatra-
litassal eltulzott onkritika arra utal,
hogy nagyon is tudta feliilnézetbdl
és bizonyos tavlat birtokdban szem-
léln1 sajat tevékenységét, tisztan
latva annak sziintelen egzaltaciéban
keres6-kutatd, lazasan nekilendiild,
majd megtorpand, stilusvaltasokat
béven tartalmazo, a ,fejl6dés” meg-
nyugtatdé linearitasat nélkulozé jel-
legét. Interjuiban visszatérd tapasz-
talat, hogy 6nmagat szakitja félbe, a
sajat szavaba vag, hogy valami Gjba
kezdjen. Ugyanezt tette zeneszerzdi
életmtiivében is.

A Budapesti  Fesztivdlzenekar
rendkivil informativ mdsord, nagy-
szerlen Kkivitelezett koncerttel tisz-
telgett a zeneszerzd sziletésének
centenariuma el6tt. A mdsor 0sz-
szeallitojaul és az est karmesteréil
olyan muzsikust sikerilt megnyer-
ni, aki Magyarorszagon az elGado-
muvészet teruletén mindeddig a
legtobbet tette Ligeti zenéjének meg-
ismertetéséért és elfogadtatasaért:
Rdcz Zoltant, aki az UMZE Kama-
raegylttes élén Hommage & Ligeti
cimmel 2006-t6] 2014-ig minden év-
ben linnepi hangversenyt vezényelt
a Miipdban a zeneszerzl sziiletés-
napjan, majus 28-an, e tobb évre el-
nyQjtott, sajatosan epikus ,fesztival”
eseményeinek soran végighaladva
az életmlvon, és elGsegitve ily mo-
don azt, hogy a nagykézonség meg-
ismerhesse ezt a kivételes ceuvre-t.
Racz mellett — aki a BFZ koncertjén
nemcsak vezényelt, hanem az ének-
hangra és tit6kre komponalt nyito-
darab megszodlaltatasaban hangsze-
res el6adoként is kézremikodott a
zenekar it6seinek tarsaként — hal-
lottuk Kdarolyi Katalint, a hajdan
William Christie iranyitasaval a ba-
rokk repertoar eladdjaként hiressé

valt mezzoszoprant (Racz Zoltan ki-
tart6 rabeszélése nyoman neki és az
Amadinda Ut8egyiittesnek kompo-
nalta Ligeti életmiivének utolsé be-
fejezett alkotasat, a Sippal, dobbal,
nddihegediivel cimd dalciklust), va-
lamint Perényi Miklést. A korszakos
csellistardl tudja a kozonség, hogy
nemcsak a barokk—klasszikus—ro-
mantikus repertoar elhivatott elG-
addja, de Lutostawskitél Kurtagig a
kortars zenéé is, s6t maga is kompo-
nista.

Az egységesen kivaléd el6adasokrol
elég annyit irnunk, hogy mint a leg-
jobb koncertek esetében, a megszé-
laltatasok ezuttal is olyanok voltak,
mint maguk a mtivek. (Egyetlen da-
rab, a szdz mechanikus metroném-
ra kompondalt Poéme symphonique
esetében nem beszélhetiink a sz6
hagyomanyos értelmében vett eld-
addsrél, hiszen ez egy ,,embertelen”
mU, amelyet az élettelen eszkozok
yadnak el§”). Az 6t szambdl allé6 md-
sor egyik legnagyobb erénye az volt,
hogy tartalmazta Ligeti legutolsé
befejezett alkotasat, a Sippal, dob-
bal, nddihegediivel cimd dalciklust
mezzoszopranra és utdegylittesre,
a Ligeti szamara alapélménynek
szamité rokonlélek, Weores Sandor
verseire (2000), de felvonultatta az
egyik igen korai, am mar ,felnstt
munkanak” mindsil6 alkotasat is:
ez volt a Concert romdnesc, a Ro-
man koncert (1951). Tehat egy estén
pillanthattunk r4, ha agy tetszik, a
palya két széls6 pontjara, a végre és
a kezdetre. Ezenkiviil hallhattuk a
Siegfried Palmnak irt Cselléversenyt
(1966), a Poeme symphonique-ot
(1962) és befejezé szamként a San
Francisco Polyphonyt (1973-74) —
vagyis a valogatas sikerrel érzékel-
tette az alkotdi termés sokféleségét.

113



114

Karolyi Katalin és az tit6sok bra-
varos elGadasat hallgatva racsodal-
kozhattunk a kései Ligeti-stilus-
ban tapasztalhaté letisztultsagra,
egyszerlsodésre, arra, hogy mint
mas késel mivekben is (példaul a
Hegediiversenyben), Ligeti vissza-
tér a népdalhoz, arra, hogy jatszik,
incselkedik a tonalitassal, az olykor
hideglel6sen, maskor simogatéan
konszonans harmoéniakkal — és min-
denekfelett megragadhatta a hallga-
tot az eszkoztar sok-sok szinpadias
eleme. (,Kuli neeem tud meghall”)
Olyan batran invenciégazdag el6-
adasban, mint a Karolyi Kataliné,
a Sippal, dobbal... hét dala akar
hét jelenetként is felfoghaté. Nem
) dolog ez: szamos Schubert-dal is
miniatr jelenet. A Cselléverseny
két tétele kozul az els6ben a csell6
,hallhatatlan” inditdsa sajatos mini-
malizmussal szembesit, egyikeként
Ligeti szélsGséges megoldasainak: jo
megfogalmazas az, amely szerint a
darab elején mar ldtjuk, hogy a csel-
lista jatszik, de még nem halljuk.
Aztan a masodik tételben ott a sz6l6-
hangszer sok izgatott mikromozgésa.
De hat micsoda széhasznalat ez?
»Szo0lohangszer”? Ugyan! A Csello-
verseny egyik f6 gesztusa az, hogy —
ahogy nevezték — ,anti-versenyma”:
zenekar helyett ensemble, kama-
raegylttes jatszik, a szdéléhangszer
tobbnyire nem emelkedik ki a hang-
z4as szovetébdl, hanem abba dgyazva
muzsikal, a maganszélam nem vir-
tudz, inkabb kamarazenei, ugyhogy
a md szinte mindenben a mifaj ta-
gadasa vagy inkabb gesztus: a szer-
z0 konnyedén atlép a hagyomanyon.

A Poéme symphonique-ban, mint
tudjuk, az torténik, hogy tiz ,el6-
add” elb6zetesen bedllitja a szaz met-
ronémot 52 és 144 Utés/perc kozott

kiilonbozé értékekre (ezuttal Racz
egyedul allitotta be Gket), és egyszer-
re hozzak mikodésbe az eszkiézoket.
Ez elGszor hatalmas, slrd zagasa
hangfelh6t eredményez (nem mas
ez, mint a Ligeti-féle mikropolifénia
mechanikus, dehumanizalt valtoza-
ta), majd lassan hallhatéva valnak
killonféle ritmikai mintazatok, a
folyamat az attekinthetetlenségtdl
az attekinthetdség felé halad, a kii-
16nb6z6 sebességgel ketyegd metro-
nomok kozil egymdas utan szallnak
ki el6bb a leggyorsabbak, majd a ke-
vésbé gyorsak, végul a lassuk, mig
legvégul csak egyetlenegy marad,
majd az is elhallgat. (Ist dies etwa
der Tod?) A mi keletkezéstorténeté-
hez tartozik, hogy Ligeti John Cage
hatésa alatt rovid idére kapcsolatba
kerult a részben Cage altal inspi-
ralt Fluxus mozgalommal. Kezdettdl
maig sokan félreértik, ,félrehallgat-
jak” a Poéme symphonique-ot, pol-
garpukkasztasnak, happeningnek
vélve azt, ami inkabb kisérlet, kol-
tészet, filozdfia. Pedig hihetnének
a darab cimének, amely ironikus,
de pontos. A darab valéban szimfo-
nikus, és valéban koltemény. Akar
Haydn is eszinkbe juthat réla: a
Buicsui-szimfonia. Ligeti és a hagyo-
many? Ha azt mondtuk, hogy Ligeti
»atlép” a hagyomanyon, be kell lat-
nunk, hogy ez nem igaz. Nem tud at-
lépni rajta: nyakig benne van.
Nyakig benne van a hagyomany-
ban a Concert romdnesc is. Ligeti a
roman népzene csodajaért lelkesedik
ebben a korai darabjaban, mint tette
azt el6tte Bartok, és a zene maga-
tartasformaja, gondolkodasmoédja is
1dézi olykor Bartdokot, mikozben fel-
fedezhetd itt az experimentalizmus
szandéka 1s: az a mdd, ahogyan
az archaikus népi hangszerjaték



megidézésébll a hangzassal vald
modern kisérletezés lesz. Tobb
mozzanataban a hangzassal és a szi-
nekkel kisérletezik a San Francis-
co Polyphony is, amelynek azonban
ezen a koncerten alighanem inkabb
az volt a funkcidja, hogy izelitét ad-
jon a hallgaténak a Ligeti-féle nagy,
Osszefuigg6 hangzasfeliiletek, a bel-
s6 mikromozgasokkal tagolt hatal-
mas tobbszélamu strukturak sok
miben visszatérd, alaptoposzként
értelmezhetd élményébdl (ez mar
nem a mikropolifénia, inkabb an-
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o

nak késébbi, attetszébb, tagoltabb
valtozata, itt-ott kiemelkedd indivi-
dualis dallamokkal), amely csabitja,
hivogatja a hallgatét, hogy meriljon
bele, induljon felfedezd utra benne,
felismerni és megragadni probalva
a nagy, zsongd szdélamuniverzum-
ban az apré részeket, amelyekbdl az
Egész 6sszeall.

A Budapesti Fesztivalzenekar Ligeti-estje.
Zeneakadémia, 2023. mércius 28.

Stuber Andrea

Az elejtett vilag

A Budapest Babszinhaz Dekame-
ron 2023 cim{ produkcidjat meg
kellene néznie minden felnGttnek
— felnéttel6adas ugyanis —, aki gye-
rekként hagyott fel a babszinh4zi
miufajjal, s latott egykor Misi mdékus
kalandjait vagy hasonlé, paravanos
eldadast. Racsodalkozna, mivé ndtte
ki magat a babos szinhdazmivészet,
hova fejlédtek a szinészek, a tech-
nikéak, a vizualitds, a stilizacio. Es
talan ami a legvarazsosabb eleme az
egésznek: a lehetetlen megjelenitése
a szinpadon.

A koronavirus-jarvanynak nem
sok dolgot koszonhetink — kivéve
néhany jo6l kortlhatarolhat6, am
kodbe veszd tizleti vallalkozast, mert
azok igenis sokat koszonhetnek neki
—, de azt az egyet mégis, hogy a ka-
ranténos 1iddészakrdol kézenfekven
eszunkbe juthatott Boccaccio Deka-
meronja. Apropot is teremtett a 14.
szazadi md a Babszinhaz nagysza-

basu vallalkozasahoz. Kilenc szer-
z6t kért fel a Babszinhaz és Szikszai
Rémusz rendezd, irnanak korunkra
reflektalé torténetet egy szindarab-
ba. Talan ,a tizedik te magad légy”
alapon, maga a rendezd alkotta meg
a keretet, vagyis a nyito- és a zaro-
jelenetet. Mivel ez a merités igen
nagy fogas, el is tart az el6adas fél
tizenegyig. Nem mondom, hogy nem
értik volna be nyolc mesével, de be-
latom, hogy az Oktameron cim alig-
ha birna a Dekameronéhoz hasonl6
vonzerdvel. Még mindig ott lett volna
az a lehetdség, hogy egyik vagy ma-
sik szerz$ sziinetet irjon bele a da-
rabba, de nem ragozom tovabb. Ha
fél tizenegy, hat fél tizenegy. Szines,
valtozatos, nagyszabasu kaland ez a
hosszu este, a Budapest Babszinhaz
tarsulatanak virtuéz teljesitménye.
A kiillonb6z6 torténetek — sorrend-
ben: Jaszberényi Sandor, Zavada Pé-
ter, Hay Janos, Székely Csaba, Parti
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Nagy Lajos, Tasnadi Istvan, Gimesi
Dora, Fabian Péter és O. Horvath
Sari irasai — természetesen fligget-
lenek egymastél. Nem mutatnak egy
iranyba, és nem teremtddik koztik
kohézié. A rendezés formailag ugy
koti 6ssze ezeket, hogy a jaték hely-
szine egy repuldtér. (Nem lehetet-
len, hogy Tasnadi Istvan ,stgott”,
vagy legalabbis ihletet adhatott,
neki ugyanis ment Zalaegerszegen
egy Tranzit ciml reptéri darabja.
Ambéar Schilling Arpad is készitett
olyan nemzetkdézi eldadast Temesva-
ron, amelynek szerepléi egy londoni
reptéren csoportosultak.) A repul6-
tér 1dealis helyszin a pikareszk jel-
leghez: itt barki megfordulhat, barki
talalkozhat akarkivel, hiszen ez az
utazok, az atmendk, a varakozok és
a vesztegl6k terepe. A Babszinhaz
bemutatdja elé készilt felvezetd fil-
mecskét a bezart Ferihegy 1. repulé-
téren forgattak, s mar az a videdklip
1s messzemenéen igéretesnek és iz-
galmasnak mutatkozott. Az Andras-
sy uti szinhazban pedig nem is adtak
alabb a latvanyt: Zoldy Z Gergely
diszlete, Varga Vince és Horesnyi
Maté mozgdképtervezése, Szondi
Gyorgy fénytervezése és Hoffer Ka-
roly babjai lenylgozien elegans és
sokarcu képi vilagot teremtenek a
darab koré.

Ha a cim alapjan azt feltételez-
zik, hogy az elGadasban megha-
tarozé6 elem a pajzansag, akkor
tévediink. Nem Aallitom, hogy tel-
jes mértékben hidnyzik, hiszen
Székely Csaba ironikus-piknikus-
tarsadalomkritikus Sajdt kis koro-
navirusunk torténetében példaul ott
van, de az 0sszmiiben mégis erGsebb
avonzodas, a kot6dés a mitolégiahoz.
Vagy mitologikus személyekhez, Vé-
nusztdl Pallasz Athénén at Marilyn

Monroe-ig és a Supermanig. Problé-
mafelvetd darabkak is illeszkednek
a sorba — Jaszberényi Sandor tudé-
sitdsa az ukran—orosz frontrél vagy
O. Horvath Sari Lehet, hogy ez az
utolsé cimd, a varhaté kornyezeti
katasztrofaval szamold szcénaja —,
ugyanakkor a szinhazilag tulterhelt
nézd talan még némi halat is érez-
het, amiért a Dekameron 2023 nem
valik minden aktualgondot érinté
valsagkatalogussa.

A kilenc mi nem egyenletes szin-
vonald, bar az siman lehet egyéni
beéallitottsag és diszpozicid kérdése,
hogy kit melyik mese érint vagy szo6-
lit meg. (A magam részérdl a leggyen-
gébbnek Zavada Péter Levél Man-
tovdba a veronai karanténbdl cimi
irasat talaltam. Jéllehet az alapotlet
igazan remek; a szerzé arra kinal
megfejtést, hogy a levél, amit Lérinc
barat Mantovaba kiildott Romed-
nak, miért is nem jutott ki Verona-
bél, tragikus kettls halalt okozva vé-
gil. A kifejtés azonban, minek soran
az Acs Norbert alakitotta biztonsagi
Or effektive megerdszakol egy teleirt
levélpapirt — amelyet Podlovics Lau-
ra jatszik el kecsesen —, a nem j6féle
nevetségesség hatarat surolja.) Az
hatarozottan allithatd, hogy Szik-
szai Rémusz rendezének és a tizen-
harom f6s szinészcsapatnak sikerult
mindegyik darabot magas techni-
kai és miivészi szinvonalon elGad-
ni. (Kedves bakikkal egyébként. Az
a minimum, amikor az egyik szi-
nészné léfarka tanc koézben kirepil
a pédiumrodl.) A szinhazi alkotdk a
gyengébb irdsmilveket feljavitot-
tak, az erGsebbeket Kkiteljesitették.
Raadasul dgy, hogy ezenkézben a
megjelenités soran impozans bemu-
tatét tartanak a babszinhaz valto-
zatos fajtaibol. Lathatunk maszkos



jatékot, kesztylsbabot, oriasbabot,
arnyjatékot és bunrakut. Es ha vala-
ki nem gondoln4, hogy ezek a mifaji
lehetdségek mennyire felszabaditjak
és hatartalanna teszik az abrazolast,
akkor prébalja meg elképzelni, hogy
vajon melyik szinésznénk tudna el-
jatszani olyan foldéreg nénit, akinek
a szemébdl konny helyett naprafor-
gémagok zaporoznak. Na ugye.

A részdarabok legnagyszer(bb-
je (szerintem) Hay Janos Istenhdta
ciml miive. Nem lehetetlen, hogy a
sziiletéséhez a ,,drusza”, Hay Gyula
Tiszazug cim{ dramaja adta az otle-
tet, de Pipas Pista is megfelelhetett
kiindulasi pontnak. Falun vagyunk,
az elsd vilaghabord utan, amikor
mar semmi nem lehet gy, ahogy ed-
dig. A férfiak hazajottek rokkantan
a frontrél, és nem birnak beszélni,
csak inni. Az asszonyok pedig ra-
jottek, hogy megvannak 6k a férfiak
nélkul, akik csak nehezitik az éle-
tuket. Ennek dramaja megkapéan
érzodik, dacara annak, hogy nem
sokat beszélnek a hdsok. Az irasmi
a Dekameron 2023-ban haromrészes
tévésorozatként jelentkezik, feke-
te-fehérben, skandinav stilben. A
szinpadon latjuk a feketeszinhazat
jatszé babszinészeket Hoffer Karoly
gyonyoriien megmunkalt, arcukon
személyiséget hord6 fababjaival a
keziikben, folottiik pedig kivetitén
megy kozvetitésként a ,tévésorozat”
a kozeli képekbdl. Megvehetné a ma-
gyar HBO.

Szivesen felemlegetem Gimesi
Dora O. tovdbbdll cimd darabjat
is, amelyben 6t nd (Pénelopé, Kir-
ké, Kallupsz6, Nauszikaa, Pallasz
Athéné, vagyis Kovacs Judit, Spiegl
Anna, Ellinger Edina, Podlovics
Laura, Pallai Mara — a szinésznéi
sora kulonosen erds az eléadasnak)

ul a gorogok gyogyitd istenérdl el-
nevezett Asklepios Medical Center
vardjaban. Még nem tudjak, hogy
mind az 6ten ugyanarrodl a betegrdl,
Odiusszeuszrdol varnak hirt, liraian
elbeszélve ugyanazokat az érzelme-
iket ugyanazon férfi irant. Végil
Kirké elvagja a darabos Odusszeusz-
bab életének fonalat jelképezd piros
lufi zsindrjat. Sodré lendilet(, para-
dés része a produkciénak a Fabian
Péter irta Hiddel Béla elGadasa. Itt
egy repulbgép teljes személyzete és
utasgardaja énekli és tancolja el az
6zdi zombi torténetét, aki attol valt
zombiva, hogy mindig mindent el-
hitt.

A torténetek és a jatékmoéd kap-
csan megkockaztathatjuk a kijelen-
tést, hogy az el6adas minden izlést
kielégit. Ez alatt azt is értem, hogy
példaul annak a kis maganszamnak,
amit Pethd Gergé mutat be a mikro-
font a sliccébe dugva, vagy a Sajat
kis koronavirusunkban fellépd par
excellence seggfej, faszfej és picsafe]
baboknak taldan nem ugyanazok a
nézok orulnek, mint akik a Marilyn
Monroe-Ariadne pamutgombolyita-
sanak Minotaurosszal. A kiindul6-
pontként szolgal6 repil6tér ugyanis
olyan dekorativ helyszin, ahol a leg-
furcsabb dolgok is megeshetnek, pél-
d4ul hogy az automatabdl nem dobo-
zos uditG jon ki, hanem egy komplett
pianiné. Remek a tér a mozgalmas
kavalkadhoz. A szinészek feltehe-
téleg egy teljes kamionnyi ruhat és
kelléket hasznalnak fel strd gyors-
oltozések kozepette. Szamos vicces
Otlet és geg tolti be az 6sszekots jele-
neteket. Hol Krisztus (Bartha Ben-
degtz) érkezik, atjéve a fotocellas
ajtén, keresztrefeszitéses mezben,
praktikus, 0sszehajthatd kereszttel,
hol Podlovics Laura sziiletik meg Vé-
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nuszként, a csomagszallité szalagon
lassan kérbemend kagylobdl kiemel-
kedve. Maskor arab férfi jar erre két
burkas ndével, akik kozil az egyik
megszokik, kibujva a leple aldl, a
masik pedig alcazasként viszi tovabb
maga mellett a burkat. Vermeer- és
Magritte-festmények alakjai masz-
kalnak keresztbe-kasul. Ezenkézben
a reptéri kivetit6kon célallomasok
vagy szellemes reklamok futnak, az
egyik példaul Messiah nevi eau de
toilette-et hirdet, a masik femina
principiumot: know your place. A
szinészek odaadd, a lehet6 legpre-
cizebben kusza forgatagaban két
biztos pont van: a takaritét jatszod
Fodor Tamas és a biztonsagi 6rt ala-
kité Blasek Gyongyi. (Nem forditott
szereposztasban.) Kettejiik boles,
ironikus, s6t gyakran kajan kozre-

e
o

mikodése, a kiilonszamaik avagy
,misorvezetésik” értékes sorveze-
t6je az el6adasnak, egészen az utol-
s6, bajosan blaszfém Pieta-képiikig.
Korelnokként, szinészileg 6k teszik
fel a koronat a Budapest Babszinhaz
braviros bemutatdjara.

Dekameron 2023. A Budapest Babszinhaz
el6adasa. Iré: Jaszberényi Sandor, Zavada
Péter, Hay Janos, Székely Csaba, Par-
ti Nagy Lajos, Tasnadi Istvan, Gimesi
Déra, Fabian Péter, O. Horvath Sari,
Szikszai Rémusz. Szereplék: Acs Nor-
bert, Barna Zsombor, Bartha Bendeguz,
Blasek Gyongyi, Ellinger Edina, Fodor
Tamas m. v., Hannus Zoltan, Kovacs Ju-
dit, Pallai Mara, Peth6 Gergd, Podlovics
Laura, Spiegl Anna, Tati Zsolt. Zeneszerzg:
Dinyés Daniel. Diszlet: Zoldy Z Gergely.
Jelmez: Szelei Monika. Mozgas: Hojsza
Brigitta. Rendezd: Szikszai Rémusz.

Vadas Jozsef

Atrium-sirato

Kozel haroméves tetszhalott allapota-
bdl februar kozepén egyszer csak fel-
éledt az Atrium-Hyatt szalloda, a mai
Sofitel Hotel. Mintha aknavetl gra-
nat kaszalta volna le az erkélyeket,
megnyiltak mogottik az emeletek.
Hamarosan kiderilt, hogy nem reno-
valas vagy rekonstrukcié kezdddott,
ami akar a lehet§ legtermészetesebb
is lehetne egy tobb mint negyven-
éves létesitményben. Zalavary Lajos
(1923-2018) miivét ugyanis 1982-ben
avattak. A palankokra kiragasztott
latvanytervek tanusaga szerint ha-
marosan Uj — a korabbit6l nagyban
kilonboz6 — kiils6t kap a haz.

Tobb évtizeden at laktam a szom-
szédsagaban. Munkdba menet és
onnan Jovet naponta elsétaltam
mellette. Hazassagkotésunkre tor-
ténetesen nem az ugyancsak koze-
Ii Gerbeaud-ban koccintottunk a
tanukkal, hanem a hotel attraktiv
belsd terében, ahol késébb a gyere-
keink is megcsodalhattak a magas-
ba surrané piros lifteket és a soha
le nem ereszkedd miiemlék repii-
16gépet. Noha ily mdédon a szalloda
kultikus helyet kapott az életem-
ben, a személyes veszteségre kony-
nyen legyintenék. Csakhogy ezuttal
a varost készililnek megfosztani az



emlékeitdl, és nem elsd alkalommal.
Egymas utan tinnek el a kézelmult
nevezetességei: a Kossuth térrdl a
MTESZ irodablokk, aztan a Vaci ut-
cail elegans Fontana Divathaz, majd
kéhajitasnyira az OMFB rezidenci-
4ja, hogy csak kis koérben nézziink
szét. Kulonosebb ellenkezést egyi-
kiik ledézerolasa sem valtott ki, ko-
molyabb tiltakozas csupan a budai
var bontasait kévette a Virag Csaba-
féle villamos teherelosztd, Janossy
Gyorgy Diplomatahaza esetében.
Most azonban példat mutatva az
egységes fellépésre a szakma mint-
ha felocstidott volna. Az Atrium-
Hyatt Gjrafazonirozasanak hallatan
minden érintett szervezetik gyor-
san és egyontetlen heves elutasitas-
sal reagalt. Els6nek a Magyar Epitc’i-
muvészek Szovetségének elndksége
nyilatkozott februar 23-an: ,Ma mar
egyértelmiien kirajzolédd tendencia-
rél van szd, ami szerint az lizleti és/
vagy ideoldgiai érvényestlése kovet-
keztében egy korszak emblematikus
épuletel sorozatban semmisiilnek
meg. Ez a tendencia rossz, egyarant
karos a magyar épitészeti hagyoma-
nyokra és kultarara, meg kell alli-
tani.” Nem fogalmazott finomabban
a kormanyzattal legritkabb esetben
utkozé Magyar Mivészeti Akadé-
mia illetékes tagozatanak valamivel
késébbi kozleménye sem: ,Ezuiton
adunk hangot megiitkézésiinknek”,
mivel ,[a] tervezett atalakitas [...]
sérti [...] a[z épitészeti] kontextust,
méltatlan és elfogadhatatlan maga-
tartast képvisel.” Nem egyszerlen
a testulet egyik tagjanak, a nemzet
muvésze presztizsének védelmében
fordultak a nyilvanossaghoz, azt ér-
zékelve, hogy immar szakmai szuve-
renitasuk a tét. Massal aligha ma-
gyarazhaté a marcius 1-jei harmadik

tiltakozd akeid, tizenkét Kossuth-di-
jas épitész (koztik Dévényi Sandor
és Skardelli Gyorgy, tovabba Vadasz
Gyorgy és Rubik Erné, valamint Fin-
ta Jozsef és Zoboki Gabor) kézos fel-
1épése, holott kiulonbozé szemléletd
emberekrdl van sz, kozuluk tébben
kifejezetten j6 kapcsolatokat apol-
nak a NER prominenseivel. Aligha-
nem ez indokolja elszantsagukat:
~Megutkozéssel értestltink arrdl,
hogy [...] a tulajdonos teljesen 1j,
az eredeti épulethez és a Széchenyi
térhez méltatlan homlokzat kialaki-
tasat tervezi [...] Alulirott Kossuth-
dijas épitészek hatarozott allasfog-
lalasa az, hogy az eredeti homlokzat
méreteit és aranyait kovetd mddon
kell visszaépiteni a homlokzatot,
mivel a tervezett ) homlokzat e he-
lyen méltatlan és elfogadhatatlan.”
A Klubradié Utcafront misoraban
Finta Jézsef marcius idusan szemé-
lyesen is megerésitette kifogasaikat.

Nevezettek jol tudjak és olykor
szdba 1s hozzak, hogy a szalloda he-
lyén tobb mint szdz éven at hajdan
ugyancsak nevezetes haz allt. A
szerény méretl kétemeletes épiilet
a tizenkilencedik szazadi magyar
épitészet ikonikus alkotasa. Egyike
annak az 1822 és 1835 ko6zott emelt
hat palotanak, amelyekkel Hild J6-
zsef hozzalatott az akkor még sza-
balyozatlan Duna homokos artertile-
tének a hasznositasaval Lipotvaros
rendezési tervét megalkot6 édesapja
szellemi hagyatékanak valéra val-
tasahoz. Egységes és eurdpai rangu
megjelenést adva a kiradlyi palota-
val pontosan szemben elhelyezkedd,
jobb sorsra érdemes partszakasz-
nak, amely eredetileg a folyén érkezd
hajok kiszolgalasara rendezkedett
be. Az ugynevezett Kirakodé téren
emelt hazak nem egyszerten életké-
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pességlket bizonyitottak az 1838-as
nagy pesti arviz soran, a raktarakat
és a s6hivatalt is sikeresen kiszori-
tottak a tertletr6l. Nem kis szere-
puk volt abban, hogy a Budat és Pes-
tet 0sszekotd els6 allandd hid éppen
ide vezessen. EbbGl a paradés egytit-
tesbdl pedig megformalasanak mi-
ndségével mar létrejottekor kiemel-
kedett a tér déli oldalan a kis palota,
amely 1827 és 1830 kozott 1étestilt.
Kvalitasanak aranymetszéshez iga-
zod6 kiegyensulyozott aranyrend-
szere és finomra hangolt portikuszos
uveghomlokzata a szerény méreteit
meghazudtolé zaloga. Jelképesnek
tekinthetd, hogy Széchenyi Istvan
itt bérelt maganak kétszazotven
négyzetméteres lakast a harmincas
évek elején; csak késébb, a Lanchid
épitésekor koltozott at a mai Jozsef
Attila utca sarkan all6 szomszéd
hazba, hogy szemmel koévethesse
alma megvaldsulasat. Az épiilet
mindazonaltal a tizenkilencedik sza-
zadi magyar torténelemnek is ikoni-
kus helyszine; a Pesti Kereskeddk
Testiilete emeltette a reformkorban
megpezsdild honi gazdasag egyik
kozpontjanak. Falai kozott kezdte
meg miikodését Gabonacsarnok né-
ven a hazai t6zsde és az elsé magyar-
orszagl pénzintézet, a Kereskedelmi
Bank. A polgarosodas férumaként
adott otthont a Nemzeti Kaszinénak
és a nagykereskeddk hasonl6 szerve-
zetének. Bar a szabadsagharc idején
az osztrak agyuk nagy kart tettek
benne, 1850-re helyreallitottak. Ezt
kovetden az itt tandcskozd iparmag-
nasok testiiletérdl kapta a kozkeletd
Lloyd-palota nevet. Politikai szerepe
sem elhanyagolhat6: t6bb alkalom-
mal Ulésezett itt a fels6haz. Utdbb a
Deak-féle Szabadelvi, majd a Nem-
zeti Munkapart rezidencigja; Deak

Ferenc és Tisza Kalman torzshelye.
1867-ben az emeleti loggiardl szem-
1élte Erzsébet kiralyné Ferenc Jo6zsef
megkoronazasat a szemkozti téren
kialakitott kiralydombon.

Hogy aztan az emberi gyarldsag
Gjratermelddése révén a kapzsisag
és a hiusag szovetségében ismét be-
bizonyosodjék a régi tapasztalat, mi-
szerint a torténelem gyakran ismétli
onmagat. Hidba fliz6dott a hazhoz
a kortarsak jo részében akkor még
megannyl eleven élmény, mar na-
gyon koran megfogant eltakaritasa-
nak gondolata. A Vasarnapi Ujség
1913. augusztus 13-1 szdma adja hi-
rul az erésen mallé vakolata palota
nagy méretl fotéjanak kozlésével
mindjart a cimlapon, hogy hamaro-
san lebontjak. ,A Munkapart koltoz-
kodik” — kezdddik a haz torténetét a
belsd oldalakon fényképek kiséreté-
ben alaposan és részletesen (a mai
olvas6 szamadara farasztéan hosszan)
ismertetd iras. A cikk szerint az
»eléggé impozans palotaszerd épiile-
tet [...] le fogjak bontani, hogy annak
és a szomszédjaban 1év6 hazaknak a
helyén a Generali Biztosité Tarsu-
lat egy 1j, nagyszerd palotat épit-
hessen.” Mintha csak egy mai Ujsag
panaszkodna a Sofitel kapcsan: ,Ez-
zel a lebontdssal és 0) épitkezéssel
a régi Pestnek 1smét egy kozismert
épulete tlnik el, mégpedig egy olyan
épulete, amely sok vonatkozasban
kapcsolatba jott (sic!) Magyarorszag
legtjabb kori torténetével.”

A lemondoéan szkeptikus megjegy-
zéshez ugyanis magyarazatként az
kivankozik, hogy amikor ez a mai ol-
vasé szamara ugyancsak tobb mint
ismerds korleiras megfogalmazast
nyert, a Hild altal beépitett tér hat
épulete kozil egy sem létezett ere-
deti form4jaban. Srégen atellenben



1905 6ta a Kereskedelmi Bank (a
mai Belugyminisztérium) székha-
za all, mellette egy évvel késébb a
Gresham Biztosit6 foglalta el a volt
Naké-palota helyét (mindkettd veze-
t6 épitésze Quittner Zsigmond volt).
Ami ugy-ahogy megmaradt, azt meg
alaposan atalakitottak. A fentiek is-
meretében egyaltalan nem meglepd,
éppenséggel sorsszerlien hat, hogy a
Lloyd-palota halalos itélettel felérd
fenyegetettsége azt kovetSen sem
mult el, hogy a Generali elképzelé-
sének realizalasat az elsd vilagha-
bord meghiusitotta. Az Epitf)’mes-
terek Lapja 1937. janudr 6-1 szama
legalabbis arrél szamol be, hogy a
Dreher-Haggenmacher konszern 1
millié6 650 ezer penglért megvasa-
rolta a Lloyd-palotat, és jov6 tavasz-
szal 2 milliébdl ,,ott modern, latva-
nyos szallodat épit”. Sorsat végul
nem az ingatlanbiznisz pecsételte
meg, hanem a nagypolitika sodra-
saban kicsinyes miszaki megfonto-
lasok bizonyultak perdontének, mi-
vel az épulet Budapest ostromakor
sulyos karokat szenvedett. Noha
a Kozmunkak Tandcsa mar egyik
els ulésén ugy hatarozott, hogy ,a
Lloyd-palotat mint miemléket ere-
deti allapotaban fogjak wjjaépiteni”,
életveszélyes voltara hivatkozva
1948 augusztusaban lebontottak; az
akkorra végzetesen meggyengiilt,
s6t hamarosan megsziintetett intéz-
mény dontésére fittyet hanyva. Mi-
altal vezetGjeként Fischer Joézsefet
mint a modern épitészet és a szocial-
demokracia prominens képviselGjét
is sikeresen szamuzte a kozéletbdl a
moszkovita tabor.

A szovjet mintara berendezkedd
orszag kulturdlis vezetése az Otve-
nes években a klasszicizmus legje-
lentGsebb hazai mesterének, Pollack

Mihalynak a nevét irta az épitészet
lobogéjara. Ily médon nem kellett
kilonosebb batorsag széva tenni a
stilus kezdeményezGjeként Hild kis
remekének meggondolatlan elta-
karitasat; akkorra mar az is nyil-
vanvalé valt, hogy a helyén nem
épul meg az 6téves tervben Rakosi
altal korabban belengetett Nemze-
ti Szinhdz. A szakma vezetd teore-
tikusai (Dercsényi Dezs6t6l Major
Matén at Preisich Géaborig) sulyos
veszteségnek mindsitik és érthetd
egylttérzéssel sirattdk a neveze-
tes épuletet, amelyet még épségben
szemlélhettek. Panaszkodasukat
a kollektiv emlékezet természetes
halvanyultaval a hatvanas évek
derekatél fokozatosan a héaborts
foghijak felszamolasanak egyre ti-
relmetlenebb szorgalmazasa valtja
fel — az 1946-t6l Roosevelt nevét vi-
selb tér esetében is. Akkoriban még
a Dorottya utcabdl indult a busz
Ferihegyre, a Malév és a Pannoé-
nia Szalloda Vallalat ezért az utca
és a tér sarkara hotel épitését fon-
tolgatta. A tékehidnyos szocialista
gazdasag a lakasépités mellett kép-
telen volt ennek a magatol értet6dd
igénynek eleget tenni, készséggel
mondott tehat igent Kreisky kan-
cellar haromszazmillié6 dollaros hi-
telkeretére — azzal a megkotéssel,
hogy az 1975 és 1985 kozott kedvezd
feltételekkel folydsitott pénzbdl oszt-
rak cégek (az Universale-Porr AG)
kivitelezhetik majd az éptuleteket.
Valészintileg a magyar allam szin-
tetikus drogexportjabél szarmazo
bevételét szintén ennek az akciénak
a részeként lehetett tisztara mosni.
A fentiek nyoméan kapott megbizast
Finta Joézsef a Duna-parti Férum (a
mai InterContinental) és Zalavary
Lajos a Lloyd-palota egykori telkén
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az Atrium-Hyatt (jelenlegi nevén
Sofitel) tervezésére.

Nem talaltam nyomat annak, hogy
az épitészeti programot a tervezd
vagy a beruhazo allitotta-e 6ssze, ne-
tan kozosen készilt. A palyaja zenit-
jén all6 Zalavary Lajos mindeneset-
re taldléan adott a szallénak el6dére
utald palotajelleget. A tizszintes, 365
szobas épilet parkdanymagassagaval
szintugy szerencsésen illeszkedik
kornyezetébe, noha a dicséretével
nem fukarkod6 palyatars, Szrogh
Gyorgy ,egy emeletnyi f6lésleget”
azért érzékelt. Az atellenben 4ll6
MTA székhazahoz mérhetd tome-
ge révén ezaltal optikai értelemben
kell6 eréllyel zarja le a teret. Ezt a
szerepét szintén pozitivan kell érté-
kelnlink: annak idején a Kézmunka-
tanacs torténetesen azért késleltette
(sajnos végzetesen) a Lloyd-palota
helyreallitasat, mert az ,,mint térha-
tarolé elem nem foghato fel”. A klasz-
szicizmus stiluselemeinek feleleve-
nitése a vilagias Kadar-korban széba
sem johetett, annak antikizal6 szel-
lemiségét azonban Zalavary sikere-
sen érvényesitette, szaval szerint
»a hosszméret és magassiagi méret
aranymetszés szerinti megvalaszta-
saval”’. Klasszikus harmoniara to-
rekedve, hogy ,az épitészeti elemek
egymashoz és az egészhez valo viszo-
nyaban azonos torvény uralkodjék”.
Munk4ja ekként 6nalld entitas; mo-
dern megjelenésével eleve nem kon-
kural az Akadémiaval, mikozben az
el6tte all6 szallétol is alapvetben kii-
I6nbozik. A Kritika hasabjain Jézsef
Dénes mar az épiilet atadasakor jo
érzékkel mutatott ra, hogy a Forum
horizontalis szerkezetével szem-
ben itt a fliggblegesek dominalnak.
Annak szabad és mozgalmas latva-
nyatol eltérGen visszafogottsagaval

az Atrium-Hyatt arisztokratikusan
,elokeld”. Homlokzatanak betonla-
pokkal burkolt feliiletét pusztan a
bronzirozott aluminiummal burkolt
zarterkélyek parhuzamos csikjai
élénkitik. A kissé ,merev’ kilsd
utan anndal nagyobb meglepetés a
szokbGkutas kavézoteraszaval kifeje-
zetten hangulatos enteriér (Németh
Istvan és Hefké Mihaly); e nagyva-
rosi oazisként hat6 bels§ térfelfo-
gas okkal talalt kovetésre a Hyatt-
lancban.

Szo6 sincs réla, hogy az atalakitas-
ra kiszemelt hotel maga volna a to-
kély. Akarmilyen kivalé mester volt
is téglaburkolatos kozépuleteivel és
sokerkélyes lakohazaival Zalavary,
kovessenek meg, de talan nem tarto-
zik a magyar épitészet halhatatlanjai
kozé; elég egy pillantast vetni az As-
toriaval szemkozti East-West Center
(1992) zaklatott posztmodernizmusa-
ra; nem mentség, hogy kés6bb maga
is kozremikodott gagyiva zilleszté-
sében. Az Atrium-Hyatt pedig nem a
legjobb munkéja. Amikor a kétezres
nész az elmult 111 év kiemelked6 em-
1ékeibGl valogatast publikalt, abban
Zalavarynak egy joval kisebb volu-
ment, annal remekebb korai darabja
szerepel: a jaszberényi firdd (1958—
1963). Ha Henszlmann Imre (a ma-
gyar mlvészettorténet-iras legendas
alakja) vette maganak a batorsagot,
hogy 1839-ben ,finom aranyrendsze-
re” mellett széva tegye a Lloyd-palo-
ta hibait, mondvan: az arkadok folé
emelt oszlopsor valdjaban pleonaz-
mus, akkor a helyére kerult épuiletrdl
sem kell feltétleniil elragadtatassal
nyilatkoznia az utékornak. De ebbdl
korantsem kovetkezik, hogy ne ér-
tenék egyet a felhaboroddékkal, vagy
hogy rokonszenveznink kellene az



atalakitassal. A magassagat meg-
toldé kilatéterasszal és az ingerlGen
egzotikus 1) homlokzattal ugyanis
eltinnek az épiilet legf6bb értékei.
A fébejarat a Dorottya utcaba ke-
ril, amivel fokozddik elszigetelGdése
a varostol és lakéitdl, beteljesedik a
valahai korz6tél vald elzarkozasa,
amit negyven éve ugyancsak szova
tett néhany kritikusa, és ma is biral-
jak ezért azok, akik a ,hatalmi elit
projektjeként” tekintenek a nyilvan
véletlentl kiemeltté nyilvanitott be-
ruhazasra. Nem tegnapi folyamat
minapi fejleménye ez: fél6, hogy az
értelmes tér- és vele kozosségszer-

e
o

vezés ellenében csalogatéan latvany-
orientaltta szegényedik hovatovabb
kortars épitészetink. Az aktualisan
érintett Zalavary Lajos mintha meg-
sejtette volna a munkajara arnyékot
vetit6 szomoru jov6t: mar joval hala-
la elétt, 2002 tavaszan arrdl beszélt,
hogy az autoném egyéniségek és gon-
dolkoddk kora lejart, ,,s mara elérkez-
tink ahhoz a ponthoz, amikor szin-
hazi diszlettervezdk lettiink”. Erteni
vélem a protestalokat.

Az Atrium-Hyatt (Sofitel) szalloda atalakita-
sa miatti tiltakozéasok apropéjan

P. Sziics Julianna

Végre egy O6szinte szobor!

T6bb mint tizenét tonnat nyom, a
talapzat tobb mint hatméteres, a
rajta allé szarvas pedig 6t méter
magas. A szarvas agancsa polirozott
bronzontvénybdl készult, teste tobb
ezer bronzbdl hajlitott aranyszdr le-
mezbdl all. Mellesleg a programhoz
tartozo ,aranyvonat” is, hivatalos ci-
mén a Robogds, tizenharom tonnas,
az 1s a Pénzmuzeumhoz tartozik,

//////

disze is Sz6ke Gabor Miklds alko-
téasa. A hétezer, futurisztikusan el-
csusztatott aranyrudat imitalé kom-
poziciéhoz ikonografiailag szervesen
hozzatartozik a szarvas, a 2022-es
év legfigyelemreméltébb hazai bot-
rany-emlékmiive, de errdl lejjebb.
Az Aranyszarvas — hogy képza-
varral éljuink — mar jeleniinkben
sem ,maganyos farkas”. Tovabbi

képzavar: az ingerkiiszobot atuté
»elsd fecske”, az tgynevezett Fradi-
sas krémacél szoborkompozicié volt
(2016), megtamogatva egy vilaghirt
bizonyité megrendeléssel, az at-
lantai stadion mellé kerilt gigaszi
madarral, minden iddk legnagyobb
szarnyfesztavolsagat ativeld sélyom-
szoborral (2018). A szintlépés kovet-
kez6 alloméasa (sok mas részecskébdl
Osszeszerelt koztéri szobor mellett) a
vadaszati vilagkiallitas Ggynevezett
sagancs-kapuja” (2021, szintén cso-
daszarvast imitalva, késébb a keszt-
hely1 kastély parkjaba felallitva),
raadasként az expd korpavilonjat
ékesit6 — tobb Sz. G. M.-allatszobor
mellett —, a Zrinyire emlékez6 véres
vadkan. Innen csak egy ugras a je-
lenbe, s6t a jovGbe, és cimadd szob-
runk az invaziv fajokra jellemzd sza-
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porulattal véteti magat észre. Mint
azt a Telex cikkirdja némi iréniaval
megjegyezte, a szarvas utanra terve-
zett és mar felavatott miivek kévet-
keztében a ,MOM felé, a Krisztina
koraton az Alkotas ut—Csorsz utca
sarkan all6 Hillsdale irodahazig ha-
ladva... (ez a ,,méhecskés” szobor — P.
Sz. J.) valésagos Szdke Gabor Miklos
tanosvényt lehet majd létesiteni”. A
felvazolt életmiallomasokon tul a
muvésszel foglalkozo6 bulvarirodalom
sajditéan részletezi e presztizsberu-
hézasok forintositott koltségvetését,
a csepeli vasmi loftjaban létesitett
2Factory”’-nak, a warholi életmibdl
ellesett szereldmthely-imitacié dob-
benetes aranyainak a méltatasat, az
altalanos szakmai irigység légkoré-
nek érzékeltetését, tovabba nem gy6-
z1 hangsulyozni a mlvész személyes
politikai kot6déseit allamtitkarok-
hoz, miniszterekhez és egyaltalan,
a hivatalos szférahoz. Mélyi Joézsef
és Gyorgy Péter irdasain kivul a vele
val6 foglalkozas joforman ki is meriil
a kézzelfoghaté és szamszerlsithetd
dolgok ismertetésében. Es mindegy
is, hogy a mérleg pozitiv vagy nega-
tiv mindsitésd. Szobraszatanak érde-
mi részét altalaban kerilik.

Pedig a centiméterek és a dekak, a
honorariumi 6sszegek és az 6nkolt-
ségek szamadatai legf6ljebb fontos
és kisbetlvel szedett labjegyzetek le-
hetnének az Gizenet 1ényegi tartalma
mellett-alatt-utan. Sz. G. M. ugyanis
nemcsak méretben, sulyban, 6sszeg-
ben lépett tul a jelenleg hazai koz-
téri szobraszaton, hanem felkinalt
latvanyaval financialis szerencséjé-
vel egylitt tistokon ragadta a rezsim
legelfojtottabb titkos vagyait is. A
hén ahitott stilus és kdnon megvalo-
sulasat. Mert er6sen megérintette a
rendszer izlését.

Terepszemle, azaz
milyen volt a taj Sz. G. M. el6tt?
Ot stilris csoportba kivankoznak a
2010, azaz a NER kiépiilése és meg-
szilardulasa utani kéztéri szobraszat
zsakutcas alkotdsai, lett légyenek
azok akar ideologikus természeti-
ek, akar csupan csak ,hangulatjavi-
té intézkedések”. (Bizonyara masok
masféle csoportokkal kisérleteznek,
kritikusi tapasztalatom terelt e meg-
oldas iranyaba.)

Valamennyi rezsim eleinte abbdl
f6z, amit a kamraban talal.

Egy. Otnegyed méretaranyban ké-
szitett torténelmi figura deheroizald,
hétkoznapias pézban, inkabb plasz-
tikai blikkfangokkal bévitett realisz-
tikus részletekkel bgvitve, semmint
klasszicizal6 sémakkal bibelddve.
Ez a tipus a partallam ,emberarcd”
stigmajat hordozza, f6 képviselGjé-
nek egykor Varga Imre szamitott
(legtehetségesebb  darabjanak a
mohdcsi Lenin-emlékmiivet tartom),
de — a példak hosszu csévajat vonva
maga utan — szamtalan utanzéja ma
is dolgozik a kozterek benépesité-
sén. Célcsoportja a torténelmi em-
lékezet plasztikai frazisain felnevelt
rendszervalto, kozépkorunal idGsebb
kozonség. (Stremeny Géza Bethlen
Istvanjatél Majoros Istvan Cseh Ta-
masaig ezernyl az analdgia.)

Kettd. Négynegyed méretaranyban
készitett zsanerszobor, panoptikum-
szerd naturalizmussal kivitelezve és
a fotézkodd kozonségre ellenallha-
tatlan csaberét gyakorolva. A ma-
sodik tipus nalunk meghonosodott
archetipusat Marton Laszl6 alkotta
(Kiskiralylany a Dunakorzoén), de
utanpotlasokbdl azota sincs hiany.
Erre 6szt6noz a popularisan urbanus
vilagdivat, a tomegkultara globalis
gusztusa, valamint a demokracia



félreértésén alapuld zstlrikontroll
szanalmas leépuilése. Fogyasztol az
egyszerU jarokeldk, a bus varosi nép,
amely egy sznobmentes vidam pilla-
nat kedvéért nem csak a mult ma-
gasztos eszményeit, de az esztétikai
komolysagot is boldogan bealdozza.
(Fekete Géza Columbdja és Kodelko
Mihaly Roskovics fest§ palettat tartd
bronznippje jellemz§ esetek, de egy
belvarosi vagy megyeszékhelyi séta
utan a lista tetszblegesen bévithetd.)
Harom. Inkoherens kompoziciéja
Latomasos plasztika”, amely — fes-
t61, iparmiivészeti, sGt épitészeti esz-
kozoket 1s mozgolsitva — agressziven
és diszletszerlen lakja be a rendel-
kezésére 4allo teret. Spiritus rectora
Melocco Miklés volt, aki a partalla-
mi deheroizalé emlékmi tipusaval
szemben némi pop-artos csavarral
visszacsempészte a fantaziat és a
hési attitdot (legerSsebb emléke
a gipszben maradt Ady-oltar még
1977-bdl), de utddjaibdl — és sajat
talvarialt kés6bbi miiveib6l — a mér-
ték, az izlés és f6ként a kornyezet
empatikus tisztelete végképpen ki-
veszett. Parkanyi-Raab Péter mivei
képviselik leginkabb e micsoportot
(élén a joggal elhirhedett német meg-
szallasi emlékmivel vagy a méltan
agyonbiralt ferencvarosi Malenkij
robot-kompoziciéval), de a kommu-
nizmus aldozatait megorokité Nagy
Lajos Imre nyiregyhazi emlékmivé-
t6l az elhurcolt soroksari németeket
abrazolé Kligl Sandor-plasztikaig
magas szamu rokon példa bizonyitja
e stilus rezsimbarat jelenlétét. Ok az
atirt vagy atirdasra vard torténelem
szobor-propagandistai. Célcsoportja
a hivatalos sajtéorganumok leadjeire
fogékony kemény-mag szavazok.
Négy. A tombositett, archaizald
szobor, amely egy vélelmezett Gsi

vizualis anyanyelvre, a ,hungaro-
plasztika” hagyomanyaira  épit.
Idealja a ,faji” és kevésbé a ,népi”
karakter kidomboritasa. Eredete
még a harmincas évek masodik és a
negyvenes évek elsé felének ,,turani”
karakter( formaképzésébdl vezethe-
t6 le. (Talan Csorba Géza, Borbereki
Kovacs, esetleg Sidlé Ferenc az Gs-
forras ereddje, és megujitdja a koran
elhunyt K6 Pal mellett a Szabé De-
zs6 oriasfejét megfaragd Szervatiusz
Tibor.) Cser Karoly—Mihaly Gabor
vaci Attila-szobra vagy Koszti Ist-
van Laszl6 széladi Koppanya is jelzi,
hogy van még e manirban tartalék,
bar a NER hivatalos nyelve elsGsor-
ban nem ezen a regiszteren szokott
jatszani. E szobrok a rendszereken
ativeld ,keleti nyitas” hiveinek koré-
ben szamithatnak — vagy ha a dol-
gok még rosszabbra fordulnak — fog-
nak majd igazi sikerre szamitani.
Ot. Ennek elézményeit nem talal-
tam a kamraban, ez a NER ,alant
allok” szamara szorgalmazott és
gyorsitott eljarassal kivitelezett
szlkség-szobraszata. Ok a valtozé
aranyrendszert alkalmazva, kébdl,
fabol és kiilonféle fémekbdl — eset-
leg mindharombdl - Gsszeszerelt
pszeudo-kultusz plasztikak, ame-
lyek a nonfigurativ alakzatoktdl a
heteroném mitologémakigvalameny-
nyl eszkozt és motivumot begy(jte-
nek, hogy a mindenkori koszoruza-
sok, uinnepségek, esetleg tiintetések
szinhelyel szamara idedalis terep-
targyakka valhassanak. Az o6todik
tipus megjelenitéi a millecentena-
rium 1idején léptek a nyilvanossag
elé. Nem is csak az orszagos Szent
Istvan-boomnak koészonhetSen, ha-
nem mert az Isten — Haza — Csalad
absztrakt elvarasrendszere sziikség-
képpen olyan 1) oOtletek bevetésére
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0sztonzott, amely minden korabbi
izlés-norma aldl félmentette az em-
lékallitokat. Ok az alig-szobrok, és
inkabb szekularizacion atesett kegy-
targyaknak, semmint autoném md-
alkotasoknak mindgsiilnek. Koztéri
alereklyék, amelyek ugy raztak le
magukrdol a szobortradicié minden
konvencidjat, hogy egyben megta-
gadhattak a modernitas legfélén-
kebb eszkoztarat is. (Markans pél-
dai a ,targy-szobrokra” szakosodott
Mihaly Gabor ,igazi” Szent Korona-
ja Balatonfireden vagy Farkaslaki
Jakab Gyo6rgy Trianon-emlékmive
Lengyeltotiban, amelyben valédi ha-
rang és faragott Maria-kéz, térkép és
marvanyhold kozosen vesznek részt
a ritualis befogadasra szamité kom-
poziciéban. Nagy-Magyarorszag-idé-
zetek és székely kapuk, kettds ke-
resztek és kopjafak, mint beszédes
szoborpotlék-jelek, orszagszerte az-
6ta is hirdetik a negyedszerre kivi-
vott kétharmados gy6zelmet.

Mit tud a szarvas
(és a tobbi Sz. G. M.-allat)?
Féként annak felismerését, hogy
a méret a lényeg. Ha egy korabbrdl
nem ismerés vizudlis frazist sok-
szor és sokkold erdvel ismételnek,
az akkor is legitimAciéra szamithat,
ha a befogad6 a sulykolt tartalmat
kezdetben kitiintetett ellenszenvvel
fogadja. Hatha még helyesli is. Min-
den politikai kampanyszakember
és valamennyi marketingstratéga
ismeri e torvényszerlien mikodd
hatast. Ez a tomegkommunikacié
legelcsépeltebb kozhelye. Az orszag-
utak mentén a felfGjhaté gumikere-
kekbdl komponalt Michelin-babaktdl
a piros-sarga Cola-bohdcokig vagy
a totalis diktatirak toronymagas
kedves vezér’-szobraitél a hatalmi

monopdliumot szimbolizalé kozépii-
letekre helyezett orbitalis 6nkény-
uralmi jelképekig a példak szinte
rendszersemlegesek. Mind nagy,
mind uralkodni vagyik kérnyezetén,
mind tiporja nézgjét. (Irom ezt némi
félelemmel, mert tisztaban vagyok a
piaci nyomulds humoros és az elnyo-
mé apparatus agressziv volta kozott
a fényévnyi tavolsaggal. Nem vérro-
konok, csak az alaki hasonlésaguk
teremt kozottiik fura kapesolatot.)

De mit tegyen szegény NER, ha a
fentebb vazolt 6t csoport, azaz a je-
len 1étez6 kozpénzbdl finanszirozott
szobraszatanak hatasfoka, meg-
gy6z0 ereje, tetszési indexe messze
elmarad akar a hivatalbdl vezérelt
média, akar a torvénygyarra egysze-
rlisodott parlamenti munka, akar a
katondsan centralizalt nagy ellato-
rendszerek atiit6 erejétdl?

A NER és Sz. G. M. egymasra ta-
lalasa elsGsorban nem a véletlen
mlve, nem a korrupt és pazarld
presztizsberuhazasok terméke, és
még csak nem is egy megaloman
mUvészi ambicié lenyomata. (Noha
azok sem kizarhatéak, de irt réluk
a napisajto eleget.) A szarvas sikere
mogott két kultirszocioldgiai és egy
muvészettorténeti eset megszivlelt
tanulsaga huzodik.

Els6 — rovid ideig tarté — munka-
helyem idegenvezetfként a magyar
orszaggyllés éptliletéhez  kotott.
Itt figyeltem meg, hogy a latoga-
tok mekkora kozonnyel fogadtak a
historizalé épulet dekoracidos kellé-
keit, és milyen figyelemmel, sét el-
ragadtatott 6rommel nézegették a
tarsalgéban kiallitott, sok ezer gyu-
faszalb6l Osszeszerelt Parlament-
makettet. Késébb — mint fiatal anyu-
ka — tapasztaltam, hogy gyerekeim
szamara a jatékbolt legszenzicié-



sabb latvanyanak nem is a konkrét
kisauték meg a gumi szuperember-
kék szamitottak, hanem az a gélem
nagysagu Miki egér vagy Bambi
borji a bejaratnal, amelyet a szor-
gos alkalmazottak legékockak tom-
kelegébdl hoztak létre. Még késGbb
mint mukritikus azon doébbentem
le — torténetesen a Bilbadéi Guggen-
heim Muzeum mellett —, hogy a jaro-
kelGkre miféle hatast gyakorolt Jeff
Koons amerikai szobrasz behemot
West Highland terrier szobra, mely-
nek acéltestét apr6 viragok sokasa-
ga fedte el. E két mlvészeten kiviili
és egy tudatos — communicate with
the masses — artisztikus program
jegyében alkotott késd pop-art md
ébresztett ra, hogy a kéziigyesség-
gel fabrikalt részekbdl osszeallitott
mulhatja akar egy granitsziklabol
kifaragott monumentum, akar egy
tulrészletezett homunculusbabu,
akar egy precizen kimunkalt kulti-
kus hasznositasu térbeli diszlet ka-
rizmatikus erejét is. Mintha a nézdi
fejben lejatszodna: ,Egy picinyke
részlet 6nmagaban még semmi. Egy
Osszecsavarozott  (6sszeragasztott,
Osszenyomott) figura mar teljesit-
mény. De ha a szerelvény végsd alla-
ga a szokasostodl eltéré méretben és
kockazatos statikaval 1ép kozonsége
elé, az bizvast szamithat leny(igozott
befogadéra. Mire is, mire is, mire is
hasonlit ez a technika?

Csak a mostani magyar vilag-
ban valt aha-élménnyé: hiszen ez a
modszer maga a Nemzeti Egyttt-
mikodés Rendszerének testté valt
szimbéluma! Egy 0j stilus vagy még
anndl is tobb, egy 1) kdnon igérete.
Arrdl regél ugyanis, hogy az apré és
amugy kiilon-kulon jelentéktelentl
gyarl6 részlet, a ,tomeg-egyed”, ha

Osszeall valami kolosszalis akarat-
ta, példaul egy sassa, egy medvévé,
vagy esetiinkben egy komolyan ve-
end§ — tehat nem vicces kutyuskat
imitalé — szarvass4d, és ha az a szar-
vas torténetesen egy gravitacidval
incselked6 mimelt ugrassal még a
villamossinekre esés lehetdségét is
eljatssza, akkor a nézd alig tehetne
mast, mint hogy tatott szajjal, zsib-
badt végtagokkal figyelje és szur-
kolja végig a produkciét. Majd sza-
vazzon. Az mar csak raadas, hogy
a feltulet — rimelve az aranyvonatra
— csillogjon, mint Salamon toke, és
hogy a posztamens fémbdérét gazda-
git6 zold patina megejtéen hasonlit-
son a karacsonyi vasarok kiralyara,
a hoéeséses liveggombokre (a snow
ballokra), a beléjik helyezett bévli
Jtermészetek” faktarajara. E rész-
letkellékek ugyanis a tomegekkel
valé kommunikacié leghasznosabb,
legsikeresebb és leglatvanyosabb bo-
nuszaiva valtak a Vérmezd és a Var-
lejté talalkozasi pontjan.

Sz. G. M. pontosan megérezte, hogy
a deheroizalt emberfigura kora lejart,
egy monumentalis allattal messzebb-
re lehet vetddni. (Ennyit a poszt-Var-
ga Imre-stilusrél.) Azt is felismerte,
hogy a tulzasba vitt naturalizmus a
fenségesség rovasara mehet, s hogy az
ar-érték viszonylatban a megrendeld
1s hoppon maradhat. (A pszeudo Mar-
ton Laszl6-karakter is kitrulgfélben
van tehat.) Rajohetett arra is, hogy a
konkrétumokkal operald torténelmi
diszlet erésen megosztd, a kritikusok
mindig dihosebbek, mint amekkora
a helyesl6k 6rome. (A Melocco terem-
tette aura is kifuté modellé valhat.)
Szerencse, hogy az ,6smagyarkodd”
és a ,ereklyéskedd” vonulat (tehat
a negyedik és az 6todik szekcid) ko-
runkban eddig annyira jelentéktelen
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eredményeket mutatott f6l, hogy leg-
foljebb a benniik szunnyadé tematikai
energiakat tudta kiszivni a tagadha-
tatlanul képességes, amde kulturalis
skrupulusoktél nem terhelt mester.
A csodaszarvasban — és a tébbi miti-
kus allatban, a kerecsensélyomban,
a gyilkos vadkanban (talan egyszer
majd a taltosban, a sarkanyban, az
alfoldi sziirke marhdban) még benne
van az a fantaziat mozgdsité nem-
zetl biiszkeség-elem, amely miatt a
szobraszi masod-, harmadvonalnak
a turani tipusplasztikakba és a mu-
totemekbe egyaltalan érdemes volt
munkat fektetni, de mar nincs ben-
ne az a karikatura-Verecke és gagyi-
Aranybulla, amelyet minden vala-
mirevalé hivatalos kultuszfelel6snek
ajanlatos elkeriilnie.

L o

rbén Adam: Idés artistdk (Schneller Laszl6 ,,Periny6”)

Sz6ke Gabor Miklos tgyes szob-
rasz. Ez azonban nem a dicséret
helye. Osszefoglalva a cimadé mi
Htitkat”: mesteriink nem csak a rossz
szobraszat hagyomanyain 1épett
tdl, de tullépett maganak a komo-
lyan vehetd szobrdszatnak a lénye-
gl hagyomanyain. S6t, elhagyta a
magaskultara terepét is a ,szava-
zatmaximalas” és a ,tetszési index”
emelésének kedvéért. Utolsé képza-
varral élve: lement kutyaba. Azaz a
konkrétumnal maradva: felszokott
szarvasba.

Széke Gabor Miklés: Csodaszarvas. Koztéri
plasztika a Pénzmuzeum korletében. 2022.
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