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»INem a hod fogja kiirtani
a puhafaerdoket, hanem a lancflirész”

Markus Ferenc' természetvédovel
beszélget Szab6 Gabor

Két 6nallé nemzeti park létrejotté-
nél babaskodott, majd — torténete-
sen a Fidesz vezette kormanyok ide-
jén — mindkétszer tavoznia kellett
az igazgatdl posztrél. 2000-ben még
sajat elhatarozasabdl — igaz, némi
kényszerhelyzetben — hagyta ott, tiz
évre ra azonban az érségi Nemzeti
Parktél dgy ragta ki Illés Zoltan, a
felszamolt kérnyezetvédelmi minisz-
térium helyébe 1épett kornyezetigyi
allamtitkarsag vezetGje, hogy a mun-
kaviszonyat is elvesztette. Agraris-
mereteket oktatott mostandig egy
tatai technikumban, de kérte, hogy
csak nyugdijba vonulasa utan kapjon
nyilvanossagot a beszélgetésiink.

— Az on pdlyafutdsa érdekes pdrhu-
zamokat mutat a hazai természetvé-
delem felfelé, majd mostandban lefelé
ivelé korszakaival. Nagyon kemények
lehetnek a frontvonalak, ha még ma
is — kényszerii visszavonuldsa utdn
tizenkét évvel — indokoltnak latta,
hogy ne akdrmikorra idézitse nyilat-
kozatdt.

— Egyik legmegrazobb élményem
volt, hogy 2010-ben, miutan a horto-
bagyi és az aggteleki nemzeti parki
igazgatotarsaimmal egyutt indoklas
nélkul felmentettek,! nemhogy a koz-

“ A januér végén elhunyt legendds madarasz
és ismeretterjesztd, Schmidt Egon segitségé-
vel mar gyermekkora dta a természet aktiv
megfigyeldje, 1974-es megalakuldsa éta tagja
a Magyar Madartani Egyesiiletnek, a legna-
gyobb hazai természetvédelmi szervezetnek.
A Go6dollgi Agrartudomanyi Egyetem elvég-

igazgatasban, de még volt munka-
helyemen, a WWF-nél sem tudtam
munkat taldlni, mert — talan okkal
— tarthattak attdl, hogy nemcsak en-
gem ,érnek utol”, hanem a szervezet-
nek sem ,tenne j6t” az alkalmazasom.

— Azt gondolndnk pedig, hogy a ter-
mészetvéddk igazdan szelid emberek,
és néhany futrinka, nészéfii és egyéb
egzotikus nevtl faj védelme nem sok
vizet zavar. De hdt a jelek szerint
onok koriil nem pusztdn egy-két cso-
dabogarért tor ki olykor hdborisdg.
Avasson be, mi a tét, milyen konflik-
tusokba keriil példdaul egy nemzeti
park vezetdje?

— Jonnek példaul ,kérések” politi-
kai komisszarokt6l. Telefonon, ter-
mészetesen, nincs irdsos nyoma. ,,A
miniszterelnok Gr kornyezetében

zése utan (utébb Debrecenben természetvé-
delmi 6kol6giabdl is diplomazik) beszippantja
az allami természetvédelem, majd 1991-t6l
hat éven at a WWF magyar irod4janak egyik
programvezetdjeként elsGsorban a gyepekkel,
fives élGhelyekkel foglalkozik. 1997-ben az
akkor alakult Balaton-felvidéki Nemzeti Park
igazgatéja, majd ismét a WWF-hez szegddik,
amely épp akkor valik helyi irodabdl 6nallé
nemzeti szervezetté. Ennek elsd igazgatdja
lesz, mignem 2008-ban a tevékeny részvéte-
lével kifejtett tdrsadalmi nyomds hatdsara
ismét 6nalléva valt tizedik nemzeti parkunk
— az Orségi — igazgatdja lesz. A 2010-es kor-
manyvaltas utdn lapatra kertl. Rovid kitérdk
utén a tatai mezdgazdasagi szakkozépiskola
tanaraként, 65. évét betoltve februarban vo-
nult nyugdijba.

! https://www.origo.hu/itthon/20100807-
nemzeti-parkok-kirugott-vezetoi-nem-
ismertek-az-indokok.html



kérik”, hogy valakit valtsak le, vala-
kit vegyek fol, valamire adjunk en-
gedélyt, vagy éppen ne. Lehet, hogy
nem is igaz, nem onnan kérik, nem
azt, nincs médom ellendrizni.

— A Balaton-felvidéki Nemzeti
Parkban miket szoktak volt kérni?

— A konkrét tigyekt6l elrugaszkod-
va kicsit messzebbrdl inditok, ahon-
nan jobban r4 lehet latni a torténtek-
re. A rendszervaltas utani években
épp felivel§ szakaszban volt a hazai
természetvédelmi szabalyozas. (Hoz-
zateszem, ezek a valtozasok mar az
egypartrendszer 1idején érlelddtek,
létrehoztak az évtizedekig csak ve-
getald, de aztan magara talalt 6nallé
természetvédelmi hivatalt, sorra ala-
kultak a nemzeti parkok.) A nemzeti
park a 90-es években nem egyszerd-
en csak egy védett teriiletet jelen-
tett, a nemzeti parki igazgatésagok
nemcsak ,kezelték” a tertiletet, ha-
nem hatdsagi jogaik is voltak. Ha a
kornyezetvédelmi feliigyelGségekkel
kozosen egy tertletet védeni akartak
valamilyen karosité beavatkozastél,
akkor azt a beruhazast nemigen le-
hetett ,atnyomni”. Persze ez mar
az akkori kormanyoknak is csipte a
szemét, és a rendszervaltas eufériaja
utan mar a 90-es évek vége felé ne-
kifogtak az emlitett hatésagi jogko-
rok nyesegetésének. Majd a 2000-es
években a nemzeti parkok hatdsagi
jogait az alaposan atalakitott kor-
nyezetvédelmi feltigyelGségekhez te-
lepitették...

— Csak kozbevetdleg: mondhatjuk,
hogy a 2010-es fiilkeforradalom” —
vagy alkotmdnyos puccs, kinek-kinek
vérmérséklete szerint — csak befejezte
a természetvédelmi hatésdgi jogok
szellemének palackba zdrdsat?

- Ugy latom, hogy a hatdsagi joga-
inkat szisztematikusan és roviddel
azok bdvitése utan lépésrdl 1épésre
épitették le. 2011 6ta megyei szinten
egy-egy kozos kormanyhivatalban tl
valamennyi korabban 6nall6 hatésag
— a novény- és allategészséglgytdl a
talajvédelmen, erddfeliigyeleten at a
kornyezet- és természetvédelemig,
ahol a kormany akaratat kozvetitd
fGispan a hatarozatok végsG szente-
sitGje. Itt, Tatan példaul a varos —
részben mifiives — focipalyai helyén
korabban halastavak voltak. Amikor
gyerekként idekeriiltem, ott lattam
meg életem elsé rétisasat, karmaban
egy jo kétkilésra becsiilt ponttyal.
Kolt6z6 madarak nemzetkézi szer-
z0déssel (ramsari egyezmény) védett
vonul6 helyei, egyéb védett tertletek
lettek igy beépitve hatésagi ,kotoz-
kodés” nélkil. Az eredmény nemcsak
a tajrombolas, a természet elszegé-
nyedése lett, hanem napi gondokkal
is jar. Hidba dréncsovezték a bruta-
lis atalakitas soran felt6ltott tertle-
tet, nagyobb esGzéskor nem elegendd
az elszivargas mértéke, all a viz a
sportpalydkon. De a hasonl6 eldz-
ményekkel és miiszaki megoldasok-
kal létesitett bevasarlokozpontot is
fenyegeti a talajsiillyedés, merthogy
az ingovanyos lapos terilet — amire
nem is lett volna szabad épitkezni,
hiszen a torvény erejénél fogva vé-
dett — nehezen stabilizalhaté.

Logikus lett volna, ha megmarad
az a rendszer, hogy a helyl 6nkor-
manyzatok — alapos szakmai feltard
munka utéan, széles vitak eredmé-
nyeként — kijelolik a beépithetd és a
nem beépitésre szant ovezeteket, de
hat ezt az idealis allapotot sokszor
meg tudta és tudja bontani egy fon-
tos befektet6 — rabok egy tertletre
és a kedvéért ilyen-olyan okbdl at-
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mindsitik, onnan kezdve épitkezhet.
A ,nemzetgazdasagi szempontbdl”
kiemelt beruhdzasok esetén pedig az
onkormanyzati elGirasokat, a tarsa-
dalmi véleményt egyszerlen figyel-
men kivil lehet hagyni, levegének
lehet tekinteni.

— Visszatérve a Balaton kornyékére,
nemzeti parki igazgatoként is gyakran
szembesiilhetett hasonlo igényekkel.

— MAr 6nmagaban az zavart, hogy
,meglizenték”, valakit ne alkalmaz-
zak, viszont mast meg feltétlentl {6l
kell vennem. Ez nyilvanvaléan kont-
raszelekcidéhoz vezet, gyengiti a szak-
mai munkat. Mirél lehetnek szakmai
vitak? Balatoni kikotGépités, a na-
das irtasa, partszakaszok beépitése,
noha voltak jézan, korlatozd elbira-
sok, természetvédelmi szabalyozas,
monitoring a nadasok védelmére.
Masrészt a Balaton-felvidéken maga
a t4) a természeti érték, az évszaza-
dok 6ta miuvelt gylimolesos, szGlo.
Ezeket sorra atmindsitik, vagy Aat-
minésités nélkil atalakulnak lakoé-,
uduldovezetté, feszitett tikrd me-
dencék jelennek meg — kozik nincs
a védett tajképhez. Mint ahogy az ;-
gazdagoknak a tihanyi hegyoldalba
belemarkolé luxusvillai sem oda va-
16k. Vagy itt van a kibanyaszhaté t6-
zeg, kvarchomok, kézet — dontsiik el,
melyik hegyet bonthatjak el. Akkori-
ban még volt mindezekbe az épitke-
zésekbe, beavatkozasokba beleszdla-
sunk, azdéta attorték, eltavolitottak
ezeket a sorompokat. Egy becsatolt
természetvédelmi kezel6i szakvé-
lemény mas sulyd ma, mint az én
idémben egy magalapozott, komplex
tudason alapulé hatésagi hatarozat.

— Hova vezet mindez? A Balaton-
ban tovabbra is lehet fiirédni, igye-

keznek a vizszintet is dllanddsitani,
mdr amennyire a csapadékviszonyok
engedik, torténtek probdlkozdsok a
tihanyi Limnoldgiai Intézet telkének
eladdsadra...

— Hat annal jobb Balaton-parti te-
lek alig van! Hogy hova fog vezetni
mindez? A példazat jut eszembe a
békaro6l, amely nem ugrik ki az eny-
he fokozatokban meleged§ tistbél, és
végil megf6. Az emberek majd ehhez
a Balatonhoz fognak hozzaszokni. Es
az elsilanyult tajképi Balaton-felvi-
dékhez. Meglehet, egyszer majd azt
talaljak szépnek. Ennek részben az
az oka, hogy a nagykoézonség nincs
tisztaban vele, mit veszitiink. A fel-
szabadité szépségl harmonikus ta-
jat. Ha ,, A szankciék tonkretesznek
minket” tipusu plakatokra forditott
milliardokat természetvédelmi, 6ko-
l6giai ismeretterjesztésre forditanak,
nem itt tartanank. Hol van mar az
az 1d6, amikor a gardat halnak ne-
vezték, mert annyi volt beldle, hogy a
hegytetdrdl megfigyelhetd rajokra le-
hetett iranyitani a halaszokat! Mara
a természetes halszaporulat nagy-
részt mar a multé, a horgaszok zsak-
mdnyat ugy telepitik a toba. Vagy
mondok példat az Orsegbol ahol az
egyik legnagyobb érték a rét. A rét, a
nadas fogja fel a csapadékfelesleget.
Amikor a réti hangyaboglarkat, ezt a
ritka lepkefajt védjiik, akkor ezt csak
ugy tehetjik, ha élGhelyét, a gyepe-
ket is 6vjuk, mert a focipalyan nem él
meg. De ez gazdasagilag is észszer.
Mert hol alakulnak ki gyepek, rétek,
kaszalok? Ahol megfelel6 a vizella-
tas, tehat a mélyebb fekvésd tertile-
teken. Nem csak a boglarkalepke az
érdekes — bar, ha ismernék az em-
berek, kénnyen lehet, hogy megsze-
retnék, és ha megszeretnék, akkor
igyekeznének megvédeni —, hanem



hogy az § élettere, a rét egyuttal az
embereknek is biztositja, hogy példa-
ul nem onti el Gket az arviz vagy a
belviz. Ezért sem szabadna az ilyen
rétet, gyepet szantéva alakitani,
vagy plane a mar emlitett moddon,
dréncsovekkel és geotextiliakkal ,,fii-
szerezve”, rétegelve beépiteni. Mert
ezeknek a réteknek ugynevezett
Okologiai szolgaltatasaik vannak,
amelyek hosszi tavon nélkiilozhe-
tetlenek. Miért kér a mezGgazdasa-
g1 termel6 belvizkarért kompenza-
ci6t? Mert a legmélyebb tertiletet
is felszantja, holott ha meghagyna
a gyepet, és ugyanugy odagytlne a
viz, nemhogy kar nem keletkezne,
hanem az tide rétet lehetne nyaron
kaszalni, a legnagyobb aszaly idején.
Amikor majd aszalykartéritésért ki-
altanak és allnak sorba.

— A gazddk nyilvan kihasznaljak az
agrdrtadmogatdsi rendszer adta lehe-
téségeket.

— Az uniéban mar rég bevezették
az ugynevezett kornyezetileg érzé-
keny tertletek fogalmat. Ezekre kii-
I6n tamogatasi rendszert dolgoztak
ki. Evekig dolgoztunk rajta neves
természetvédelmi szakemberekkel,
hogyan lehetne olyan kornyezet-
védelmi zdénarendszert létrehozni,
amelyben ezekre az értékes termé-
szeti tertletekre lehetne tAmogatast
igényelni. Hiszen kozosségi érdek a
fennmaradasuk. Ugyanannyit vagy
akar a duplajat is lehetne kapni ra,
mint a bevett agrartamogatasokbol.
Csak hat egyszerilibb egy John Deere
traktorral elindulni Tatar6l és meg
sem allni Komaromig, mint az egyes
érzékeny teriileteket kertilgetni. Pe-
dig lenne ra idénk, technikank, tuda-
sunk! Szerintem a szandék itt a hi-
anycikk és a korultekint6 hozzaallas.

— Fejétél biizlik a hal. Az agrdrtdr-
cdra sem jellemzd az érzékeny terii-
letek irdanti érzékenység, ahogy ezt a
kishantosi mintagazdasdg sorsa is
jelzi.? Ott — amig lehetett — biologiai
madszereket alkalmaztak, és mesz-
szemenden figyelembe vették a teriilet
adottsdagait, a Nemzeti Foldalapkeze-
16 Szervezet mégis magdnkézbe adta
a bérelt foldjeiket...

— Csak arra tudok gondolni, hogy
bosszibdl tehették, miutdn a bir-
tokkoncentralas ellen felléps és a
kisgazdasagokat helyzetbe hozni
igyekvé Angyan Joézsef allamtitkar
2012-ben kénytelen volt lemondani.
A mai rendszer a természeti folya-
matokat Ugy tekinti, mintha azok
nem is léteznének. A természeti erd-
forrasokat, az ilyesmivel foglalkozo
szakembereket semmibe veszi, el-
hasznalja, eldobja.

— Abbamaradt a WWF dltal kita-
lalt fels6-tiszai drtéri program 1is,
amelynek keretében hdtranyos hely-
zetii emberek tiizifdhoz jutottak, cse-
rében az artéri erddket kitisztitottak,
a tajidegen fajokat eltdvolitottdk, az
értékes ligeterddket feljavitottdk.
Az uj prioritdsokat jelzi, hogy most
akdr védett erd6kbél is lehet fat
vagni az ,energia-veszélyhelyzetre”
hivatkozva. A kormdny természet-
védelem irdanti egyre fokozédo érzé-
ketlensége azonban visszaiithet. A
Tisza uj, a természeti szempontokat
is figyelembe vevd, a tdji adottsd-
gokhoz alkalmazkods szabdlyozdsa
példaul forrdasok hijan ledllt, ujabb,
a kordbbindl pusztitobb drvizek jo-
hetnek.

2 https://atlatszo.hu/kozugy/2021/11/30/a-
kurian-is-gyozott-kishantos-es-a-greenpeace-
a-magyar-allam-ellen/
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— Cinikusan hangzik, de szerintem
nehéz mas magyarazatot talalni:
egyesek szamdra annal nagyobb f6-
nyeremény, mint az arviz vagy plane
egy gatszakadas, el sem képzelhetd.
Egy aldas. Mert mi ilyenkor a hiva-
talos szoveg? ,Most maga azt kérdezi
t6lem, hogy kinek a homokjat, koveit
hozatjuk? Es hogy miért kerul eny-
nyibe? Amikor fél Szabolcsot elonti a
viz?” Katasztrofahelyzetben a nép el-
lensége, aki efféléket kérdez. Nana,
hogy a ,megfeleld” aron és a ,meg-
felel6” banyabdl kertilnek ki a men-
téshez és a mentesitéshez sziikséges
anyagok. Aki igy gondolkozik, az
minden dontését erre optimalizalja.
Ha van szemunk, konkrét példanak
lathatjuk erre az ajkai-kolontari-
devecseri vorosiszap-katasztrofat. A
Mal Zrt. kozel 30 méter magas zagy-
tarozéja 2010. oktéber 3-an ment
tonkre, és alig néhany hét mulva egy
nagy, 27 millidrdos megrendelés lan-
dolt az allami Mecsekérc Kft.-nél —
maig nem tudni, mire ment el ponto-
san, és hogy szakmailag épp azokra a
beavatkozasokra volt-e sziikség.?

3 ,,8,6 millié négyzetméter felulet 20 centimé-
ter vastagsdgban torténd kdrmentesitését és
7,72 milli6 négyzetméter kiiltertiileten 1,5 mil-
li6 kébméternyi szennyezés kezelését rendelte
meg a Vidékfejlesztési Minisztérium. A nettd
29,24 milliard forintos megrendelést hirdet-
mény nélkuli, targyaldsos kozbeszerzési el-
jarason az egyetlen ajanlattevd, a Mecsekérc
Zrt. nyerte el, és oktober 27-én szerzddést is
kotottek vele. A cég vezetését bl egy héttel
korabban vette at Endrédy Istvan KDNP-s
politikus Varga Jézseftdl, aki azéta torténe-
tesen éppen az ajkai zagytarozot mikodtetd
Mal Zrt. katasztréfaelharité csapataban tolti
be a termelésfeliigyel6i funkciét. A megameg-
rendeléssel egy id6ben jelent meg az a hirdet-
mény, amely szerint a karelharitas miszaki
tervezési feladatainak netté 150 milli6 forin-
tos megbizasat az Oviber Kft. nyerte el, ennek
kivalasztasa szintén a Mecsekércéhez hason-
16 technikival tortént.” (Nagyobb a fistje,
HVG, 2010. november 20.)

Tehat, visszatérve az arvizre vagy
mas természeti, illetve barmilyen
katasztréfara, ugy tlinik, megrende-
16knek és kivitelez6knek minél dra-
gabb, annal jobb.

— Milyen mozgdsteriik maradt a hi-
vatdsos természetvédbknek?

— Nyilvan nem allhat fel mindenki.
AKki a hivataldaban marad, igyekszik
valamilyen eredményt felmutatni.
Leginkabb talan az uniés LIFE-
programokat, egyes kilonosen vé-
dett fajok megérzését tekintem ilyen
lehetdségnek. A tuzok, a kerecsen-
sélyom, a kékvércse, a parlagi sas,
a rakosi vipera allomanya ma mar
stabil vagy gyarapodé. Ezek a tamo-
gatasok nem akkorak, hogy kontra-
szelektalt cégek ratelepedjenek, itt
lehet sikerélményuk a kollégaknak.
Réaadasul bizonyos fajok meg6rzé-
séhez teriileteket kell — és lehetett
1s — vasarolni, igy alakult ki Déva-
vanya mellett, illetve a Borsodi Me-
z6ség Tajvédelmi Korzetben stabil
tuzok-, kékvércse-, szalakdtaallo-
many, mikozben helyreallt az adott
teriilet természetes allapota. Cse-
rében azonban el kell viselni, hogy
mas védett fajok allomanya gyérul,
s6t kipusztuléban van. Mindenkinek
feltlinhet példaul, hogy alig van mar
fecske, mezel pacsirta. Ugyanakkor
a hazai biolégiai sokféleség még igy
1s nagyobb, mint Eurdpa nyugati fe-
1én, elég, ha itt is, ott is autdzva 6sz-
szehasonlitjuk a szélvédére ragadt
nyari rovarok mennyiségét és ossze-
tételét.

— Néhany fajmegbrzési program vi-
szont taldn tulsdagosan is jol sikertilt.
Sokan panaszkodnak példaul a kez-
detben nagy szimpdtidval fogadott,
visszatelepitett hodok kdrtételeire.



— Ugyan mi a baj a hédokkal? A pu-
hafat ragjak vizes tertleten. Ahol a
fak gyorsan nének, ha meg kiddlnek,
taplalékul szolgalnak a gombaknak,
rovaroknak, a talajt javitva 4j fakba
épulnek be. Nem a héd fogja kiirtani
a puhafaerdfket, hanem a lancfi-
rész. Ha a hod nagyobb fakat dont ki,
azzal rést nyit a napsiitésnek, segit-
ve az Ujulatot. A vizkormanyzasi te-
vékenységével pedig fenntartja a vi-
zeny0s teriileteket. A héd nem tudja
legy6zni az erd6t. A probléma inkabb
az, hogy nagyon szilkre szabtuk az
arteriileteket. A Taktakozben a héd
ugyes mérnoki munkaval maganak
alakit ki a mély fekvésl részeken vi-
zes tertleteket. Okozhat ezzel kart a
magangazdaknak? Persze. Adjanak
érte kartéritést, kompenzaciét. Ha a
szanto6foldre jar az aszaly- vagy a bel-
vizkar, akkor a héd kartételeire vagy
arra, ha a vadlibak lelegelik a ter-
mést, a kdrdkatona megdézsmalja a
halastavakat, miért ne lehetne? Jar-
ni jar, csak nem jut — na ezen a gya-
korlaton kellene valtoztatni. Dontés
kérdése, hogy mire van allami pénz.
Kartérités hijan persze a természet-
védelemmel szembe lehet forditani
az érintett tulajdonosokat.

— Magam sem gondoltam komo-
lyan, hogy a hdd lenne az erddk leg-
nagyobb ellensége, sét, lehet, hogy a
mdr emlitett, veszélyhelyzetinek mon-
dott tizifarendelet sem okoz majd
annyi kart, mint bizonyos beruhd-
20k igényeinek elvtelen kiszolgdldsa.
Gondolok itt arra, hogy hidba dll az
orszdg tertiletének tobb mint negyede
unios védelem alatt — mint eurépai
Jjelentdségti, ugynevezett Natura 2000
hadlozatba sorolt éléhely —, viszonylag
konnyii ezeknek a beépitésére unids
Jjovdhagydst szerezni.

— Frontalis tamadast inditott a
kormany a civil szervezetek ellen,
ez az eset is ebbe a stratégiaba il-
lik. Méra Verat, az Okotéars Alapit-
vany elnokét mindenki szeme latta-
ra vezetGszaron viszik kihallgatasra
mondvacsinalt és utébb megddlt gya-
nusitgatasok miatt. Ennél vilago-
sabb ltzenet nem kell.

— Emlithetnénk a Tiszdntuli Ter-
mészetvédbk akkori vezetdjét, Zsdk
Ferencet is, akit nemcsak elvittek, ha-
nem négy hoénapra kéztérvényesekkel
zdrtak ossze utélag alaptalannak bi-
zonyult vadakkal.?

—Es mégis. Mit latunk akar itt, Ta-
tan? Par évtizede az olasz vadaszok
ellen szervezkedtiink — magamat is
beleértve —, hogy ne 16dozzék mar
a tomederbdl a vonulé vadludakat.
Amelyek azéta teljes és tényleges
védelem alatt allnak, mas kérdés,
hogy néhany szilveszteri durrogtato
elriasztotta ket az i1dén, de ezt helyi
szinten meg fogjuk oldani. Most épp
az Avalon ellen nyertiink — atmeneti-
leg legalabbis — csatat, letettek arrdl
az eszement otletr6l, hogy ctemele-
tes, oOtcsillagos szallodat épitsenek
a té partjan az egykori Esterhazy-
lovarda helyén, ahova a helyi rende-

4+ LA tablabirésag — a Debreceni Torvény-

széken kiszabott harom év bortonbiintetést
megvaltoztatva — 2 év szabadsdgvesztésre
itélte, 4 év prébaiddre felfuggesztve, tovabba
melldzte a kozugyektdl vald eltiltast biinte-
tést is. Zsdk Ferenc — aki a Tiszantdli Termé-
szetvédbk Tarsulatanak elnokeként 2011-ben
egy 200 millié forintos tamogatasi szerzidés
fejében visszavonta az Audi gy6ri beruhaza-
sa ellen beadott birdésagi keresetét — a négy
év probaiddt elrettentd, fenyegetd itéletként
értékeli, s megjegyezte, hogy amidta perbe
fogtak, »példat statualtak vele«, azdta egyet-
len épitési engedélyezési eljarasban sem volt
természetvédelmi indokt fellebbezés.” https:/
greenfo.hu/hir/felfuggesztett-bortont-kapott-
vesztegetesert-a-termeszetvedo/
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zésl terv szerint amugy csak ideigle-
nes, elbonthaté, az év nagy részében
nem lathaté épitmény, mondjuk egy
tribiin lenne épithetd.

— Csoddlom, hogy sikertilt, mosta-
naban nem gyakori, hogy tiintetések-
kel, tiltakozdsokkal el lehetne tériteni
a beruhdzokat. Nemhogy visszajut-
nank az 1980-as nyugtalan évekhez,
amikor a szdrnyukat bontogaté civil
mozgalmak — akkoriban ,kor’-nek,
HRlub”nak hivtuk Sket — le tudtdk
dllitant példaul a madr akkor is vé-
dett Szdrsomlyo-hegyen a mészk4ba-
nydszatot, ledllitottdk a nagytétényi
Metallochemia  kérnyezetszennyezd
akkumuldtorbontd tizemét, sét, a nagy
hatalmu  Magyar Aluminiumipari
Trosztnek idd eldtt fel kellett hagynia
a bauxitbdnydkat viztelenits, brutd-
lis mértékii karsztvizszivattytzdssal,
s6t még egy nemzetkozi szerzédést is
feliilirt a vizlépcséellenes mozgalom.
Mostandban mélyebb kérnyezeti ha-
tastanulmany nélkil lehet sorozat-
ban akkumuldtorgydrakat épiteni
akdr természeti, akdr szdantoteriile-
ten. Nem durva visszarendezdédés ez?

— Az mindenképpen nagy kiilonb-
ség, hogy — a szélesebb kozonség al-
tal 1s atélhet§ vizlépcsdiigyet kivéve
— akkoriban rendre egy-egy kisebb
csoport hallatta a hangjat. Egyete-
mistak, erdészek, biologusok, most
viszont a tarsadalom joval szélesebb
kore érzi magat érintettnek. Igaz,
ehhez az is kellett, hogy lassan mar
sz6 szerint az 6 kertjuk aljaban jelen-
nek meg a beruhazdk, tehat a sajat
bérikon érzik. Kezd a dolog tarsa-
dalmasodni, j6 példa erre a debreceni
akkugyar elleni széles kori osszefo-
gas. A felhaborodas oka lehet az is,
hogy ugy érezhetik, semmibe veszik
a véleménytiket, érdekeiket, musz4j

megszerveznitik magukat. Ahogy itt
Tatan is tortént. Az Avalon mogott
a Hell Energy all — ugye, az egyik
legjobb biznisz vizb6l és cukorbdl ké-
szilt kédraga italt eladni —, amely
egy forumon ki is fejtette, hogy ,,nincs
megtérilési kényszer”. A rengeteg
pénzét mar nem tudta Tihanyban
vagy Badacsonyban, a legfelkapot-
tabb helyeken befektetni, hat ezt a
tavat nézte ki maganak. A tavalyi
helyl — magas részvétellel tartott, de
érvénytelen — népszavazason olyan
elsoprd tobbség, 96 szazalék ellenezte
a beruhazast, hogy mar az addig azt
tamogaté Onkormanyzati vezetés is
visszavonulot fajt. Mondhatnank mi
is, a tataiak 96 szazaléka nem akar
oda szallodat? Persze, nem délhetiink
hatra, mert az 6nkormanyzat Gj sza-
balyozast barkéacsol, vagy a kormany
barmikor kiagyalhatja, hogy itt nem-
zetgazdasagi szempontbdl vagy akar
a haborus veszélyhelyzet miatt fon-
tos egy szallodakomplexumot épiteni.

A kormanyzati beruhazasok el-
len nehezebb hadakozni, latjuk,
mi tértént a Fert§ tavi kikots- és
szallodaberuhazassal. Tonkretették
a fertdrakosi védett nadast, elbontot-
tak a jogszerlen ott allt labas haza-
kat, a tiltakozdkat a terulet kozelébe
sem engedték. Majd a mult év vége
felé — részben a pénzhiany, de talan
a tiltakozasok miatt is — leallitottak
a gigaberuhazast. Tegyiik fel, hogy
esetleg végleg letesznek réla. Ak-
kor is, egy évtizedek vagy akar szaz
évnyl 1d6 alatt kialakult okoldgiai
rendszer visszaallitisahoz nagyja-
bél ugyanennyi idére van sziikség. A
szazéves fahoz pontosan szaz év kell,
a szazéves erd6hoz kétszaz! Az efféle
veszteségeket még nem Osszesitette,
nem szamszerUsitette és nem tette
széles korben ismertté senki.



