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CSUNDERLIK PETER: A GALILEI KOR TORTENETE
Szabadgondolkoddk a szazadel6 Magyarorszagan (1900-1919)

CSUNDERLIK PETER

Ha elhaladunk az Anker kdzben a masodik szam kapualja el6tt, S .
ma mar nyomat sem talaljuk annak, hogy 1910 és 1919 kdzott [[A Gt\LILEI KOR “
itt m{kodott a hires-hirhedt ateista-materialista didkegyesiilet, | TORTENETE

a Galilei Kor. 1990-ben kalapaccsal verték le a Galilei Kor Anker \ \gk/
kozi emléktablajat — ma mar csak az egykori masodik emeleti

klubhelyiséget jelz6, belsé emléktabla lathaté. Mindez

szokatlan indulat egy didkegyesiilettel kapcsolatban. Miért?

Csunderlik Péter levéltari anyagokra, kiadott és kiadatlan
visszaemlékezésekre, a Galilei Kor kiadvanyaira és a korabeli
sajtoanyagra épitve mutatja be a nemzetkozi hir(i tuddsok
sorat ado, mégis démonizalt szabadgondolkodo
didkegyesiilet torténetét.

EGHAJLATVALTOZAS ES POLITIKA
Attitlidok, tiintetdk, reakciok

Szerkesztette: MIKECZ DANIEL és OROSS DANIEL

2018 6ta a zold, kornyezetvédd aktivizmus Uj fejezetét
jelenti a kortars klimamozgalom, amelynek Iényeges
ujdonsaga, hogy nem egy helyi kdrnyezetszennyezéshez
vagy beruhazashoz kapcsolodik, hanem az éghajlatvaltozas
altalanos, mindenki altal érzékelhetd kovetkezményeivel
foglalkozik. Az tiggyel kapcsolatban egyszerre figyelheté
meg a tudatos fogyasztdson és utcai tiltakozason keresztiil
megvaldsuld politikai részvétel.

A Napvilag Kiado kotetében fiatal és tapasztalt
EGHAJLATVALTOZAS tdrsadalomtuddsok vizsgaljak meg a magyarorszagi

és POLITIKA 3 klimatiintet6k szocioldgiai hatterét, tovabba az

Attitidak, tintetk, reakeiok éghajlatvaltozassal, a klimamozgalommal kapcsolatos
politikai reakciokat, attitlidoket.
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BENDA LASZLO 1951-ben szilletett
Budapesten. Pulitzer-emlékdijas ra-
dids és televizids Ujsagiro, az egykor
kulpolitikai tematikakat feldolgozo
Panorama fészerkeszt6je. Jelenleg
nyugdijas, egyetemi oktato.

CSENGERY KRISTOF  1957-ben
szlletett Budapesten. Déry Tibor- és
Szabolcsi Bence-dijas kéltd, zenetor-
ténész, zenekritikus. Legutobbi ver-
seskotete: Dalok kényve (2012).

CSEPELI GYORGY 1946-ban szii-
letett Budapesten. Szocialpszicholo-
gus, egyetemi tanar. Legutébbi kony-
ve: Ember 2.0 (2020).

DALOS GYORGY 1943-ban sziiletett
Budapesten. ir6, térténész, publicis-
ta; 1995 dta Berlinben él. Legutébbi
kényve: Tiz esztendé — Eurépai nap-
lojegyzetek (2016).

FARKAS ZOLTAN 1952-ben sziiletett
Budapesten. Bossanyi Katalin-dijas
Ujsagiré, a HVG rovatvezetdje. Leg-
utébbi kdnyve: 13 portré — Egy gydijté
arcképcsarnokabdl (2020).

FINY ALEXANDRA (Somfai Alexand-
ra) 1982-ben sziiletett Budapesten.
Kolt6, babpedagogus és babmivész.
A Mentasarkany Babjaték létrehozo-
ja, alkotdja.

GARDONY!I LASZLO 1986-ban szii-
letett Budapesten. Mduvészettorté-
nész, esztéta.

HARGITAI MIKLOS 1969-ben szille-
tett Budapesten. 1994-t6l a lap be-
zarasaig a Népszabadsag Ujsagirdja
volt, Hevesi Endre-, Bossanyi Katalin-
dijas. Legutébbi kényve: Es bocsasd
meg vétkeinket (2018).

HERSKOVITS ESZTER 1976-ban
szlletett Budapesten. A Klubradid
munkatarsa.

KARAFIATH ORSOLYA 1976-ban
sziiletett Budapesten. ir6, kolts,
énekesnd. Legutébbi kényve: Ami-
kor Szécsi Pal a cs6veken keresztiil
lizent, avagy igy tanulunk szerelmet
(2020).

KERENYI PETER 2000-ben sziile-
tett Budapesten. A London School
of Economics and Political Science
egyetem MSc in Political Theory sza-
kan mesterszakos hallgato.

KORIZS IMRE 1970-ben szilletett
Budapesten. Koltd, egyetemi oktato.
Legutébbi kotete: A masik pikk bubi
(2016).

PARASZKA BOROKA 1976-ban sziile-
tett Gyergydszentmikléson. Bossanyi
Katalin-dijas publicista, ir6; Marosva-
sarhelyen él.

PETO IVAN 1946-ban szilletett Bu-
dapesten. Levéltaros, torténész.
1990 és 2010 kozbtt az SZDSZ or-
szaggydlési képviseldje.

REVESZ SANDOR 1956-ban szii-
letett Budapesten. Pulitzer-emlékdi-
jas Ujsagirdé, a Népszabadsag volt
fémunkatarsa, a HVG munkatarsa.
Legutébbi kényve: Az elfeledett al-
lamfé (2020).

SIK ENDRE 1948-ban szliletett Bu-
dapesten. Kézgazdasz, szocioldgus,
egyetemi tanar. Legutobbi mive: Net-
work capital and migration potential
(Koltai Juliaval és Simonovits Borival;
2020).

SZENT-IVANYI ISTVAN 1958-ban
szlletett Kecskeméten. Liberalis
politikus, egykori orszaggydlési kép-

viseld. Legutdbbi kdnyve: Quo vadis
Hungaria? Merre tartasz Magyaror-
szag? (2018).

STUBER ANDREA 1960-ban sziile-
tett Budapesten. Szinhazi kritikus, Uj-
sag- és napléiré. A Spirituszonline.hu
gyermek- és ifjisagi szinhazi portal
fészerkesztdje.

TABORI ZOLTAN 1955-ben szilletett
Nagykanizsan. iré, szociografus, m-
forditd, 1989-2015 kozott a Mozgd
Vildg olvasoészerkesztéje volt. Leg-
utébbi kdnyve: Restart (L. Camper
néven, 2018).

TOROCZKAY ANDRAS  1981-ben
szuletett Budapesten. Kritikus, koltd,
az Elészezon irodalmi mihelyblog
egyik alapitéja. Legutobbi konyve:
Bucsu Ehest6l (2015).

VADAS JOZSEF 1946-ban sziiletett
Budapesten. Mivészettorténész,
egyetemi tanar. Legutdébbi kdnyve:
A magyar iparmliivészet tdrténete
(2014).

VEGEL LASZLO 1941-ben sziiletett
Szenttamason (ma Szerbia). Kos-
suth-dijas ir6, kritikus. Legutébbi
kényve: Peremvidéki palackposta
(2021).

A boritét Vali Dezsé tervezte.

Szines melléklet: Gosztola Kitti munkai
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»A végén a millpeng6é mintajara
be lehet vezetni a millforintot...”

Bodnar Zoltannal, a Magyar Nemzeti Bank
korabbi alelnokével Farkas Zoltan beszélget

Az alaphangot Bokros Lajos titotte
meg: ,Most is fenyeget az allamcsdd
réme, ha nem kapjuk meg az unids
forrasokat” — mondta augusztusban
az ATV Egyenes beszéd ciml md-
soraban a Horn-kormany pénzigy-
minisztere. Egykori éallamtitkara,
Laszl6 Csaba, a Medgyessy-kormany
pénzigyminisztere ezt azzal toldotta
meg a Szabad Eurépdnak adott in-
terjuban: elképzelhetd, hogy ismét
a Nemzetkozi Valutaalaphoz kell
fordulni. Szeptember végén Jaksity
Gyorgy, a Concorde Ertékpapir Zrt.
igazgatdsagli elnoke ugyanezen a
féorumon megerGsitette: olyan sze-
rények a devizatartalékok, hogy az
IMF behivasanak az el6szobajaban
vagyunk.

Mi folyik itt?

A kormanyzati valasz szerint ha-
borus inflacié, és persze szankcids
felarat kell fizetni.

Tény, hogy szeptemberben az infla-
ci6 atlépte a huszszazalékos lélekta-
ni hatart, miutan a kormany augusz-
tus elseje Ota a lakossagi gazért,
aramért bizonyos fogyasztasi szint
felett egy kozelebbrél meg nem ha-
tarozott piaci arat szamlaz. Ezzel a
haztartasi gaz atlagara tébb mint a
dupldjara ndétt, a villamos energiaé
pedig csaknem harminc szazalékkal
dragult meg. Ismétlem: atlagosan,
mert a hatarként megjelolt fogyasz-
tason felil az aram kilowattonkénti
ara 36,6 forintrél 70 forintra, a gazé

kobméterenként 102 forintrol 747
forintra ndétt. Ugyanakkor a forint
arfolyama megallithatatlannak mu-
tatkozo lejtmenetben volt.

Kialakult az 6rdogi kor, hogy a fo-
rint kils6 értékvesztése hozzajarult
a belsd értékvesztéséhez, és viszont.
Mert ha egy eurdért, dollarért, svaj-
ci frankért egyre tobb forintot kell
adni, akkor valamennyi aru, ame-
lyért devizaban fizet az importér,
folyamatosan dragul, a banantdél a
személygépkocsin at a kdolajig, fold-
gazig, villamos energidig. A gyorsu-
16 inflacié pedig visszahat a forint
tovabbi leértékelddésére. Az utobbit
a Magyar Nemzeti Bank tompitani
tudnd, ha devizatartalékai egy ré-
szét a piacra dobna. De nincs beléle
annyi, hogy a devizakinalat nove-
lésével enyhitse az eurd és a dollar
iranti tulzott keresletet, ezért nem
képes érdemben védeni a forint ar-
folyamat. Mindekoézben az importalt
energia arszintje a forint leértékeld-
désétdl figgetlentl is hatalmasat ug-
rott. A két tényezs egyutt — az ener-
gia aranak emelkedése, amit a forint
leértékelédése tovabb dragit — hatal-
mas hidnyt okoz a kilkereskedelmi
mérlegben. Ismét elGallt a Bokros
Lajos altal ikerdeficitként emlege-
tett jelenség, az allamhaztartas és a
fizetési mérleg egylittes hidnya. Az
utébbi annyit tesz, hogy tobb, sokkal
tobb deviza aramlik ki az orszagbdl,
mint amennyi beérkezik.



A tankonyvi recept végteleniil egy-
szerd, am megvaldsitasa sulyos poli-
tikai dontéseket igényel. Mérsékelni
kell az allami koltekezést, hiszen
amennyivel tobb kiadasa van a kolt-
ségvetésnek, mint amennyi a bevé-
tele, annyival néveli a gazdasagban
az aruk, szolgaltatasok iranti keres-
letet. A Magyar Nemzeti Banknak
szintén igyekeznie kell visszaszivni
a forgalomban 1év4 pénzfelesleget,
szakszoval élve a likviditast, és visz-
szafogni a hitelezést, hiszen a felvett
koleson is keresletet tamaszt. Ezt
f6leg kamatemeléssel érheti el, 6sz-
tonozve, hogy a megtakaritasok egy
részét a lakossag és az lizleti szek-
tor inkabb pihentesse, ne koltse el.
Ehhez olyan kamatszintet és olyan
megtakaritasi formakat — betéteket,
kotvényeket — kell ajanlania, ame-
lyek a vallalkozoi kornek és a haz-
tartasoknak is kell6képpen vonzdak.

A Magyar Nemzeti Bank mar ta-
valy nyaron belekezdett egy lagyma-
tag és ellentmonddasos szigoritasba,
annak részeként kamatemelési cik-
lust inditott el, a koltségvetés vi-
szont csak a valasztasok utan ke-
ményitett: megnyirbalta a tervezett
beruhazasok listajat, megszigori-
totta a kisad6z6 vallalkozok tételes
addjanak, a katanak a szabalyait,
tobb agazatra kiilonadokat vetett ki,
és részben felszabaditotta a haztar-
tasi energianak a 2014-es valaszta-
sok el6tt rogzitett dijtételeit. A két
tényez6 alaposan lehiitotte a gaz-
dasagnak a pandémia utani gyors
novekedését, recesszidos veszélyeket
idézett fel. De nem allitotta le az inf-
lacio gyorsuldsat és nem fékezte meg
a forint leértékel6dését az eurdhoz
viszonyitva.

Szeptember 27-1 tilése utan a Ma-
gyar Nemzeti Bank monetaris ta-

nacsa varatlanul bejelentette, hogy
tizenhat hénap utan felhagy a ka-
matemeléssel, és csupan azon kivii-
Ii eszkozokkel — a bankok koételezd
tartalékolasanak novelésével és a
pénzfelesleg jegybanki szamlakra
terelésével — kivanja mérsékelni az
inflaciés nyomast. Olaj volt a tiz-
re. Valésaggal kiprovokalta, hogy a
pénzpiaci szerepl6k nekiessenek a
forintnak, teszteljék a jegybank hi-
telességét, vajon betartja-e sajat igé-
retét, nem lehet-e Gjabb kamateme-
1ést kikényszeriteni.

Bodnar Zoltannal' oktéber 12-én
ultunk le interjuzni. Masnap az eur6
a 434,1 forintos arfolyamig gyen-
gilt. Harmadnap, oktéber 14-én a
monetaris tanacs bejelentette, hogy
az egynapos jegybanki betétek utan
18 szazalék kamatot fizet. Ezt tette
iranyadé kamatta. A 13 szazalékos
alapkamathoz nem nyult ugyan, de
mivel a bankok a felesleges pénz-
mennyiség utan ennél 6t szazalék-
ponttal nagyobb kamatot kaptak,
elveszitették az érdeklddésiiket a
tobbi, alacsonyabb kamatozasu jegy-
banki eszkoz irant. fgy a szeptember
27-én bevezetett 0) eszkozok is feles-
legessé valtak, azok alkalmazasat

! Bodnar Zoltan 63 éves, végzettsége szerint
jogész, 1989-ig az ELTE jogi tanszékén ok-
tatott, emellett az 1980-as években a Pénz-
Ggyminisztérium kilénboz§ teriiletein volt
tanacsadé. Suranyi Gyorgy elnoksége idején
a Magyar Nemzeti Bank egyik alelnoke volt,
majd a CIB Bankban t6ltott be vezetd tisztsé-
geket. A Medgyessy-kormény idején a Nemze-
ti Autdopalya Rt. elnok-vezérigazgatdja, 2005-
t61 2010-ig az Eximbank vezérigazgatdja volt.
A 2014-es Oonkormdanyzati valasztdsokon a
Magyar Liberalis Part szineiben elindult az
ellenzék tobb partja altal tamogatott Bokros
Lajossal szemben. Négy évvel kés6bb kiszallt
az egyre jelentéktelenebb partbél. Jelenleg a
Terézvarosi Vagyonkezel§ elnok-vezérigazga-
téja és Dobrev Klara drnyékkormanyanak a
tagja.



rogvest felfliggesztette a Magyar
Nemzeti Bank. A fejlemények iga-
zoltak a monetaris politika kritiku-
sainak aggalyait.

Itt tartunk.

— Parlamenti beszédében Orbdn
Viktor ezt mondta: ,,Mondjuk ki nyil-
tan, ha megsziintetnék a szankcio-
kat, az darak rogton a felére esnének
vissza, és az infldcio is legaldbb meg-
felezb6dne.” Ilyen egyszerii volna?

— A vilag ennél sokkal bonyolul-
tabb, Orban Viktor lelke az, ami
ennyire egyszert. De nem hiszem,
hogy ezzel a slletlenséggel sokat
kellene foglalkozni.

— A Magyar Nemzeti Banknak az
idei elsé fél évrdl szolo jelentésében
az all, hogy az infldcié nyolcvan szd-
zaléka kiilsé természetii. Ez annyit
tesz, hogy legaldbb hiisz szdzalékban
elismerik a sajat felelGsségiiket. Ez-
zel szemben a kormdnyféi kijelentés,
mely szerint a szankciék megsziinte-
tésével megfelezédne az infldcio, azt
is sugallja, hogy a mdsik felét a kor-
mdny és a jegybank hozta dssze. On
hogyan porcioznd a felelsséget?

— Az MINB-nek ez a felelGsséget at-
harité kijelentése megmosolyogtatd,
hiszen a magyarorszagi inflaciénak
a dontd része belsd eredetd, és 1é-
nyegesen korabbi idSkre vezethetd
vissza, mint az eurdovezeté. A forint
inflalédasa mar 2017 végén kezdett
elszakadni az eurdétdl, és 2019 vé-
gére, 2020 elejére négy szazalék f6lé
gyorsult. Ekkor a Covidnak még
semmiféle hatasa nem érzédott. A
pandéma és a vele jar6 leallasok
csillapitottak az aremelkedést, am
amint helyreallt a gazdasag muko-
dése, az inflacid is visszaallt a trend-
vonalra. Az MNB csak 2021 késd

tavaszi hénapjaiban ébredt ra a ve-
szélyre, holott az inflacié akkor mar
régen kivul volt a célként megjelolt
harom plusz-minusz egyszazalékos
tartomanyon. Junius végén emelt
elGszor kamatot a jegybank, 0,6
szazalékrol 0,9 szazalékra, viszont
ugyanakkor mas eszkozokkel lazi-
tott is. Megsziintette a sajat maga
szamara elGirt plafont, hogy legfel-
jebb haromezermilliard forint érték-
ben vasarol allamkoétvényeket. Az
utébbival a koltségvetési koltekezést
és az allamadéssag finanszirozasat
segitette, hiszen a hidanyt fedez6
allampapirokat nem a piacon kel-
lett eladni. A haromezermillidrdos
plafon felolddasa utan folytatta az
allampapirok vasarlasat, ezenkivil
kétszazmilliard forintos értékben
elkezdte a zoldlakashitelek refinan-
szirozasat is. Vagyis a kamatemeld
kezével enyhén szigoritott, a hitelte-
remtd kezével pedig jocskan lazitott
a monetaris politikan.

— Az nem csoda, hogy az MINB be-
segitett a kozponti koltségvetésnek,
hiszen a kormdny a jarvdny évében,
2020-ban, majd 2021-ben is 6t-Otezer
milliagrdot meghaladé megadeficitet
produkadlt. EI6bb vdlsdgkezelés ci-
men folyt a kéltekezés, majd pedig
a kanyarban el6zés jelszavdval. Jol
Jott tehdt, hogy a hidny finanszirozd-
sdra kibocsdtott dllamkétvények egy
részét az MINB megvdsdrolta, meg-
konnyitve ezzel a pénzszordst. Mi lett
a kovetkezménye?

— A Covid és a jarvany miatt el-
rendelt ledllasok hénapjaiban még
csak-csak indokolhatd, hogy a kiesG
jovedelmeket az allam pétolta, de
2021-ben mar teljesen szukségte-
len volt, hogy a koltségvetés ilyen
6rilt médon koltekezzen. Csakhogy



akkor a high pressure economy, a
tulnyomasos gazdasag volt a divatos
fogalom, amely megszabta a gazda-
sagpolitika kereteit. Ezt igy lehetne
koznapi szavakkal jellemezni: min-
dent bele. A tulnyomasos gazdasag
jegyében az MNB és a Pénziigymi-
nisztérium egytuttes erdvel fltotte a
gazdasagot. Sikerult is jol talflteni-
k. Csupan az MNB 06sszességében
mintegy 11 ezermilliard forintot
nyomott bele a gazdasagba valsag-
kezelés cimén, ezzel nagyon sulyo-
san veszélyeztette sajat elsddleges,
torvényileg meghatarozott céljat, az
arstabilitast. Amagy a Pénziigymi-
nisztérium sem vétlen, két év alatt
az MNB-vel egylitt a hazai 6sszter-
mék cirka negyven szazalékat ontot-
ték a gazdasagba. Kéretik ezt is fel-
venni az inflaci6 okainak a listajara.

— Az idei elsé fél évrdl szolo MINB-
jelentés felér egy beismerd wvallo-
massal. A bankrendszeri likviditds
februdrban volt a csticson, 11 500
milligrddal, vagyis ekkora felesleges
pénzmennyiség nem taldlt magdnak
értelmes célt. Abban a hénapban fu-
tott a csticsra a készpénzforgalom is,
8227 millidrdra, az MNB szavaival
»kordbban nem tapasztalt, példdtlan
méretii készpénzkereslet” jellemezte
a gazdasdagot. Raaddsul akkor még
a hitelezés is tempdsan béviilt. A
vdlasztasok elé iddzitett pénzblség
olyan benyomdst keltett, hogy a ha-
tar a csillagos ég. Pedig akkor mar
nyolcszdzalékos volt az infldcié. Sem
a jegybank, sem a pénziigyi tdrca ve-
zetdiben nem volt veszélyérzet?

— Ha volt is, nyilvanosan nem je-
lezték. Pedig ezek a szamok valéban
felérnek egy utdlagos onfeljelen-
téssel, hiszen ez a politika teljesen
egyértelmiien hozzajarult a jelenle-

gl helyzet kialakulasahoz. Van egy
lebénult kozponti bankunk, amely
képtelen kezelni az inflaciés folya-
matokat, nemhogy befolydsolnd a
piacot, csak santikal utéana. Hidba
olyan biiszke Matolcsy Gyorgy, hogy
tavaly janiusban a vilagon elséként
kezdték el a kamatemelést, mert
mar akkor is kés§ volt, hiszen se-
hol masutt nem érz6dott olyan erGs
inflaciés nyomas, mint Magyaror-
szagon. Az 1d6 tajt az eurdéovezetben
masfél szazalékkal néttek az arak,
nalunk pedig mar tébb mint 6t sza-
zalékkal. A kamatszint és az inflaci6
kilonbsége — a realkamat — azokban
a honapokban korulbelil négy sza-
zalékpont volt. Ezt kellett volna szi-
kiteni ahhoz, hogy a pénzt a bank-
rendszerben vagy a jegybanknal
parkoltassak, ezzel is csillapitva az
inflaciét el6idézb keresletet. De nem
ez tortént. Mar rég tartott a kamat-
emelési ciklus — latvanyos logikat-
lansagokkal, példaul épp akkor las-
sitott az MNB, amikor elismerték az
inflacié gyorsuldsat —, és még mindig
ontotték az olesé hitelt a gazdasagba.
A novekedési hitelprogram és a no-
vekedési kotvényprogram a tavalyi
év végéig futott, és az dllamkotvény-
vasarlasokkal is csak decemberben
alltak le. Az inflacié és a jegybanki
alapkamat kozti kiillonbség pedig fo-
kozatosan tagult, ilyen értelemben
az MNB nem szigoritott, hanem még
lazitott is. Amikor 2022. szeptember
27-én Matolcsy bejelentette, hogy 13
szazaléknal ledllnak az alapkamat
emelésével, mar 20 szazalék f6lott
volt az inflacié. A redlkamat tehat a
korabbi négy szazalékro6l hétre nyilt.
Az MNB tétovasaga, bizonytalansa-
ga és gyamoltalansidga nem azt mu-
tatta, hogy valoban le akarja torni az
inflaciét. Pedig ha egy jegybank nem



kovetkezetes és nem hiteles, akkor
nincs ra esélye. Az elemzdk csak
amultak, mi az 6rdog torténik itt.

— Amikor ez az interju késziil, az
inflacié hajszdllal meghaladja a hiisz
szdzalékot, a forint drfolyama pedig
folyamatosan zuhan. Ezt az infldcict
— amelyben vitathatatlanul vannak
kiilsé tényezdk is, példdul az energia-
drak robbandsa — megfelelé mértékii
és idejében végrehajtott kamateme-
léssel meg lehetett volna fogni?

— Fészabalyként elmondhaté, hogy
ha a koltségvetési és a monetaris po-
litika divergél, azaz kiilonvalik, két-
felé tart, nem lehet sikeres. Amikor a
koltségvetés szinte korlatlanul kolte-
kezik, két kézzel szérja a pénzt a gaz-
dasagba, akkor hidba emel kamatot
a jegybank. Marpedig ez tortént. Ha
az MNB mar tavaly §sszel hajlandé
lett volna jelentds szigoritasra, és
merészen nagy kamatemelést hajtott
volna végre, egyuttal a koltségvetés
is leallt volna az osztogatassal, akkor
sokkal kedvezibb helyzetben lenne a
magyar gazdasiag. Minél korabban
tették volna ezt, annal inkabb. De a
valasztasokhoz kozeledve az allam
tovabbra is fékevesztett koltekezést
folytatott. Ezen belil a személyi jo-
vedelemado visszatéritése az atlagjo-
vedelemig, a 13. havi nyugdij teljes
Osszegének a kifizetése, a fegyver-
pénz és néhany tovabbi tétel febru-
art6l kezdddden 1500-1600 milliard
forintos tobbletkeresletet jelentett. A
februarban a lakossdgnak visszaosz-
tott pénz jelentls része fogyasztasra
ment el, aminek szamottevl szerepe
volt az inflacié gyorsulasaban. S6t a
kulsG egyensuly gyors romlasaban
is. Egy hivelykujjszabaly szerint
ugyanis a lakossagi fogyasztas ha-
romnegyed részét importaruk vasar-

lasara koltik el. A kilkereskedelem
termékforgalmi mérlege az elmult
években hatalmasat romlott. Ez a fo-
lyamat is j6 ideje tart, 2016-ban még
9,7 millidrdos, 2017-ben 8 millidrdos
exporttobblettel buszkélkedhettiink,
most viszont honaprdl hénapra né a
hidny. Az idei év els6 nyolc honap-
jaban a kulkereskedelmi mérleg 4,7
milliard eurds deficitet mutatott, és a
hidany a kovetkez6 honapokban még
nagyobb lehet.

— Bdr ehhez hozzd kell tenni, hogy
az egyensulyromlds jelentls része az
importalt energia megdrdguldsdval
fiigg 6ssze. Mi ennek a hatdsa?

— Az energia behozatalanak és
kivitelének a mérlege békeidékben
harommilliard euré korili minusz
volt, és most majdnem 12 millidrd
a hidny. Az energiaimport megdra-
gulasanak a hatdsa az inflaciéban
viszont csak szeptembertdl jelenik
meg, azzal, hogy a hatdésagi arakat
elengedték. Ennek a sokkol6 hata-
sat jél mutatja, hogy augusztusrol
szeptemberre tébb mint négy szaza-
lékkal emelkedtek a fogyasztoéi arak.
Mas kérdés, hogy ami a gaz- és a vil-
lamos energia arazasanal torténik,
teljességgel atlathatatlan. Megfejt-
hetetlen, hogy mit hogyan szamol és
szamlaz az MVM.

— Elvileg az dtlagfogyasztdsig meg-
maradnak a 2014-es drak, azon feliil
pedig a piact drakat szamitja fel. A
legutobbi statisztikai adatok alapjdn
az dram dra dtlagosan csaknem har-
minc szdzalékkal emelkedett az el6z6
év azonos idbszaka ota, a lakossdgi
gdzdr viszont brutdlisan, tobb mint
kétszeresére néit. Egy az egyben meg-
fizettetik a hdztartdsokkal a tézsdei
gdzarakat?



— Nem tudhaté, valéjaban mi az
MVM arképzésének az alapja, az
pedig végképp érthetetlen, miért
vannak az egyes teleplléseknek
tett ajanlataiban Oriiletesen nagy
kilonbségek. Az MVM koébméteren-
ként 780 forintos gazarat ajanlott
Debrecen oOnkorményzatanak és
t6bb mint 2600 forintosat Szentend-
rének. A rotterdami t6zsdén a gazar
augusztus végén ért a csucsra, ak-
kor megawattonként 350 eurd volt.
Nincs olyan arfolyam, amely kiadna
a 2644 forintos szentendrei arat.

— De van. A politikai drfolyam.

— Hacsak ugy nem. Szentendrének
ellenzéki tobbségli varosvezetése
van, a jelek szerint ezzel buntetik.
Az MVM politikai arképzést folytat,
politikai szimpatia alapjan valogat
a fogyasztok és az 6nkormanyzatok
kozott, hogy kinek mennyiért adja a
gazt.

— Badr a fogyasztoi drak emelkedése
szeptemberben hivatalosan is meg-
haladta a hisz szdzalékot, ez még
mindig visszafojtott infldcio. Hét
élelmiszeren még mindig drsapka
van, és a benzinért is a piaci drndl
joval kevesebbet kell fizetni. A ma-
gyar magdnszemélyek tulajdondban
lévd személygépkocsikba példdaul 480
forintért lehet egy liter dizelt tankol-
ni, mdsok ellenben t6bb mint nyolc-
szdz forintot fizetnek ugyanezért. A
baromfihus dtlagdra egy év alatt bé
negyven szdzalékkal ugrott meg, mi-
kozben a csirkemell és a far-hdt dra
tavaly oktober ota vdltozatlan. Mi
lesz ennek a vége?

— A kenyér pedig egy év alatt 77,6
szazalékkal dragult meg! Kell lennie
valamiféle, eddig megfejtetlen rej-
télynek abban, hogy az élelmiszerek

inflaciéja nalunk miért haromszor
akkora, mint az eurdovezetben. Itt
szeptemberben 36 szazalék volt, ott
12. A kormanyzati kommunikacié
azt zengi, hogy inflacié nalunk f6leg
az orosz teriletszerzd hdboruy, illetve
az elhibazott, am Orban Viktor altal
1s megszavazott brisszeli szankcidk
miatt van — amihez rogton tegyiink
hozza, hogy a gazszallitasokra nem
vetettek ki szankciét. De vegylk
csak ki a fogyasztol arak teljes ko-
rébél az energiat, a hatdésagi arakat,
a feldolgozatlan élelmiszereket. Ha
a nélkiluk szamitott maginflaciét
nézzik, augusztusban 19 szazalék,
szeptemberben mar 20,7 szazalék
volt. A maginflacié egy honap alatt
bekovetkezett ugrasanak semmi
koze a haboruhoz. A gazar szintjé-
nek sincs sok koze hozza. Legfeljebb
az ingadozast erdsitette fel, hogy ép-
pen milyen hirek érkeznek az orosz
szallitasokrol. A tézsdei gazar mar
2021 elején emelkedni kezdett, ami-
kor a Covid els6 hullama utan a gaz-
dasagok éledeztek, mert a helyreal-
litassal megugrott az energia irani
kereslet. A tavalyl év elejének me-
gawattéoranként 30 eurd koruli ara
karacsonyra 183 eurdig nétt, holott
a haborunak akkor még se hire, se
hamva nem volt. Most 145 eurénal
tartunk. A habord hatasa annyiban
érz6dik, hogy a gaz ara extra ki-
lengéseket mutat, de az emelkedd
trend mar megtort. A gazarak tava-
lyi markans emelkedésébdl viszont
az kovetkezik, hogy rezsicsokkentés
beigért védelme mar a valasztasok
el6tt is hazugsag volt, mert a 2014-
ben befagyasztott lakossagi tarifa-
hoz a haboru nélkil is hozza kellett
volna nyulni. Decemberben mar lat-
szott, hogy azon a vilagpiaci aron
csupan az MVM elviselhetetlen mér-



tékd Kkoltségvetési tamogatasaval
lehetett volna fenntartani a nyolc
évvel ezelGtti arakat. Az artamoga-
tasnak ezt a mértékét a koltségvetés
képtelen lett volna tartésan magara
vallalni.

— Ezzel egyiitt a lakossdg a koz-
napi tapasztalat alapjan elfogadja
magyardzatként a haborus infldciot,
illetve azt, hogy a boltokban szankci-
0s feldrat kell fizetni. Elfogadja, ha
fogcesikorgatva is. Hogy van ez?

— Legutébb a Bokros-csomag el-
fogadasat kovetben volt huszszaza-
lékos az inflaci6, de akkor a 33-35
szazalékos csucsr6l ereszkedett le
viszonylag tempédsan. Néhany év
alatt tiz szazalék ala mentiink. Most
viszont emelked§ trendben vagyunk,
és a szeptemberi adat még nem a
csucs. Az élelmiszerek és az lizem-
anyag arrogzitése még mindig ben-
ne van a rendszerben, lefelé torzitja,
Osszességében szépiti az inflacids
mutatét. Ha ugyan van rajta mit
szépiteni. A propagandaban pedig
bizvast szamitani lehet az emberi fe-
ledékenységre. Hovatovabb az is fe-
ledésbe megy, hogy az lizemanyagok
hatésagi arat mar tavaly november-
ben, az alapvetd élelmiszerek arrog-
zitését pedig idén januarban ren-
delte el a kormany. Joval a haboru
el6tt. Mert mar akkor is fajdalmasan
gyorsnak tartotta az inflaciét. Azt az
inflaciot, amelynek akkor még alig
voltak a magyar gazdasagpolitikan
kivial 4all6 okai. Mindazonaltal az
élelmiszerek arsapkajanak van egy
masodlagos hatdsa is. A hipermar-
ketektdl a kis boltokig valamennyi
uzlettipus kénytelen a hatésagi aras
termékekbdl a 2021. oktéberi kész-
letnek megfelel6 mennyiséget tar-
tani, és azokat a beszerzési araknal

olcsébban értékesiteni. Az ezeken
elszenvedett veszteséget szétteritik
az altaluk forgalmazott Gsszes aru-
cikkre. Es nemcsak ezt a vesztesé-
get, hanem azt is, amit a kilonadé
okoz. Mindezt j6l mutatja, hogy az
ugynevezett extraprofitadék elren-
delése utan, juniusban hirtelen meg-
l6dultak az élelmiszerarak. A nyar
elején a haztartasok még képesek
voltak megfizetni a megugré arakat,
mert a valasztasok el6tti osztoga-
tasbo6l voltak megtakaritasaik. Ma
mar nincsenek. Aki visszaporgeti az
események lancolatat, radébbenhet,
hogyan generalta a kormany maga
is az inflaciét. Aki nem az okokat ke-
resi, hajlamos arra, hogy elhiggye a
haborus inflaciordl sz6lé népmesét.

— A juniusban kivetett kiilonaddk
dthdritdsa néhdny esetben teljesen
nyilvdanvald, mint példdul a repiild-
téri fejpénzé, amit a Ryanair vezére
nyiltan az otletgazda Nagy Mdrton
miniszter képébe vdgott. Mds esetek-
ben kevésbé evidens. De azért beldt-
hatd, hogy ugyanez torténik?

— Nem érhette meglepetésként a
kormanyzatot, sem a vasarlékat, fo-
gyasztokat, hogy az extraprofitadét
atharitjak, ahol csak lehet. Egyéb-
ként pedig a legtobb agazatban sz6
sincs extraprofitrél, és eleve nem az
elért eredményt, a profitot addztat-
jak meg, hanem az arbevételt. Evi-
dencia, hogy atharitjak a vasarlok-
ra, ezt mar 2010 6ta tudjuk, amikor
a bolti kiskereskedelemben, a tav-
kozlésben és az energiaszolgaltatol
szektorban vetettek ki kulonado-
kat. A cégek ezeket is beépitették az
araikba, csak az akkori, mérsékelt
inflaciés kornyezetben kevésbé volt
felting és bantd, hogy ez tortént. A
mostani, eleve magas inflacié mel-
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lett viszont feltling is, banté is, faj-
dalmas is.

— A joud évi kbltséguetés nagyjabaol
ezermilliard forint drbevételt var
ezekbdl a kiilonadokbsél. Nagyjabdl
ekkora tobbletterhet jelent a lakos-
sdgnak is?

— Hogyne, hiszen a sor végén min-
dig a fogyaszté maganszemély és az
adéfizet all, még akkor is, ha ez ke-
véssé tudatosul.

— Ezzel egylitt a hdztartdsoknak
érzékelheté konnyebbséget jelent az
lizemanyagok, élelmiszerek drstopja,
de még a hdztartdsi energia dijtéte-
leinek részleges megtartdsa is. Lehet,
hogy ezek nélkiil éheznének, nem iil-
nének autéba?

— Az 0sszkép ennél arnyaltabb.
Egyrészt nem lenne baj, ha keveseb-
ben autdéznanak, példaul jétékony
hatasa lenne a varosi kérnyezetre,
mérsékelné a légszennyezést. Koz-
gazdasagi értelemben pedig az a
helyzet, hogy ha az allam fizeti ki a
szamla egy részét, akkor nincs alkal-
mazkodasi kényszer. Nem spérolnak
az oles6 gazzal, benzinnel. Jellemzd,
hogy az idei els6 fél évben az tzem-
anyag-fogyasztas husz szazalékkal
nétt, holott a magas importarak mi-
att nemzetgazdasagi érdek lett vol-
na, hogy mérséklédjon. Az augusz-
tusi adatok azt mutattdk, hogy
az élelmiszerboltok forgalma mar
csokkent, az lizemanyagoké viszont
tovabbra is b6 18 szazalékkal meg-
haladta az el6z6 évit. Ez nonszensz.
Ha az allamnak van elég pénze, el-
dontheti, hogy mely termékek, szol-
galtatasok vasarlasat tamogatja,
de momentan nincs. Az elborzaszt
lakossagl gazszamlak pedig azt a
gyanut keltik, sét igazoljak, hogy a

kormany altal megallapitott atlag-
fogyasztas — az a hatar, ameddig a
korabbi dijtételek érvényesilnek —
nem tukrozi a valésagot. Ebben az
atlagban benne vannak a csak 1dé-
legesen lakott ingatlanok, példaul a
nyaraldk, és azok is, ahol semmiféle
fogyasztas nincs. Ez lehuzza az at-
lagot. Egy valéban atlagos haztar-
tasban, példaul egy kétszobas pa-
nellakasban, ahol egy hazaspar két
kisgyermeket nevel, akikre f6z, mos,
akiket naponta fiirdet, a fogyasztas
boritékolhatéan atlépi azt a hatart,
ameddig kedvezményes arat szamol-
nak fol. Csokkenthette volna a kor-
many a gazarban 1évd allami addok
és jarulékok mértékét, de nem ezt
tette, pedig a ,piaci” arak kiszam-
lazasabol rendkivili koltségvetési
bevételhez jut. Ha azt akarta volna
elérni, hogy a gazaremelés elviselhe-
t6bb mértékd legyen, akar atmene-
tileg is elengedhetett volna addkat.
A kormany nem vesz tudomast arrdl
az elképeszt6 megélhetési valsagrol,
amely itt van a kiisz6bon.

— De tud mire hivatkozni. Kifelé
a hdborura, a szankcidkra, befelé
pedig — ha mdr infldcié van — arra,
hogy minden nehézség ellenére meg-
védi a csalddokat.

— Hogyne, a htsz szazalék feletti
inflaciéra a Pénzigyminisztérium
kozleménye igy reagalt, érdemes
sz6 szerint 1dézni: ,Az orosz—ukran
habord, az annak nyoméan kiala-
kul6 energiavalsag és az elhibazott
brisszeli szankcids politika egész
Eurdpa gazdasagat valsagba taszit-
jak. A szankciok a haborthoz kozel
es6 orszagokban emelték fel legin-
kabb az arakat. A magyar kormany
Eurépaban egyedulallé médon rezsi-
csokkentéssel, élelmiszerarstoppal,



benzinarstoppal, kamatstoppal, a
csaladtamogatasok és a nyugdijak
értékének meglrzésével védi a csa-
ladokat.” Vagyis felsoroltdk mind-
azokat az intézkedéseket, amelyeket
hénapokkal a habord és az unids
szankcidk eldtt vezettek be. Lehet,
hogy Putyin akkor mar tervezgette
a haborut, és persze az is lehet, hogy
Orban Viktor megalmodta ezt.

— Az infldcio gyorsuldsa és a forint
folyamatos értékvesztése azt a benyo-
mdst keltheti, hogy a magyar gazda-
sdg a torok ttra tévedt. Ha magasak
maradnak az energiadrak, és tarto-
san megterhelik az importszamlit,
veszélybe keriilhet Magyarorszdg fi-
zetbképessége? A devizatartalék szep-
tember végén 38,7 millidard eurd volt,
ez nagyjabol megfelel a nemzetkozi
szabdlykonyv eldirdsainak. Viszont a
kormdny egyre-mdsra hozza azokat
az intézkedéseket, amelyek bajt jelez-
nek. El6bb azt kézélte a Pénziigymi-
nisztérium, miutdn kiszivdrgott egy
kifizetési stoprol szolo titkos rendelet,
hogy ,,a kormdny automatikusan fi-
zeti a béreket, a nyugdijakat, a koz-
nevelési, a felséoktatdsi, a szocidlis,
az egészségliigyi és a kozfeladatokhoz
kapcsolods  kiaddsokat, tovdbbd a
2014-2020 kozotti unios programok
kifizetéseit és a dologi kéltségeket
is. Minden mdas kifizetéshez a pénz-
tigyminiszter engedélye sziikséges.”
Ez felért egy beismerd vallomdssal.
Majd azzal biiszkélkedett Nagy Mar-
ton gazdasdgfejlesztési miniszter,
hogy megdllapodtak a Gazprommal:
ha a gdzdrak egy kritikus szint folé
kertilnek, az orosz gdzexportor fizeté-
st haladékot ad. Mekkora a baj?

— Vegyliik sorra ezeket a fejlemé-
nyeket. A devizatartalékok mér-
tékére altalaban az uUgynevezett

Greenspan—Guidotti-formulat  al-
kalmazzak, eszerint legalabb annyi
tartalékra van szikség, amennyibdl
a kovetkezd egy évben esedékes ro-
vid lejarata addssagot finanszirozni
lehet. Magyarorszag rovid lejara-
ta addssaga nagyjabdl 33 millidrd
eurd, vagyis a tartalék tobb ennél.
Csakhogy ennek a szabalynak egy
liberalizalt gazdasagban nincs ér-
telmezhetd tartomanya. Kotott de-
vizagazdalkodas esetén van értel-
me, altalaban ilyen kontextusban is
hasznaljak, hiszen ott az allam el-
lendérzi vagy engedélyezi a kifizetése-
ket. De ahol teljesen szabadon lehet
fizetési és t6kemiveleteket folytatni,
ahol nincs semmiféle devizajogi kor-
latozas, mint nalunk, ott a befekte-
t6k és a haztartasok barmikor eurét
vasarolhatnak, és azt ki is vihetik.
Ebbé6l kovetkezéen Magyarorszag-
nak sokkal nagyobb devizatartalék-
ra lenne sziiksége.

— A tultartalékolds felettébb drdga,
legaldabbis az MNB-nél rendszerint
erre hivatkoznak.

— Ez igaz, a tartalék draga, kilo-
nésen az arany, mert az nem kama-
tozik, raadasul volatilis az arfolya-
ma, amit néhany nagy aranytermeld
kénnyedén befolyasolhat. Ok percek
alatt beborithatjak a piacot. Ezt
megtehetik azok az allamok is, ame-
lyeknek nagy aranytartalékuk van.
Példaul a kinaiak. Megtehetnék
az oroszok is, ha nem lenne szank-
ci6, és barki hajlandé lenne téluk
aranyat vasarolni. Matolcsy Orban
Viktor kérésére vasarolt monetaris
aranyat, és azt mondta, hogy a nagy
magyar aranytartalék a nemzeti
identitast erdsiti. Az én identitaso-
mat ugyan nem erdsiti, az sokkal
erésebb alapokon nyugszik.

11
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— Hogyan értékeli, hogy a kormany-
zati kifizetések egy részét a pénziigy-
miniszter személyesen engedélyezi?

— Nem tudom pontosan, hogy a
kifizetési stop mire vonatkozik. Ha
a benyujtott szamlakra, akkor baj,
mert barmekkora legyen is ez az
Osszeg, arrol van sz, hogy a beszal-
litdk kamatmentes kényszerhitelt
nyUjtanak a koltségvetésnek.

— A minap Varga Mihdly azt mond-
ta, hogy a kifizetési stop nyomdn a
kormdny oktéberben 300 milliard
forintot tud megfogni a kéltséguvetés
kiaddsi oldaldn.

— Ez nagyon gyants mondat, top-
rengtem is rajta. Ha arra gondol a
miniszter, hogy a benyujtott szam-
lakat nem fizeti ki az idén, és ezzel
javitja a koltségvetés év végi hiany-
mutatdjat, az felhaborit6 és jogsértd.
Szimpla szerz6désszegés. A magyar
vallalkozdkkal finansziroztatjak meg
a koltségvetést ingyen és bérmentve,
mikozben nekik a szamla kibocsata-
sakor az afat be kell fizetnitik. Ha
arr6l van sz, hogy a tervezett meg-
rendeléseket allitjak le, tehat ezt-azt
nem vasarolnak meg, akkor valéban
javitjak a szaldét, mert annyival ke-
vesebb lesz a koltségvetés kiadasa.
Masrészt az is igaz persze, hogy a
beszallitok, koztik magyar vallalko-
z0k ennyivel kevesebb megrendelés-
hez és pénzhez jutnak.

— A Gazprommal kétott megallapo-
dds is jelent valamennyi kénnyebb-
séget. Nagy Mdarton gazdasdgfejlesz-
tési miniszter kalkuldcicja szerint
amennyiben a vdsdrolt gdz dra a me-
gawattonkénti 175 eurd folott van,
akkor nagyjabol 0,5-1 milliard euro,
ha 300 eurdé folott van, akkor 3,5-4,5
millidrd eurd értékii halasztott fize-

tés keletkezik. Szerinte ezzel enyhitik
a forint drfolyamdra nehezedd nyo-
mdast.

— Ebben az esetben tulajdonkép-
pen rejtett hitelfelvételrsl van sz,
amelynek a részleteit nem kozolték.
Nagy Marton egy hattér-tajékozta-
ton 3,5 szazalékos kamatot emlege-
tett, azon az is kidertlt, hogy a ko-
vetkez6 hat héonapban felhalmozdé
Osszeget harom év alatt harom rész-
letben kell torleszteni, husz-negy-
ven-negyven szazalékos aranyban.
Ez voltaképpen szallitéi hitel, és
csak marcius végén deril ki, hogy
mekkora 0sszegr6l van sz6. Az eurd
iranti igényt, a forintra nehezedd
nyomast éppenséggel valdban eny-
hitheti.

— Ha a jelenségeket osszegeztiik, ak-
kor most valéban felrémlik az dllam-
csbd veszélye, vagy annak emlegetése
nem egyéb felelétlen riogatdsnal?

— Bar a kifizetések halasztasa na-
gyon rossz jelzés, az allames6d koz-
gazdasagilag értelmezhetetlen. Szo-
gezzlk le, hogy forintban nem lehet
allamcsGdbe menni. Ha a koltség-
vetésnek elfogy a pénze, a jegybank
képes novelni a pénzmennyiséget,
hitelt nyujthat, s bar ezzel inflaci-
Ot gerjeszthet, de csddveszély nem
fenyeget. Ad absurdum, a végén a
millpengd mintajara be lehet vezet-
ni a millforintot, de ez persze csak
szdjaték, kéretik nem tul komolyan
venni. A devizatartaléknak a fGsza-
baly szerint képesnek kell lennie ha-
romhavi import kifizetésére, ez mar
ma 1is épp csak Osszejon, bar krizis-
helyzetben ez sem feltétlentl elég.
Augusztusban a kilkereskedelmi
mérleg hianya 1,3 millidard eurd
volt, a szeptemberi sem lesz kisebb,
az energlaszamla az év hatralévd



részében meglehetésen magas ma-
rad. A tartalékot noveli az Eurdpai
Ko6zponti Bankkal kotott devizacse-
re-megéallapodas, ez Virag Barnabés
alelnék szerint tizmilliard eurdra
vonatkozik. Ez atmeneti segitséget
jelenthet. A lényeg az: egyetértek
Suranyi Gyorggyel, hogy a deviza-
tartalék sziikkséges mértékét az szab-
ja meg, hogy lehetGséget nyujt-e az
arfolyam védelmére. Arra, hogy az
MNB a pénzpiacon hatékonyan koz-
be tudjon avatkozni, elegend§ eurét
tudjon felkinalni, hogy cstkkentse a
deviza iranti tulkeresletet, enyhitse
a forintra nehezedd nyomast. Ehhez
az MNB devizatartaléka nem elég.
A cseh jegybank 15 milliard eurdt
vetett be a korona védelmére, an-
nak az arfolyama stabil is maradt.
A lengyelek is sikeresebben védték
a zloty kurzusat. Ebben a tekintet-
ben kulcskérdés a hitelesség, va-
jon a piaci szereplGk elhiszik, hogy
a jegybank hajlandé megvédeni a
nemzeti valutat, és képes is erre. A
cseheknek, lengyeleknek elhiszik,
mert a szamok is ezt igazoljak. Az
MNB-nek nem. Matolcsy a szeptem-
beri kamatemelés utan egyrészt azt
mondta, hogy az inflaci6 az MNB
varakozasa szerint tovabb gyorsul,
masrészt bejelentette, hogy lezarja
a kamatemelési ciklust, inkabb mas
eszkozokkel szigoritanak. Leszivjak
azt az Oriletes likviditast, amit ko-
rabban 6k ontottek a rendszerbe. A
kamatemelési ciklus lezarasa nem
vag egybe azzal a forgatékonyvvel,
hogy az inflacié a kovetkezd héna-
pokban husz szazalék f6lé emel-
kedik. Matolesynak nem hiszik el,
hogy képes megvédeni a forintot,
és ez a kamatemelési ciklus lezara-
sa utan azonnal megjelent az arfo-
lyamban.

— Kemény szavak. Nem kellene éva-
tosabban fogalmaznia? Hiszen 2015.
mdrcius 18-an az MINB kézlemény-
ben tudatta, hogy beperli ont, egyiit-
tal ,,visszautasitja a tisztdn politikai
haszonszerzés céljabol elhangzott
hamis dllitdsokat”, mert megtévesztd
kijelentéseket tett példdaul a jegybank
bérpolitikdjarél, ingatlanvdsdrldsai-
rol, valamint feltigyeleti eljardsairdl.
Mi lett a per vége?

— Ennek az az elGtorténete, hogy
amikor az MNB kiilf6ldon képvise-
leti irodakat kezdett 1étrehozni — az
elsé a hamburgi volt —, kivancsiak
voltunk a Dbérleti szerz6désekre.
Ezeket nem adta ki az MNB, per lett
belGle. A Févarosi Birésag elkaszal-
ta az MNB-t, jogi képviselGjének az
eljaré bird hosszan fejtegette, hogy
mi minésul kozérdekl adatnak, és
mi a kozpénz. Valészinlleg ezzel az
esettel fugg 6ssze az MNB fenyege-
tézése, bar olyan targyaldsra soha
nem idéztek be, amelyet az MNB
inditott ellenem. Ilyenrdl nem 1is tu-
dok.

— Mindent 0sszegezve, vajon rd-
allt-e a magyar gazdasdg a gyorsulo
inflaciéval és a nemzeti valuta eré-
teljes leértékelddésével jellemezhetd
torok utra? Vagy van még megdallds?

— Ha nem sikeril megéallapodni
az Eurdpai Unidval, és megszakad
a tamogatasok folydsitasa, akkor
belathatatlanok a folyamatok. Kony-
nyd azt mondani, hogy innen-onnan
még fel lehet venni hitelt, de azért ez
nem olyan egyszerd, raadasul felet-
tébb draga, nagy kamatfelarral jaré6
megoldas. A vilaggazdasagban zajlé
folyamatok sem segitik a kormanyt.
Ha a Fed harom drasztikus kamat-
emelést hajt végre, azzal szlkiti a
hozzank hasonlé, feltérekvl orsza-
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gok allampapirjai iranti keresletet,
megdobja azt a kockazati prémiu-
mot, amelyet a befektet6k egy Ma-
gyarorszagnak nyujtott hitel fejében
elvarnak. Valamennyi makrogazda-
sagi szamunk katasztrofalis. A pers-
pektiva ugyszintén. Az elmult tiz
évben az uniés finanszirozas éves at-
lagban a magyar GDP 3,85 szazalé-
kat tette ki, ha ez kiesik, visszaveti a
novekedést. Ezt el6bb-utébb a hitel-
minGsiték is észreveszik. A magyar
allampapirok ma még a befektetés-
re ajanlott kategéridban vannak,
de hajszalra attdél, hogy kipottyan-
janak. Ez a hajszal voltaképpen az
uniés megallapodashoz fiz6dd re-
mény. Ha lesz is megéallapodas, attdl
effektiv pénzaramlas a j6v6 év maso-
dik feléig nem varhaté. De a megal-
lapodas mar 6nmagaban is erésitené
a forint arfolyamat, csokkentené a
forintra nehezed6 nyomast. Igazi
er6s6dés azonban akkor kévetkezhet
be, ha a tdmogatas gyanant atutalt
vissza nem téritendd unids tamoga-
tasokat az MNB a pénzpiacon valta-
na at forintra, bGséges eurdkinalatot
teremtve. Eddig nem ezt tette.

— On nem is kalkuldl olyan szuper-
negativ forgatokonyvvel, hogy egydl-
taldn nem kapunk unids tadmogatdst?

— Ebben a tekintetben ambivalens
vagyok, mert azt gondolom, az Euré-
pai Unié akkor jarna el helyesen, ha
egyértelmd allaspontot foglalna el.
Nalunk kozkeletd vélekedés, hogy
ki kell egyezni az EU-val. Pedig nem
kiegyezni kell vele. A kiegyezés al-
kut jelent, ami azt feltételezi, hogy
mindkét fél allaspontjaban van va-
lamennyi igazsag, de a magyar—-EU-
konfliktusban nem ez a helyzet. Az
Orban-kormanynak semmiben nincs

igaza. Az EU nem valamiféle extra
kovetelményt allit a magyar kor-
mannyal szemben, csupan azt varja
el t6le, hogy tartsa magat a csatla-
kozaskor elfogadott értékrendhez, és
ennek megfelel§ szabalyokat alkos-
son, igy miikodtesse az orszagot. Ex-
r6l nem nagyon lehetséges alku. Az
EU egésze szempontjabdl is helyes
lenne, ha példat statualna az Orban-
kormannyal, hogy nem nézi el az
eurdpal értéket megsértését. Mert
az, amit Orban Viktor mivel, az EU
egészét és a jovijét 1s dramai médon
veszélyezteti.

- Ugy véli, az uniés dllam- és kor-
manyfék megszavazndk a magyar
kormdadnyt elitélé dontést, és megvon-
ndk téle az unids tamogatdsokat?

— Ehhez minésitett tobbségre van
csak sziikség. Azért gondolom, hogy
megszavaznak, mert ez mar nem
vagy nem csak eurédpai kérdés és
nem is Eurdpa-tigyi kérdés, hanem
par excellence belpolitikai kérdés.
Olaf Scholz kancellarnak el kell
magyaraznia a német nyugdijasok-
nak, hogy az 6 pénziket miért adjak
oda Orban Viktornak, ha & ellopja.
Ebben a tekintetben a magyar kor-
manyf6 ellavirozta magat. Azzal a
kilpolitikai doktrinaval, amelyet
az ukrajnai habordban képvisel, és
azzal a nagyon konfrontativ politi-
kaval, amelyet Brisszellel szemben
folytat, a fokuszba kerult. Ma mar
a hétkoznapi embereknek — a sza-
vazoknak! — is tudomasuk van rdla,
hogy Orbannak mire kell a pénz.
Az uniés allam- és kormanyféknek
otthon, a sajat szavazoik elétt kell
elszamolniuk, ha mégiscsak megsza-
vazzak a tamogatasokat. Nem lesz
egyszerd menet.



Kerényi Péter — Sik Endre

Adalékok a moralis panikgomb
legfrissebb megnyomattatasahoz

Motté: ,,a magyar kormdny Eurépdban els6ként

megkérdezi az embereket az Oroszorszdggal szembeni szankciokrol”

vagy arrol, hogy azokrdl nem az emberek,
hanem ,,a briisszeli biirokratdk és az eurépai elitek dontottek.”™

Mint a mottéban olvashatd, most
mar biztos, hogy a kormany, mit is
tehetne mast, hiszen demokracia
van, eleget tesz a Fidesz kérésének,
és a kozeljovében egy ujabb nemzeti
konzultacio segitségével teszi lehetd-
vé, hogy a Nép elmondhassa vélemé-
nyét az orszagot fenyegetd kettds ve-
szedelemrdl: a haborurdl és az EU-s
szankciékrél. A hivatalos indoklas
szerint ez a konzultacié — az el6z6k-
hoéz hasonléan — egyfel6l tamaszt
nyQjt majd a kormanynak a helyes
kilpolitikai 1épések megtételére,
masfel6l segiti abban, hogy finomra
hangolja a hazai szabalyozast.
Mivel véleménytink szerint szocio-
l6giai szempontbol a soron kovetkezd
nemzeti konzultaci6 semmiben nem
fog kulonbozni az eddigiektdl, ezért
tanulmanyunkban arra tesziink Kki-
sérletet, hogy — korabbi elemzéseink-
re tamaszkodva — ismét elmondjuk,
hogy mi is valdjaban egy nemzeti
konzultacid, s miképpen mikodik a
moralis panikgomb (MPG), aminek
fontos elemei a nemzeti konzultaci-
0k, és a végén elmondjuk, hogy mi fog
torténni ezzel a megnyomattatassal.
Felvezetésképpen Soros Gyo6rgyrdl

https://hvg.hu/itthon/20220928_Nemzeti_
konzultacio_jonnek_az_EU_elleni_milliardos_
kerdesek

kell réviden szélnunk, mivel szerepe
megkeriilhetetlen az MPG megisme-
réséhez, aztan az MPG nagyon révid
torténelmi attekintése utan olyan
empirikus elemzések eredményeit
mutatjuk be, amelyekkel jol illuszt-
ralhaté az MPG technolégidjanak je-
lenléte és hatasa a médidban.

A Soros-jelenség létrejotte
A kovetkezbkben felsoroljuk azokat
a tényezdket, amelyek szerepet jat-
szottak a Sorossal kapcsolatos 6sz-
szeesklivés-elméletek létrejottében.
Ezen faktorokat nem allitjuk fon-
tossagi sorrendbe, csupan azokat a
kontextualis hatdasokat soroljuk fel,
amelyek segithetnek a Soros-jelen-
ség globalis és lokalis terjedésének
megértésében és elemzésében. So-
ros tobb szempontbdl idealis biin-
bak. Mint spekulans, milliardos, aki
elGszeretettel hasznalja hatalmat a
liberalis demokracia elveinek ter-
jesztésére, valamint civil szervezeti
haldk épitésére. Soros egyértelmiien
szemben all szamos rezsim vezetGi-
nek érdekeivel. Ennek legfébb oka
politikai-tarsadalmi tevékenységei,
melyek a Nyilt Tarsadalom Alapit-
vanyok keretében a 80-as évek Ota
segitik a liberalis demokracia és a
pluralizmus megteremtését, vala-
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mint az emberi jogok védelmét a vi-
lag szamos orszagaban.' Tarsadalmi
aktivitasa kiterjedt, és ez az oka az
ellene iranyulé tamadasoknak, ami
kilonbo6z6 helyeken mas és mas kon-
textusban o6lt testet. Ilyenkor Soros
személyének kilonb6zé aspektusai
valnak az ellenségkép formalasanak
alapjava, ami szépen demonstralja,
hogy Soros képe egy konstrukecid,
mely az adott politikai-kulturalis
korulményeknek megfelelGen for-
malhat6 és adaptalhaté. igy példaul
az Egyesilt Allamokban a Demok-
rata Partnak szentelt adomanyait
emelték ki, az arab vilagban zsidé
szarmazasat, Oroszorszagban ame-
rikai allampolgarsagat, Izraelben
pedig pro-palesztin nézeteit hang-
sulyozzak. A kovetkezd konkrét pél-
dakkal azt illusztraljuk, hogy Soros
milyen sokféleképpen hasznalhaté
blnbaknak egy politikai diskurzus-
ban. Oroszorszagban 2015-ben, ami-
kor Putyin elfogadtatta a civil szer-
vezeteket tamado torvényt, a Soros
altal terjesztett ,nyilt tarsadalom
ideolégiara” hivatkozott, mint ami
az orosz allamot fenyegetd legfGbb
veszély. Torokorszagban Ankara
polgarmestere tiintetések és laza-
dasok szervezésével vadolta Sorost.
Szerbidban a miniszterelnok Vucié
tamogatél azt allitottak, hogy Soros
haborut szit Szerbia ellen. 2018-ban
Szlovakia korabbi miniszterelnoke
(Fico) azzal tamadta Sorost, hogy
posztja elvesztésében koézponti sze-
repet jatszott Soros befolyasa az al-
lamfére (Kiska). Spanyolorszagban
Sorost 0sszekototték a katalan flig-
getlenségi mozgalommal (de Castro
és Ferrero, 2019). 2021-ben a szlovén

! https://www.opensocietyfoundations.org/

george-soros

miniszterelnék a Twitterre posztolt
egy képet az Eurdpai Parlament 13
tagjardl, akik allitélag Soros ,bab-
jai”, és mint ilyenek, szlovénellenes
tevékenységgel vadolhatok. Egy Iz-
raelben miikoédd jobboldali szervezet
altal publikalt jelentés tobb mint két
tucat egyént és szervezetet nevezett
meg, akik, illetve amelyek a Nyilt
Tarsadalom Alapitvanyoktdl kaptak
tamogatast, melyeken keresztiil So-
ros allitélag Izrael destabilizalasa-
ra torekszik. Ehhez olyan kontedt
is kitalaltak, amelyben Soros all a
gyikemberek hata mdogott, akik az
illuminatusok segitségével mozgatja
a szalakat, amelyek végén az izraeli
baloldal fityeg (1. képvalogatas bal
fels6 kép).

Mint az 1. képvalogatas tobbi pél-
d4ja mutatja, Soros mdsutt, mas-
ban is lehet ,mindennek” ellensége:
muszlimok importére Olaszorszag-
ban (jobb fels§ kép), a hamis hirek
gyartasanak (liberalis média) bab-
mestere az USA-ban (bal alsé6 kép), s
altalaban a polip, amely halalos 6le-
1ésével megfojt mindent, ami és aki
utjaban 4ll a vilaguralom felé, ahogy
ezt egy német T-shirt megjeleniti
(jobb alsé kép).

Viszont fontos, hogy a Soros ko-
riuli  osszeeskiivés-elméletek terje-
désében szerepet jatszanak Soros
személyétdl fliggetlen folyamatok is.
Altalénosségban az Osszeeskuvés-
elméletek befogadasara valé hajlam
egyik legfontosabb oka a bizonyta-
lansag, a kontroll hidnyanak érzete
(Douglas et al., 2019). Ennek készon-
hetéen az olyan tarsadalmakban,
amelyek gazdasagi és politikai hely-
zete instabil, kiilonoésen amikor ezt
egy rezsim Osszeomldsa, egy forra-
dalom, habora vagy jarvany idézi el
(Sorokin, 2010, [1942]), Soros képe,
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1. képvalogatés. 1zelité a vilagban kerengd Soros-kontedkbdl

mint a vilagpolitikai események
hattérbdl iranyitdja, segit a kont-
roll érzetének visszaszerzésében. A
20. szazad masodik fele 6ta szamos
példat talalunk hasonlé események-
re. A globalizacionak készonhetGen
kialakultak olyan hatalmi struktu-
rak, melyek az atlagember szamara
nem felfoghatok. A t6ke és informa-
ci6 nemzeteken ativel§ aramlasa, a
tudasszerzés ) formainak (a tudo-
manyos diskurzus delegitimizacidja)
megjelenésével egyutt olyan korul-
ményeket teremtett, hogy az 0sz-
szeeskiivés-elméletek  egyszerlien
terjednek, valamint a komplexitas
novekedésének kovetkeztében az
egyének 1is feltehetdleg hajlamosab-
bak befogadasukra (Tanguay, 2021).

Tovabba, tekintve, hogy a tarsa-
dalmi egyenl6tlenségek novekedé-
se is elBsegiti a kontedk terjedését
(Casara, Suitner és Jetten, 2022), a

globalizdcié hatdasara kiszélesedett
kilonb6z6 tarsadalmi csoportok
kozott 1év6 szakadékok — ideértve
a munkaaddék és munkavallalék, a
képzett és képzetlen munkaerd, a va-
ros és vidék, nemzetkoézi és hazai pi-
acokra fokuszald termeldk, valamint
kilonbo6zé gazdasagi adottsagokkal
rendelkezb térségek kozotti egyen-
16tlenségeket — szintén hozzajarul-
hatnak a Soros-elméletek sikeréhez
(Rodrik, 2017). Ezen problémak ki-
kristalyosodasa az el6z8 évtizedben,
valamint a 2008-as valsag okozta al-
talanos kidbrandultsidg a demokra-
cia intézményeivel és a mainstream
politikai partokkal szemben
(Morlino és Quaranta, 2016; Algan
et al., 2017), szamos helyen olyan
rezsimek hatalomra jutasat ered-
ményezte, amelyek a globalizacid,
pluralizmus és kulturalis diverzitas
ellenzésével probalnak reagalni a
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tarsadalom elégedetlenségére (Onis
és Kutlay, 2020; Bonanno, 2020).
Ezen rezsimek elGszeretettel nyul-
nak Osszeeskivés-elméletekhez a
kozvélemény befolyasolasa érdeké-
ben (Boese et al., 2022). Soros zsid6
szarmazasa itt szintén szerepet jat-
szat, hiszen a globalizacié ,veszte-
sel” — azok a csoportok, amelyeknek
a megélhetése a leginkabb veszélybe
kerult a vilaggazdasag atstruktura-
l6dasa miatt — feltehetSen nyitottab-
bak lesznek a problémakat etnikai
csoportokra aggaté diskurzusokra
(O’Donnell, 2017). Tekintve, hogy a
globalizaciéval parhuzamos gazda-
sagi valtozasok egyik legf6bb jellem-
z0je a pénzigyi rendszer egyre atlat-
hatatlanabba valasa és a pénziigyi
téke kitorése a nemzetallami kere-
tek kozul, elényt élvezhetnek azok
az elméletek, amelyek a zsiddk és a
pénz kozotti mar jol bejaratott asszo-
ciaciora épitenek (Lockwood, 2020).

A globalizacié ezenfelul fontos a
civil szervezetekre gyakorolt hatasa
szempontjabdl is. Az elvek és narra-
tivak nemzetkozi terjedése, valamint
a civil szervezetek tevékenységének
kiszélesedése (melynek j6 példaja
a Nyilt Tarsadalom Alapitvanyok)
veszélyeztetik a nacionalizmus és
protekcionizmus felé hajlé politikai
eréket (McLaughlin és Trilupaitye,
2013). Ez kulénosen szamottevs volt
a kommunista rendszerek szétesését
kovetden, amikor a rendszervaltasok
élén allo elitek a nacionalizmushoz
fordultak, mint a marxizmus—leni-
se altal kialakult vakuum betoltésé-
re hivatott ideolégidhoz.

Az MPG rovid torténete
Mivel jelen tanulmany méar a har-
madik abban a sorban, amelyben az

MPG kialakulasat és mikodését a
Mozgé Vildgban nyomon kovettik,
ezért — nehogy az 6nismétlés blinébe
esslink — sok utaldssal, de kevés szo-
val és még kevesebb képpel illuszt-
raljuk mondanivalénkat, amelyet a
fejezet végén egy definicié formé4ja-
ban 6sszegziink.

Feltételezéstink szerint a torténet
2014 §szén kezdddott, amikor az in-
ternetadd bevezetésének otletét ko-
vetden gyorsan csbkkenni kezdett
a Fidesz népszerlisége (Sik, 2016,
1. dbra). Némi prébalkozas utan az
MPG gazdai a poszt-Charlie Hebdo-
helyzetben a migransellenességet
valasztottak, mint az MPG kézpon-
t1 témajat, részben épitve a magya-
rok nemzetkozileg is magas, itthon
pedig 2011 6ta novekvd idegenelle-
nességére (Messing—Sagvari, 2019),
részben, mert erre Soros és , béren-
cei” kivaldan felfizhetének latszot-
tak.

Egy rovid alfa-teszt utan, ami-
kor Orban és a kormany megszéla-
lasdompinggel szérta tele a hazai
médiat (Bernath—Messing, 2015),
jott is az MPG els6 megnyomatasa,
a bevandorlassal és terrorizmus-
sal foglalkozé nemzeti konzultacio,
melynek technolégiaja (a push pull?
technika legszebb hagyomaéanyai-
nak megfelelGen) kijelolte, hogy a
lakossag hogyan (ne) gondolkodjon,
s ehhez milyen fogalmakat milyen
tartalommal hasznaljon (Lazar—
Sik, 2019). Az ehhez j6l illeszkedd
MPG dominalta narrativa mind a

2 A push poll olyan befolydsoldsra hasz-
nalt kommunikaciés eszkoz, mely partatlan
kozvélemény-kutatasnak/-felmérésnek alcaz-
va prébalja a valaszaddkat a push poll készi-
téje érdekeit szolgdld vélemény tdmogatasara
0sztonozni (American Association for Public
Opinion Research).



médidban, mind a parlamenti dis-
kurzusban hegemén helyzetben volt
(Bognar—Sik—Suranyi, 2018, 2022,
2023). Az MPG altal ko6zolt informa-
ci6k alapjan a nemzeti konzultacid
sikere hatalmas volt (Sik, 2016, 5.
és 6. abra), megalapozta az MPG-
technolédgia (és ezen belil a nemzeti
konzultacid) helyét a kormanyzati
kommunikaciéban. El is arasztot-
tak az orszagot az MPG altal kife;j-
lesztett alhir- és hazugsagotviozetet
hirdet6 alinformaciés kampany(ok)
plakatjai és tévéspotjai,® majd a ko-
vetkez6 évi ,kényszerbetelepités” el-
leni népszavazas — hivatalosan még
sokkal sikeresebb — hasonlé akcidi
(Sik, 2016, 7-10. dbrak, Lazar-Sik,
2019, 7-10. kép). Az MPG elszaba-
dult, 2019-ig mar tizenhétszer nyom-
tak meg az arra illetések (Lazar—Sik,
2. abra), amelyek koziil a Sorosra
kihegyezett menetek a korszak fény-
pontjainak tekinthetfk (Lazar—Sik,
2019, 13-17. kép). Mindazonaltal a
Ltarstetteseknek” is jutott figyelem,
v6. a 2018. évi parlamenti valasz-
tas nem fideszes partjai (Lazar—Sik,
2019, 17. kép), az EU minden téma-
hoz és mindenkor szorosan kapcsol-
va (de kulonosen a 2019. évi EU-
valasztas idején, Lazar—Sik, 2019,
20-21. kép), de ha nem viselkedett
helyesen, megkapta az ENSZ is
(Lazar-Sik, 2019, 18-19. kép).

A hatdas nem maradt el: a Fidesz
népszerlsége hamar noévekedésnek
indult (Ger6—Sik, 2020, 3. abra), s
nem 1is csokkent jelentGsen azéta.
Tovabba a politikailag polarizal6dé
tarsadalom Fidesz-hivl része teljes

3 Gondolunk itt kiilénos tekintettel a nagy
sportesemények sziineteiben megjelend vil-
lamhiradasok (nem feltétlentil hirfogyasztd)
tomegeket elérd innovativ technikajara.

mértékben elfogadta mar 2018-ban
is (Ger6—Sik, 2020, 6. abra), amit
az MPG igaznak lattatott velik, s
akiket ebbéli hitiikben azéta sem
lehet megrenditeni. Ok azok, akik
(az adott valasztasi rendben, illetve
az ellenzék impotencidja és a tob-
bi szavazd depolitizalasanak hala)
megfelel6 mozgodsitds utdn mindig
biztositjak a parlamenti valasztas
sikeréhez vald elegend§ szamu sza-
vazatot (Ger6—Sik, 2022).

Osszefoglalva: az MPG-t laza, de
jorészt lathatatlan halbézatként kell
elképzelni, amelynek kozpontja egy
miniszerelnok-kézeli  kormaéanyza-
ti egység, de amely magaban foglal
minisztériumokat és mas orszagos
szervezetek funkcionalis egységeit,
ezenkivil sokféle nem kormaéanyza-
ti ,bedolgozot”, akik agytrosztként
vagy/és  vallalkozoként, (al)civil
szervezetként végeznek el olyan te-
vékenységeket, amelyeket a kézpont
nem akar a kormanyzaton belil lat-
ni (pl. kozvélemény-kutatas, arcu-
lattervezés, médiamegjelenités, jogi
ugyletek, nemzetkozi kapcesolattar-
tas, stb.).

Az MPG harom f6 technolbgiat
egyesit: a leggyakoribbak az infor-
maciés kampanyok. Ezek soran a
média minden lehetséges csatorna-
jan (tévé, radid, ujsagok, plakatok)
terjesztik a kampany tlizeneteit. A
masik két eszk6z a nemzeti konzul-
tacionak nevezett push pollok soro-
zata, illetve az egész népet megmoz-
gatd szavazasok (a 2016-o0s migracids
kvotardl, a 2022-es gyermekek vé-
delmérdl szélé népszavazasok, vala-
mint a 2018-as parlamenti valasztas
és a 2019-es eurdpai parlamenti va-
lasztas). Mig 2015-ben és 2016-ban
a kampanyok kézpontjaban a migra-
ci6 és az Eurépai Unid allt (bar Soros
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mar itt is fontos szerepet jatszott),
a Soros-ellenes kampany 2017-ben
teljesedett ki, amikor a kormaéany-
part levezényelte a ,Soros-terv”’ el-
len szervezett nemzeti konzultaciot,
amit 2018-ban a Stop Soros, 2019-
ben pedig a Soros és Juncker kozotti
Osszeeskuvést sugalmazé informaci-
0s kampany kovetett. Fontos, hogy
Soros kozponti szerepe a késGbbi
kampanyokban nem eredményezte a
mar meglévl blinbakok (migransok,
EU, Gyurcsany) elhagyasat, hanem
ezek egyre Ujabb kombinAaciékban
tlntek fel.

A globalisb6l hungarikumma lett
MPG-kompatibilis Soros-konteé szii-
letésérol az agytroszt egyik fGszerep-
16je igy mesélt:

,Soros valéban tokéletes ellen-
ségnek bizonyult. Egyrészt ra lehet
aggatni a liberalis cimkét, masrészt
megtestesitl azt, amit a konzervati-
vok annyira utdlnak a sikeres balol-
daliakban: egy pénzigyi spekulans,
aki kozben gyengébb kapitalizmust
szeretne. Harmadrészt nem politi-
zal, igy nincsenek politikai eszkozel
a visszavagasra, és még csak nem
is él az orszagban... A Soros elle-
ni hadjarat 2013. augusztus 14-én
kezdddott, amikor a kormanyparti
Heti Vilaszban megjelent egy cikk,
amely az allitélag Soros Gyorgy altal
iranyitott civil szervezetek ellen ira-
nyult. Ekkor sziiletett meg az a kor-
many és a kormanyparti sajtd altal
terjesztett Osszeeskuvés-elmélet 1is,
amely szerint Soros Magyarorszagot
tamadja. Ezutan az allam nekiment
az Okotars Alapitvanynak, szamité-
gépeket foglaltak le, ideiglenesen be-
fagyasztottak a norvég—magyar civil
alapok kifizetéseit, és hidba nem
talaltak végul semmit, létrejott ,a
veszélyes NGO-k” rémképe, amely

azéta is kitart. [...] A propaganda
folytatasat elGsegitette a 2015-0s
migracios krizis és egy esszé, amely-
ben Soros Gyorgy azt vetitette elére,
hogy a kozeljov6ben évente egymil-
li6 menekult érkezik majd az Euré-
pai Unidba. Ezt nevezte el késébb a
kormanypropaganda Soros-tervnek,
és gy lett Soros Gyorgybdl a f6ellen-
ség, aki a Fidesz szerint menekil-
tekkel akarja eldrasztani Eurépat
és Magyarorszagot. [...] 2015 végén
a két ellenségkép egyesilt: minden
olyan civil szervezet, amely a Soros-
féle Nyilt Tarsadalom Alapitvanytol
pénzt kap, azt maga Soros iranyit-
ja, az ott dolgozdék pedig kulféldr6l
fizetett ,katondak”. Innen mar csak
egy lépés volt, hogy Vlagyimir Pu-
tyint lemasolva (aki Szentpéterva-
ron bezaratott egy Soros altal is fi-
nanszirozott egyetemet) a kormany
nekimenjen a CEU-nak. Aztan jott a
plakatos gytloletkampany, és célba
értek: Soros népszerlisége csokkent,
és G lett a gonosz megtestesitdje.” (D.
Kovacs, 2019)

Az MPG mikodése
A kovetkezd példak csupan illuszt-
racidl annak a sokrétd tevékenység-
nek, amely az MPG-t jellemzi. Mivel
az MPG miikodését nem ismerjik,
ezért hatasai alapjan kovetkeztethe-
tink csupan arra, hogy mik voltak az
MPG céljai. Megkozelitéstink korlat-
ja, hogy csak az MPG sikereit tudjuk
elemezni, esetleges hatastalansagat
nem tudjuk kimutatni. Tehat a ko-
vetkez6kben azt demonstraljuk, hogy
az MPG képes egy Soros-kézpontd
blinbakecsomag létrehozasara, fel tud-
ja hasznalni a nemzeti konzultaciot
szimpatizdnsainak  mozgdsitasara,
létrehozott egy olyan nyelvet, amely
alkalmas Uzeneteinek sulykolasara



1. tablazat. A két legfontosabb ,tarsbiinbak” megjelenésének esélye a migracios
diskurzusban* (migracioval foglalkozo6 cikkek 10 szazalékos véletlen mintaja [N =
16 000] 2020. januar-2021. jalius, logisztikus regresszid)

Briisszel Gyurcsany

(pszeudo R2 =12%) | (pszeudo R2 = 10%)
Orszagos kormanykozeli média 1,76* 1,568*
Megyei kormanykozeli média 1,45% 1,29
Kormanytavoli média 1,48% 0,58*
Soros + Covid-narrativa 7,28% 3,63*
Soros-narrativa 5,03* 5,43*
Covid-narrativa 1,88% 1,80%

* Forras: Sik—Kerényi n. d. A celldkban szerepld esélyhdnyadosok azt mutatjak, hogy milyen erd-
sen noveli (ha a szdm egynél nagyobb) vagy csokkenti (ha a szdm egy alatti) az adott valtozé a
két ,tarsblinbak” elforduldasdnak esélyét a cikkekben. A csillag a statisztikai értelemben szig-
nifikdns erd jele. Mivel a nagy elemszam miatt minden valtozd hatdsa szignifikans, ezért a tab-
lazatban ezek kozll csak a legerdsebbeket (p = 0,001 vagy kevesebb) mutatjuk be. A modellben
szerepld valtozok: a megjelenés napja kivételével valamennyi valtozé dichotém (1 vagy 0). A média
korméanykozeli és -tavoli besorolasa egy szakértdk altal sszeallitott médiumlista alapjan készilt.
Kontrollvaltozéként a cikk hossza és megjelenés idGpontja szerepelt.

és olyan témak kialakitdsara, ame-
lyekben az MPG blnbakjainak az
erre alkalmas nyelvi eszkozok segit-
ségével a legmegfelelébb narrativak-
ba csomagolva eljuttathaté az elvart
(nem)gondolkodast biztosit tizenet.

Biinbakképzés
Az illusztracidként kivalasztott két
blGnbak ,Brisszel”, ami az MPG-
nyelvben nem Belgium f6évarosat,
hanem egy elnyomé kiilfoldi hata-
lom székhelyét jelenti, és ,Gyur-
csany”, aki nem egy személy, hanem
a hossza évekkel ezelGtt inditott ka-
raktergyilkossaggal megalapozott,
maig )6l hasznalhaté MPG-s foga-
lom, amely a ,belsé ellenség” leképe-
zésére szolgal. Az alabbi tablazat azt
mutatja, hogy a két ,tarsblinbak”
megjelenésének esélye egy cikk-

ben igen magas a kormanykézeli
(ktilon6ésen az orszagos) médidban,
ami ezzel szemben csak ,Briisszel”
esetében igaz a kormanytavoli mé-
didban. Masként a kormanykoézeli
médiaban jél lathaté az MPG ha-
tasa, amit a kormanytavoli média

Lgyurcsanyozas’-mentessége  még
jobban kiemel.*
A harom narrativatipus olyan

cikkeket tartalmaz, amelyekben a
migracié mellett Soros, a Covid vagy
mindkét fogalom is megjelent. Példa-
ul ezekben a cikkekben Soros hozza
be a migransokat (Soros-narrativa),

4 ,Brisszel” magas esélyét a kormanytavoli
médidban azzal magyardazzuk, hogy az
EU kozpontja az MPG hatdsatél fliggetle-
nil is lehet hir targya, illetve hogy az MPG
,brisszelezésének” elutasitasa is a Briisszel
fogalom megjelenésével lehetséges csupan.
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2. tablazat. A nemzeti konzultaci6 kérdé6iv visszakiilldésének esélye

(logisztikus regresszio, 2017)

Visszakiildte a kérdéivet

(pszeudo R2 = 21%)
Fidesz-szavazod 8,32%**
Jobbik-szavazo 0,95
Szavazna 1,61%*
Budapest 2.01%*
Falu 1,78%*
Kelet 1,58%*
25 év alatti 0,54*
26-35 éves 1,41
60 év feletti 1.08
Legfeljebb altalanos iskolai végzettségii 1,70%*
Minimum érettségivel rendelkez6 1.12
Alacsony jovedelmii 1,13
Magas jovedelmii 1.16
Rosszul él 0,66

Forras: Az adatok forrasa egy Median-kozvélemény-kutatas, az elemzés forrasa Sik—Kerényi, n. d.

a migransok terjesztik a jarvanyt
(Covid-narrativa), illetve Soros az
oltatlan migransok behozatalan dol-
gozik (Soros + Covid-narrativa).
Lathaté, hogy Soros jelenléte egy
migraciéval foglalkoz6 cikkben eré-
sen megnoveli a ,tarsblinbakok”
megjelenésének esélyét, vagyis az
MPG valéban ,blinbakcsomagok”
eléallitasaval manipulal. Az is lat-
haté, hogy ez akkor a legerdsebb,
amikor Soros és a jarvany is szerepel
a narrativiban, ugyanakkor a virus
onmagaban sokkal gyengébben (de
még igy is szignifikdnsan) hat a bln-
bakok megjelenésének esélyére.

Mozgésitas
Az aldbbi tablazat az MPG Soros-
ellenes fénykorat idézi. Ebben az
esetben azzal a feltételezéssel él-
tunk, hogy a nemzeti konzultaciét
visszakiildSk korében nagy kell hogy
legyen a Fidesz-rajongdk kore, akik
aztan konnyen mozgoésithatok a so-

ron kovetkezd valasztas(ok) idején.
Mint a szamok mutatjak, a kérddiv
visszakiildését valéban mindennél
er6sebben noéveli az, ha valaki Fi-
desz-szimpatizans.

Az egyéb tényezdk hatasat vizsgal-
va ezt azzal egészithetjik ki, hogy
az atlagosnal hajlamosabbak voltak
a kérddivet visszakildeni a politika
irant érdekl6ddk, a budapestiek, de
az iskolazatlanok, az orszag keleti
részén él6k és a falusiak egyarant
(ugyanakkor a fiatalok nem tettek
igy). Ez a vegyes kép arra utal, hogy
a kérddiv visszakiildésének nem csak
a Fidesz-elkotelezettség lehet az oka,
de azért az MPG Fidesz-partisagot
tamogaté hatdsanak erejét ezek az
egyéb hatdasok meg sem kozelitik.

Nyelv
Korabban mar emlegettiik, hogy So-
ros miképpen tett szert a megtiszteld
,f6bliinbak”-szerepre. Az ott hivatko-
zott rengeteg MPG-termék kommu-
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A 2. képvalogatason Soros a legkiilonb6zébb ,tarsbliinbakokat” 6leli at, hogy altaluk vilagural-
mi terveit — értelemszerlien a magyar nép rovasra — megvaldsithassa.

nikacids, nyelvészeti, antropolédgiai
elemzése alkalmas arra, hogy lassuk
annak a képi nyelvnek a lényeges
elemeit, amelyre az MPG propagan-
dajat felépiti. Az alabbi képvalogatas
csak izelité ennek egyetlen elemére
(mintegy kiteljesitve a mar latott né-
met T-shirt-kép polip metaforajat (1.
képvalogatas). Ez az a naci és kom-
munista propagandaban is szivesen
hasznalt technika, ahol a vilagura-
lomra tord zsidé 6sszeeskiivés vagy/
és a ,sotétben bujkalé ellenforradal-
mar” képi megjelenitése egy o6rdogi
alak, aki a hattérbdl iranyit.

A 2. képvalogatiason Soros a leg-
kiilonbozébb ,tarsbiinbakokat” 6leli
at, hogy altaluk vilaguralmi terveit
— értelemszerlien a magyar nép ro-
vasra — megvaldsithassa.

Az MPG-nyelv szerves része, hogy
milyen fogalommal illeti a Magyar-
orszagra belépd (6z6nld, tomegesen
aramld...): migransokat/menekiilte-
ket/menedéket keresbket, illegalis
hataratléplket/gazdasagi  bevan-
dorlokat... Feltételezésiink az volt,
hogy az MPG a tulonttdl pozitiv tar-
talmi ’menekult’ fogalom helyett
inkabb a ‘'migrans’ kategériat alkal-

3. tablazat. Az MPG altal nem kedvelt (menekiilt) és kedvelt (migrans) elnevezés
megjelenésének esélye a migracios diskurzusban

Menekiilt Migrans

(R? = 5%) (R2=11%)
Orszagos kormanykozeli média 0,66* 2,18%
Megyei kormanykozeli média 0,79 1,51*
Kormanytavoli média 2,40* 0,33*
Soros + Covid-narrativa 0,15* 0,52
Soros-narrativa 0,56 0,65
Covid-narrativa 0,83 0,79

Forréas: A migraciéval foglalkoz6 cikkek 10%-o0s véletlen mintaja (N =16 000) 2020. januar—2021.
jalius, logisztikus regresszid, a celldkban az esélyhanyadosok szerepelnek, szignifikancia * p =

0,0000, kontrollvaltozdk nélkiil
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mazza, ami idegenszerisége miatt
inkabb negativ jelentés.

A 3. tablazatban az 1. tablazat-
ban latott elemzéshez hasonléan
jartunk el: azt vizsgaltuk, hogy a
kormanykozeli és -tavoli médidban
megjelend cikkekben, illetve ak-
kor, ha a cikkben szerepel valame-
lyik Soroshoz kapcsolédé narrati-
va, eltérd eséllyel jelenik-e meg az
MPG-kompatibilis migrans, illetve
hidnyzik az oda nem ill6 menekilt
fogalom.

Témak

A természetes nyelvfeldolgozas tech-
nikaja segitségével — a migraciéval
foglalkoz6 cikkekben szereplé fo-
galmak egyuttes eldfordulasat mo-
dellezé topikok elkilonitésével — az
i1s kimutathatd, hogy migransdis-
kurzusban a média a tobbi topiktdl
elkilontlten szerepelteti Sorost (1.
abra).

Az A4braban szereplé topikokat
annak alapjan neveztik el, hogy a
bennik szerepld (és a tobbi topik-
ban nem vagy ritkabban el&forduld)
fogalmak milyen témakba rende-
z6dve jelennek meg a médidban.
A modell tizennyolc topikot tudott
beazonositani. Soros két halmaz-
ban — egymadastdl nagyon tavol elhe-
lyezkedve — jelenik meg. Az egyik
esetben egy csoporthoz tartozik,
amelynek az EU-s és a hazai politi-
ka a targya (s ezekhez kapcsol6do-
an a Brexit és az ekkoriban tartott
csaladvédelmi nemzeti konzultacio)
jelenik meg. Soros masik megjele-
nése nem kapcsolédik a tobbi to-
pikhoz, itt felforgaté szervezetként,
kulfoldi  politikusokhoz és hazai
NGO-khoz kapcsolédva jelenik meg
leggyakrabban Soros és a szerveze-
tei.

Mi lesz ezutan?

Habar Soros szerepe a kormany
2022-es kommunikacidjaban mint-
ha kisebb volna, mint korabban
— feltehetbleg azért, mert mas té-
mak (legféképp az ukrajnai ha-
bort) azonnal és egyszerlen fel-
hasznalhaték voltak az ellenzék
delegitimizaciéjara a valasztasi
kampany alatt —, nem tartjuk valo-
szinlnek, hogy Soros véglegesen el-
tlinne a politikai szintérrdl, hiszen
sokat invesztalt ennek az ellenség-
képnek a ,felépitésébe” az MPG.
Orban még az orosz—ukran haborut
is Osszekototte Sorossal, amikor azt
allitotta, hogy Soros érdeke a ha-
boru elhtuzoédasa,’? valamint az idei
Konzervativ Politikai Akci6 Konfe-
rencian is a Soros iranyitasa alatt
allé ,hadseregrol” beszélt.® A Soros
altal képviselt veszély maradandé
szerepét a kormanypart narrativa-
iban talan a miniszterelnck 2022-es
tusnadfiird6i beszéde demonstralja
legjobban:

L2Ugyan most kevesebb szdé van
a migraciérél, de higgyék el, hogy
semmi sem valtozott. Briisszel a
Soros-féle csapatokkal kiegésziilve
egész egyszerlen rank akarja kény-
szeriteni a bevandorldokat. [...] Ugye,
a mi poziciénk itt is (gender S. E.)
egyszerd, azt kérjiuk, ez egy ujabb
toleranciaajanlat, mi nem akarjuk
megmondani, hogy 6k hogy éljenek,
csak azt kérjik, hogy 6k fogadjak el,
hogy nalunk az apa férfi, az anya ng,
a gyerekeinket pedig hagyjak békén,
és ezt fogadtassak el Soros Gyorgy
hadseregével is. (2022. julius 23.)

5 https://444.hu/2022/06/10/orban-eljutott-
odaig-hogy-soros-gyorgy-erdeke-a-haboru

5 https://miniszterelnok.hu/orban-viktor-
eloadasa-a-cpac-texas-konferencia-
megnyitojan/)
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f]gy tlnik, hogy Soros mint az
MPG f6blinbakja — régi/ij blinbak-
tarsakkal és témakkal megdrzott/
megujitott tizenetekben — ezutan is
hasznos eszkéz marad a korméany
legitimalasara. Egyrészrél a Soros-
elméletek, mint minden 6sszeeskii-
vés-elmélet, korlatlanul tagithaték,
frissitheték, athangolhaték. Mas-
részrdl a népesség ezen elméletek
befogadasara valé hajlamat tekint-
ve allithat6é, hogy a kozeljovében
is velunk maradé és/vagy novekvd
globalis és lokalis problémak biz-
tos talajt nyujtanak a tarsadalom
komplexitasat leegyszer(isité nar-

rativak terjedésére. S6t, a korona-
virus-jarvany, az egyre gyakoribb
természeti katasztrofak és extrém
idGjarasbeli jelenségek, a tovabb no-
vekvd tarsadalmi egyenlGtlenségek
és az orosz invaziobdl fakadd geo-
politikai instabilitas, a jelenlegi vi-
lagrend, és igy az egyének szamara
allandésagot nyajté strukturak és
életforma valsagat sugalljak. Ilyen
korilmények kozott az emberek
varhatbéan tovabbra is az egyszerd
magyarazatokat nyujté elméletek
felé fognak fordulni, melyeket a Fi-
desz az MPG-n keresztil tovabbra
is kénnyedén tud majd legyartani
és elterjeszteni.
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Muvészet és kutatas
egymasra ismerése

Gosztola Kitti miivei

[M]indannyiunknak vannak bardtai, akik,

amikor kopogtatnak az ajténkon,

és mi a csukott ajton keresztiil feltessziik a kérdést, ,,ki az?”,
azt valaszoljdk (,mivel ez evidens”), ,,én vagyok!”

és tényleg felismerjiik, hogy ,,6 az”.

Louis Althusser: 1deology and Ideological State Apparatuses

A miivészi kutatas kulonleges mifaj: valamilyen tudomanyos témara ira-
nyul, de nézdpontja hangsilyozottan egyéni, mdodszerei alapvetden eszté-
tikaiak. Gosztola Kitti konceptjel ezen a hatarteriileten mozognak, torté-
nelmi, foldtani, politikatorténeti kérdéseket tesznek fel, hogy arra egyéni,
kilonlegesen megfogalmazott valaszokat adjanak. A hatarhelyzet lehetévé
teszi, hogy az egyes tertiletek kélesonosen felismerjék egymast, a tudomany
sajat mitoszait, a milivészet sajat rideg mdédszerességét vizsgalhassa.

A kétféle megkozelités osszehangolasanak egyszer példaja a Mythosis
cimi md, mely mar cimében is a kettGsséget mutatja: egyszerre utal a
mythos tobbes szamara és a mitdzisra, azaz a sejtosztdodasi folyamatra. A
md targyi része egy festett hattyatojas kettds tivegbura alatt, mig koncep-
tualis része sokkal gazdagabb: egyszerre utal az invaziv fajnak tekintett
hattyuk szaporodasat gatlé festékre, illetve Helénére, aki Léda és Zeusz
gyermekeként tojasbdl kelt ki. Hasonlé médon miikédik a Szoba a tetén gon-
dolati tere is, egyszerre 1dézi fel az oszlopos szentek jellegzetes lakhelyét és
a geoldgiai rétegtani elemeket.

Az Ut fringilla (Mint a pinty) a darwini evolucidelmélet, annak magyar/
magyarorszagi recepciéja (Rénay Jacint) és Pannonhalma viszonyan ke-
resztul a tudomany és a mitosz kapcsolatat vizsgalja. A historiografiai ku-
ribzumok kiemelése jellemzd technikaja Gosztolanak — kordbban a Corpus
Separatum projektben a magyarsag tengerrel kapcsolatos gondolatait gydj-
totte Gssze —, itt azonban a megismerés modszereinek 6sszehasonlité vizs-
galata keril el6térbe, a Darwin-pintyek és a barokk szimbélumok egymadas
mellé rendelésével.

A természet és a technikai fejlédés surlédasabdl indul az antropocén éra
kérdésfeltevése, az ember és a kornyezetének egymasra hatasanak kuta-
tasa. A Flashforwardban Gosztola a mitosz és a technika, azaz az ember
vilagértelmezs és -atalakité képességét vizsgalja, az erd§ és a villam, mint
jelenségek, illetve a természet és annak legydzése kapcsan. A md magja
Giambattista Vico genezis-elmélete, ami szerint Noé leszarmazottai az 6zon-



viz utan szétszorodtak, oriasokként végtelen erdSkben barangoltak. Csak
akkor ébredtek ra emberi természetiikre, amikor meghallottak a mennydor-
gést, és felnéztek az égre, majd a villam hatdsara sajat istenképet alkottak
maguknak. Maga a md a posztmodern kor kétféle hianyat is megjeleniti:
elGszor 1s a mitosz hianyat a szobrokon, ahol csak az antik névényi tama-
szok lathatok mar héroszok és istenek nélkiil, illetve a technikai haladas
eredményeképpen az erd6k hidanyat, a természet legyGzését, ahol a gy6z6
maga is vereséget szenvedett.

Gardonyi Laszlo

Gosztola Kitti: Ut fringilla
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Finy Alexandra

Kilincs
»egy né dtlag 12,5 gyereket tud sziilni”

Tudod, a rendelésen van egy ajté egy hosszu repedéssel.

Es egy kilincs, amiben laza a felsd csavar, ott szoktam varni.
Néha elképzelem akkor is, amikor mashol vagyok.
Beszélnek, és én csak latom,

ahogy a kilincs néni kezd, majd zsugorodik.

A kovetkezot, aki rakérdez, hogy mikorra tervezem

a gyereket, lehet, hogy megiitom. Néha elképzelem,
milyen lenne, ha lefejelném a fontoskodé szomszéd nénit,
de csak prébalok fokuszalni a majfoltra a kezén,

és elképzelem, ahogy atvaltozik térképpé a folt.

Mintha lehetne kontrollalni, tervezni.

Mar magamat is nehezen, nemhogy a jovét.

Nem, most nem tudok nem ragoresolni.

Nem, ma nem érdekel, hogy Marika néni haldoklik,

és hanyan hanyféleképpen éheznek a Fold kiilonbo6zd pontjain.

Végighallgattam, hogy a kozmetikusomat a férjével
tényleg 6sszehozta a lombik, hogy egytitt végigesinaltak,

és mar a harmadikat varja spontan, de én meg ma épp leszarom.

Tudom, hogy a masiknak meg rament a hazassaga.
De engem akkor is az enyém érdekel, hogy veliink mi lesz.

Es kiborit, hogy kerilom a frissen sziilt baratnémet.

Tudom, szarfejség. De nem tudtam elmondani, hogy a boltban
panikoltam a babaajandékok ko6zott, ezért csak most jottem.
J6 lenne egylitt bertgni és sirni a mosdéban 6lelkezve,

ahogy szakitasok és bukott vizsgak utan régen.

Csak a kilincs van, és most mar egy szempar, egy anya

aki a masodikat szeretné, nem adja fel, pedig két vetélése is volt
a szlilés 6ta. Kétszer ult ott a m{ts fehér ajtajat bamulva.

Ugy beszélt réluk: vendégbabak. 0 is a kilincseket szokta nézni.
Ahogy a kilincs néni kezd, majd zsugorodik.
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Lotilko

LwLatta Lotilko, hogy senkitél sem vdrhat segitséget,

csak sajdt maga segithet magan.”

270 darabos volt az alapkészlet,

de mar csak 206 van beldle.

Id6kozben 64 beolvadt vagy 6sszeolvadt,
2 darabot pedig miszlikesre tortem.
Csontrdl csontra épitem 6ssze mindig.
Kézikonyvet sosem kaptam;

igy torténhetett meg, hogy 12 éve

hat ujjat épitettem a bal kézfejemre,

és 10 éve egy félresikeriilt buli utan

a csigolyakat egyszerden kifelejtettem.

9 évnyi elszant kisérletezés utan kidertlt,

hogy szarnyat mégse lehet épiteni.

Nem lesz mozdithato, csak butian csiing

és nehezitl a mozgast meg az 6ltozkodést.
Noveszteni kell.

Csak tireges csontokkal mikodik,

és nem szabad kifelejteni a mellcsontnyalvanyokat,
hogy fokozottan védve legyenek a belsd szervek.
Erre rament még 3 évem.

Most mar sikeril szarnyat is.

Mégis 8 alkalommal elvesztettem Gket.
Legtobbszor a munkahelyeimen

vagy zajos csaladi ebédeken.

Egyszer pedig egy baratomnal maradt,
a kanapé és a fikusz kozé esve.
Hatszor elloptak Gket:

ebbdl haromszor letépték,

és én csak pislogva alltam.

Kétszer elkezdetem legalabb szaladni,
de végul utolértek,

a tollpihék tancoltak a hépelyhekkel,
majd nyammogva elnyelte ket a sar és az aszfalt.




Toroczkay Andras
Egri csillagok

Ha meghallom a nevét,

egy tepsi zserbot érzek a szamban.

A legfinomabb tepsi zserb6t a f6ldon.
Dermedt csokoladémaz a tetején,
kertiinkbdl dié és anya baracklekvarja.
Harminc év alatt nem ettem annyi zserbot,
és olyat, mint azon a hétvégén, mikézben roham-
tempoban, nagymamaék szob4ajaban,

egy agyon fetrengve elolvastam.

Még mindig megvan, szétesd lapjain

a megalvadt vércseppek, a lapozas nyomali,
mintha csokoladéfoltok lennének.

Vagy forditva.

Vonalas telefonunknak 321 636

volt a szama, erre emlékszem,

és arra, hogy ezen hivott minket

valaki egy délutan, apat kérte.

Nincs itthon, csak lizenetet hagyhat, mondtam,
de nem figyeltem, mi volt az tizenet,

vagy nem értettem, olyan izesen beszélt,
rossz volt a vétel, vagy

jobb dolgom is volt éppenséggel,

mint Uzeneteket fogadni, adni at.

Példaul a szerepjatékozas, szamitdgépezés.
Este, mikor apanak emlitettem: Mekcsey
kereste, nem értette. Kicsoda?

Nem ismert ilyen nevl embert.

Es mit akart?, kérdezte gyanakodva,

hogy ebbd6l még baj lesz.

Ezt viszont, mondtam mosolyogva,

sajnos elfelejtettem felirni. Késébb kidertlt,
nem Mekcsey, hanem valami hasonlé nevi
ember kereste.

(Vagy még csak nem is hasonlitott a nevik?
Kit lehetne megkérdezni?)

Mikor talalkoztak az utcan, én is ott voltam apaval.
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Jott a férfi, mint komor tekintetd varvédd,
sisakrostélyan pirosan csillogé vérrel.

A komor tekintet stimmelt.

Fekete nem a lova volt, a biciklije volt fekete.
Nem volt sisakrostélya. Buszsof6r volt a téeszben.
Mennyi mindenre nem figyeltem még,
mennyl mindent egyaltalan nem,

vagy nem elég pontosan adok at egyre
kevesebb embernek egyre tobbmindenbdl.
El6bb bonyodalom lett ebbdl,

aztan vicces anekdota.

Végil semmi.

Van mihez kotni

Ezen a helyen gytltunk 6ssze,

ahogy azéta sem. Utdna sokaig nem tudtam
beazonositani. Sokszor csak l6gnak

a levegdben ezek a f6varosi helyek,

vidékiként nincs mihez kétném Gket.

Példaul mar az a bolt sem tudom, hol van,

ahova feljartunk mindig markas farmert venni,
mert batyamnak volt izlése és akarata, mar
gyerekként is szerette a markas cuccokat, azokban
16fralni a kisvaros utcain, hogy ne szorongjon annyira.
Ha & nincs, nem lett volna soha

Levi’s, meg Wrangler nadragom.

En lusta lettem volna

utanajarni, hol arulnak ilyet.

Emlékszem, a farmereket aztan,

ha kiszakadt a térdiik, levagtuk,

rovidnadragnak is jok voltak.

Addig hordtuk Gket, amig le nem foszlottak rélunk.




Esaza hely,

az a lakas sem tudom, hogy hol lehet most.

ahol azt a hazibulit tartottak, ahol a konyhaban
nekem tamadtak a fiatal filmes baratok

(végil nem lett belSlik filmes, megoregedtek, és

mint kiderult, mar akkor sem voltak a barataim),
hogy miért vallaltam el, hogy egy hetilapban

pont én irok filmekrdl. Csak arra emlékszem,

ahogy allok egyedil, nyolc-tiz tekintet kereszttiizében,
az arcokra nem, de 0sszekototte Gket a gydlolet,

és arra gondoltam, hat igen, én sem értem,

honnan veszem a batorsagot,

az ember csak addig magabiztos, amig semmit nem tud.
Neked nem is fontosak a filmek!, hajtogattak,

és mikor azt kérdeztem, ezt honnan veszik,

azt felelték: nem mondtad soha, hogy fontosak!

Azt sem mondtam, hogy nem fontosak, mondtam...
Egyaltalan: mit tudom én, mi fontos, és mi nem az!

Nem tudom, hol van az a lakas sem,

csak hogy valahol Pesten, nem Budan, de lehet, tévedek,
ahol utoljara lattam azt a lanyt, a baratnémet,

aki szakitott velem, és azota boldog a baratommal.
Azéta én is boldog vagyok. De lehet, tévedek.
Folyamatosan probalom kétni a helyeket
valahova, ezért is 6rilok, ha egy-egy
meglepetésszerten ujra fel-felbukkan,

mint ez a kocsma is, a hangulatos kerthelyiség,

a fehér kavicsokon ezek a szines székek,

az oreg platanfa és a pincérek, eddig csak lebegtek
a fejemben, egy kiilon bolygén. A tébbi bolygéval
egyetemben. Az egyiken csak egy lakas,

a masikon csak egy bolt van, mint A kis hercegben.
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Es most ezen az estén ériilok. Ezen az estén,
amikor az egyik baratom elmesélte,

hogy az a lany, és a képét is megmutatja,
akinek valami megmagyarazhatatlan szomorasag,
életundor arad a masfeldl szép szemébdl,
akivel a baratom egytuitt aludt és egy teljes éjszaka
probalta lebeszélni az 6ngyilkossagrol,

az a lany, aki végul

megigérte,

hogy minden oké lesz,

hiszen ott a kutyaja is,

mi is volt a neve,

Felhg?,

Zapor?,

végul csak felakasztotta magat,

és a kutyaja egy allé napig

ugatta a lengedezd holttestet,

a fébérlgje talalta meg,

a rokonok a bariatomra tamadtak,

a baratndje féltékenykedett, stb. stb... (Azbta
szakitottak.)

Oriilok, mert most mar végre meglesz 6rokre,
tudni fogom, hol keressem.

Itt voltam egyszer régen.
Itt mar egyszer jartam. Igen.




Tabori Zoltan
Bolhapiac

Viharrakéta

Gyerekkoromban nem lampavillogassal figyelmeztettek a kozelgd balatoni
viharra, hanem rakétaval. A viharrakétat a strand szélérdl 16tték fel egy
aknavetdre emlékeztetd cs6bdl. Hangos dérrenés adta hiril, hogy elstitotték
a viharagyut, és mire a rakéta tompa pukkandassal sdrga vagy piros zsarat-
nokokra robbant szét, én és a batyam mar Gton voltunk a stég felé, csonakba
vagtuk magunkat, és vadul eveztiink ki a nyilt vizre, hogy begy(jtsiik a vi-
harrakéta miianyag fejét, amelyrdl meglehetGsen pontosan tudtuk, hova fog
leesni. Sarga rakétafejet nem volt kunszt talalni, pirosat mar bajosabban,
mert a piros azonnali vihart jelentett, és a rakétafej konnyen megbujhatott
a méter mély hullamvolgyekben.

Egy kék-piros doboz idézte fel bennem ezt az emléket a budadrsi zsibva-
saron. ,,Cosmic Rocket” felirat ismétlddott nagy betlkkel a doboz valameny-
nyi oldalan, és ezlistszarnyu, neonpiros Urrakéta abraja jarult hozza, ahogy
szall a magasba az allvanyardl, mogotte a tavolba veszd foldgolyéval és min-
denféle mas bolygdkkal. Az aprébb betls szévegmezdkbdl kidertilt, hogy a
rakéta hajtéanyaga ecet és szdédabikarbéna, 30 méter magasba repil fel,
és a célkozonség a teljes csalad (14 éven aluliak nem indithatjak). Melegen
ajanlja az ifjak tudomanyos érdeklédésének felkeltése végett a Brit Termé-
szettudomanyi Tarsasag. Made in China, természetesen.

Mindoéssze 500 forintot kértek érte. Azonnal vittem is le Balatonra, hogy a
kertben, nem messze attél a helyt6l, ahol fél évszazaddal korabban azokat a
gyermeki fantaziankat megmozgato viharrakétakat fellGtték, nosztalgiapot-
lékként csaladi korben fellGjem.

El6szor csak habzott és sistergett, nem indult el. Szégyenszemre bevittem
a hazba (,Te és a bolhapiaci szaraid...”), ragasztoval tomitettem a szivargasi
helyeket (2003-as évjarat, anyagfaradasi tiinetek), aztan némi szaradasi idd
utan visszavittem inditéallvanyara a kertbe. Mi tagadas, addigra a csalad
Urrakéta iranti tudomanyos érdeklddése lelohadyt, illetve mas iranyba fordult.

Pedig most felreptilt. Teljesen olyan pukkanassal, mint egykor az igazi
balatoni viharrakétak. Megbabondzva néztem, ahogy szall, szall felfelé, sze-
rintem 30 méternél is magasabbra, amig olyan kicsi nem lett a kék égben,
mint egy kil6tt pezsgdsdugo, aztan megfordult, és jott vissza.

A csalad a hangra mar felfigyelt, de csak ekkor kezdte komolyan venni a
dolgot. A sotét pont vészterhes kozeledése lattan tobben fedezéket kerestek.
Bevallom, a roppalyat nézve én is begazoltam, bar nem magamat féltettem.
Hanem a kocsimat. A fél 1ab hosszu jaték rakéta kozvetlen mellette csapé-
dott be.

A csalad ahogy felocstudott, maris nekem tamadt.

— Nem nyilt ki az ejtéerny6?

37



38

— Hat ennek nincs ejtdernyéGje — vallottam be, aztan gyorsan hozzatettem:
— Mit akartok, egy jéges6hoz képest ez semmi.

Tobben az eget nézték. Elég volt egy pillantast vetni fesziilt arcukra, hogy
fel akarjam viditani Gket, de sajnos rosszul fogtam hozza.

— Egy repeta? Most kevesebb szdédabikarbénat teszek bele.

— Még csak az kéne! Nem az 6reg Astradat féltjuk... Nézz csak korul!

Nem kellett koriilnéznem. Igazuk volt. A szélrézsa minden iranyaban
BMW-k, Audik, Volvék alltak a szomszéd portakon. Haborus id6ket élunk;
nem venné jol ki magat, ha rakéta csapddna beléjik a kék égbdl.

Fogtam és felvittem a dobozt a padlasra. Ebben a nyaraléban a Tabori csa-
ladnak mar 6t generacidja nyaralt; hatha lesz még egy hatodik, amelyiknek
majd nem kell félnie az égbdl j6v6 rakétacsapastol.

Postyéni ladika

Esz nélkiil nem akarok megvenni mindent, ami tetszik. Ezért azt a korla-
tot allitom magam elé, hogy az illet6 targyrol ott helyben ki kell taldlnom,
mire tudndm hasznalni. Az arusoknak ez rendszerint nem tetszik. (,Vegye
meg, aztan majd otthon kitalalja!”) Az agyafurtabbak megprébalnak tippe-
ket adni. A legmeghokkent6bb hasznalati utasitast egy diszes vasladikaval
kapcsolatban kaptam, amelyet hosszasan forgattam a kezemben, nem akar-
tam letenni, nehogy elvigyék az orrom eldl.

— Kiildje el Postyénbe!

Azt még értettem, hogy miért pont Postyénbe. A ladika postyéni szuvenir
volt, domboru tetején a szalagos kartus a hires gyégyfiirds régi homlokzati
latképét keretezte, felette a felirattal: POSTYEN. Na de azért vegyek meg
valamit, hogy draga pénzen postara tegyem? Ennél még a szakallas bolhapi-
aci duma is racionalisabb, miszerint ,Hat ha kidobja, mar megérte!”

Amugy nem volt konny forgatni a kezemben, mert a dobozka j6 két arasz
hosszu volt. El nem tudtam képzelni, mit tarthattak benne, talan elefant-
csont legyezdt a 68 Celsius-fokos gyégyvizben valé tespedéshez, mert a hosz-
szusagahoz képest egészen keskeny volt. Az oldalan és a tetején korbefutd
finom dombordisz mintha faragott 1éckeritést jelenitett volna meg kikandi-
kalé rozsafejekkel. Es ami kész csoda, ez a zarhatd, monarchiabeli vasladika
kulcsostul vészelte at a ,,hossza huszadik szazadot”.

— Szép, szép — tanakodtam fennhangon —, de még mindig nem tudom, mit
kezdhetnék vele.

— De hat mondom, hogy kiildje el Postyénbe! Figyeljen csak ide! — Az arus
a mobiltelefonjaval babralt, aztan kantori hangon idézett: — ,,A szlovak tor-
ténészek és muzeolégusok kesergése, hogy minden emlék Magyarorszagra
kerult, Postyén esetében kirivon érvényes.” — JelentGségteljesen meredt
ram. — Ha most megveszi ezt a gyonyord postyéni diszdobozt, és elkuldi Pos-
tyénbe, az a minimum, magat ott diszpolgarra avatjak.

Meg se varta, hogy megemésszem a hallottakat, tovabb titotte a vasat.

— Ezt nézze meg! — Felém forditotta telefonja képernyGjét. — Ez a bronzszo-
bor fogadja a Postyénbe latogatét a fiirdd auldjaban. A Manko6tors. Postyén-
ben minden a gyoégyvizr6l szdl, még sincs semmi kézzelfoghaté emlék a hdsi



maultrél. Kildje vissza nekik a ladikajukat, és olyan nagy becsben fogjak
tartani, mint a Mankotordjiiket, talan még beleveszik a cimertkbe is, ahogy
belevették a Manko6tordt. De szaz szonak is egy a vége: a diszpolgarsag a
minimum.

Felvillanyozddtam. Volt okom megvenni a ladikat! Egyel6re fustélérudakat
tartok benne, de eljohet még az az 1d6, amikor az egészségi allapotom man-
kora karhoztat, és akkor csak elkiildom Postyénbe a ladikat, és a postyéniek
postyéni diszpolgarként ugy kikuralnak, hogy kis 1d6 elteltével én is a tér-
demen fogom széttérni a mankém, mint a pdstyéni szoboralak. Surge et
ambula! Hat lehet ennél jobb befektetés?

Hagymafejes fibula
Ha a biifénél ildogéldk korében okori targyakra terelddik a szd, néha nem
allom meg, hogy el ne meséljem kedvenc torténetemet az eltemetett kin-
csekrdl.

— Amikor a nyolcvanas években fiatal régészasszisztensként Zalaban dol-
goztam, a lasztonyai erdében tucatnyi halomsirra bukkantunk. De nem sok
oromunk telt benne, mert nemrégiben tobbet is megbolygattak. A legna-
gyobba akkora godrot astak, mint egy géppuskafészek.

Ezt a hasonlatot mindig elstitom, mert sikerem van vele, szemben a torté-
net csattandjaval.

— Merthogy ez mar nem az elsd ilyen eset volt, gy dontottiink, feljelentést
teszliink. Kihivtuk a rendérséget. Kijott egy nyomozd, belenézett a kirabolt
sirba, aztan jegyzetfluzetet vett eld, és felszdlitott bennunket, hogy akkor
most diktaljuk, mi volt benne.

Ezen a ponton kivarok, hatha felfogja valaki, hogy ez itt a poén, nem pusz-
tan hatdsszlinetet tartok. Aztan a kinos csend utan rendszerint megkérde-
zik:

— Bokd mar ki, mi volt benne?

Multkor azonban kissé masfajta reakciéval taldlkoztam. Az egyik bufé-
vendég kozelebb huzta hozzam a székét, egészen belehajolt az auramba, és
azt mondta:

— Hagymafejes fibula.

— Mi van vele? — kérdeztem, az ellenkezd oldalra ddlve.

— Lehetett-e hagymafejes fibula abban a sirban?

— Nem. A lasztonyai halomsirok bronzkoriak. A hagymafejes fibula csak
a vaskortdl jelenik meg, és jellemzden romai. De j6 lenne, ha megértenétek,
hogy egy kirabolt sirrél nem lehet megallapitani...

Kozbevagott.

— Oké, ez most nem érdekes. Van itt a placcon egy hagymafejes fibula az
Istvannal. Lattad? Azt szeretném, ha odamennél hozza azzal, hogy hohd,
ez egy kirabolt halomsirb6l valé hagymafejes fibula, rajta van a korozési
listan, legyen szives befaradni vele a legkézelebbi mizeumba, mert ha nem,
baj lesz.

— Es ez mire 16?

— Istvan megijed, és odaadja nekem fél aron, csak hogy szabaduljon téle.
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— Miért nem mondod meg neki te?

— Nagyon kilégna a 161ab, és kiilonben is, te meggy6z6bb vagy ebben.

Elgondolkoztam. Hogy tudnék kimaradni ebbdll a svindlib6l? Hirtelen
mentd Gtletem tamadt.

— Figyelj, engedd el azt a hagymafejest! — legyintettem folényesen. — Mult-
kor megnéztem, tigyes hamisitvany. Kindban gyartjak tucatjaval, mint a
német Vaskereszteket.

Kezdek belejonni a hazudozasba. Még csak el se pirultam.

A petroleum a vilaggazdasagban
Ha nem tort volna ki épp a napokban ez az orosz—ukran haboru s nyomaban
az energiavalsag vilagrengetd vihara, élén az olajjal és a gazzal, eszembe
nem jutott volna lehajolni a szazforintos konyvek kupacaban heverd pisz-
kossziirke, puha fedeld konyvért, amely ezt a cimet viselte: A petréleum a
vildggazdasdgban. Kiadasi év 1930.

A kezembe vettem, és talalomra feltitottem. Ilyeneket olvastam benne:

LJAtyai jéakarémnak, Dr. Csordds Elemér Oméltésaganak soha el nem muilé
hdldja és megkiilonboztetett tisztelete szerény jeléiil — Dr. Mudrinszky Rézsa™
(a szerz6 dedikacidja a cimoldalon)

A petroleum kérdése ma a vilaggazdasag, s6t a vilagpolitika elGterében
all.” (grof Teleki Pal elGszavanak nyité mondata)

,Konfucius mondagyjteményének egyik legszebb darabjaban, Az égi ki-
ralyok legenddjdban talalkozunk el6szor a petréleum ismeretével, meglepd
modon két vonatkozasban is...” (folytatas a kovetkezd oldalon)

A kéolaj, foldgaz, aszfalt és az ozokerit... csak halmazallapotukban kii-
I6nb6znek egymastol.” (Hat ezt nem hittem volna, pedig egykor kémia sza-
kon végeztem!)

,2Ha a petréleumprobléma nemzetekre kihaté fontossagara gondolunk,
egyenesen érthetetlen egy ilyen 6sszefoglalé miinek a magyar irodalomban
val6 hidanya...”

Nem huztam tovabb az 1dé6t, leperkaltam a szaz forintot, és siettem haza
a hianypo6tlé mivel. Kényelmesen elhelyezkedtem, és arra késziiltem, hogy
most megtudom, mekkorat fordult (vagy nem fordult) a vilag a csaknem
szaz évvel ezelGttihez képest a petréleum (azaz a kdGolaj) vilaggazdasagi és
kulturtorténeti vonatkozasaban.

Hat nem tudtam meg.

A konyv nem volt felvagva.

Abban az id6ben, a mult szdzad els6é felében legtobbszor a vasarlokra
hagytak, hogy a nyomdabdl kikerils, még csak hajtogatott oldalakat papir-
vagd késsel elvalasszak egymastdl. Az ilyen ,szliz” konyveket is ki lehetett
nyitni, de csak az ivhataroknal.

Nahat, gondoltam, a ,,petroleum” vilaggazdasagi szerepe iranti érdeklédés-
nek semmi sem lehet tokéletesebb fokmérdje, mint ez a felvagatlan konyv.
A szerzl csak dedikalta, nem lapozta at. Atment az elsé tulajdonos, az ,atyai
jéakard” kezén, aki nyilvanvaldéan csak a dedikdciét olvasta el, vagy még
azt se. Késébb, mint tanusitja szamos pecsét a boritén és az ivhatarokon,



valamikor a Budapesti Varosi Tanacs Kozigazgatasi Szakkonyvtaranak a
birtokaba kerilt, ahol senki se kérte ki, senki se olvasta el, ugyanugy érin-
tetlen maradt. Es most nalam kétott ki, kicsit az olaj iranti érdeklddés j
reneszanszaként.

A felvagatlan oldalak olyanok voltak, mint egy-egy boriték: a nyilast fi-
noman széthizva bele tudtam kukucskalni. Abrdkat lattam kdolaj- és
foldgaztelepek rétegtani metszeteirdl, beleolvashattam a szénhidrogének
szarmazasanak egykori elméleteibe, a lelGhelyekért foly6 gazdasagi harc fo-
lyamataiba, de a nagy 0sszefliggések, ahogy a Konfucius-térténet folytatasa
1s, rejtve maradtak.

Habent sua fata libelli. Mar épp a papirvagd késért nyultam, amikor meg-
szoélalt a telefonom. Régi osztalytarsam hivott, aki palyaja delén a Mol igazga-
totandcsanak a tagja volt, és most kapta meg imélemet ) szerzeményemrGl.

— Nehogy felvagd! — figyelmeztetett. — igy értékes igazan, felvagatlanul.

A helyére tettem a papirvagé kést, és becsuktam a konyvet. Amirdl nem
tudunk, az nincs is. Legyenek ezek az oldalak himporos lepkeszarnyak, hat-
ha 6sszezarasuk vezet majd oda, forditott pillangéhatasként, hogy az ener-
giavalsag vihara elcsituljon.

Garazsvasar
— Csavarhuzét vigyetek, mas nem kell — igy szélt a f6noki utasitas.

Minket sem ejtettek azonban a fejunk lagyara, igyhogy nem csavarhazét
vittiink, hanem pajszert. Holott a hely, ahova kiildtek benntlinket, sok szem-
pontbdl a mesebeliség érzését keltette.

Elvadult csipkebokrok meredeztek a nagy, oszlopos udvarhaz elétt. Oda-
benn mintha varazsiutésre megallt volna az élet: cellux és oll6 a pulton, go-
lyo6stoll a félig megirt belépén, a teasbogrében még azik a filter, nyitott kony-
vek és félig megfejtett keresztrejtvény az asztalon, a székek hatrariagva, a
konyhéban félig megevett szendvics, a gyereksarokban a kuglibabukbdl ha-
rom ledéntve, a tobbi 4ll, jatékok szanaszét, a polcon a virageserép mellett a
locsolokanna... Csakhogy a virag rég elhervadt, emberek sehol, és mindenen
vastagon ilt a por, még a hatalmas pocsolya tiikkrén is por uszott a nagyte-
rem koézepén, és ha folnéztink, folotte a rogyadozd plafon tiszkos sebhelyén
at, kis beleképzeléssel, latszott a kék ég.

Harmunkat rendeltek ki az épulet kilritésére: egy logisztikust a leltar-
csoportbdl és a két segédmunkast. A feladatunk abbdl allt, hogy hordjunk ki
mindent az utcara reggel tizig, amikor majd jon egy lomtalanité kukaskocsi,
amely 6tven kébméterig mindent felzabal. A cég az energiavalsag kozepette
szabadulni akart minden ballasztot jelent6 objektumatal.

A konyvesszekrényekkel kezdtiik. Egy rantas a pajszerral, és déltek, mint
a kartyavar. Tébb mint szaz volt. Ijgy alltak pérén ott az utcan, mintha ga-
razsvasart tartanank, és a batorok kiszorultak a jardara és az uttestre.
A kornyékbeliek elGjottek hazaikbdl, nézték, forgattak dket, aztan fanyalog-
va elvonultak. — M4s nincs, csak konyvespolc? — kérdezgették, és mi hi-
aba kinalgattuk tokéletes allapoti lomjainkat, a valasz mindig ugyanaz
volt: — Mit kezdjek egy ekkora konyvespolccal?
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Nem kellett egy sem. Ez egy gazdag kérnyék volt, Csillaghegy.

Groteszk garazsvasarunk vége felé, amikor mar megjottek a kukasok, és
elkezdték apritani a kihordott berendezést, valami kiillonos dih szallt meg
benniinket. Mar nem vittik kézben a falbdl kiszakitott-ledontott szekré-
nyeket, hanem atcstusztattuk a hatalmas pocsolyan, az éliikre forditva kor-
csolyaztattuk, és a kiiszobhoz érve nagyot léditottunk rajtuk, hogy lebucs-
kazzanak a lépcsén, és a betonjardara érve darabokra szakadjanak, mint
valami aknamezdn.

— Mar hetven kébméternél tartunk, mindjart megtelik! — figyelmeztettek
benninket a kukasok, de mi nem tor6dtink semmivel, csak tortunk-zuz-
tunk, és az utolsé azott konyvesomagig az utcara hordtunk mindent a kul-
tara csarnokabdl.

Aztan hordhattuk vissza a maradékot, mert a kukasok egyik pillanatrél a
masikra a jarmUviikbe pattantak, és duborogve elvonultak, mint egy hatal-
mas sarga tank.

Szerencsére csak csip-csup dolgok maradtak le. Barszékre emlékeztet6
konyvtarosszékeket, fellépbket, puffokat, esernyGket szortunk vissza az épii-
letbe. Egy hosszu, nyeles vaszongongyolegrdl azt hittem, napernyd. Aztan
ahogy léditottuk vissza, kibomlott. Zaszldk voltak, legalabb négy. Nemzeti-
szin, unidéskék, Budapest-cimeres, fekete. Kett6t magahoz vett a kollégam
(J6 lesz focimeccsre!), és akkor valamiért gy dontottiink, hogy kitlzzik a
feketét. A ceremoénia roviden és néman zajlott, hanem amikor a fekete zaszlé
mar odafonn, a fejiink felett a rozzant timpanonon lengett, valahogy belénk
byt az 6rdog, és olyan nevetés ragadott el bennilinket, hogy csak alltunk a
bokaig érd pozdorjatérmelékben, néztiik a fekete zaszlot, és csak nevettink,
nevettunk, szinte mamorosan, hogy most becsapjuk a vilagot.

Diszk6gomb
A legfeltlindbb targy volt az Ecseri piac Kavicsosnak becézett kiilsG placean;
agy csillogott-ragyogott a napfényben, mint egy diszkégomb.

— Ez micsoda? — kérdeztem az arust.

— Diszk6gomb — felelte.

— De hat a diszk6gémbdok 16gni szoktak, ennek meg talpa van.

Az arus a vallat vonogatta.

— A nagyok nyilvan a plafonrdl légtak, ez meg biztos a pulton allt, hogy
barki forgathassa, ha kedve szottyan.

Es be is mutatta, hogy képzeli. A gomb nyikorogva forgott, ezernyi tu-
korcserepe tiindokolve szérta a fényt. Par masodpercig ki se tudtam vonni
magam mAagikus hatédsa aldl, de aztan a nyekergd hang kijézanitott. Régi
foldgombok szoktak ilyen hangot kiadni, ha valaki be akarja jarni rajtuk a
vilagtengereket és kontinenseket. Jobban megnéztem magamnak.

— Ez nem f6ldgéomb? — kérdeztem. — Ez a talp egy foldgomb talpa. Még a
délésszog is stimmel.

— Talp, talp! — méltatlankodott az arus. — Nem mindegy, hogy milyen
talpat keritettek hozza? Biztos megorokolte valaki a nagypapa foldgomb-
jét, aztan az egészbdl egyet tudott hasznositani, a talpat. Ha kosaras lett



volna, kosarlabdat rak ra. De mert diszkémanias volt, szerzett hozza egy
diszkégombot. — Kis hatdssziinetet tartott, majd hozzatette: — Aztan meg-
halt diszkébalesetben. A cucce igy kertilt hozzam.

De nem elégedett meg ennyivel. Mintha hipnotizalni akarna, tovabb for-
gatta a gombot mivesen esztergalt, feketére festett talpan.

— Nagyon nyekereg... — kezdtem, de az arus ,Hat ha csak az a baj!” kial-
tassal a mogotte all6 Suzukijanal termett, a nyitott csomagtérbil varrégép-
olajozot kapott elG, és racsepegtetett valamennyit beléle a ferde tengely felsd
gombjara. Aztan Gjult erével megporgette.

— Na, igy mar jobb? — kérdezte diadalittasan, mert a nyikorgas valéban
megszlnt.

Nem valaszoltam. Tovabbra sem tudtam szabadulni a gondolattdl, hogy
amit itt latok ezen a kempingasztalon, mégiscsak foldgomb. Nem dobtak
ki a régi papirmasé héjat, hanem egyszerlien befedték egy szétvagott tukor
mozaikkockdival. Es most ez az egész olyan, mintha a Fold mar tal lenne
minden korszakon, a valtozd hatarok koranal, a diszkélaz koranal, a glo-
balis felmelegedésénél és az Osszes ezutan jovonél, és most jégtablak fedik
végestelen-végig, gonoszul fényld, hideg pici jégtablak.

— Egy tizesért arulom — jelentette ki az arus. — Hat csak a talp megér any-
nyit, maga tudja legjobban, hat nem?

Magamban mar szovegeztem a menekiilémondatot, de nem volt sziik-
ség ra. Két kinai n6 kozeledett, a kezlikben nyeles kis szuperkameraval,
és ahogy kommentaltak a latnivalékat az internetkapcsolat tuloldalara, a
hangjuk gy megtelt izgalommal, mint egy futballmeccs szpikeréé fokozo-
dé gélhelyzetben, amikor raszegezték kamerajukat a diszkégéombre. Nem
tudom, mi johetett at a képbdl, mert az objektivbe szamtalan tiikkérszem be
kellett hogy csillogjon, kifehéritve minden pixelt, de a két kinai karnyujtas-
nyira érve mar valésaggal ujjongott, elsoprd géloromiikben félretoltak az
atbdl, és alku nélkil megvették a diszkdglobuszt.
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Szent-Ivanyi Istvan

Ifjukori évek az allambiztonsagi
iratok tiikrében

Hogyan lettem célszemély?
Torténetem origdja, a kezdet napja
1980. szeptember 12. Ha vezettem
volna sajat naplét (persze nem ve-
zettem), bizonyosan semmi érdem-
legeset nem jegyeztem volna fol e
naprol. Pedig ez volt az a fontos nap,
amikor a Szervek kitarté és megtisz-
teld figyelmét Kocsis Lajos fedénevdi
tarsadalmi megbizott (a tovabbiak-
ban fn. tmb.) szerény személyemre
iranyitotta. En persze mit sem tud-
tam arrdl, hogy a Kedvesem Espresso
félhomalyaban  tandcskozé — két
egyén, a mar emlitett Kocsis Lajos
fn. tmb. és Udvardi Erné rendér fé-
hadnagy, a I11/111-4-a alosztaly mun-
katarsa éppen rolam és az elz6 nap
nalam tartott lakasszeminariumroél
beszélnek. Kocsis elmondja tartéja-
nak, hogy Geréby Gyoérgy csoport-
tarsam meghivasa alapjan vett részt
egy szeminariumon, amit eredetileg
Szabd Miklés tartott volna, de 6 vé-
gl nem jott el. Helyette Szildgyi
Sdndor szamolt be friss lengyelor-
szagi tapasztalatairdl, a KOR egyik
vezetdjével (a tmb. a nevére nem em-
lékezett) és a Szolidaritas aktivista-
ival tortént talalkozdjardl. Szilagyi a
jelentés szerint nagy mennyiségben
hozott haza roplapokat és mas doku-
mentumokat. Ezt kévetSen Szilagyi
még beszélt a Szegényeket Tamoga-
t6 Alap mikodésérdl, és elmondta,
hogy aznapra volt egy meghirdetett
rendezvény, ami szamara ismeretlen
okokbdl elmaradt. Ehhez kapcsold-

dban a hazigazda (én) a jelentés sze-
rint azt ,javasolta, hogy 6k is hozza-
nak létre egy nsegélyezb« csoportot. A
Jjelenlévdk beleegyezése utan vdllalta,
hogy elvégzi majd a kényvelést, azaz
a pénzisszegek bevételezését és kifi-
zetését. Az idd elérehaladdsdra valé
tekintettel a részletek megbeszélésére
nem kertilt sor.” A négyoldalas, bébe-
szédd beszamol6 (csak nem sorra fi-
zették?) az este allitélagos hullamzé
hangulatara is kitért.

Kocsis lelkesedését a vallalt fel-
adata iranti kotelességtudat mellett
a bosszuvagy is fltotte Szilagyival
szemben, aki kordbban elcsabitotta
a feleségét, és a tmb. szemmel lat-
hatélag ezen még mindig nem tudta
taltenni magat.

Bar Kocsis jelentésének kozép-
pontjadban Szilagyi Sandor (Saci) allt,
Udvardi szamara az igazan érdekes
informaci6 a szeminarium maga, an-
nak résztvevdi és a szamukra akkor
még ismeretlen hazigazda volt. Az
irasos értékelésben kiemelte, hogy
a tmb. rendkivili talalkozét kért az
ugyben, informacidi operativ értékd-
ek. Tarsasagunk felkeltette az ér-
deklddését, kivancsi volt arra, hogy
kinek a befolyasa alatt all a csoport,
Szilagyl jelenléte véletlen volt-e.
Adott egy sereg feladatot a buzgd
tmb.-nek. Intézkedésként javasolta
Szent-Ivanyi adatainak a nyilvan-
tartasban torténd ellenérzését, a 111/
III-2 osztaly és a ,Kéregetdk” fn. fog-
lalkozé vonal tajékoztatasat.



A leadott jelentések szerint tmb.
és tartdja gyakran taldlkoztak a
Kedvesem Espresséban, aminek az
azonositdsa némi bizonytalansagba
utkozik, ugyanis Kedvesem Espresso
Budapesten nem volt. A Vaci utcai
Kedves Espresso akkoriban kedvelt
hely volt, csak 1983-ban nyilt meg a
helyén a Fontana Aruhaz. Ezenkiviil
a Bartok Béla uton nevezetes hely
volt a Ma Cherie, ami magyarul ked-
vesemet jelent, akar ez is lehetett a
helyszin. Ez a presszé egyébként ké-
sébb a besugdi talalkozéknal sokkal
fontosabb események helyszinévé
valt: itt alakult meg 1988-ban a Fi-
desz, és akkoriban tobb nagy érdek-
16dést kivalté sajtotajékoztatéra is
ebben a presszdéban keriilt sor.

Kocsis rendkivili jelentése beindi-
totta az allambiztonsagi gépezetet. A
masnapi jelentésben is szerepelt az
informacié, de ebben mar Szilagyit
meg sem emlitették, a ,Torténész”
elmaradt el6addsara utalnak (té-
vesen, hiszen a ,,Torténész” fn. nem
Szabé Miklost, hanem Vigh Karolyt
illette, aki tgy kertlt ide, ebbe a tor-
ténetbe, mint Pilatus a kréddba). A
Napi jelentés mar a résztveviokre (10
f6 egyetemistara) és ram koncent-
ralt. Intézkedésként pedig elrendelte
személyemre az elGzetes ellendrzést.
Nem sokkal késébb (1980. oktéber
3-an) mar egy un. Objektum Dossziét
is létrehoztak 11-OD-4884 szamon,
LAz Un. repiilé egyetem keretében az
ifjusdg korében ellenséges fellazito
tev(ékenységet) kifejté személyek és
kapcsolataik” cimmel. A dosszié elsé
bejegyzése az én meglehetdsen so-
vany és tartalmatlan jellemzésem,
amely a szikar életrajzi adatokon tal
Osszesen két rovid mondatot szentelt
nekem: ,Jellemzése szerint fejlédésé-
re nagy hatdssal volt csaladi helyzete.

Ertelmi fejlettsége, felfogéképessége
az dtlagon feliili.” Csalédast keltéen
szerény profil, ennél azért szinvona-
lasabb munkat vartam volna a Szer-
vekt6l. Ekkor kaptam a Segélyezd fn.
bizalmas nyomozds célszemélye epo-
szi jelz6t is. Innentdl az iratokban 4l-
taldban ezen a néven emlegettek, de
nem voltak mindig kovetkezetesek,
mert gyakran az eredeti nevemen,
maskor Sz. Istvdn néven szerepel-
tem.

Kocsis kovetkezd jelentését okto-
ber 22-én adta le a lakdasahoz kézel
es6 Déryné Eszpresszéoban. Ennek
targya mar egyszerden: A Szent-Ivd-
nyi Istvan féle dsszejovetel, amelyre
egy nappal korabban kerult sor. Az
tmb. tigybuzgalma elismerésre mél-
td, az eseményrdl azonnal jelentett. A
talalkozon Pet6 Ivan tartott elGadast
a Szovjetuniénak a masodik vilagha-
bora utan fizetendd jovatételrsl. Ko-
csis részletesen felsorolja, hogy kik
voltak jelen, csupan (Hodosan) Réza
és (Mohai) Tamas kapcsan nem tud-
ta azonositani a csaladi neviiket. A
tartotiszt ismét dicséretben része-
sitette Kocsist, kiilon kiemelte a la-
tokorukben 1év6 Petd Ivan fokozbdé
aktivitasat. A tmb. feladata, hogy to-
vabbra is kisérje figyelemmel az 6sz-
szejoveteleket, szerezze be a hianyzo
csaladneveket. Az informaciét meg-
kuldték a III/III-2-a alosztalynak.

A szorgalmas tmb. egy hét mulva
megint jelent tartétisztjének, ismét
a Déryné Eszpresszéban az ujabb
osszejovetelrdl. Ez alkalommal arrdl
szamolt be, hogy a talalkozén Szabd
Miklés kezdte meg elGadas-sorozatat
a kelet-eurdépai kommunista partok
torténetérdl, a hitleri Németorszag-
rél és a sztalini rendszerrdl.

A jelentés kiegészitése tartalmaz-
za, hogy a tmb. néhany nappal ké-
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s6ébb beszélgetést kezdeményezett
Szent-Ivanyival, aki &t fokozott
titoktartasra figyelmeztette (6h,
milyen naiv voltam akkor!), majd
hozzaflizte, hogy tudomésa szerint
az egyetem vezetése a renddrséggel
egylUttmikodve szeretne bejuttat-
ni embereket az ilyen csoportokba.
(Jonak mondtam, éppen annak, aki
mar bejutott!) Ezért a j6 munkaért
ajabb dicséretet kapott Kocsis. A je-
lentést a hivatali eloljardk is annyira
fontosnak talaltak, hogy a november
5-1 Napi operativ informdcios jelen-
tés elsd oldalan kozolték. Majd nem
sokkal késébb a jelentés a mi szemi-
nariumunkkal mar a Belsd ellensé-
ges elemek tevékenysége fejezetben
foglalkozott, és kiilonésen nehezmé-
nyezték Bdré fn. célszemély torté-
nelmi el6adéasait (az én megfejtésem
szerint ez Szab6 Miklés elGadasaira
vonatkozott).

Kocsis a kovetkezd altalam ismert
jelentését december 4-én adta at
Udvardinak, mar megint a Déryné
Eszpresszoban. A bestugott szemina-
riumi osszejovetelre december 2-an
kertlt sor, Pet§ Ivan volt az elGadd,
aki ez alkalommal az 1945 utan 1ét-
rehozott Gazdasagi Fétandcs miko-
désérdl beszélt. Az el6adast kovetSen
a jelenlév6k megvitattak a Diak-
parlament Ulésének eredményeit.
A jelentés szerint: ,,Szent-Ivdanyi és
tarsai ugyanis arra késziiltek, hogy
javaslataik, elképzeléseik elfogadta-
tasdval az eddiginél nagyobb befo-
lydst szereznek az egyetemi fiatalok
korében. Torekvéseik sikertelennek
bizonyultak, Szent-Ivdnyi szerint
elszigetelddtek.” Itt sziikséges rovid
1iddre atvenni a szot a tmb.-tdl, mert
G ezen a ponton a , koltészetnek” tett
komoly engedményt a valdsaggal
szemben. A szeminarium résztve-

vOinek tobbségével egyutt dolgoztuk
ki a Hallgatéi Képviseleti Rendszer
nevli didkonkorméanyzatisag és ér-
dekképviselet tervét, ezt ismertet-
tik a Didkparlamenten, ahol a hall-
gatdsag egyaltalan nem utasitotta el
a tervet, és sz6 nem volt elszigete-
16désrol. Az igaz, hogy késébb a mi
terviinkbdl nem lett semmi, csoda is
lett volna, ha sikeril, de nem a di-
akok tamogatasanak hianya, hanem
a KISZ és az egyetemi vezetés bii-
rokratikus fondorlatai miatt.

Udvardi f6hadnagy ismét dicséret-
ben részesitette Kocsist, és feladatul
szabta szamara, hogy szerezzen be
Gjabb informaécidkat a belsé ellenzék
tevékenységérdl.

A Napi jelentés ebbdl az 1d6bdl a
Belsé ellenséges elemek tevékenysége
cimsz6 alatt beszamol egy Tandr fn.
bizalmas nyomozas célszemélyének
eldadasarol is, ami szintén az én la-
kasomban tortént volna, de én erre
egyaltalan nem emlékszem. A besza-
mold szerint a Tandar ,egy szervezett
csoport alakitdsdt tervezi Radikdlis
Tanulmdnyi Tarsasdg néven. Szerin-
te ugyanis az ellenzék eddig nad hoc
0sszeszovetkezései« nem elégségesek,
sziikséges egy olyan mag, mint ez a
tarsasdg, amely koré mdr lehetne to-
moriilni. Elképzelése, hogy elészor a
fiatalsdag helyzetét értékelnék, majd a
magyarsag-Nyugat témakér kereté-
ben azt vizsgdlndk meg, hogy mi a la-
kossdg nem hivatalos, cenzirdzatlan
véleménye: szeretné-e a kapitalizmust
vagy sem.” A Tanar a vezetGségben
szeretné latni Kis Janost, Szalai
Palt és Szilagyi Sandort. Par héttel
késébb mar arroél irt a Napi jelentés,
hogy a Tanar visszalépett az otlet-
t6l, és a didkok is visszautasitottak
a részvételt. A mai napig rejtély sza-
momra, hogy ki lehetett ez a titok-



zatos Tanar, és mi volt ez a jelentés
alapjan meglehetésen bizarr terv,
amit6l végil elallt. Nem zarhaté ki,
hogy ez is az igynok tulbuzgalmanak
gyumolese, és a jelentésnek semmi
valés alapja nem volt.

A Békecsoport és a Dialégus
1981 Gszén forrongott Nyugat-Eurd-
pa, legalabbis mi innen ugy lattuk.
A nagyobb varosokban sorra tartot-
tak gigantikus béketluntetéseket,
békemeneteket és él6lancokat. A
legnagyobb ezek koziil novemberben
Amszterdamban volt, ezért a tinte-
téshullamot kivalt6 okot el is nevez-
ték hollanditisznek.

A valédi ok azonban a NATO 1979.
decemberi kettds hatarozata volt,
amely valaszként sziiletett az 1dé-
kozben Kelet-Eurépaban (igy ha-
zankban 1is, csak akkor éppen errdl
még mit sem tudtunk) nagy szam-
ban telepitett szovjet SS-20, ill. SS-
21 kozepes hatétavolsagu nuklearis
rakétakra. A nuklearis erdegyensuly
veszélyesen megbillent Eurdpaban,
ezért a NATO ugy dontott, hogy le-
szerelési targyalasokat kezdemé-
nyez a Szovjetunidval, és ameny-
nyiben ez nem vezet eredményre,
megkezdi a korszerd Pershing-2
rakétak telepitését Nyugat-Euro-
paban. 1981-ben Genfben megkez-
dédtek a leszerelési targyalasok, de
ezek teljesen eredménytelenitil, 1d6-
huzo jelleggel zajlottak, igy azutan
1983-ban elkezd6dott a Pershing-2
rakétak telepitése. A nyugati béke-
mozgalmak nem kevés szovjet hat-
térsegitséggel (ennek a torténete ma
mar j6l ismert) 1981 és 1983 kozott
hatalmas tomegrendezvényeken til-
takoztak a telepités ellen, kovetelték
a nuklearis fegyverek leszerelését, a
legradikalisabbak az adott orszag

(leginkabb az Egyesilt Kiralysag)
NATO-b6l torténd kilépését is.

E hirek nem maradtak hatastala-
nok, jollehet szamunkra az elsG szamu
minta még mindig a Szolidaritas moz-
galom és az NZS, a lengyel fliggetlen
didkszovetség volt. 1981. november
17-én, az ELTE bolcsészkari Didk-
parlament tlésén Nové Béla egyetemi
hallgaté javaslatot tett egy budapesti
fliggetlen egyetemi békedemonstraci6
megrendezésére. A javaslat a didkok
korében nagy tetszést aratott. Koz-
vetleniil a békefelhivas torténetének
lezarulta utan irott beszamolémban
ezt irtam: ,A hozzdszéldsokbdl az a
kép rajzolodott ki, hogy a békemenet
az dltalanos és kolcsonds leszerelés
jegyében, a teljes onkéntesség és sze-
mélyes felel6sség alapjdn, tdarsadalmi
szervezésben tartassék meg.”

Tiz 6nként jelentkez6 rogton létre
is hozta az un. Békecsoportot, akiket
megbiztak azzal, hogy szovegezze-
nek meg egy felhivast.

Az Aallambiztonsagiak kezdettdl
gyanakodva nézték a szervezidést,
és ez tukrozédik abban, hogy a Belsd
ellenséges elemek tevékenysége alatt
targyalta a Napijelentés a mi tigytin-
ket. November 18-an a kovetkezdket
irja: ,,B(alog) Katalin és T(ardos) Ag-
nes, a Segélyezdk f. bizalmas nyomo-
zas célszemélyének aktiv kapcsolatai
oridsi gyézelemként értékelik, hogy
az ELTE BTK Ifjusdgi parlamentjén
a békeiizenetre vonatkozo javaslatot
elfogadtdk és bizottsdgot hoztak lét-
re annak megvalésitdasara. Ugyanigy
értékelik azt is, hogy az intézményi
parlamentbe meguvdlasztott kiildot-
tek egyharmada Sz. I. embere.

Azt tervezik, hogy a béketiintetés
gondolatdt a Marx Karoly Kozgazda-
sdgtudomdanyi Egyetem ifjusdgi par-
lamentjén is felvetik.”
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A Békecsoport joindulatat és
egylUttmikodési készségét bizonyi-
tand6 november 20-an felkereste
az Orszagos Béketanacs elnokét,
Sebestyén Nandornét, aki a besza-
molém szerint ,rokonszenvezett a
kezdeményezéssel és tamogatdsdrol
biztositotta a békecsoportot’. Ezt ko-
vetben a békecsoport kuldottségei
november 21-én felkeresték a harom
egyetem (BME, SOTE, MKKE) di-
akparlamentjeit, és ott ismertették
a felhivast. Bar a békemenet gondo-
latat mindharom egyetem didkpar-
lamentje tamogatta, énkéntes szer-
vezbk kijelolésére sehol nem kerilt
sor, hanem az adott egyetem KISZ
Bizottsaga vallalta a szervezés lebo-
nyolitasat.

A Napi jelentés néhany nappal ké-
s6bb ugy értesilt, hogy ,,A Segélye-
26k fn. biz. nyomozds célszemélye és
az ELTE Boélcsészettudomadnyi Ka-
ran létrehozott »békebizottsdg« tag-
jai a mdsik hdrom egyetem (BME,
SOTE, MKKE) didkparlamentjén
végrehajtott szervezd akciojukat nem
kellGen sikeresnek értékelik.

A tovabbi teendbkrdél tartott megbe-
széléstikon felvetddott, hogy nyilatko-
zatukat még november 25-e, a KISZ
KB Intézé Bizottsagdnak iilése elbtt
megjelentetnék valamelyik napilap-
ban. Elhatdroztdk, hogy felkeresik a
budapesti egyetemeket és féiskolakat
ujabb csatlakozé személyek felkuta-
tdsa céljabol.”

A szervezdk arrdl értesultek, hogy
a KISZ KB november 25-én egy bé-
kedemonstraciora sz6lé felhivast
tesz kozzé, ezzel ellehetetlenitve és
kisajatitva az eredetileg fliggetlen
kezdeményezést. Ezért Gjabb talal-
kozét kértiink Sebestyén Nandorné-
tol, A talalkozon én is részt vettem,
errdl igy szamoltam be:

,Sebestyén Nandorné elképzelheto-
nek tartotta, hogy az akkor mar csak-
nem biztos KISZ KB-felhivds mellett
a bolcsészkari kezdeményezés meg-
tartsa eredeti jellegét... A kiildottség
feltételesen tdargyalt a békemenet le-
bonyolitdasanak idépontjaroél (decem-
ber 15-20 kozott valamikor) és ttvo-
nalarél (kolesonosen helyesnek vélték
az Ismeretlen Katona Sirjatél indulé
és az Orszdghdzig tarto utvonalat.”

A december 3-1 Napi jelentés
megnyugvassal irja, hogy a harom
egyetem (BME, SOTE és MKKE)
korabban tartott ifjusagi parla-
mentjei ,,Sz. Istvdn kapcsolatainak
felhivdasdt mind a hdrom egyetemen
elutasitottak és a KISZ-re biztdik a
békedemonstrdcié megrendezését.” A
Segélyez6 kapcsolatai ,kijelentették,
hogy ha a KISZ megprébdlja kisa-
jatitani a kezdeményezésiiket, akkor
attol elhatdroljak magukat”.

A varakozasoknak megfelelen a
KISZ KB november 25-én kibocsa-
totta a sajat felhivasat, amelynek
mar semmi kéze nem volt az eredeti
kezdeményezés céljahoz és tartalma-
hoz: a Sportcsarnokban rendezendd
békenagygytllést hirdettek meg, ab-
bél a Békecsoportot teljes egészében
kihagytak.

Ezzel az eredeti kezdeményezés
teljesen kilatastalan helyzetbe ke-
rult, amit mi is kénytelenek voltunk
belatni, és november 26-1 tiléstinkon
a Békecsoport feloszlatasarél don-
tottink.

Természetesen miutan a Béketa-
nacs és a KISZ ugymond atvette a
kezdeményezést, az rogton elhalt, és
a tervezett decemberi békedemonst-
raciéb6l nem lett semmi, helyette
egy allamparti rendezvényt tartot-
tak a Sportcsarnokban, amelyen ér-
telemszerlien mar sz6 sem volt a ke-



leti leszerelésrdl, csak a Pershingek
elleni tiltakozasrol.

A kezdeményezés mégis fontos
tanulsaggal szolgalt szamunkra.
Felcsillantotta a legalitdas hataran
vagy az un. ,szurke zénaban” meg-
valdsithaté fliggetlen politizalas le-
hetGségét. Ez tul csabité lehetdség
volt ahhoz, hogy ne tegyunk egy
préobat vele. Ezért 1982 tavaszan
tobb korben folytattunk megbeszé-
lést barataimmal, ismerdseimmel
— az allambiztonsagi nyelv szerint
kapcsolataimmal — egy fliggetlen
békecsoport vagy mozgalom létreho-
zasarol. Ezeket a kotetlen és kozvet-
len eredményre nem vezetG megbe-
széléseket hénapokon at folytattuk
valtozd Osszetételld tarsasiagokban,
maganlakasokban.

A Dbirtokomban 1évé iratok tanu-
saga szerint ezeknek a megbeszé-
léseknek hosszu ideig nem sikerilt
felkelteni a Szervek érdeklGdését
(vagy ezekhez az iratokhoz nem ju-
tottam hozza), és ez lehet az oka,
hogy a Napi jelentésekben sem ta-
lalunk réluk szélé hireket egészen
1982. junius 9-ig, amikor is ezt irjak:
LA Segélyezd fn. bizalmas nyomozds
célszemélye és elvbardtai arrdl tar-
gyalnak, hogy a bécsi békefesztivdl
meghitsuldsa ellenére miként lehet-
ne a »magyarorszdgi békemozgaloms«
csirdit életben tartani. Egy olyan
osszejovetelt terveznek, amelyen egy,
az Osszel létrehozando »béke-klub«
elbkészitésérél tandcskoznak. Ter-
viikt6l fiiggetleniil az Orszdgos Bé-
ketandccsal fenndllé kapcsolatukat
nem akarjak megszakitani, mert ugy
vélik, hogy az egyes dolgokban hasz-
nukra lehet.”

A Dialégus Békemozgalom végil
sok-sok ilyen megbeszélést kovetGen
formalisan 1982. szeptember 2-an

alakult meg, én is az alapitdk egyike
voltam.

Az alapiték kozott volt a mar ko-
rabban megismert Kocsis Lajos fn.
tmb. is, aki mondhatni, hogy az eld-
készités egyik legaktivabb szervezd-
je és kezdeményezGje, valésaggal a
motorja volt. Ma mar sejtjuk, hogy
neki minden bizonnyal mas célja és
elképzelése (ill. megbizatasa) volt
ezzel a szervezettel, mint a tobbi ala-
piténak. Am errél akkor még nekem
és tarsaimnak sejtelmiink sem volt.

Id6kozben egy 1) tigynokot allitot-
tak ram. A Filozéfus feddnevii iigy-
nék (6 mar nem tmb., hanem tigynok
volt) Balint Ferenc féhadnagynak je-
lentett szorgalmasan. Balint Ferenc
a III/III-2-a alosztaly munkatarsa
volt ekkor. Filozéfus az els altalam
ismert jelentését 1982. szeptember
21-én adta, am ebben még nem tul
sok konkrétum volt. Elmondasa sze-
rint Szent-Ivanyil és tarsai ,bardti
tarsasdgukat jol megvdlasztjdk, ne-
hezen megkéozelitheték, kizdrjdk a
holmi egyszerii hallgatékat”. Az mar
érdekesebb informacid, hogy ,ezek
a didktdrsak titkos éOsszejoveteleket
tartanak, kiilfoldi  kapcsolatokat
dpolnak, példdul a Lengyelorszdg-
ban ¢él6 didktdarsaikkal. Véleménye
szerint ezek az Osszejévetelek nem a
haladds érdekében torténnek.” Ba-
lint f6hadnagy elégedett, operativ
értékilinek nevezi a jelentést, mert
tiukrozi Szent-Ivanyi egyetemi hall-
gatétarsai altali megitélését, és az
ugynok feladataul szabja, hogy ke-
resse a kapcsolatot Szent-Ivanyival,
valamint a Dialég (sic!) Békecsoport-
tal.

Az ugynok kovetkezd altalam is-
mert jelentését tartotisztjének okto-
ber elsé felében adja at. Ez a részle-
tes jelentés a Dialégus Békecsoport
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Ruzsa Agnes lakasan tortént megbe-
szélésérdl szol. A jelentés beszamol
arrdl, hogy ,,a Szent-ITvanyi-Cs6kmei
kettds szerint a Béketandcs csak az
MSZMP-nek megfelelé platformot
kivan kialakitani, ezért elutasitjak.
Ruzsa szerint sem lehetnek vérmes
remények, mig a tobbség szerint si-
keriil szinvalldsra kényszeriteni a hi-
vatalos szerveket.” Balint f6hadnagy
szerint ez a jelentés is operativ érté-
ki, mert tartalmazza azokat a miiko-
dési elveket, amelyek elhataroljak a
csoportot az Orszagos Béketanacstol.

Filozéfus fn. iigynok oktéber 20-an
ismét 1) informacidkkal jelentke-
zik. A részletes jelentést a tartétiszt
nagyra értékeli. Megallapitja, hogy a
Dialégus aktivistai tovabbra is rend-
szeresen tartanak Osszejoveteleket,
terjesztik az Anglidban elkészilt
jelvényeiket, az egyetem allami és
partvezetését6l kapott instrukeio-
kat nem fogadjak el. Itt egy kozbe-
vetendd megjegyzés: én nem tudok
ilyen instrukcidkrol, de ezek szerint
volt kozottunk, aki kapott instruk-
cidkat, csak ezt nekiink nem arulta
el. A f6hadnagy fontosnak mindsiti
az ugynok kapcsolatat Szent-Ivanyi
Istvannal, és utasitja arra, hogy ve-
gyen részt a Dialdg (sic!) Békecsoport
munkajaban, az ,ellenforradalom”
évforduldjaval kapcesolatos informa-
cidkat pedig soron kivil jelentse.

A Dialbégus Békecsoport nemcsak
a nyugati szervezetekkel kereste a
kapcsolatot, hanem a keletnémet
békemozgalommal is, ami az otta-
ni evangélikus egyhaz védGszarnya
alatt miikodott. Kézenfekvs volt,
hogy velik 1is egyuttmikodjink,
mint a keleti blokk egyedili jelen-
tés és ténylegesen fluggetlen béke-
mozgalmaval. Csakhogy az egyutt-
miikodés nemcsak nekiink, hanem

orszagaink allambiztonsagi szerve-
zeteinek is eszébe jutott, akik az elv-
tarsi internacionalizmus jegyében a
mi tgytinkben is felvették egymassal
a kapcsolatot. Ennek koszonhetem
azt a vékony Stasi-dossziét, amit a
keletnémet 4allambiztonsag allitott
Ossze velem kapcsolatban.

Az els6 Dbejegyzés a keletné-
met allambiztonsdgi  minisztéri-

um Kienberg nevi vezérGrnagyatol
szarmazik, aki a két orszag allam-
biztonsagi  szerveinek  1978-ban
megkotott egylittmiikodési megalla-
podasa alapjan engedélyezi, hogy a
Szocialista Kelet-Eurépa Bizottsag
(Sozialistisches  Osteuropakomitee)
Magyarorszaggal kapcsolatos ,el-
lenséges” tevékenységéril késziult
osszefoglalét a magyar elvtarsakkal
megosszak. A dokumentum ,streng
geheim” (szigoruan titkos) mindsi-
tést kapott, és jelzi, hogy a bizottsag
egyilk tagja (alighanem Hubertus
Knabe, a nevet a nalam 1év§ iraton
kitakartak) allitélag 1982 juliusa-
ban harom héten at Magyarorszagon
tartézkodott, és tudoméasuk szerint
hét ellenséges személlyel, koztik
velem 1s talalkozott. Az ugyben il-
letékes Damm vezérGrnagy szept-
ember 22-én magyar partnerének,
Roszol alezredesnek, akit egyéb-
ként Draga Roszol elvtars! (Werter
Genosse Roszol!) megszoélitassal illet,
megkildi a dokumentumot, és kéri,
hogy amennyiben az illet6 magyar-
orszagi tevékenységérdl tudomaésa
van, arr6l feltétlenul t4jékoztassa.
Roszol alezredes nem kapkodta el a
valaszt, csupan november 3-an vala-
szolt taviratban Damm elvtarsnak,
amiben pontos adatokat kozol a kért
személy magyarorszagi tartézkoda-
saro6l, majd megerGsiti, hogy az illet6
talalkozott velem, aki ellenséges te-



vékenység miatt operativ ellenGrzés
alatt allok. Egyuattal megerdsitik,
hogy az iratban szerepl6 hét személy
az ellenséges ellenzéki csoportosu-
las meghatarozé szerepl6éi. Damm
elvtars tovabbitja az informacidkat
Kienberg vezérérnagynak, aki az ér-
tékes informacidkért cserében tjabb
fontos informacidés csomag atadasat
javasolja a magyar elvtarsaknak,
Damm vezérérnagy november 18-4n
ajabb levelet kild Roszol elvtarsnak,
és annak melléklete az a szigoruan
titkos dokumentum, ami egy részle-
tes informAacids jelentés az ,un. flig-
getlen magyar békemozgalomrol”.
Ebben a dokumentumban ismét
megneveznek, mint a Dialégus egyik
vezetdjét, de friss informaéacié alap-
jan mar azt is tudjak, hogy jelenleg
Bécsben vagyok egyéves (valéjaban 9
hénapos) osztrak 6sztondijjal. Damm
elvtars felhivja a figyelmet az anyag
szigoruan bizalmas kezelésére a for-
ras védelme érdekében.

Ennyi van a Stasi-dossziémban,
pedig éppenséggel lehetne tobb is.
A két allambiztonsig sem miko-
dott tokéletesen egyltt. Az intézke-
dés rovatban az all, hogy felderitik
a két személyt, és tajékoztatjak az
NDK ab. (allambiztonsagi) szerve-
ket. Nos, ez aligha tortént meg, mert
akkor a Stasi-dossziémban benne
lenne. Egyébként tobb NDK-bol ér-
kez6 békemozgalmarral is talalkoz-
tam abban az iddszakban, koztik
Markus Meckel teologussal, késébbi
honvédelmi miniszterrel, aki ma is
j6 baratom, arra viszont mAar nem
emlékszem, hogy 6 a két német egyi-
ke volt, vagy egy masik alkalommal
talalkoztunk. Ha jol emlékszem, ak-
kor a kapcsolatot vele Balog Zoltan
reformatus lelkész (jelenleg piispok,
korabban miniszter) hozta ossze.

Mint a jdl értesult német belligye-
sek a dokumentumban jelezték,
1982 Gszén osztrak allami 6sztondij-
jal Bécsbe tettem at a székhelyemet,
és 1983 nyaraig nem is tértem haza.

Ausztriai Osztondijam idején az
itthoni torténésekbdl, igy a Dialdégus
tovabbi torténetébdl is, tavollétem
miatt kimaradtam, de az otthonrol
érkezd hirek egyre nagyobb aggoda-
lommal toltottek el. 1983 aprilisaban
megkezdbédtek a renddéri zaklatasok
az aktivistakkal és az ideérkezd
kulfoldi vendégekkel szemben. Ak-
kor persze még nem tudtuk, hogy
mindennek az MSZMP KB PB mar-
cius 29-én elfogadott hatarozata volt
az oka. Ekkor vetettek véget az addig
engedékenységnek és bizonytalan-
sagnak. A hatarozat beszamol arrél,
hogy ,Az elmult év szeptemberében
megjelent a magadt »fiiggetlen magyar
békemozgalomnak« tekinté Dialo-
gus békecsoport, amelyhez féként
egyetemistdk és fiatal értelmiségiek
tartoznak. A csoport nem rendelke-
zik jelentdsebb témegbefolydssal, de
hatdsa novekvd. Jelenleg Budapes-
ten, Szegeden, Debrecenben és Pécsett
mitkédnek Dialogus csoportok.” Majd
azt 1s meghatarozza, hogy mi a te-
endd a békemozgalommal kapcso-
latban: ,,Ha e csoportok tevékenysége
torvénybe litkozik, dllamunk alapve-
t6 érdekeit sérti, akkor adminisztra-
tiv eszkozoket is alkalmazni kell. A
békemozgalom kiilonbozdé megnyilvd-
nuldsi formdi nem lehetnek a kiilsé
és belsd politikai ellenzék forumai. A
magyar békemozgalomnak egysége-
sen az Orszdgos Béketandcs irdnyitd-
sa ald kell tartoznia, rajta kivil allé
mozgalmak nem legalizalhatok.”

Kocsis Lajos fn. tmb. rogton meg-
értette az 1d6k szavat, és még ap-
rilisban kilépett a Dialégus veze-
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tésébdl, majd nem sokkal késGbb
szembefordult a mozgalommal. Nyi-
latkozataban, amit az Orszagos Bé-
ketandacsnak, a londoni END-nek, a
Dialégusnak és Ancsel Eva marxiz-
musoktaténak kuldott el, mar kons-
pirativ ellenzéki csoportnak nevezte
a Dialbgust. Ezt a gesztust az OBT
azzal halalta meg, hogy a Béketa-
nacs klubja vezetdjének nevezte ki.

Amikor 1983 nyaran hazatértem,
a Dialbgus felszamolasanak végja-
téka folyt, a hdésies utévédharcok-
ban alig vettem részt, csak mellék-
szereplé voltam, az irataim kozott
csupan egyetlen feljegyzés szdl errdl
az 1dGszakrol. 1983 Gszén egy Dia-
logus-rendezvényre latogatott Gert
Weisskirchen német szocialdemok-
rata képviselG. Errdl a Napi jelentés
igy szamol be: ,részt vett a Dialdgus
békecsoport o0sszejovetelén, ahol egy
nyilatkozatot készitettek és azt — meg-
egyezésiik szerint —az NSZK-ban hoz-
zdk nyilvanossdgra. Ebben az SPD és
a Dialégus nevében kijelentik, hogy
mindkét orszdg kormdnydt elitélik,
mivel azok nem tesznek meg mindent
a rakétatelepitések megakaddlyozad-
sara. G. Weisskirchen a bizalmas
nyomozds alatt 4116 SZ. ISTVAN-nal
egylitt felkereste H. (Hegediis) Andrds
»F« dossziés személyt.” Ekkor ismer-
tem meg Gert Weisskirchent, akivel
azéta is tartom a barati kapcsolatot,
és talalkozasaink soran gyakran fel-
merul az els6 kalandos, konspirativ
talalkozonk torténete.

LKiutazasa
jelenetds kozérdeket sért”
Amikor 1982 Gszén tele tervekkel,
varakozasokkal megérkeztem Bécs-
be, mint a bécsi egyetem vendéghall-
gatdja, meglehetGsen kevés pénz és
egy ajanlélevél lapult a zsebemben.

Akkor még nem 1is sejtettem, hogy
ennek az ajanlélevélnek milyen
nagy jelentGsége lesz a tovabbiak-
ban. Nagybatyam irta, és cimzettje
régi kozeli baratja, Gogolak Lajos
bécsi torténészprofesszor volt.

Nem sokkal érkezésem utan kote-
lességszertien felkerestem Gogolak
Lajost és feleségét, Trudit, hogy at-
adjam nagybatyam szivélyes tidvoz-
letét és az ajanlélevelemet. Az elsG
talalkozast hamarosan ujabb ko-
vette, és rovid idd mulva a Gogolak
hazaspar bizalmaba és szeretetébe
fogadott engem. Ez teljesen kolcso-
nos volt, én is nagyon megszerettem
Gket. Lenytligozott Lajos impozans
miveltsége, szakmajanak mélyre-
haté ismerete, sziporkazo elméje és
szeretetre mélto, kicsit frivol, olykor
bohém személyisége. Nem kevésbé
imponalt nekem Trudi asszony ha-
tarozottsaga, egyenessége és mégis
emberséges, meleg személyisége.

A kapcsolat hazatérésem utan sem
szakadt meg kozottiink: f6leg levél-
ben, idénként telefonon beszéltiink
egymassal.

Lajos mar bécsi tartézkoddsom
idején is ra akart beszélni arra, hogy
maradjak Bécsben, ott fejezzem be
az egyetemet, és kezdjek tudoma-
nyos karriert. En akkor mégis ugy
gondoltam, hogy otthon van dolgom,
csaladom, barataim, és hazatértem.

Nem sokkal hazaérkezésem utan,
1983 szeptemberében a hatalom el-
tavolitotta Kulin Ferenc f6szerkesz-
t6t a Mozgé Vilag folyoirat é1érdl, és
a teljes szerkeszt6ség szolidaritast
vallalt vele. Amikor nem tudtak el-
érni Kulin visszahelyezését, tiltako-
zasuknak a teljes szerkeszt6ség ta-
vozasaval adtak nyomatékot. Kozeli
kapcsolatban alltam a Mozgé Vildg
szerkesztGségével, tobb szerkesz-



tével, szerzdvel barati volt a viszo-
nyom, ezért evidens volt szdmomra,
hogy ebbdl a tiltakozasbdél nekem
is ki kell vennem a részem. A Moz-
g6 Vildg az egyetemistak korében
1s nagyon népszerd folydirat volt, a
masfeledik nyilvanossag talan leg-
fontosabb bastydja, amit minden-
képpen szerettiink volna megvédeni.
Barataimmal, egyetemi tarsaimmal
agy dontottiink, hogy egy tobb egye-
temre Kkiterjedd tiltakoz6 akciét és
alairasgyUjtést inditunk a Mozgé Vi-
ldg megmentése érdekében.

A tiltakozas kozpontja értelem-
szerlien a Bolcsészkaron volt, de jo
néhany mas egyetemen, fGiskolan is
folyt az alairasgy(jtés. Mi a féleme-
leti biifé el6tti folyosén, egy nagy
tiltakozé plakat alatt gyUjtottik
nyilvanosan az alairdasokat. Egyre-
masra teltek be az ivek, amikor elébb
a kari KISZ-bizottsag egyik korifeu-
sa jelent meg, aki le akart beszélni
minket az akeciérél, a kisérlet termé-
szetesen eredménytelentl végzidott.
Kisvartatva azonban megjelent Po-
loskei Ferenc, a kar feldult dékanja
néhany komor és szamunkra isme-
retlen férfi tarsasdgaban. Uvoltve
kozelitett felénk, majd letépte a pla-
katunkat, és utana az alairéiveket
igyekezett felmarkolni a biifébdl kol-
csonzott pultrél. Ennek egy ideig el-
lenalltam, huzakodtunk egy darabig,
majd kénytelen voltam engedni. A
Bolcsészkar épuletét perceken belil
rosszarcu belligyesek sokasaga lepte
el, és az allambiztonsagiak azonnal
lezartak a bejaratokat, oda aznap
mar senki nem léphetett be.

Ezzel azonban nem zarult le az
incidens. Néhany nap mulva ajan-
lott levélben tudattak velem, hogy
hallgatéi jogviszonyomat felfiggesz-
tették, fegyelmi eljarast inditanak

ellenem, addig pedig az egyetem
épuletébe nem léphetek be. Ezek
utan izgalmas, szorongdé varako-
zassal eltel6 hetek kovetkeztek sza-
momra.

Néhany hét mulva sor kerilt egy
zord hangulatu fegyelmi targyalas-
ra, aminek a végeredménye racafolt
a baljés elGjelekre, és kedvezd volt:
utolsé szigoru fegyelmi megrovassal
megusztam az akciot, lediploméz-
hattam. A kedvezd itéletben nagy
valdszinlséggel komoly szerepe volt
hallgatétarsaimnak is, akik a vara-
kozéas heteiben felkeresték a dékant,
és uldsztrajkot helyeztek kilatasba
arra az esetre, ha engem eltavoli-
tanak. Ma ugy gondolom, hogy va-
l6szinlileg nem a karon és nem is
az egyetemen ddlt el a sorsom, de a
dontés hatterérdl azéta sincs pontos
informaciém.

Megleps, hogy errdl az esetrdl,
ami abban az idében alighanem a
legnagyobb ,csinytevésink” volt, a
rélam szol6 jelentésekben alig va-
lami olvashaté. Osszesen két hir,
azok kozul is egyikiik téves, a masik
irrelevans. A megbizhaténak tekin-
tett és ellendrzott informacid szerint
a ,,Védd meg a Mozgo Vildgot!” fel-
irata plakatokat én készitettem. Ez
nem igaz, mert azokat INNové Béla
és hallgatétarsai készitették. A je-
lentés masik hire szerint az egyete-
mistak kozott azt terjesztem, hogy a
Lkultiurpolitika kovetkezd célpontja a
Meduvetanc lesz”.

Engem az a kérdés foglalkoztat,
hogy tényleg csak ennyi és raadasul
ennyire pontatlan informaécidja volt
az allambiztonsagnak az akcionk-
rél, vagy ezeket a pontos és részletes
informaciékat 1dékozben megsem-
misitették, esetleg a nem hozzafér-
het6 anyagok kozott van? Ahhoz,
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hogy pontos képet alkothassunk az
allambiztonsag miikodésérdl, képes-
ségeir6l, hatékonysagarél, ezekre a
kérdésekre ismernlink kellene a va-
laszt.

Az egyetem befejezése utan két
évig semmilyen allaslehetdséghez
nem jutottam. Feketén, vagy ahogy
ezt akkor neveztiik, négerként dol-
goztam, forditottam, kédoltam, kér-
dezdbbiztos voltam, de szilard egzisz-
tenciara nem tudtam szert tenni.

Ebben a kilatastalannak tdnd
helyzetben sziiletett atyai jébaratom
és jotevém, Gogolak Lajos mentdak-
cifja, aki egyéves 6sztondijat harcolt
ki nekem Bécsben. Igen am, csak-
hogy hidba volt 6sztéondijam, tutle-
velem nem volt hozza. Hosszu kal-
variat jartam végig, de utlevelet igy
sem kaptam. A Napi jelentésekbdl
meglehetds részletességgel rekonst-
rualhat6 a torténet. Az 1984. aprilis
13-1 Napi jelentés beszamolt arrdl,
hogy ,,Gogoldk Lajos, a bécsi Karl
Renner Intézet tandra (téves, a bécsi
egyetem Kozép-eurdpai Intézetének
volt a tanara) kézélte Sz. Istvdnnal,
hogy tanulmdnyait hivatalosan is
el6készitik és a magyar szervek aka-
dékoskoddsdanak elhdritisa érdeké-
ben, sziikség esetén orokbe fogadja
Sz. Istvdant.” Informacidjuk szerint
Gogolak azt is kozolte, hogy az oszt-
rak kuligyminiszter atadta az tigyet
az MNK kiuliigyminiszterének, és a
kérdés az osztrak—magyar beliigy-
miniszteri talalkozén is felmeril
majd. Minderré6l az osztrak nagyko-
vet fogja tajékoztatni Sz. Istvant. A
jelentés szerint ez az informaci6 alli-
télag megbizhatd, ellenGrzott.

Egy kovetkezd jelentés azt allit-
ja, hogy Gogolak Lajos tovabbra is
sokoldaltian segiti Sz. Istvan pa-
lyafutasat: Bécs polgarmesterének

segitségével egy 10 hoénapos 0Osz-
tondijat eszkozolt ki szamara. Ez
megint téves informacié lehet, mert
az osztondijat az Osterreichische
Forschungsgemeinschaft ajanlotta
fel, amihez a polgarmesternek nem
sok koze lehetett.

A Napi jelentés szerint ebben az
idében Gogolak magyarorszagi kap-
csolatait is igénybe vette, hogy 6sz-
tondijakat biztositson Sz. Istvan
szamara. ,,Korabban Berend T. Ivdn
segitségét kérte, aki — tdjékoztatdsun-
kat kévetben — a kérést nem tadmogat-
ta. Gogoldak jelenleg Rdanki Gyorgy
torténész segitségére szamit, aki eld-
zetes igéretet tett arra, hogy 1985.
szeptemberétdl biztosit dsztondijas
allast Sz. Istvannak.” Mondanom
sem kell, hogy ebbdl sem lett semmi,
de ebben szerepe lehetett annak az
intézkedési utasitasnak, hogy ,aka-
dadlyozzak Sz. Istvan dsztondij kérel-
meinek megvaldsitdsat.”

Egy kovetkezd Napi jelentés, még
mindig 1984-bdl tudni véli, hogy ,,Sz.
Istvan ujabb kisérleteket tesz eluta-
sitott osztondij kérelmének feliilvizs-
gdlatdra. Kapcsolatot keres az MTA
elnokéhez, remélve, hogy annak koz-
benjardsa szamdra kedvezd dontés-
hez vezet. Intézkedés: - végrehajtjak
a kordbbi akaddlyozdsi tervnek meg-
feleléen kidolgozott intézkedéseket.”
Nem kerestem kapcsolatot Berend
T. Ivanhoz, és nem is talalkoztam
vele, ezért nem volt mit megakada-
lyozni, persze a kiutazasomat ered-
ményesen megakadalyoztak.

Egy Gjabb Napi jelentés arrdl ir,
hogy ,Szent-Ivanyi Istvan kiutazd-
sanak engedélyezése iigyében tovdb-
bi kézbenjardas varhaté Karl Blecha
osztrak  belligyminiszter részérdl.
Szent-Ivanyi tdmogatéi kozott taldl-
haté még dr. Erhardt (sic!) Busek, az



OVP elnikhelyettese, Bécs alpolgdr-
mestere, akinek hagyomdnyosan jok
a kapcsolatai a magyar ellenzékkel.”
Egy 1984. november végi Napi jelen-
tés szerint: ,Bécsi nagykovetségiink
november 20-an jelentette a KUM-
nek, hogy KARL BLECHA oszirdk
beliigyminiszter a magyar nagykévet
kozbenjdrdsat kérte SZENTIVANYI
ISTVAN kiutazdsanak engedélyezése
ligyében, akinek az Osterreichische
Forschungsgemeinschaft ajanlott fel
osztondijat.”

Egy wjabb jelentés ebbdl az 1dé-
bél: ,,Gogolak arra észténzi Szent-
ITvanyit, hogy kiutazdsi tigyét akdr
Kadar elvtarsig is vigye el, ha nincs
mds megoldds.” Nem emlékszem,
hogy Lajos batyam barmi ilyet szor-
galmazott.

Természetesen ezek utan sem kap-
tam meg a kiutazasi engedélyt, de
ne vagjunk a dolgok elébe.

Az els6 kérelmemre az elutasité
hatarozatot 1984. szeptember 20-1
keltezéssel kaptam meg. Az elutasi-
tas indoklasaban az szerepelt, hogy
az 53/1978/X1.10./MT sz. rendelet
6.§ /1/ bekezdés alapjan ,kilfoldre
torténé utazdsa jelentds kozérdeket
sért”. Alairas Buros Laszloné renddr
ezredes. Lajos batyamtdl kapott biz-
taté informaciok alapjan nem hagy-
tam annyiban a dolgot, és azonnal
fellebbeztem a hatarozat ellen. A
kovetkezd elutasité hatarozat kelte-
zése 1984. oktdber 24., az indoklasa
sz6 szerint megegyezik az eldzével.
Alairas Drucker Tiborné rendér ez-
redes. Még mindig reménykedtem
abban, hogy itt valami tévedés van
(hiszen nem ismertem a Napi jelen-
tésben mar jelzett akadalyozasi terv
részleteit), ezért 1984. november
21-1 keltezéssel Horvath Istvan bel-
ugyminiszternek cimeztem a felil-

vizsgalati kérelmemet. Ebben arra
hivatkoztam, hogy: ,,Meggyézédésem
szerint az elutasitds indokldsa tar-
talmilag megalapozatlan, formai-
lag nem kielégit. Ezért arra kérem
Beliigyminiszter urat, hogy eme mél-
tanytalan és visszds dontés iigyében
rendeljen el feliilvizsgdlatot.”

A beliigyminiszter nem véalaszolt
a kérelmemre. Nem sokkal azutan,
hogy az osztrak nagykovet arrdl
tajékoztatott, hogy a kérelmemet
pozitivan biraljak el, 1985. februar
15-1 keltezéssel dr. Kecskés Laszlé-
né renddr alezredes alairasaval el-
utasité valaszt kaptam a miniszteri
felulvizsgalati kérelmemre. Arrdl
értesitettek, hogy a felulvizsgalat
megtortént és ,, Az eljards sordan meg-
dllapitast nyert, hogy kérelmének
elutasitdsa jogszerii volt. Kiilféldre
torténd utazdsa a tovabbiakban sem
engedélyezhetd, mivel az jelentds koz-
érdeket sért.”

A torténethez tartozik, hogy az
6rl6 varakozas soran személyes meg-
hallgatast kértem az illetékesektdl.
A hivatalban Drucker Tiborné rend-
Or ezredes fogadott. Inkabb latszott
fasult partkadernek, mint munkajat
hivatasanak tekintd renddrnek, aki
a meghallgatasom soran egy pillana-
tig sem leplezte az ligyem irant ér-
zett és a vondasaira is kitl6 kozony és
ellenszenv egymast slirlin valté kife-
jezését. Rogton kijelentette, hogy a
jogszabalyok szerint nincs indoklasi
kotelezettsége, nem kivanja semmi-
lyen érvvel alatamasztani, hogy uta-
zasom miért és mennyiben sért je-
lentds kozérdeket. Amikor én mégis
tovabb forsziroztam ezt a dolgot, az-
zal zarta le a révid és eredménytelen
meghallgatast, hogy ,Tudja maga
nagyon jol, hogy miért nem utazhat
ki, taldn még jobban is, mint mi.”
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Ez bizony elég elkedvetlenitd valasz
volt a kérdésemre.

Ezzel kattant a zar a zarka ajta-
jan, és a kattanas azt uzente, hogy
akkor Te most itt fogsz élni bezartan
a ketrecben. A Sors kegyes volt hoz-
zam, mert a bezartsag nem tartott
sokaig — 1988-ban, a vilagutlevél
bevezetésével honfitarsaim millidi-
hoz hasonlbéan én is kiszabadultam
a zarkabdl.

Végjaték

a macska-egér haboruban
FeltGinéen kevés ram vonatkozé al-
lambiztonsagi iratot kaptam a nyolc-
vanas évek masodik feléb6l. Ennek
részben oka lehet az, hogy allitélag
az iratmegsemmisitések zome éppen
ezt az allomanyt érintette, de az is
ok lehet, hogy én az iratokat megle-
hetGsen régen igényeltem, és akkor
a levéltarosok a feldolgozasnak még
az elején tartottak. A kérésemet
megUjitottam, de még nem kertltem
sorra, tehat béven lehet, hogy ezt a
fejezetet késGbb alaposan at kell ir-
nom. A kevés iratbél még kevesebb
tinik igazan relevansnak. Csupan
néhanyat mutatok be ezek kozul.

Az 1987. oktéber 29-1, 191. szamot
visel6 Napi jelentés a Belsd ellen-
séges tevékenység elsd, kiemelt hi-
rében arrdl szamol be, hogy ,Bilecz
Endre szellemi szabadfoglalkozdsi
(Nyiizsgé /Miszlivetz Ferenc/ kap-
csolata) sziik kérben azt dllitotta,
hogy mintegy 10-12 személy, akik egy
o0ssznemzeti iranyzathoz sorolhatok,
elkezdték egy elvi program kidolgo-
zdsat, amely hasonlatos a Kis Jdanos-
féle tarsadalmi szerzédéshez. Ennek
kiindulépontja a Bibo-féle radikdlis
nemzeti irdnyzat, témakorei egyebek
kozott: helyiink Eurépdban, radikd-
lis tulajdonreform, a demokratikus
intézményrendszer egyértelmii meg-

fogalmazdsa, életképes kombindcio
keresése a tdrsadalmi onkormdny-
zat szdmdra és ezzel 0sszefiiggésben
mozgalmak.

B. Endre dllaspontja, hogy a cso-
portnak élesen el kell hatdroléd-
nia egyrészt a »Pozsgai-Bihari-féle
alkotmdanykommunista  koncepcid-
tol«, mdsrészt az idésebb népi nem-
zedéktél, amelynek tagjai — név sze-
rint emlitette Fekete Gyuldt és Késa
Ferencet — ntisztességtelentil kokettdl-
nak a hatalommal«...

Allitdsa szerint a csoport tagja tob-
bek kozott: Lengyel Laszlo, Krasznai
Zoltan (kozgazddszok), Elek Istvdn,
Csengey Dénes (irék) valamint Bdaba
Tvan és Szent-Ivanyi Istvan. Szandé-
kuk szerint az »elvi program« nyers
szovegét meg kivdanjdak vitatni a kol-
légiumokban és egyéb kozosségekben.
Ennek megszervezéséhez szamitanak
Nyiizsgd segitségére.”

Ez mar az A&tmenetet megel§z6 for-
rong6 idGszakban tortént, akkoriban
mindannyian sokféle kérben, tarsa-
sagban vitattuk meg a kozeljovére
vonatkozé tereinket, reményeinket.
A jelentésben megnevezett vala-
mennyl szereplével kapcsolatban
voltam, gyakran talalkoztunk, wvi-
tatkoztunk, de konkrétan egy ,elvi
program” kidolgozasardl nem tudok,
abban én bizonyosan nem vettem
részt.

1988 nyaran egy honapot Nyugat-
Berlinben tolthettem egy fiatal tar-
sadalomtuddsok szamara felkinalt
nemzetkozi 6sztondijjal. Kapcsolat-
ba keriltem a taz (Tageszeitung)
szerkesztGségével és tobb térségliink
irant érdekl6dd politikai aktivista-
val. Adtam egy interjat is a taz-nak
és ebben szorgalmaztam egy nem-
zetkozi, keleti és nyugati emberi jogi
aktivistakbdl 4ll6 bizottsag felallita-



sat a roméaniai sulyos jogsértések el-
leni tiltakozasra. Javasoltam, hogy
november 15-én, a brutalisan levert
brasséi munkassztrajk emléknapjan
egy nemzetkozl tuntetéssorozatot
tartsunk mindenttt a roman nagy-
kovetségek eldtt. A felhivasban tilta-
koztunk a roman kormany elnyomo
politikaja ellen és élesen elitéltiik a
falurombolasi programot. A kezde-
ményezést a taz felkarolta, kozolte is
a felhivast, de aztan tudomasom sze-
rint az ligy elhalt. Mindenesetre Bu-
dapesten tartottunk egy nagy tun-
tetést a roman nagykovetség eldtt
november 15-én. A Kadar-rendszer
(bar a miniszterelnok ekkor mar
Groész Karoly volt) utolsé szégyenle-
tes cselekedete is ehhez kapcsolddik,
ugyanis ez volt az utolsé brutalis
rend6ri er6szakkal szétvert tintetés
a kadarizmus alatt.

A Napi jelentés nem kevés késés-
sel, 1988. november 24-én kozli a
november 13-4n megalakult Szabad
Demokratak Szoévetsége ugyvivei-
nek és az Orszagos Tanacs tagjai-
nak névsorat. Az tigyvivok kozott az
én nevem is megtalalhatd, egyuttal
kozlik, hogy a Tanacs alakuld tulé-
se november 26-an lesz a Kossuth
Klubban.

A Napi jelentés 1989. junius 5-1
szama hirt ad arrél, hogy ,,Az SZDSZ
junius 3-an mintegy 150 f§ részvéte-
lével orszdagos szervezdi taldlkozot
rendezett. A szervezési kérdésekrdl
Béki Gabriella szamolt be. Kijelen-
tette, hogy az SZDSZ-nek jelenleg
mintegy 3200 tagja van, 70 %-a bu-
dapesti. ...A folyoséi beszélgetések
sordn elhangzott, hogy Szent-Ivdnyi
Istvan vezetésével létrejott egy »kiil-
lgyi bizottsdag«, amelyet, mint egy
narnyékkormdny kiiltigyminisztériu-
mdt« akarjdk mikodtetni. Allitasuk

szerint ennek elsd lépéseként Szent-
ITvdanyi junius 2-dn mdsodmagdval
latogatdst tett a kanadai kovetségen.”

Az SZDSZ tugyvivdl kulonbozé re-
szortokért feleltek. Nekem Magyar
Balint javaslatara a kulugyek ju-
tottak. Akkor berzenkedtem ellene,
mert a belpolitika sokkal izgalma-
sabbnak tlint, az igazan fontos dol-
gok az Ellenzéki Kerekasztal-, ill. a
Haromoldala targyalasokon tortén-
tek és bar a Haromoldalu targyala-
sok I/6-os munkacsoportjaban én is
részt vettem, de annak csak mellék-
szerepldje voltam. A kiiligyeket vi-
szont hamar megkedveltem, és tébb
mint harom évtized utan halas va-
gyok Magyar Balintnak, mert egy 1j,
talan mondhatom, hogy életre sz6l6
hivatas lehet6ségét kaptam téle.

A Napi jelentés 1989. junius 6-i
szama beszamol arrél, hogy az Oszt-
rak Néppart a ,Hidak a jovébe” cimi
féorumara névre sz6lé6 meghivast
kaptam. A rendezvényt junius 9-11.
kozott tartottak Bécsben, ezen tobb
part is képviseltette magat, jelen
volt Antall J6zsef kés6bbi miniszter-
elnok is, akivel a konferencia alatt
emlékezetes és tanulsagos beszélge-
téseket folytathattam.

A Napi jelentés 1989. junius 7-i
szama kozli, hogy ,Tamds Gdspar
Miklos elkészitette az SZDSZ »Sza-
badelvii Klub« alapité levelét és a
»Szabad Demokratdk« cimi kiad-
vanyban valé megjelentetés céljabol
eljuttatta Szent-Ivanyi Istvdnnak.
Tamas Gaspar Miklos és Szent-Ivd-
nyi Istvan azzal a céllal kezdemé-
nyezték a Klub létrehozdsdt, hogy az
SZDSZ jobboldalaként ellenstilyoz-
zdk a szervezetben a Heiszler Vilmos-
féle demokratikus szocializmus és a
Kis Janos-féle radikdlis centrum til-
zott befolydsdat.” Végul kezdeménye-
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zésunk a Liberdlis Klub nevet kapta,
a talalkozok helyszine Droppa Gyu-
r1 jovoltabdl a Szemlbhegyi Barlang
Klub volt, aminek akkoriban & volt a
vezetGje. Az év hatralévs részében ez
volt a legnépszer(bb telt hazas ren-
dezvényekkel rendszeresen mdikodd
SZDSZ-forum. Kedvelt talalkahelye
volt az SZDSZ konzervativ-liberalis
szarnyanak, de a part tagjai, szim-
patizansai is nagy szamban latogat-
tak. A klub szellemi hagyomanyait
vitte tovabb az SZDSZ parlamenti
frakcidjan betil 1991-ben létrejott
Konzervativ-Liberalis Platform,
amelynek alapitél kozott volt Ta-
mas Gaspar Miklds és jomagam is.
Az 1990-es valasztasi kampanyban
megritkultak a Klub rendezvényei,
mindenkinek volt mas dolga elég,
majd a valasztasok utan lassan meg-
szlint ez a klub.

A 122. szamu Napi jelentés (1989.
junius 26-an) tudni véli, hogy ,,Bdba
Ivdn, Krasznai Zoltdn, Jezsé Istvdn
és egy Zsolt keresztnevii személy Ma-
gyar Liberdlis Unié néven szervezetet
terveznek létrehozni, melyet késébb
partta alakitandnak. Elképzelésiik
szerint ennek a »liberdlis szévetség-
nek« mindenekel6tt tamadnia kell
az dllamstrukturdt, a pénziigyi és
elszamolds rendet, s a fold esetleges
ujraosztdsaval el lehetne érni, hogy
a veszteséges gydrak, lizemek mun-
kdsai koréjiik tomoriiljenek, hiszen
kistermelbként sajat maguknak tud-
ndanak kialakitani életfeltételeket...
Krasznai fel kivdanja venni a kap-
csolatot a kiilonbozé szervezetek li-
berdlis csoportjaival: az SZDSZ-bél
Szentivanyit és tarsait, a FIDESZ-
b6l Orban Viktort (a maga polgdri
demokratikus otletével és csoportja-
val) akarja felkeresni, a kisgazda-
partot pedig — ugy véli — képuiselheti

Jezsé és Baba. Az uj egyesiilet létre-
jottével természetesen mindenki ki-
lépne a sajat eddigi partjabal, illetve
szervezetébdl... Abban mindannyian
bizonyosak, hogy a tomegeket vonza-
ni tudjak, s 6k lesznek az egyetlenek,
akik rivadlisai és titéképes ellenfelei
lehetnek az MSZMP-nek a vdlaszta-
sokon.” Ugy emlékszem, hogy nagy-
jabdl ebben az idében Baba Ivan
val6ban megkeresett engem ezzel az
elképzeléssel. Emlékeim szerint tar-
téozkodéan reagaltam a javaslatra.
Akkor az SZDSZ ugyvivije voltam,
egy létezs, lendiletben 1évG part
egyik elkotelezett vezetGje, ezért
semmilyen mas partalapitasi elkép-
zelést nem mérlegeltem komolyan.
Az atalakulas éveire egyébként jel-
lemzd volt, hogy naponta jottek létre
0j, tobbnyire tiszavirag-életd forma-
ciok (partok, egyesiiletek, mozgal-
mak stb.) vagy azokra vonatkozd
tervek, és ugyanolyan gyorsan tin-
tek el masok. Ez a terv is egyike volt
a rovid ideig életképesnek tind, de
aztan hamvaba holt kisérleteknek.

A nyolcvanas évek végére a megfi-
gyelGk és a megfigyeltek kozotti évti-
zedes macska-egér habora lassan a
végéhez kozeledett. Az 1990. januar
5-én kirobbant Dunagate botrany
egy hossza és kiizdelmes korszakot
zart le, és egyben az uldozott Jerry
egér gy6zelmét hozta Tom macska-
val szemben.

Kovetkeztetéseim

Hiszek abban, hogy a részleges és
toredékes ismeretekbdl is levonha-
tok érvényes kovetkeztetések a nagy
egészre vonatkozdan. Most erre te-
szek kisérletet.

Az els6 kovetkeztetésem trivialis-
nak hat, taldn mégsem felesleges
leszogezni. A kdddrizmus korsza-



kdban erdsen tartotta magdt az a
mitosz, vagy inkdbb dssztdrsadalmi
szorongds, hogy ,ezek mindent tud-
nak”.

Természetesen sokan gondoltuk
azt, hogy ez mar csak ismeretelméleti
okokbol is lehetetlen, és ezt az empi-
rikus tapasztalatok sem tamasztot-
tak ald, de mégis csak az allambiz-
tonsagi iratok ismerete alapjan van
megalapozott tudasunk arrdl, hogy
mennyire alaptalan volt ez a felte-
vés. Természetesen és szerencsére
messze nem tudtak mindent a ha-
tosagok, s6t. Fontos kovetkeztetés,
hogy valdjaban anndl is kevesebbet
tudtak, mint amit a szkeptikusok
gondoltak roéluk. Szamukra fontos,
lényegi, sokszor kézenfekvs infor-
macidknak, osszefliggéseknek nem
voltak birtokdban. Tegyiik hozza:
szerencsére. Meglepd tudatlansagot
arultak el szamos esetben, ezt az
én irataim is igazoljak. Fontos ak-
ci6krdl vagy azok részleteir6l nem
tudtak semmit: az én esetemben
ilyen volt az 1982. januari kiterjedt
budapesti roplapakcionk, ilyen volt
a Lathatatlan Kollégium torténete
és az én tevékenységemnek szamos,
fontos részlete.

Egyébként 6k is tisztaban voltak a
tudasuk hidnyossagaival, és allan-
dbéan gyotorte Gket az a szorongas,
hogy valami lényegesrdl lemarad-
tak, valami fontos dologrél nincs
tudomasuk. Ez legalabb nem volt
alaptalan.

Masodik kovetkeztetésem az els6t
egésziti ki. Feltiinéen és meglepben
sok téves informdciéval rendelkez-
tek, azaz sok mindent rosszul tud-
tak. Ez az 6 szempontjukbdl talan
még veszélyesebb is volt, mint ha
valamirdl nem tudtak semmit, mert
félrevitte az operativ munkat. Ra-

adasul gyakran mindsitették eze-
ket a tévinformacidkat ellendrzott,
megbizhaté informdaciéknak, tehat
feltehetden az elemzéseikben, az
operativ. munka tervezésében 1is
ezekre a téves vagy félinformacidkra
tamaszkodtak. A tévinformaciok
nagy szama az allambiztonsag mun-
kamoddszerébdl, informacidszerzési
gyakorlatabél immanensen koévet-
kezett. Mivel az informaciék jelen-
t6s hanyada ugynoki jelentésekbdl
szarmazott, nagyon sok volt benne
az un. hearsay, hallom-mondom in-
formaci6. Nem beszélve az tigynok
személyébll és szubjektivitasabol
szarmazoé torzulasokrol. Az informa-
ciot torzithatta az tgynok értelmi,
ill. szovegértési képessége, intelli-
gencidja, beagyazottsaga, személyes
érzelmei, esetleg sajat agendaja (az
én anyagomban is van példa arra,
hogy az tigynok személyes sérelmeit
bosszulja meg a jelentésben tudato-
san torzitott, a bosszu céljara hasz-
nalt informaciékkal). Valészintleg
nem rendelkeztek annyi tigynokkel,
hogy képesek lettek volna tobbszo-
rosen ellendrizni, fact-check eljaras-
nak alavetni a bejov6 informaciokat,
ezért gyakran fogadtak el ellendr-
zOtt, megbizhaté informacidként té-
ves tartalmakat.

Az tgynokok gyakran ,koltottek”,
fantaziaval egészitették ki a jelenté-
seket. Sok okuk lehetett erre: volt,
aki tudatosan dezinformalt, s volt,
aki csak teljesitménykényszerbdl
hasznalta a fantaziajat, amit nem
tudott, azt kitalalta. Ezért kertilt be,
nem csak az Ugyndki jelentésekbe,
de a part és allami felsG vezetésnek
szant Napi jelentésekbe is sok fan-
taziatermék, nem létezd események,
Osszefliggések, kitalalt parbeszédek.
Tovabba a Napi jelentéseknek lehe-
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tett manipulacids célzata is, amivel
a III/III. f6csoportfénokség a part-
vezetést kivanta a szamara kedvezd
vagy kivanatos iranyban befolyasol-
ni. Sziikségiik volt sajat 1étuk igazo-
lasara is, ezért érdekeltek voltak a
Napi jelentésben szerepld hirek ter-
melésében és felnagyitasaban is.
Harmadik kovetkeztetésem, hogy
az elhatarozott intézkedések tobb
alkalommal nem valdsultak meg. Az
itt bemutatott iratok kozul j6l mu-
tatja az a példa, amikor a fGcsoport-
fénokség dontott arrdl, hogy négyen
nem utazhatunk ki Lengyelorszagba
1981 jaliusaban, mi azonban habo-
ritatlanul kiutaztunk, visszajottink
és sok ,felforgat6” anyagot magunk-
kal hoztunk. Mi tortént ebben és sok
mas hasonl6 esetben? Csupan rend-
szerhibardl, a rendszer diszfunkeci-
onalis miikodésér6l van szd, vagy
az tortént, hogy magasabb szinten
felulbiraltak a dontést? Erre ma még
nincs valasz, pedig a rendszer mUiko-
dése szempontjabdl fontos lenne tud-
ni, hogy ezen meg nem valdsult in-
tézkedéseknek mi volt a valédi okuk.
Az is érdekes, amikor a III/III. f6cso-
portfénokség feltehetGen felilirta a
politikusok dontését, mar ha tényleg
ez tortént. Amikor a magyar kilugy-
miniszter levélben tajékoztatta oszt-
rak kollégajat, hogy kiutazasomnak
nincs akadalya, akkor az tételesen
ellentmondott a f6csoportfénokség
azon intézkedési dontésének, hogy
meg kell akadalyozni az ausztriai ki-
utazasomat. Ebben az esetben az §
dontésik érvényesult. Mi torténhe-
tett? A kulugyminiszter tajékozat-
lan volt, vagy csak egyszerlien meg
akarta téveszteni osztrak kollég4jat,
esetleg a két dontéshozo kézpontnak
eltérd volt az allaspontja az ligyem-
ben, és ebben az allambiztonsag bi-

zonyult erésebbnek? Nem tudom a
valaszt, pedig a rendszer egészének
a mikodése szempontjabdl fontos
lenne.

Negyedik kovetkeztetésem az in-
ternacionalista egylttmkodés gyen-
geségére és esetlegességére vonat-
kozik. Bar az én Stasi-aktam jelzi,
hogy valamilyen szinten mikodott
az elvtarsi segitségnyujtas, de ez ko-
rantsem volt teljes kord és tokéletes.
Tevékenységemnek sok kapcsoldda-
sa volt elsGsorban a lengyel ellenzék-
hez, a keletnémet békemozgalomhoz
és a Lathatatlan Kollégium révén és
azon tul is sok felvidéki magyarhoz.
Az irataimban csupan egyszer torté-
nik utaléds, hogy egy taldlkozémral
lengyel ellenzéki aktivistakkal tajé-
koztatjak a lengyel allambiztonsa-
got, ugyanakkor még utalds sincs a
csehszlovak STB-vel torténd egyttt-
muikodésre, és még a legjobban mi-
kodd elvtarsi kapcesolat ellenére is
csak esetleges a Stasi és a III/III.
kapcsolata. Arra nem talaltam uta-
last, hogy rendszeresen tajékoztat-
tak volna a partnerszervezeteket, és
arra sem, hogy érdemi informéacidkat
kaptak volna t6lik. A Stasival val6
egyuttmikodésre is csak a Gauck-
bizottsagtdl kaptam informacidt, a
nalam 1év4 hazai iratokban ez nem
szerepelt. Mi lehetett ennek az oka?
Egymasban sem biztak ezek a szer-
vezetek? Vagy egyszerlien ez hiany-
zott a szervezeti kultirabol? Ennek
az alapos feldolgozdsa is megérne
egy misét.

Az ugynokokrsl is ejtsink né-
hany szét. Sokféle tipusuk volt az
ugynokoknek, mint ahogy a beszer-
vezésnek is sokféle mintdazata van,
az ugynokok motivacidi is eltéréek
lehettek. Ennek ma mar kiterjedt
irodalma van, én csak egy kiegészits



adalékkal tudok szolgalni. A ram al-
litott tgynokok koziil csak kettének
ismerem a jelentéseit, azok kozul
is csak a ram vonatkozokat. Sze-
mélyesen egyikiket (Kocsis Lajos
fn. tmb.) kozelrdl is megismertem,
a masikukat (Filozéfus fn. tigynok)
csak nagyon feliiletesen. Mindket-
ten az Ugynokmunka szorgalmas
robotosai voltak. Jelentéseik, kiilo-
nosen Kocsis jelentésel a vallalt fel-
adat iranti aldzatrdl, szorgalomrol,
elismerés utani vagyakozasrdl és
megfelelési kényszerrdl arulkodnak.
Jelentéseikben nyoma nincs a kény-
szeredettségnek, az alibizésnek a
,meguszasra” torekvésnek. Vagytak
a tartétisztek elismerésére, akik ez-
zel nem 1is fukarkodtak. Kilénoésen
Kocsis volt szorgalmas, aki, ha érté-
kes informaciékra bukkant, azonnal
rendkivili talalkozot kért, onként
jelentkezett. Gyakran irt négy-ot
oldalas részletgazdag, igényesen
kimunkalt, olykor tudalékos jelen-
téseket. Lathatélag mindketten tu-
datni akartak az allambiztonsaggal
értelmiségi mivoltukat, fitogtatni
akartak tudasukat. Jelentéseiben
keveredik ,koltészet és valdsag”,
olykor-olykor hasznaltak a fantazia-
jukat, kiszinezték az informacidkat,
és Kocsis esetében még a személyes
sértettségen alapuld elfogultsag is
tetten érhetd. Valészintleg az tgy-
nokvilag elitjéhez tartoztak, 6k vol-

tak a leghasznalhatébbak, és még
6k sem voltak igazan j6, megbizhaté
besugdk. Az ugynokok munkajanak
szinvonala érdemben befolyasolta
az allambiztonsagi szervek haté-
konysagat, eredményességét. Sokat
elarul err6l ennek a két tigynoknek
a tevékenysége is.

Végezetil talan a legfontosabb ko-
vetkeztetés arra a kérdésre vonat-
kozik, hogy mennyire tekinthetdk
hiteles forrasnak az allambiztonsagi
iratok. A megfogalmazott fenntarta-
sok nyoman konnyen kialakulhat az
a benyomads, hogy semennyire, vagy
csak kismértékben. Sajat irataim be-
haté tanulmanyozasa alapjan ezzel
semmiképpen nem érthetek egyet.

Az egyértelm, hogy 6nalléan, for-
raskritika nélkil ezek sem szamita-
nak hiteles forrdsnak. Am ez szinte
minden forrasrél elmondhatd. Az
allambiztonsagi iratok hitelességét
talan leginkabb a memoarirodalom,
az oral history és a napldok hiteles-
ségéhez érdemes hasonlitani. On-
magukban nem szamitanak perdon-
t6 bizonyitéknak, de tobb forrassal
egybevetve, Kkiegészitd forrasként
nagyon is értékes dokumentumok,
amelyeknek tanulmanyozasa, feldol-
gozasa nélkulozhetetlen a kozelmult
torténelmének megismeréséhez. Ki-
l6nosen fontos szerepiik lehet a tar-
sadalom mikrotorténelmi megkéze-
litését képvisel§ kutatasokban.
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Vilagpolitikai nagytotal

Benda Laszloval, Merényi Miklossal,
Nagy Gaborral, Sz. Bir6 Zoltannal
és Zentai Péterrel beszélget Herskovits Eszter”

P. Szlics Julianna Eredetileg tgy
gondoltam, hogy mnagytotal lesz.
Ebbe beleférhetett volna India, Iran,
Brazilia, Dél-Korea, Eszak-Korea,
ezért a nagytotalt végul leszlkitet-
tuk 6t neuralgikus pontra. Lehetne
kétszer Ot i1s, de akkor szétfutna a
beszélgetés.

Herskovits Eszter A nagyto-
tal kozéppontjaban értheté okokbdl
Oroszorszdg dll. A jelenlegi és a jové-
beli vilagpolitikai és vildggazdasdgi
berendezkedést hatdrozza meg. Ha
Oroszorszdagrol hallunk, az erds dllam
eszménye jut esziinkbe. Es felidézziik
azt a Putyin-beszédet, amelyet 2007-
ben Miinchenben mondott el, ismét
helyet kévetelt maganak a vildgpoliti-
ka fésodraban. Most ugy tiinik, hogy
elszamitotta magdt, és a vildgpoliti-
kai dtrendezédésnek inkdabb a veszte-
se lesz Oroszorszdg. Van-e még esély
arra, barmi is legyen a hdbori kime-
netele, hogy meg tudja tartani a jelen-
legi befolydsat?

Sz. Bir6é Zoltan Pillanatnyilag
nem tudjuk, hogy a haboru hogyan
fejez6dik be. En nem ragadtatnam
magamat olyan mondatokra, mint
amire a magyar miniszterelnok,

* A beszélgetésre 2022. oktéber 12-én kerilt
sor Budapesten a Szakszervezetek Haza Ben-
czar utcai székhazaban. A résztvevék: Benda
Lészl6 Gjsagird, Merényi Miklés volt olasz
nagykovet, Nagy Gabor Gjsagird, Sz. Biré Zol-
tan torténész, Oroszorszag-szakértl és Zentai
Péter Gjsagiré.

hogy tudniillik ezt a haborut Ukraj-
na nem nyerheti meg. Nem tudom,
hogy megnyeri-e, vagy sem, szerin-
tem harom fontos tényezdtsl flgg,
hogy a haborinak mi lesz a kimene-
tele. Az egyik, hogy meddig tart az
ukranok ,lelkesedése”, kitartasa, az
a szenvedélye, ahogy védik nemcsak
az orszagukat, de az ukransiagukat
is, ami nagyon fontos szamukra.
Nem egyszertGen arrol van szo, hogy
teruletiket védik, hanem a jogukat
ahhoz, hogy ukranok maradhassa-
nak. Az identitasukat védik. Kérdés,
hogy megmarad-e a kitartasuk, har-
ci kedvik, és mindazon megpréobal-
tatas dacara is harcolni akarnak-e,
mint amit most mar hossza hénapok
6ta elszenvednek. A masik koril-
mény, amely dontden fogja befolya-
solni az eseményeket, az az, hogy a
Nyugat politikai, gazdasagi, diplo-
maciai, haditechnikai, hirszerzési
tamogatasa fonnmarad-e. EgyelGre
annak latjuk jeleit, hogy fénnma-
rad. Eddig — a fegyverszallitasokon
tal — havi 2,7-3 millidrd eurds gaz-
dasagi tamogatast kapott Ukrajna,
ami csak arra elég, hogy ne omoljon
Ossze az ukran koltségvetés, és ne
kényszeriljon arra az orszag, hogy
a bankoépréshez a jelenleginél is na-
gyobb aranyban folyamodjék. Most
gy tlnik, mintha megsziletett vol-
na az elvi dontés, hogy a ,kollektiv
Nyugat” havi 5 millidrd euréra nove-
li ezt az 6sszeget, amiben nincsenek
benne a katonai kiadasok. Ez az évi



60 milliard eurd kizardlag az ukran
allam mikodésének fenntartdsat
szolgalja. A masodik elem, amitél a
héabora kimenetele fligg az az, hogy
fonnmarad-e a Nyugat eltokéltsége
és szandéka, hogy tovabbra is ki-
terjedt médon tamogassa Ukrajnat.
A harmadik elem pedig — taldn ez a
legbizonytalanabb mindharom ko-
zil —, hogy mi térténik majd Orosz-
orszaghban. Egyrészt, mi torténik az
orosz politikai osztalyon beliil, més-
részt, az orosz tarsadalom hogyan re-
agal arra, hogy a haboru a részleges
mozgo6sitas kovetkeztében kozel jott
hozzajuk. Az oroszok egy része me-
nekuldre fogta, jelezve ezzel, hogy ez
nem az 6 habordajuk. EgyelGre nehéz
megitélni, hogy a politikai osztalyon,
a hatalmi eliten beltl mi fog tortén-
ni, ahogy azt is nehéz eldre jelezni,
hogy a tarsadalom miként reagal a
mozgositassal elGallt U helyzetre, a
veszteségek valdszind novekedésére.
De fliggetlentl attél, hogy ez a ha-
bora ukran vagy orosz gyézelemmel
végzbdik, Oroszorszag hosszi-hossza
évekre marginalizalédni fog. Soha
nem tartoztam azok kozé, akik azt
gondolnak, hogy a szankciés politika
megroppantja az orosz gazdasagot.
Az orosz gazdasag elég nagy, mert-
hogy nominalis értéken szamitva a
vilag tizenegyedik gazdasaga, va-
sarléerd-paritason pedig az Otodik-
hatodik. Azt azonban érdemes szem
el6tt tartani, hogy mig nomindlis ér-
téken szamolva tavaly durvan 1700
millidrd dollar értékd GDP-t allitott
el6 Oroszorszag, addig az amerika-
iak tarsadalmi termékének értéke
22 ezer milliard f6lott van, és akkor
még nem beszéltiink arrdl, hogy a vi-
lag tiz legnagyobb gazdasaga kozott
kettd akad, amelyilk nem tartozik
az Egyesult Allamok legszorosabb

politikai és katonai szovetségesi ko-
rébe. Ez a két orszag Kina és India.
Es bar nem szovetségesei a ,kollektiv
Nyugatnak”, messze nem ugy visel-
kednek mint, ahogyan Putyinék ezt
remélték. Nagyon tavolsagtartdak
és a retorikajuk is egyre inkabb azt
mutatja, hogy nincsenek elragadtat-
va attél, ami Ukrajndban torténik.
Elég ezzel kapcsolatban felidézni a
Sanghaji Egyluttm(kodési Szerve-
zet szeptember 15-1 szamarkandi
talalkoz6jat, ami messze nem ugy
alakult, ahogy azt eldzetesen Moszk-
vaban gondoltak. Az oroszok nagyon
biztak abban, hogy sikerul alairni
azt a megallapodast a kinai-akkal,
amit 2020 oOta terveznek, de sehogy
se sikeril tetd ala hozni. Egy Gjabb,
immar masodik, Kindba tart6 gazve-
zeték megépitésérdl van szo. A kina-
1aknak nem slrgls a dolog. Lathato-
an egyelére semmi kedviik egy ilyen
vezeték épitésébe fogni, mint ahogy
az is lathatd, hogy Kina az elhuz6dé
habord miatt kezd egyre nyugtala-
nabba valni. Es az indiai miniszter-
elnok is jelezte, hogy ,,most nem a ha-
boruk ideje van”. Vagyis egyaltalan
nem ugy alakul Oroszorszag kilpo-
litikai kornyezete, mint ahogyan azt
az orosz politikai vezetés remélte.

Zentai Péter Hogyan reagil a
vilag tobbi része — ez az alapdilem-
mank. Mennyire tlir6képes a nyuga-
ti kozvélemény annak kapcsan, hogy
éppen eme informaciés haborunak az
eredményeként Magyarorszagon is
azt tapasztaljuk, még a j6 emberek is
hangoztatjak, hogy ezt a haborut be
kell azonnal fejezni, meg kell allapod-
ni Putyinnal, néhany megye legyen
az 6vé, miért ne lehetne, nem is olyan
komoly dolog ez az egész. A lényeg az,
hogy kockaztatunk-e egy vilaghabo-
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rut, illet6leg azért élunk egyre rosz-
szabbul, és azért tud szétszakadni a
nyugati tarsadalmak szovete, mert
olyan helyzetbe keriltink, amiben
nem voltunk még soha. Mindez Pu-
tyin kezére jatszik.

Herskovits Akkor viszont dttérhe-
tink Kindra, mert mar tobben emlitet-
ték, nyilvan fontos szereplérél van szo.
Azt szoktak mondani, hogyha Orosz-
orszdg elvesziti az egyenstilyozé szere-
pét Kina és a Nyugat kézott, akkor eb-
b6l Kina szallhat ki gydztesen, de hdt
ott is vannak gazdasdgi problémdk.
De ami még taldn fontosabb struk-
turdlis probléma, hogy az autoriter
rendszer nem segiti az innovdciot, és
ez hosszabb tdvon fenntarthatatlannd
teszi a mostani gazdasdgi névekedést.
Most mire lehet szamitani Kina eseté-
ben?

Benda Laszl6é Kina nagy orszag,
nagyhatalom, és meglehetGsen di-
alektikus az a kapcsolat, ami a
Nyugathoz és Oroszorszaghoz fiizi.
Hiszen gyakran spekuldltak arrol,
hogyha ezt a két orszagot a nyugati
vilag szankcidkkal sujtja, kivaltképp
az Egyesult Allamok, akkor ezzel
egymashoz kozel tolja 6ket. De Kina
van annyira szuverén, és itt az érem
masik oldala, és megvaltozott annyi-
ra a szovjet vagy orosz és kinai eré-
viszonyok sorsa, hogy mer6ben mas
helyzetbdl néz a vilagra. Tehat amig
Sztalin idejében & diktalt Maodnak,
kozolte vele, hogy mi a teend6 a kore-
al habora kapcsan, idékoézben Kina-
ban olyan valtozasok mentek végbe
gazdasagi téren, a reform és a nyitas
politikaja kévetkeztében,78-79 oéta,
amivel évtizedeken at két szamjegyl
novekedést értek el. Most a Covid
miatt megjelent a lassulas, az ifjusa-

g1 munkanélkiliség, és ebbe belejat-
szik a Trump 4altal meghirdetett és
hovatovabb még mindig fonntartott
kereskedelmi és vamhaborunak le-
egyszerUsitett konfliktus is.

Egyébként most kezdddik a kinai
part XX. kongresszusa. Nem varha-
t6 téle bombameglepetés. Ez nem
olyan XX. kongresszus lesz, mint
’56-ban az SZKP-é volt. Széba keriilt
a desztalinizalas. Csak éppen az a
helyzet, hogy ha Sztalin 50 szazalé-
kos népszerliséget mutat manapsag
Oroszorszagban, ennek kapcsan Ki-
narol elmondhatd, hogy ha Hszi Csin-
pingrél készitenének manapsag nép-
szerlségl mutatdt, a 99 szazalékot is
meghaladna a tetszési index. Most
ne firtassuk ennek hitelességét. De a
nép szamara mindegy, hogy a csaszar
sarga és veres, amig az életszinvonal
évrol évre javul. Es ez csakugyan év-
tizedeken at kimutathaté volt. Kina
olyan nagyhatalmi poziciéba kerilt,
mint a vilag masodik legnagyobb gaz-
dasaga, hogy kozben Putyin nyakan
maradhat a k6olaj meg a foldgaz az
EU olajembargdja miatt. Es nem jon
be az, amire Putyin spekulalt, hogy
akkor majd folveszik a kinaiak. De
hat nincs elegendd foldgazvezeték.
Cseppfolyodsitott foldgaz szallitasara
sincs olyan nagy lehetGsége.

Esa kinaiak, sét, az indiaiak is dik-
taljak az arfeltételeket Putyinéknak.
Volt ugy, hogy harmadaval csékken-
tett aron vasaroltak meg a folosle-
gessé valt orosz kdolajat és foldgazt
februar 24-e utan. Kina gazdasiaga
megerdsodott, az éves novekedés
még mindig meghaladja az irigylés-
re méltd 6t szazalékot.

Kézben nétt Kinanak a katonai sua-
lya is, mert a kinai vezetés, marpedig
Hszi Csin-ping azt mondja, hogy ke-
lettdl nyugatig, déltdl északig és ko-



zépen is mindenitt a part az ar, azon
belil pedig & egyértelmlen az ur,
aki tulajdonképpen visszamaoizalt,
6 ,mindennek a fénoke” — ma mar,
partfétitkar, allamfs, a katonai bi-
zottsag elndke és kilonbozé olyan
kiemelt bizottsdgoké, amivel még a
legf6bb rivalisnak mondott miniszter-
elnokét is ellendrizheti. Oroszorszag
katonailag még mindig nagyhatalom-
nak mondhat6, de gazdasagilag torpe,
politikailag pedig visszaszorult. Kina-
nak van a vilagon a legnagyobb hadi-
tengerészete.

Erételjesen fejleszti 1égierejét és Ur-
iparat. Harommilliérél kétmilliésra
csokkentette ugyan a hadsereg 1ét-
szamat, de erdsen modernizalta. Most
kezdték el épiteni sajat fejlesztésben
a harmadik repiil6gép-hordozdjukat.
Ezzel kapcsolatban gyakran emlege-
tik Tajvant és a a Dél-kinai-tengert,
ahol 6riasi szigetcsoportokat kezdtek
el katonai bazisokka kiépiteni, és
csak a két legf6bb, Vietnam altal is
kovetelt teriileten legalabb Gtezer em-
ber lakik mar. A Iényeg, hogy olyan
stratégiai kovetelésekkel allhat eld,
ami az érdekeinek megfelel. Es egyre
inkabb pariban van az Egyesult Alla-
mokkal.

Herskovits Es akkor térjiink rd az
Egyesiilt Allamok szerepére. Foként a
jobb- és a szélsGjobboldalon népszerii
narrativa, amit eléadott a minisz-
terelnokiink 1is, hogy itt valéjdban
proxyhadbori zajlik, és tulajdonképpen
itt Amerika harcol. Azt tudjuk, ugye,
hogy tamogatja Ukrajndt, de azt sze-
retném, ha elsé korben tényleg a he-
lyére tennénk, hogy mi az USA valédi
szerepe ebben a torténetben, illetve az
egész koordindta-rendszerben. Ami a
vildgpolitika dtrendezédését illeti, hol
helyezkedik majd el?

Nagy Gabor Ha megnézzik a do-
log optikajat, valéban azt lehet latni,
hogy egy amerikai elhatarozottsag all
szemben az ukrajnai orosz beavatko-
zassal, de hat az Egyestlt Allamok a
Nyugat és a NATO legerdsebb hatal-
ma, és az Egyesult Allamok a szank-
ciok, a gazdasagi intézkedések és a
fegyverszallitasok révén segiteni tud-
ja Ukrajnat. Tény, hogy a HIMARS
rakétavetGket vagy a granatvetdket
az Egyesiilt Allamok sz4llitja. De hat
méas nem tudna szallitani. Ebben az
értelemben bukkan fel a proxyhaboru
a jobboldal és a szélsGjobboldal érve-
lésében. Eurdpa katonailag soha nem
volt igazan erds, ezért az a tdmoga-
tas, amire Ukrajnanak sziiksége van,
sehonnan mashonnan nem érkezhet,
mint az Egyesilt Allamokbél. Tehat
az Egyesilt Allamok ebben az érte-
lemben tamogat6 orszagként, a Nyu-
gatot vezetve véddfalat vagy védder-
ny6t von Ukrajna f61é. Ha 6sszesitjik
az Ukrajnanak adott tamogatasokat,
az mar folilmulja azt, amit az USA
legfontosabb szovetségesének, Izra-
elnek adott. Az Egyesult Allamokban
ezen a téren az elndknek gyakorlati-
lag szabad hataskoére van. Mindah-
hoz, amit az Egyestlt Allamok meg-
tesz, elhataroz és megigér, valdjaban
nem kell a kongresszus jovahagyasa.
Joe Biden elnok az, aki ezt végigviszi.
Ez azért nagyon fontos, mert nem-
csak a kinai partkongresszus koze-
ledik, hanem kozelednek a félidds
amerikai kongresszusi valasztasok
1s, és a republikdnusoknak célja, hogy
visszavegyék a tobbséget a demokra-
taktol a képvisel6hazban és a szena-
tusban. Bar a republikdnusok nagy
része szintén tamogatja Ukrajnat,
és tamogatja, hogy Oroszorszagot ra
kell birni, hogy visszavonuldt fujjon,
és semmiképpen ne vessen be atom-
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bombat. Amerikdban az a kérdés,
hogy Ukrajnaban van-e habord, vagy
nincs, tdmogassuk-e, vagy sem, nem
nagyon szamit. Soha nem szamitott
a kiilpolitika, csak az, hogy amikor
tankolok, akkor egy gallon benzin 3
dollar 50 cent vagy Ujabban 5 dollar
legyen. Joe Bidennek most emiatt
fajhat a feje leginkabb, és nem ami-
att, hogy éppen milyen tamogatast ad
Ukrajnanak. Ez az egyik. A masik,
hogy Amerikaban Kinat tartjak az
igazi ellenfélnek. Az ukrajnai haboru,
vannak ilyen republikdnus hangok,
Eurépa dolga. Abban a politikai fe-
lek egyetértenek, hogy Oroszorszagot
nem szabad hagyni, hogy az agressziv
haborut megnyerje, ugyanakkor van
egy nagyon fontos és nagyon markans
belpolitikai megfontoltsag is abban,
hogy milyen kiizdelem zajlik a két
part kozott. Tehat valahogy ez a faj-
ta kiilpolitikai, belpolitikai kettGsség
van, én ugy gondolom, az Egyesiilt
Allamokon beliil, de az alapvet6 allas-
pont azért az, hogy Oroszorszagot fol
kell tartoztatni.

Zentai A vilag barmely részén be-
délnek annak a baromsagnak, hogy
még az is lehet, hogy amerikai ag-
resszi6 érte Oroszorszagot. Nalunk
is elhangzott mar ilyen. A magyar
miniszterelnok a vilag legszemtele-
nebb embere, mert most Németor-
szag tertletén volt képe beavatkozni
az Amerikai Egyestlt Allamok bel-
ugyeibe, amikor azt mondta, hogy
mindez nem lenne, ha Donald Trump
lenne az elndk. Ez volt az tizenete.
Ezt merte mondani az az ember, aki
allandban azt hangoztatja, hogy Ma-
gyarorszag belligyeibe aztan senki ne
merjen beavatkozni. O viszont fog-
ja magat, és leteszi a voksot akkor,
amikor az Egyesiilt Allamok megvéd

egy orszagot, amelyet agresszid ért.
Egzisztencidlis érdeke a nyugati vi-
lagnak, hogy megvédje Ukrajnat, és
megtesz érte mindent, ahogy meg-
tett annak idején a Szovjetunio érde-
kében is mindent. Csak azt akarom
mondani, hogy a hiilyeség tort l.

Merényi Miklos Hogy milyen geo-
politikai vagy vilagpolitikai attekin-
tése van a miniszterelnok urnak, azt
jol jelezte, hogy masnap téle egyéb-
ként fuggetlenul Lavrov azt nyilat-
kozta, hogy Putyin nem zarkdzna el
egy beszélgetést6l Bidennel, amire
Biden azt mondta, hogy ¢ a haboru-
rél nem targyal, de ha odafordul hoz-
z4 Putyin valamilyen kéréssel, akkor
szoba all vele.

Zentai Es ez mit jelent?

Merényi Azt, hogy pont az ellenke-
zGje tortént masnap annak, mint amit
mondott. Azt mondta, hogy Biden
tallétt a célon, igy nem lehet letilni
targyalni, majd Lavrov masnap azt
mondta, hogy targyaljunk.

Zentai Orban Putyin kijaré embere
lett. Azt, hogy Donald Trump lenne
a koser, egyetlen eurdpai unids tag-
allam, de mas tagallam vezetdje sem
merné kimondani. Felfoghatatlan!

Sz. Biré Az ENSZ alapokmanya
minden olyan allamot, amelyiket
agresszié ér, felhatalmaz arra, hogy
segitséget kérjen mas allamoktdl, be-
leértve a kozvetlen katonai segitség-
nyujtast is. Tehat amikor az ukranok
a vilaghoz segitségért fordulnak, ak-
kor semmi mast nem tesznek, mint
élnek a nemzetkozi jog altal biztosi-
tott jogukkal. A Nyugat azért korla-
tozza magat a politikai, gazdasagi,



hirszerzési, haditechnikai segitség-
nyujtasban, mert tudja, hogy stulyos
kovetkezményei lennének, ha katonai
erejével kozvetleniil is beavatkozna a
konfliktusba. Mindekézben nem egy
jelent6s nyugati gondolkod6 képes
errGl a haborurdl Ggy irni és beszél-
ni, mintha az csakis orosz—amerikai
konfliktus lenne, mintha annak Uk-
rajna nem lenne részése, legalabbis
abban az értelemben, hogy akarata-
tol semmi nem fiigg. Noam Chomsky
példaul képes hosszu cikket kozilni
a konfliktusrél a Guardianban tugy,
hogy emlitést sem tesz az ukranokrol.
Na de Ukrajna tertletén a haboru
el6tt mégiscsak élt 40-42 milli6 ember.
Ezeknek az embereknek mégiscsak
lehet politikai akaratuk és elképzelé-
stk a jovore vonatkozéan. Ne fosszuk
mar meg Gket ett6l! Raadasul orosz
oldalon nagyon vildgosan megiizen-
ték, hogy itt nemcsak arrdl van szo,
hogy tertileteket akarunk szerezni,
hanem azt is kétségbe vonjuk, hogy
vannak-e egyaltalan ukranok. Ebben
a helyzetben milyen valasztasuk ma-
rad ezeknek az embereknek, ha nem
az, hogy ellenallnak. Amikor tavaly
december 15-én ultimatumszerd szer-
z6désjavaslatot adtak at az oroszok a
NATO-nak és az Egyesult Allamok-
nak, harom kovetelés fogalmazddott
meg azokban. Az egyik, hogy a poszt-
szovjet térség eddig folvett orszagain
tul senkit ne vegyenek fél NATO-ba,
a masik, hogy mindazon NATO-tagél-
lam tertiletérdl, amelyeket az 1997-es
parizsi NATO-Oroszorszag-alapszer-
zGdés aldirdsa utan vettek fol, a szer-
vezet infrastrukturajat vonjak vissza.
Ez a megallapodas mindossze két ol-
dal, el lehet olvasni, és abbdl kideril,
hogy abban a NATO két igéretet tett,
és ezek kozott az nincs, hogy az )
tagallamok teriiletére nem telepit 1j

infrastruktarat. Ez az 1997-es meg-
allapodas egyébként épp azért sziile-
tett, mert Oroszorszag — két feltétel
teljestilése mellett — elfogadta, hogy
a NATO keletre fog béviilni. A két
feltétel pedig az volt, hogy az 0 tag-
allamok tertletére nem telepitenek
nuklearis fegyvert, és ha radikalisan
nem valtozik meg a biztonsagi hely-
zet, akkor az 0j tagallamok teriileté-
re allandé jelleggel nem telepitenek
NATO-ercket. A szervezet 2014-ig, a
Krim orosz annektalasaig nem is tett
ilyet. Akkor azonban — tekintettel az
) biztonsagi helyzetre — minimalis
létszammal, rotacidés alapon mind
Lengyelorszagban, mind a Baltikum-
ban megjelentek NATO-csapatok.
Ezek létszama azonban oly alacsony,
hogy ezek az erck sokkal inkabb po-
litikai, semmint katonai funkciét tol-
tenek be. Moszkva harmadik kovete-
lése pedig az volt, hogy se a NATO,
se az Egyesult Allamok ne telepitsen
csapasmérd fegyvereket Ukrajnaba.
Mind a katonai szervezet, mind az
Egyesiilt Allamok irdsban vélaszolt
az orosz elvarasokra. Az utébbira azt
avalaszt adtak, hogy azt legitim orosz
felvetésnek tekintik, amir6l hajlandé-
ak targyalni. Tehat nem igaz az, amit
Putyin allit, hogy tudniillik a nyuga-
tiak Moszkva minden kérését les6por-
ték az asztalrdl. Ellenkezbleg: nem
soporték le. Van egy Magyarorszagon
1s terjedd téveszme arrdl, hogy a feb-
ruarban inditott orosz tamadas elGtt
lettek volna csapasmérd eszkozok
Ukrajna teriiletén. Ilyenek mar csak
azért sem lehettek, mert 1987 decem-
berében Washingtonban alairtak azt
a szerzG6dést, ami mind az Egyesult
Allamokat, mind a Szovjetuniét arra
kotelezte, hogy szerelje le és semmi-
sitse meg az Eurdpaba telepitett ko-
zepes és rovidebb hatétavolsagu sza-
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razfoldi inditast rakétsit. Es ez az
alairas utan réviddel meg is tortént.
Es bar Trump folmondta ezt a szer-
z0dést, ahogy ennek bejelentése utan
egy nappal Putyin is, a felek maig
tartjak magukat az abban foglaltak-
hoz. Vagyis olyan fegyverek, amiket
a fegyverzetkorlatozasi targyalasok
soran kialakult konvencié alapjan
csapasmérének lehet tekinteni, nin-
csenek Ukrajna teruletén. Es, ahogy
utaltam ra, mind a NATO, mind az
Egyesult Allamok kész volt targyalni
arrdl, hogy a jovében se legyenek. Te-
hat amikor a magyar jobboldal arrdl
beszél, atvéve ezzel az orosz retorikat,
hogy ilyen fegyverek vannak Ukrajna
teriiletén, az egész egyszerlien nem
igaz. Van itt még egy probléma, ami-
rél mindenképpen beszélni kell, ez az
atomfegyverek kérdése. Tobb nyugati
gondolkod¢ folveti a nuklearis fegyve-
rekkel valé fenyegetés tigyét, ezt tette
Chomsky, Timothy Snyder és Jiirgen
Habermas is. Chomsky és Habermas
arra figyelmeztetnek, hogy komolyan
kell venni Putyin szavait. Szerintiik a
vildg most olyan fenyegetéssel talal-
ta szembe magat, ami minden maést
felilir, kovetkezésképpen Ukrajna-
nak az emberiség védelme érdekében
akar teriileti engedmények aran is, de
el kell fogadnia a habort mielébbi le-
zarasat. A probléma csak az, hogy ha
a vilag kész meghajolni a nuklearis
fegyverrel fenyeget6z6 el6tt, akkor mi
a garancia arra, hogy idével a zsarold
nem all-e elG Gjabb kovetelésekkel, és
masok nem koévetik-e példajat. Vilago-
san kell 1atni, hogy a nuklearis fegy-
verrel valé fenyegetGzés nem katonai,
hanem politikai eszko6z. Arra szolgal,
hogy megfélemlitse a Nyugatot, el-
hitesse vele, hogy ha nem hagy fel
Ukrajna tamogatasaval, és nem tesz
meg mindent annak érdekében, hogy

Ukrajnat targyalbéasztalhoz kénysze-
ritse, jon a nuklearis Armageddon.
Szerintem Timothy Snyder a Jiirgen
Habermasszal folytatott vitajaban
meggylzéen bizonyitotta, hogy miért
nem szabad Putyinnak engedni.

Herskovits Es akkor eljutottunk
Olaszorszdgig, amely ugye elég spe-
cidalis helyzetben van, hiszen szintén
nagyhatalomrél beszéliink, ahol most
volt egy kormdnyvdltds, és egy vitatott
kormdny fog hatalomra keriilni. Geor-
gia Meloni dllaspontja elég egyértel-
mi, tamogatja Ukrajndt, de ez nem
ennyire egyértelmii a kornyezetében
lévé politikusoknak. Mennyire gyen-
githeti meg Olaszorszdg pozicidjdt je-
len helyzetben ez az uj feldllds?

Merényi Veszélyezteti az olasz
kormanynak az egyensulyat az, hogy
a koaliciés partnerekkel hogyan fog
tudni egyluttmiikodni. Giorgia Meloni
az elmult idGszakban mast sem csi-
nalt, mint azt bizonyitotta a vilag felé
— és e tekintetben egyébként nagyon
igéretes —, hogy foln6tt a szerephez,
tudja, hogy Eurdpa negyedik vagy az
Eurépai Unié harmadik gazdasagi ha-
talmat vezeti, ami még mindig ott il a
GT7-ben — mondjuk, az kérdéses, hogy
teljes mértékben jogosult-e erre, de
ott il. Meloni méast sem csinalt, mint
bizonygatta, hogy 6 egy kiszamithat6
partner az euroatlanti és az eurdpai
unids egyuttmikodésben. 0] egy na-
gyon igéretes politikus. Nem is nagyon
emlékszem ra, hogy a II. vilaghaboru
utan, de az biztos, hogy a 90-es évek-
t6l kezdve ekkora tobbsége lett volna
valakinek a parlamentben, 57 széza-
1ékos tobbsége van. Ez nem alkotma-
nyozé tobbség, de mindenképpen sta-
bil tobbséget jelent, tigyhogy Meloni
nagyon kiegyensulyozottan prébalja



Osszerakni a kormanyat. Nekem izlé-
sem ellen vald, hogy Meloni ennyit jar-
kal Berlusconihoz, mégiscsak harom-
szor annyl szavazatot szerzett, mint
Berlusconi levitézlett partja, de talan
udvariassaghdl teszi. Harom tertilet
kiemelkedd jelentGségl: a kuligy, a
hadiigy, a beliigy. Es ott van a negye-
dik, a gazdasag is értelemszerten. An-
tonio Tajani lehet a kiiliigyminiszter,
aki mégiscsak volt az Eurdpai Bizott-
sag alelnoke, az Eurdpai Parlament-
nek az elnoke, abszolut otthonosan
mozog az Eurdpai Unidban, és nehéz
lenne azzal vadolni, hogy unidellenes
vagy unidszkeptikus figura. Ami el-
ddlt, hogy Salvini nem lesz beliigymi-
niszter, ez kulcskérdés. Egyrészt elvi
okokbdl, masrészt eljarast folytatnak
ellene hatalommal val6 visszaélés
miatt, mert nem engedte kikotni az
egyik menekiilthajot a kikotében. Két
probléma mindenképpen felmeriil a
koaliciés partnerekkel. Az egyik az,
hogy két narcisztikus figura vezeti a
két partot, Berlusconi és Salvini, aki
szintén szeretné a sajat személyét tol-
ni, a part masodlagos szamara, amig
meg nem bukik egyébként a Liga ve-
zetésében. Ennél nagyobb probléma,
hogy mindkettejiknek milyen orosz
kapcsolatai vannak. Mario Draghi,
amikor legutobb Washingtonban jart,
tvette az Ev Allamférﬁja kitintetést,
és azt nyilatkozta, hogy Olaszorszag-
ban az elmult harminc évben az tzleti
életben, a médidban és a politikdban
Oroszorszag sulyosan korrumpalt fi-
gurakat. Ezt azok utan jelentette ki,
hogy Matteo Salvini kihuzta a dugét
a kadbol, és engedte lefolyni a Draghi-
kormanyt, miutan talalkozott az orosz
nagykovetség elsG beosztottjaval egy
vacsoran. Az olasz titkosszolgalatok
nalam részletesebben ismerik, hogy
ott mi hangzott el, de ami napvilagot

latott, az volt, hogy nem Salvini mond-
ta el a diplomatanak, hogy kilépnek a
koaliciébdl, hanem az elsd beosztott
kérdezte meg, hogy nem akarnak-e
kilépni. Masnap kiléptek a koalici-
6bdl. Nyilvan ennél Draghi tobbet
tud, de a dolog lényege, hogy Salvini
Oroszorszagnak Kkifejezetten fizetett
babja, Berlusconi ennél osszetettebb,
ott tizleti érdekek domindlnak. A fej-
lett olasz ipari véallalkozé rétegnek
oriasi érdekei flz6dnek Oroszorszag-
hoz, az orosz piachoz. A luxusiparnak
hatalmas piaca volt Oroszorszag, és
ne felejtsiik el, hogy a foldgaz negy-
ven szazalékat Olaszorszag is eddig
Oroszorszagbdl szerezte be, de a ha-
boru kitérésének mésnapjan Draghi
elutazott Algériaba, és megallapo-
dott, hogy jelentGsen noveli a foldgaz-
szallitast. Ez azt jelenti, hogy jovére
egészségesen felezddik az orosz gaz-
fuggdség. Egyébként az egy nagy mar-
hasag, amikor arrdél beszéliink, hogy
hogyan kell megsziintetni az orosz gaz
felhasznalasat. Itt a fluggbséget kell
megszintetni, nem pedig egy viszony-
lag olesé és kiépitett infrastruktiran
érkezl6 lizemanyag megsziintetésérdl
vagy felszamolasarol kell beszélni.
Az aranyokon van a hangsuly. Ezt
az olaszok jol tudjak, eddig is hatvan
szézalék volt a nem orosz gz, és most
felezik az orosz gazt.

Milyen garanciak vannak arra,
hogy Olaszorszag nem szakad ki az
euroatlanti kozosségbdl? A védelmi
miniszter minden bizonnyal Adolfo
Ursu lesz, aki ugyan nem honvédel-
mi szakember, de kiilgazdasagi teri-
leteket feltigyeld, abszolut européer,
vilaglatott figura. Aligha képzelhetd
el, hogy Olaszorszag miniszterei azon
ugykodnének, hogy lazuljanak az
euroatlanti kapcsolatok. Volt félelem
a vilagsajtéban Melonival kapcsolat-
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ban, és gyakran ujfasisztanak vagy
posztfasisztanak nevezték a partjat.
Itt én fontos distinkciét tennék: sze-
rintem ez egy olyan definici6, amit
koénnyld osztogatni, helyettesiti azt,
hogy elgondolkodjunk azon, mi ez a
part valdjaban, de semmi esetre sem
tikrozi azt, hogy mi tortént az olasz
szélsGjobboldalon.

Egy picit hatranyulnék par év-
tizedet. 1984-ben halt meg Enrico
Berlinguer, az Olasz Kommunista
Partnak, tehat Nyugat-Eurépa legna-
gyobb kommunista partjanak a rend-
kiviill népszer fétitkara. A temetésé-
re, pontosabban a ravatalahoz elment
Giorgio Almirante is, aki a habora
utan vezette az Olasz Szocidlis Moz-
galom — Nemzeti Jobboldal nev{ par-
tot, és fejet hajtott, amit a gyaszoldk
csendben elfogadtak. Tehat az olasz
demokracidnak a gyokerei sokkal
mélyebbek annal, mintsem hogy egy-
szerlen most posztfasisztazni vagy
ultrazni lehetne. Ez nem azt jelenti,
hogy nincsenek karnyudjtogatd figu-
rak akar a stadionokban vagy akar
kisebb szervezetekben, de az, hogy
Meloni partjara rafogjuk, hogy fasisz-
ta, nem helyes. Egy komoly politikai
korlat a gazdasag allapota. Olaszor-
szdgban az allamadéssag a GDP 150
szazaléka. Rendkiviil korszerttlen az
allamszervezet, megérett az atalaki-
tasra. Silvio Berlusconi a 28 évbdl,
ami eltelt azéta, hogy politikai szinre
lépett, tiz év két honapot toltott mi-
niszterelnékként. Semmilyen érdemi
valtozast nem tett Olaszorszag életé-
ben. Nem lett jobb, versenyképesebb
az olasz gazdasag.

A masik korlat kilpolitikai ter-
mészetld. Mikézben azzal vadolom
Salvinit, hogy fizetett orosz ligyndk,
meg hogy Berlusconi sok tuzletet
kotott Oroszorszagban, szeretném

megjegyezni, hogy az amerikaiak
sem hiulyék, 6k is dolgoztak az el-
mult 1dGszakban. Meloni Fratelli
d’Italia partja tele van atlantista
héjaval. Nem szamitok arra, hogy
el tudna vagy el akarna mozdulni
Olaszorszag a kovetett kulpolitikai
iranytol. Es akkor ott van a védelmi
korlat is. Olaszorszagban 120 nagy
katonai bazis van, ezek NATO-,
amerikai és olasz katonai bazisok.
A térség Eszak-Olaszorszégtél kezd-
ve Szicilidig tele van a legkorsze-
ribb fegyverzettel, Napolyban van a
NATO egyesitett er6inek féparancs-
noksaga, Romaban a NATO-akadé-
mia. Egész egyszerlen elképzelhe-
tetlen, hogy ez az Gisz6 hadihajé, ami
belég a Foldkozi-tengerbe, elstllyed-
jen. Nem fogja hagyni semmilyen
katonai hatalom, de leginkabb az
Egyesiilt Allamok. Ez a geopolitikai
determindacio.

Ami nagy probléma, az a tarsa-
dalmi elégedetlenség, az Otszoros
aram- és gazszamlak, és egyaltalan
az, hogy megbomlott a ko6zéposz-
taly biztonsaga. Ez destabilizalhat-
ja Olaszorszagot. Hadd szdljak még
arrdl, hogy az olasz tarsadalom az
egyik leginkabb eléregedett Eurépa-
ban, ami az éridsi problémat jelent,
féként az iddésellatasban. Egyéalta-
lan nem ritka, hogy negyvenévesen
sziilnek a ndk. Hogy a migracié-e a
megoldas a demografiai gondokra,
nem tudom. De az varhat6, hogy a
Meloni-kormany hasonl6é csaladpo-
litikai intézkedéseket fog bevezetni,
mint Magyarorszagon az Orban-kor-
many. Ez legyen a legnagyobb baja
Olaszorszagnak! Az olasz tarsadal-
mat egy picit koézelebbrél ismerve
azt gondolom, hogy ennél befogadébb
nem lehetett orszag, mint amilyen
Olaszorszag volt. Itt a jugoszlav ha-



boratdl kezdve, Albania Osszeomlé-
satdl kezdve mindenkit mindig befo-
gadtak. Amikor eléri a szubszaharai,
meg afgan, meg pakisztani migracié
az évi 150 ezres létszamot, ez olyan
terhet ré a tarsadalomra, hogy a leg-
befogaddbb, legnyitottabb koézosség
is elkezdi védeni magat. Tessék errdl
beszélgetni egy kicsit tabuk nélkiil,
mert ha nem beszélgetiink réla, ak-
kor nem fogjuk megérteni, hogy mi
zajlik a tarsadalomban!

Herskovits Atadom a szét vendége-
inknek.

Szab6é Gabor Egyre jobban fruszt-
ral, hogy a 21. szazad fantasztikus
hirkézlési eszkozel révén sem tudom
ép ésszel folfogni és magam elé kép-
zelni a haborut, csak azt hallom, hogy
visszaszoritja igy, el6remegy ugy,
meghal ennyi meg annyl ember. Ez
persze, értem, sok. Nem értem, ami-
kor Kijevet tamadjak, és igy tovabb.
Miért allitjuk azt, hogy az oroszok
mar 6regeket hivnak be, meg hogy az
oroszok mar nagyon rosszul allnak?
Meg mar nem 130 ezer négyzetkilo-
méter az elfoglalt teriilet, csak 124,
mit tudom én. Lassuk be, hogy bor-
zaszt6 sok erdforrasuk van. Igaz, elfa-
radtak. De az ukranok nem faradtak?
Ok nem meriilnek ki? Ott nincsenek
dezertérok? Tele vagyok ilyen aggo-
dalommal, mert az indulataim Péte-
réhez hasonléak. Talan ide kapcsold-
dik az a kérdés, hogy Amerika még
mindig a vilag legnagyobb haderejé-
vel rendelkezik.

Nagy Legerdsebb.
Szabo6 Legerdsebb? J6. Na most

akkor vannak vallrél indithaté, egy-
szerien megtamadhaté dolgok, és

egyszer csak elstillyed a Moszkva
hadihajé... Szombaton azt kérdez-
tem egy politolégus baratomtél, hogy
miért nem bombazzak le a kercsi hi-
dat. Es mire kimondtam, akkor nem
lebombaztak, de egy Kkicsit tonkre-
tették. Eszkalalédik a haboru. A kér-
désem, hogy mi motivalja a nyugati
dontéshozokat. Nem latom at, hogy
hogy is folyik val6jaban ez a haboru.

Nagy Ami az ukrajnai haboruval
kapcsolatban mindig elhangzik, az
az, hogy a masodik vilaghabora éta
ilyen Eurépaban nem fordult eld.
Hogyha most ezt a mondatot kibont-
juk, és a katonai, biztonsagpolitikai
értelmezését vessziuk, akkor végig
lehet nézni, hogy februar 24-t61 mi-
lyen volt a reagalas, és hogyan pro-
balt mindig alkalmazkodni a Nyugat
ahhoz, hogy ugy segitse az ukrano-
kat, hogy ne legyen egy kozvetlen
Oroszorszag—NATO katonai &ssze-
csapas, mert annak tényleg kataszt-
réfa lett volna a vége. Tudjuk a régi
boélesektSl, hogy ha elkezdesz egy
haborut, az soha nem tugy alakul,
ahogy el6re elképzelted. Ezért félnek
a nuklearis arzenaltél. Ha egyszer
Oroszorszag és Amerika szembeke-
ril, nem tudod megmondani, hol lesz
a vége. Tehat ha megnézziik februar
24-t6] a folyamatokat, akkor azt lat-
juk, azok mindig egyfajta olyan me-
derben zajlottak, hogy gy torténjen
meg Oroszorszag visszaszoritasa és
Ukrajna segitése, hogy bizonyos vo-
nalakat ne lépjiink at. De hogy hol
vannak a vonalak, ezek mindig val-
toztak. Elég csak a fegyverszallita-
sokra gondolni. Amikor az oroszok
megtamadtak Ukrajnat, olvastuk a
nyugati lapokat és szakértGket, még
ott 1s azt hitték, hogy egy hét alatt
Kijevben lesznek az oroszok. Voltak
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a kornyéken, de végil visszavonul-
tak. Nyugaton is nagyjabdl és nagy-
jabol-egészében egy hetet, két hetet
adtak a Zelenszkij-rezsimnek. Nem
ez tortént, hal istennek, de ami-
kor a lengyelek folajanlottak, hogy
a régi MiG—29-eseiket odaadjak az
ukranoknak, de még csak nem is
kozvetlenul (hat mibe kerult volna
atvinni a lengyeleknek a MiG-eket
Ukrajnaba, semmibe), még a lengye-
lek is azt mondtak, hogy a ramsteini
bazisra viszik a MiG-29-eseket, és
majd az amerikaiak vagy a NATO
vagy barki adja oda az ukranoknak.
Erre az amerikaiak azt mondtak,
hogy nem. Valtoztak az iddk, valto-
zott a haborq, valtozott Oroszorszag
agresszivitasa, és amikor a szlova-
kok folajanlottak a MiG—29-eseket
Ukrajnanak, azok tudomiasom sze-
rint mar siman mehettek. Ugyanez
torténik Amerika allaspontjaval.
Mindig a HIMARS-eket emlegetjiik,
amelyek megforditottak az ukranok
hadi szerencséjét, és hozzajarultak
ahhoz, hogy sikeres ellentamadast
tudtak inditani, mert a HIMARS
olyan fejlett rakétakilovs, amelyik
— f6leg, hogyha az amerikaiak hir-
szerzési informacidkkal segitenek —
GPS-szel kil6vi azt a vezetési pontot
vagy barmit, amit megcéloztak az
orosz hadseregben, kilévi a lovedé-
ket, és mar el is ment onnan. Még az
amerikaiaknak is idébe telt, mig ezt
odaadtak az ukranoknak. Most az
ukranok azt kérik, hogy a HIMARS-
ekhez kapjanak olyan granatokat,
amelyek hosszabb hatétavolsagu-
ak, tehat tul tudnak 16ni a jelenlegi
orosz vonalakon. Es Washingtonban
megy a vita arrdl, hogy odaadjak-e
nekik. Tehat ahogy a MiG-ekkel
ment a vita, most ment a vita, hogy
ezt odaadjak-e, mert igazandibdl a

nagyhatalmak... a vietnami habo-
rura utalnék vissza, ott a szovjetek
harcoltak az észak-vietnamiak mel-
lett az Egyestlt Allamokkal szem-
ben. Ott is volt kicsit szarkasztiku-
san fogalmazva toleranciakiiszob az
Egyesiilt Allamok részérél, hogy mi
az, amit eltlr tamogatasban. Furcsa
sz0, elnézést érte, de a nagyhatalmi
viszonyban mtkodnek. Most aztan
Medvegyev is azt mondja, hogy ki-
lovik a taktikai nuklearis fegyvere-
ket, és a Nyugatnak annyi. Bizonyos
értelemben tudjak, mi torténik, tud-
jak, hogy az amerikaiak milyen fegy-
vereket szallitanak, tudjak, hogy
most mar az amerikaiak real time-
ban segitik hirszerzési adatokkal az
ukranokat, tudjak azt, amit a vilag
sejt, hogy a Moszkva hajé kilovésé-
ben az amerikaiak hirszerzési ada-
tokkal segitettek. Ez még mindig a
toleranciakiiszob alatt van, és nem
teszi kozvetlen Gsszecsapassa. Osz-
szegezve: Amerikaban igy folynak a
dolgok. Ukrajna megkap olyan fegy-
vereket, amelyeket nem kaphatott
meg két hénappal ezel6tt, és most
nem kap meg olyan fegyvereket,
amelyeket majd két hénap muilva
meg fog kapni, hogyha még a habo-
ru addig tart. De mar a New York
Times megirta, természetesen meg
nem nevezett katonai forrasokra hi-
vatkozva, pont a Moszkva hadihajé
kapcsan, hogy az amerikaiak md-
holdakrol mindent latnak, és amit
latnak, megosztjak az ukranokkal.
Biden bekéretett néhany tabornokot
meg Gjsagirdt, és mondta, hogy ezt
ne. Tegylk, csindljuk, de ne beszél-
juink réla. Most mar errél is lehet
beszélni.

Sz. Biré En a motivaltsagbeli kii-
lonbségre helyezném a hangsulyt.



Szamomra az egyik ok, ami miatt
azt feltételeztem, hogy ilyen 6nsors-
ronté haborut Oroszorszag nem in-
dit Ukrajna ellen, épp az volt, hogy
az ukran hadsereg 2014-hez képest
2022 elején mar egészen mas mi-
ndséget képviselt. Sokkal jobban
kiképzett, sokkal jobban, ami a
legfontosabb, sokkal jobban moti-
valt volt, mint nyolc évvel korab-
ban. 2014-ben, kozvetlenil a kijevi
hatalomvaltas utan az 4 hatalom
a Krimben diszlokalt erSknek kife-
jezetten azt az utasitast adta, hogy
ne harcoljanak. De 2022 elején egé-
szen mas volt a helyzet. Az ukran
hadsereg és az ukran tarsadalom
motivaltsaga most Osszehasonlit-
hatatlanul er6sebb, mint volt nyolc
éve. Lehet, hogy az orosz hadsereg
mar a szeptemberi ,részleges” moz-
gbsitas elbtt is joval nagyobb 1étsza-
mu volt, mint az ukran, csakhogy az
utébbiak a hazajukat védik, sokkal
motivaltabbak. Ha valaki nézte az
orosz kozponti tévécsatornak vala-
melyikét a habora els6 napjaiban,
akkor azt lathatta és hallhatta,
hogy az esti politikai vitamdsorok-
ban az orosz propagandistiak azt
szajkéztak, hogy teljes egészében
le fogjuk fegyverezni az ukran had-
sereget, nem 1s kell ukran hadse-
reg, mert mi majd megvédjik Gket.
Mire egy masik propagandista azzal
tromfolt r4a, hogy nem hadserege
nem lesz Ukrajnanak, maga Ukraj-
na nem lesz, mert az a mi foldunk,
az orosz fold. Ebbdl aztan minden-
ki szamara vilagossa valhatott, ha
korabban, Putyin 2021 nyaran az
ukranokrdl irt cikkéb6l nem dertlt
volna ki, az ukranoknak létkérdés,
hogy kitartsanak. Ha nem tartanak
ki, megszlinnek ukranoknak lenni.
Ez pedig igencsak novelte harci ked-

viikket. Nem beszélve arrél a bruta-
litasrél, ahogyan az oroszok senkit
nem kimélve haboruznak. Ez is csak
tovabb novelte az ukranok eltokélt-
ségét. De mit latunk a masik olda-
lon? Az oroszok miért harcolnak?
Mi keresnivaléjuk van Herszonban?
Eddig elvileg szerzédéses katonak
voltak a fronton, most ezzel az al-
litélagos részleges mozgodsitassal
olyan embereket visznek oda, akik
nem akarnak harcolni, akiknek
nem mestersége a haboruskodas. A
tobbségiik, mint lattuk, menekiilne
a haboru el6l. Azt semmilyen médon
nem tekinti sajat tigyének. Szerin-
tem Oridsi jelentfsége van annak,
hogy egy hadseregben megvan-e az
az érzelmi tobblet, hogy a katonak
tudjak, miért harcolnak, és akarnak
is harcolni.

P. Sziics Lenne egy kérdésem a
magyar partikularitas jegyében. Ez
az Ot entitds dgy néz ki, hogy van
olyan Magyarorszag, amelyik elég
nyiltan oroszparti, amely kimondot-
tan Trump-parti, és van olyan Ma-
gyarorszag, amely legalabbis dva-
tosan, de kozel érzi magat Kindhoz,
tovabba van olyan Magyarorszag,
amely meglehetdsen 6rilt az olaszor-
szagi valtozasoknak, és van olyan 1is,
amely visszasirja a merkeli politikat.
Csak annyit kérdezek, hogy ha ame-
rikai stilusvaltastol kell tartanunk,
akkor ezek az entitdsok hogyan ala-
kulnanak? Mi kévetkezik ebb61? Tor-
ténetesen a mi kis partikularitasunk
tekintetében.

Nagy A republikdnusok vissza-
szerezhetik a kongresszus ellendrzé-
sét, és ezzel valéban korlatozhatjak
Bident, de azt is mondtam, hogy ma-
ganak Ukrajnanak a tamogatasa és
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az Oroszorszaggal szembeni politika
gyakorlatilag elnéki hataskor, ebben
nem fogjak gatolni a republikdnusok
Bident. Ha nyernek a republikdnu-
sok Amerikaban, és megszerzik a
kongresszusban a tobbséget, az azt
is jelenti, hogy el6készitik Trump
vagy a trumpizmus visszatérését.
Ha novemberben a republikdnusok
visszatérnek a képvisel6haz és a
szenatus tobbségébe, hozzateszem,
rengeteg trumpista jelolt van a so-
raikban, akkor az azt jelenti, hogy
Trump, ha nem is nyer 2024-ben,
de a trumpizmus megmarad Ame-
rikdban. Ugy fogalmaznék, hogy a
trumpizmus fog kiizdeni azzal, amit
Joe Biden és a demokratdk képvi-
selnek, és ennek az egyik, ha tugy
tetszik, hadszintere lesz az, hogy
Ukrajnaval és Oroszorszaggal mit
kezdjenek.

Csepeli Gyorgy Szocialpszicholé-
giai kérdést tennék fol. f]gy tudom,
hogy a habora az a helyzet, amely-
ben barmi megtorténhet, és azt is
tudjuk, hogy ahol barmi megtortén-
het, ott barmi meg is torténik. Az
atomcsapas megtorténhet-e?

Sz. Bir6é Clausewitz is azt mond-
ta, hogy ,a habord a meglepetés
hazaja”, tehat a haboruban valo-
ban barmi megtorténhet. Azt gon-
dolom, hogy katonailag értelmetlen
a taktikai atombombdak bevetése. A
taktikai vagy harctéri atombomba
néhany kilotonnas robbanéerdvel
rendelkez6 fegyver, amibdl ha egyet-
kettét bevetnek, azokkal nem tud-
jak megallitani az ukran offenzivat.
Annak idején Hirosimara 11, Na-
gaszakira 23 kilotonnast dobtak le.
Ezek mai mércével mérve taktikai
nuklearis fegyvernek szamitananak.

De ma mAar vannak ezeknél kisebb,
kilotonna alatti nuklearis robba-
néfejek i1s. Nos, ha Putyin mégis
atomfegyver bevetésére ragadtatna
magat, annak katonai értelme nem
lenne. Legfeljebb csak akkor lenne,
ha ezekbdl t6bb tucatot dobna le. De
ha ezt megtenné, az lépéskényszer-
be hozna a Nyugatot. Nem tudom
elképzelni, hogy itt mellettiink, Eu-
répa keleti peremén egy orszagra,
egy nem atomhatalom orszagra egy
atomhatalom taktikai atombombak
sorat dobja le, és ezt a Nyugat valasz
nélkiil hagyja. Amikor azt mondom,
hogy nem hagyja valasz nélkiil, ak-
kor nem azt allitom, hogy a Nyugat
valasza is atomcsapas lenne, hanem
olyan hagyomanyos fegyverekkel
végrehajtott tdAmadas, ami rendkivil
sulyos veszteségeket okozna. Kgy
ilyen helyzetre, marmint Moszkva
nuklearis fegyverhasznalatara, a
NATO és az Egyestlt Allamok sz4-
mos forgatékonyvet dolgozott ki. Eb-
ben egészen biztos vagyok. Abban
azonban tavolrél sem, hogy Putyin
elszanja magat, és nuklearis fegy-
vert vet be. De mert februar 24-e
el6tt se gondoltam, hogy haboru
lesz, ezért nem merem hatarozottan
azt allitani, hogy az orosz elnok ilyet
semmiképpen nem tesz.

Varadi Jualia Ha Putyin eltlinne
a porondrél, vajon a putyinizmus el-
tlnne-e? Ez a furcsa kettfsség mar
feltlint Trump és a trumpizmus 6sz-
szefliggésében. Mennyire erGs most
a putyinizmus, mi kévetkezne uta-
na? Vagy att6l még jobban kellene
rettegni?

Sz. Bir6 Ez a legrejtélyesebb része
ajelenlegi helyzetnek. Majdnemhogy
teljesen biztos vagyok benne, hogy a



gazdasagi elit dontd része a haboru
els6 pillanatatél tudta, hogy milye-
nek lesznek a kiovetkezmények, de
a gazdasagi elitnek az a része, ame-
lyik, mondjuk, a jelcini korszakban
tett szert hatalmas vagyonra, és
klasszikus értelemben oligarcha-
nak tekinthetd, régota nem fér hoz-
za Putyinhoz. Tehat nem érintkezik
vele, semmilyen formaban nem tud
ra befolyassal lenni. Akiket hamis,
imitalt vagy masodgeneracids oligar-
chaknak hivunk — Putyin Mészaros
Lérincel —, 6k attél gazdagok, hogy
Putyin azt akarta, hogy Aatmeneti-
leg gazdagok lehessenek. Létuk Pu-
tyintél fugg. Nyilvin nem fognak
vele szembefordulni. En mar attél
is boldog lennék, hogyha lennének
olyanok, akik felismerik a bajt és
sz6lni mernek. A New York Times irt
nemrég arrédl, hogy volt egy ember,
aki Putyin kozvetlen kornyezetében
élesen biralta a haborut, és arra pro-
balta rabirni Putyint, hogy mielGbb
fejezze be. Nem hoztak nyilvanos-
sagra, hogy kirdl van sz6. Szerintem
a vilagnak és Oroszorszagnak is ori-
asi szolgalatot tenne az, ha Putyint
valamilyen médon levennék a sakk-
tablardl, és olyan emberek kezébe
keriilne a hatalom, akik kivezetnék
a haborubdl Oroszorszagot.

Varadi De nem ezt kérde-
zem, hanem azt, hogy marad-e a
putyinizmus.

Sz.Biré6 Egyideig biztosan marad. A
megtévesztett embereket, akiket meg-
feleld szellemben indoktrinalizaltak,

nehéz lesz ebbdl az alternativ vilagbdl
kivezetni. Ez hihetetlen tiirelmet, ta-
pintatot, empatiat és kitartast fog igé-
nyelni. A kézvélemény-kutatasok nem
adnak igazan megbizhatd kapaszko-
dét arra vonatkozéan, hogy mit is gon-
dolnak az emberek. Sokaig — kissé le-
egyszerlsité moédon — azt gondoltam,
hogy az emberek a felmérések soran
nem mondanak igazat, mert félnek.
Sokan vannak igy, de egy ideje mar
nem gondolom azt, hogy ne lennének
sokan olyanok, akik nem félelembdl
tamogatjak Putyint és haborgjat.
Nos épp Gket lesz nehéz visszavezetni
képzelt vilagukbol a valésagba. Pu-
tyin sokakkal el tudta hitetni, hogy
Oroszorszagot a kilencvenes években
megalaztak, térdre kényszeritették,
de most velem egylitt az orszag Ujra
felemelkedett, és megmutatja a vi-
lagnak, hogy mi milyen erdsek is va-
gyunk. Ez sokaknak imponal. Koztiik
sok olyan embernek, akik maig mér-
hetetlen szegénységben élnek, de elhi-
tetik velik, hogy mindez nem fontos.
Ami fontos, az az orszagunk ereje. Es
ez hat, és még sokaig hatni is fog...

P. Sziics Valami azt sugja, hogy
mire a beszélgetés szerkesztett val-
tozata megjelenik november koze-
pén, mindez mAar torténelem lesz.
Olaszorszag kiviselkedi magat, Né-
metorszag magaba szall, Amerika
valtozas el6tt all. Hogy Kinaban mi
torténik, arrél majd hénaprol hénap-
ra beszamol nekink Benda Laéaszlé.
Oroszorszag pedig, hallhattuk, a
meglepetések orszaga. Koszéném a
kitart6 turelmet.
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Hoénapld
Dalos Gyorgy

Puskin él

Berlin, 2022. oktéber 14.

,»Végleg nem halok meg”, kozolte Alekszandr Puskin Horatius utan szaba-
don, , Exegl monumentum” cim{ versében nem sokkal azel6tt, hogy utolso,
vagy huszadik esztelen parbajaban, orosz naptar szerint 1837. januar 29-én
Dantes, a cari udvarban szolgald francia tiszt pisztolygolydjatol talalva életét
vesztette. Tulélésének egyik hiteles bizonyitéka az volt, hogy a cari biirok-
racia hanyagsaga folytan csak 1875-ben vették le a nevét a titkosrendGrség
altal megfigyelenddk listajarol. De van Gjabb keletd bizonysag is. 2013-ban
az MTA-nak az utcanevek ugyében kibocsatott szakérti jelentése a kolt6t
Prohaszka Ottokar s Rajk Laszlé kozott emlitve egyértelmiien leszogezte:
wPuskin (...) a vildgirodalom meghatarozé alakja, a modern orosz irodalmi
nyelv egyik megteremtdje. Bar nevének hasznalata koztertlet és kozintéz-
mény elnevezésében a kommunista diktatara idején gyakori volt, tovabbra
is hasznalhatd, mivel a Magyarorszag helyl énkormanyzatairdl sz6lé6 2011.
évi CLXXXIX. Torvény 14. § (2) bekezdése szerint XX. szazadi 6nkényuralmi
politikai rendszer megalapozasaban, kiépitésében vagy fenntartasaban nem
vett részt.” A maga médjan ez a szoveg is emlékmi, legalabbis nyelvemlék.

Puskin a végzetes bajvivas idején 37 éves volt. Gondoljuk meg: ha Goethe
37 évesen meghal, marad beléle Az ifju Werther, de még csak toredékben a
Faust és nem ir6dik meg sem a Wilhelm Meister, sem a Koltészet és valdsdg,
sem a Rémai elégidk, sem a Schillerrel munkaversenyben sziiletett balla-
daciklus! Puskinnal a ,becsiilet mezején” nem is annyira ,,az orosz irodalmi
nyelv megteremtdje”, mint inkabb egy orosz Goethe esett el. A ,német Pus-
kin” persze nem parbajozott, nem ellenzékieskedett, mi tobb, allami hiva-
talnokk4 lett, matuzsalemi kort ért meg, és még 72 évesen is szerelemre
lobbant a 17 éves Ulrike irant — ebbdl lett a Marienbadi elégia. Ami a gyalé-
konysagot illeti, ebben orosz palyatarsa sem maradt el téle. Mellesleg Pus-
kin is udvaronc volt, kamaras lett az altala egyébként elutasitott onkény-
uralomban, csak épp Osszehasonlithatatlanul keményebb kovetelmények
mellett, mint amilyeneket a kedélyes weimari udvar tamasztott zsenialis
udvari tanacsosaval szemben.

A szovjet rendszer természetesen kanonizalta, mintegy politikai el6futa-
rava minésitette a kolt6t. Igaz, a kisajatitasba becsiszott néhany zavaréd
mozzanat. Ott volt példaul a sors tldozte harci tarshoz, Csaadajevhez inté-
zett 6daja, amelyben haz4aja fényes jovGjét szegezte szembe a zord jelennel:
,Bizzal, baratom, tarts ki, mig / Elj6 a vagyott csillagéra, / Oroszhon ébred,
s felszokik, / leddl az 6nkény, s a romokra, / felvésik biiszke neveink.” Egy



talbuzgd cenzor 1937-ben, a koltd haldlanak szazadik évforduléjat kisérd
hatalmas propagandazaj kozepette felfigyelt egy Puskin-kotet fedSlapjan a
gyanus sorokra. ,,Ebbél az a latszat kovetkezik”, jelentette a fels6bb haté-
sagnak, ,mintha a csillagéra még nem jott volna el”, most, hisz évvel az
Oktoéberi Forradalom gy6zelme utan. ,,Az igy kiragadott idézet”, folytatodik
a leleplezés, ,ellenforradalmiva valik”. Marpedig a rendszernek nagyon is
kellett ez az ,,ellenforradalmar”. Falu cim{ kolteményét egyenesen forradal-
misaganak tetdpontjaként kanonizaltak, mint a cari rend megdontésének
manifesztumat. Iskolakban is kételez6 memoriter volt: ,Megérem-é, hogy 0j
korszak készont a népre, / megd6l a cari 6nkény és rabszolgasag?” igy olvas-
suk Képes Géza korabeli forditasaban.

Képes nem hamisit. Az akkori szovjet kiaddsokban majdnem szé szerint
ez a szoveg szerepel: ,JI pabcrBo mazaiiee u magmrero maps’, vagyis hogy a
rabszolgasag és a car atyuska bukasat egyszerre 6hajtotta a k6ltd. Csakhogy
a versnek, amely Puskin életében nem jelent meg, csupan kéziratban ter-
jedt, van egy masik, apokrif valtozata, s abban az inkriminalt sor kicsit mas-
képp hangzik: "W pabcrso, maamree mo Mmauuio apsa’, magyarul: ,Megérem-é
szlntét az elnyomasnak végre? Lancat veszti a car intésire a rab:...”. A kéz-
iraton még ez volt olvashatd, de Puskin, akit maga II. Miklés cenzurazott,
alighanem udvarképesebb valtozatot produkalt, hogy esélyt adjon a megje-
lenésnek. Aztan az akkori szamizdat helyreallitotta az eredeti szoveget.

Mi adja ennek a gondolatmenetnek az iddszerliségét? Az, hogy az imént
idézett verssorok egy vadonatdj kotetbdl, Soproni Andras Szabadsdg drva
magvetdje ciml Puskin-valogatasabdl szarmaznak. Az Gjraforditas mindig
nyaktord vallalkozas, Puskin esetében kivalt az, hiszen az § verseit patinas
szerzGk sora lltette At magyarra Aprily Lajostdl Galgoéczy Arpédig. Amit
azonban Soproni muvel, egyedulallé. Ragaszkodva a formahtiséghez, rim és
ritmusképlethez, icipicit porral hinti meg a 19. szazad eleji texturat: fino-
man félmult igealakokat hasznal, nyelvileg archaizal, tudatosan olyan Pus-
kint ad a keziinkbe, amilyet — § maga mondja — Csokonai vagy Vorésmarty
olvashatott volna sajat kordaban, ha akkor jelenik meg magyarul. S fGleg
olyat, amelyben egyiitt van a lazadé és az udvaronc, a vilagpolgar és a nagy-
orosz hazafi, a boldogtalan szerelmes és a szabadsz4ja nébolond. A ko6lt6i én
foglalata — irodalmi esemény egy rimtelen-ritmustalan korban.

Ma reggel kitoltottem és bekiildtem a népszamlalasi kérddivet, nemcesak
azért, hogy elkeriiljem a kotelez6 adatszolgaltatas elmulasztasa miatti
szabalysértési eljarast, hanem azért is, hogy részt vehessek az internetes
kitolt6k jutalomsorsolasan, amelyen ,,5 darab, egyenként 100 000 forint
értékd vasarlasi utalvanyt” lehet nyerni. Kecsegtet6 az ajanlat, mas kér-
dés, hogy vajon milyen lesz a jutalomosztis napjan 100 000 forint vasarlé-
értéke.

Az internetes kitoltés sajatossaga, hogy fesziiltséget kelt az emberben:
harminc percre becstlik olyan kérdések megvalaszolasahoz sziikséges 1dét,
amelyek valdjaban az ember egész addigi és jelenlegi életét felolelik. S jol-
lehet a Kozpont 6vatosan, mintegy kézen fogva vezet a kérdések strdjében,
a kit6ltd olykor meg-megakad. Nincs mindenre egyértelmd valasz. Legegy-
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szeribb még az a megoldas, ha listabdl valaszthatja ki a megfejtést. Pl.
Nemzete? Lakhelye? Szaktertilete? Idult betegsége? E kérdéseknél elegen-
dé raklikkelni a megfelel kifejezésre: ,magyar”, ,Budapest”, ,nyugdijas”,
Hférfi”, .cukor”. Vallasa? Hoppa! Latom: ,izraelita” — a gyengébbek kedvéért
zardjelben hozzairjak, hogy ,,zsid6”. Beklikkelem, hogy izraelita vagyok, de
tovabb kérdeznek: neoldég vagy ortodox? Kicsit tul kivancsiak, de nem kote-
lezd kitolteni. Egyhazilag egyik iranyzathoz sem tartozom. Magamat kérde-
zem: miféle izraelita vagyok én? Nemzetiség ugyebar nem lehetek, a ,fajra”
nem fanyalodom, bar kormanyfénk nézete szerint van ilyen, és nem is baj,
csak ne keveredjen. Es akkor még hol vagyunk a lényegtdl, hogy hiszek-e
Istenben. Szerencsére azt nem firtatjak.

A népesség, amelynek egyedeként immar nyolcadszorra megszamlalnak,
a statisztika szerint fogyatkozoban van. Gyerekkoromban 9,2, kamaszéve-
imben 10,1 milli6 {6t szamlalt az orszaghatarokon belil é16 nemzet, 1980-
ban 10,7 milliéan voltunk, de 1am, 2020-ra mar mindossze 9,7 millié honfi-
tarsra zsugorodtunk. Nem hinném, hogy ez a szamadat két esztendd alatt
nagyot nétt volna. Egyfel6l Berzsenyivel vigasztalom magam, aki szerint
,hem sokasag, hanem lélek / s szabad nép tesz csuda dolgokat”. Masfeldl
mindenképpen azon leszek, hogy honpolgari kételességemnek a kovetkezd,
2030-as mustran is eleget tehessek, vagyis hogy éljek, s ha mar ez megada-
tik, akkor egy elviselhet6bb orszagban, tlirhetébb vilagban.

Nemrégiben feltettem a Facebookra két sort egy 1935-ben irédott Illyés
Gyula-versbdl: ,,Az arokparton tokmagot fogyaszt / egy sor magyar. Hat itt
az 6sz megint.” Fiatalkorom 6ta kedvelem ezt a verset, s gondoltam, az év-
szak koszontéseként megilleti a halézat kézonségét. Az els6 kommentarok
arra vonatkoztak, hogy a ,fogyaszt” ige talan nem elég finom. Pro6 és kontra
vélemények, 1dézetek kovetkeztek, valaki Illyés kolt6i tehetségét vonta két-
ségbe, ami talan tulzas volt, de még belefért az irodalmi disputa kereteibe.
Masvalaki azonban hirtelen el6hozakodott egy Nemes Nagy Agnesté’l szar-
mazo6 torténettel, amely szerint 1951-ben a népiek szellemi vezére a hoz-
z4 tanacsért fordulé kiatkozott urbanusoknak azt mondta volna: ,A polgari
kolt6 akassza fel magat.” Noha meglepett az idézett mondat, amely a maga
brutalis szdszerintiségében nem illik Illyés szlrtebb, francidsabb stilusa-
hoz, lehetetlennek sem tartottam a szomora anekdotat. Miel6tt azonban
visszacsatolhattam volna a szliken irodalmi posztokhoz, mar tovabb is gor-
dilt a vita Illyés ,kollaboracidja” iranyaba, értve ezen a Rakosi-, illetéleg a
Kadar-rendszer kultaréletében betoltott kiilonleges szerepét. ElGjottek az
ismert fotok a parlamentben és a partkongresszusokon kommunista veze-
t6kkel kvaterkazo Illyés Gyulaval, Németh Laszloval és Kodaly Zoltannal,
el6jott a szitok-atok Aczél Gyorgy ellen, s egy ponton, majdnem azt mon-
dom, hogy természetesen, valaki Nemes Nagy Agnest is rajtakapta ,,egyutt-
muikodésen”. Utdvégre élt, irt, és elfogadott kitiintetéseket a kommunista
rendszert6l. Uristen, gondoltam, ezek a szerzdk és politikusok szinte mind
harminc-negyven éve halottak, részben el is feledték dket, s ma mar csak
néhany értelmiségi civakodik rajtuk, mikoézben ,egy sor magyar” azoéta is
tokmagot fogyaszt az arokparton.



Hargitai Miklés
Gordon gekko és mas lakotarsak

Andaluzidba megérkezett az 6sz: ma mar csak 26 fok volt, és estére kékes-
sziirke felhdk hoztak szemerkéls esét a Foldkozi-tenger keleti medencéjébdl.
A fecskék mar elmentek, helyettiik itt van Eurdpa 6sszes seregélye. A vendé-
geket konnyld megkiilonboztetni a bennszilottekt6l, mert az itteniek inkabb
a papagajok hangjat hasznaljak — a seregély az egyik legjobb hangutanzé a
madarvilagban —, az jobban védi ket a ragadozoktél. A vindormadarak sere-
gel idevonzzak a vadaszokat is: héjak, slymok és mindenféle mas rablélova-
gok tizedelik az utazdkat. A Sierra Nevadan, amelynek a legmagasabb cstcsa
kozel 3500 méter magas, reggelenként mar fagy, de minél kozelebb megytink
a tengerhez, annal nyariasabb az id6. (Amugy a kérnyéken sokfelé talalkoz-
ni ,,amerikas” nevekkel: van errefelé Los Angeles, San Francisco, Santa Fé,
s6t Las Vegas is. A Jo6, a Rossz és a Cstifot meg egyenesen itt forgattak).
Malaga — pontosabban a nyugaton Marbellatél Fuengirolan, Benalmadénan,
Torremolinoson at keleten Torre del Marig huzéd6 agglomeracid, amelynek
Malaga nagyjabdl a kézéppontja — egy keskeny medencében fekszik: a hata
mogott a hegyek, elGtte a tenger; itt szinte egész évben j6 az id6. Nyaron az
Atlanti-6cean fel6l betord hideg aramlat hiti (bar ezt csak a spanyolok ér-
zik), télen a tenger fiiti — a tenger, amelynek tuloldalan Afrika van.

Gibraltar csak egy ugras ide — nekiink egy kicsit nagyobb ugras, de a moz-
gasban 1év6 madaraknak semmiség —, ez az egyik legfontosabb vandorlasi
utvonal; az Afrikaba koltoz6 madarak nagy része vagy itt, vagy a Boszpo-
rusznal és Szueznél megy at. Akadnak olyan fajok, amelyek csak idaig jon-
nek, mint a seregélyek, vagy késébb a vadlibak.

Egyszoval madarak tomegei kozott élink, éjjel-nappal. Valamiért a bag-
lyok is nagyon szeretik ezt a helyet — annyi van beldlik, hogy sotétben
visszhangzik a koérnyék a hangjuktdl. Es egyaltalan nem csak huhognak:
némelyik sir, a masik kacag; egészen kisérteties lenne, ha nem a vilag egyik
legbékésebb helyén, a tengerre nézd domboldal kivilagitott tidiléfalval ko-
zOtt torténne. A természet itt hazhoz jon, sz szerint, s6t néha annal is koze-
lebb. Az elsé lehilés utan — ezt Ggy kell érteni, hogy amikor 30 fok ala csok-
kent a nappali h6mérséklet — ugy alakult, hogy megosztottuk a lakasunkat
egy gekkdval. —Valami beszaladt a fliggony mogé, megnéznéd? — érkezett
a kérés valamelyik este csaladunk egyik holgytagja fel6l, és aki volt mar
csaladapa, az tudja: az ember ilyenkor a kezébe kap egy franciakulcsot vagy
egy WC-pumpat, és batran benéz a fliggony mogé, elsGsorban a kedélyek
megnyugtatiasa végett. Ugyhogy elhtztam a drapériat, mindenre készen —
leginkabb persze arra, hogy nem lesz ott senki/semmi —, és akkor szembeta-
laltam magam a gekkoval.

Gerard Durrellen felnétt olvasdink bizonyara tudjak, hogy a mediterran
haztartasnak a ,bejaros” gekkd ugyanolyan elengedhetetlen tartozéka, mint
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az Uveg olivaolaj a konyhapulton vagy a leander a teraszon. Olvasni réla
azonban mégis mas, mint személyesen talalkozni vele, ahogy érdeklédve fi-
gyel, mikozben fejjel lefelé 16g a plafonon. Valéjaban persze nem 16g, hanem
all, vagy fekszik — kinek hogy —, latsz6lag tudomast sem véve a gravitaciorol,
olyannyira, hogy olyat is lattunk, amikor négy helyett harom vagy csak két
labbal tartotta magéat, néha 6rakon keresztul. A gekkd nappal nem kiilono-
sebben aktiv, szivesen elalldogal/elheverészik egy csondes sarokban, és egy-
altalan nem tart tdle, hogy a fejébe szall a vér. Azon ismerdseink, akik rég-
Ota élnek itt, mondogattak egy ideje, hogy egyszer majd lesz egy gekkoénk, de
Gszintén szdlva hittik is, meg nem is. Mit keresne a lakdasban? — gondoltuk
magunkban, pedig a valasz kézenfekvé: bejon a tévé kék fényére, mert vala-
honnan tudja, hogy az vonzza a rovarokat, és ahol rovarok vannak, teritett
asztal varja. Ha pedig mar ott van, akkor marad is egy ideig, felmérve és
felfalva a bentlakd rovarpopuléciét.

Mivel még masnap is ott volt — a lakas egy masik helyiségében, de szin-
tén a plafonon és a sarokban —, gy hataroztunk, hogy ezentul a lakashoz
tartozik, és nem fogunk réla tudomast venni. Természetesen korulbelil 6t-
percenként kelt f6l valaki, hogy az Gsszes sarkot végigjarva megallapitsa,
hol jar éppen. ElGszeretettel maszott be talan a meleg miatt a lampaburak
ala és a faliképek mogé, meg persze a mar emlitett figgonyok takarasaba.
Szemmel lathatéan jol érezte magat, mi pedig mar kezdtiink hosszu tava
terveket szovogetni vele kapcsolatban. Gordonnak neveztik el; nem Bajnai
Gordon, hanem a Tézsdecdpdk emblematikus, bar a mi gekkénknél kevés-
bé rokonszenves hdse, Gordon Gekko utan, akit6l tobbek kozott ez a hal-
hatatlan mondat ered: ,Ha sziikséged van egy baratra, akkor szerezz egy
kutyat.” Nekiink nemrég koltozott el orokre a kutyank, és azéta olyan f4j6
kutyahianyunk van, hogy itt az idegenben hétvégenként a kozeli kutyamen-
helyre jarunk onkéntes kutyasétaltatonak, ami azért nem ugyanaz, mint
egy sajat eb, de mégiscsak tobb a semminél. Szdéval egy kicsit ugy éreztiik,
hogy ebben a vigasztalan helyzetben a sors kiildétt nekiink egy baratot, még
ha ilyen furat is, de aztan nagyjabdl egy hét mulva Gordonnak nyoma ve-
szett, és azota sem lattuk (igaz, a figgényt tovabbra is félve hiizzuk el, mert
nem szeretnénk egy 6vatlan mozdulattal kart tenni benne).

Az allatokrol most réoviden ennyit — Atmeneti lakétarsunk torténetét csak
bevezetének szantam ahhoz, amirdl valdjaban mesélni szeretnék. Vala-
mikor a masodik hénap tajékan tlnt fol — augusztusban érkeztiink, tehat
szeptember vége vagy oktdber eleje felé. Nem is tudom, mi a megfeleld szo
erre; észrevenni valamit, ami nincs, és a hidnyaval 6romet szerez: itt — ab-
ban az értelemben, ahogyan odahaza az élet minden tertletére beszivarog —
nincs politika. A szomszédunk brazil, a haz lakdéinak dént6 hanyada spa-
nyol, de vannak ukranok, kinaiak, lengyelek is. Hogy hol hogyan zajlik
az élet, azt alapvetfen a kozeg és a tobbségi lakossag hatarozza meg. Ez
Dél(nyugat)-Spanyolorszag, baratsagos, a szavak végén az sz hangokat nem
ejté andaltz népek lakjak — vagyis az adios itt adio, a gracias pedig gracia —,
kozvetlenek és kommunikativak; az égvilagon mindenrdl beszéliink, kézzel-
labbal (mi pont annyira tudunk spanyolul, mint 6k angolul) az idjarastoél a



sporteredményekig (vannak realosok és barcasok is; a malagai csapat nem
téma, mert jelenleg a masodosztalyban jatszik), de a politika soha semmi-
lyen kontextusban nem kerult még el§. Ha odahaza nem néztem volna uta-
na, tippem sem lenne, hogy orszagosan ki kormanyoz, a tartomanyi vagy a
telepuilési politikai felallasrol pedig egyaltalan semmit sem tudok. Szerin-
tem a helyiek sem: nem érdekli 6ket — legfeljebb a valasztas el6tti hetekben
—, mert nincs jelentdsége. A politika egyszer(ien nincs jelen. A Facebook éles
elméjl mesterséges intelligencidja mar felfedezte, hogy hol vagyunk, renge-
teg helyi tartalmat tol az arcunkba, de a politikardl soha semmit. Itt éliink
b6 két hénapja, és fogalmam sincs, hogy a kormany szerint mit kellene gon-
dolnom Briisszel szankecidirdl, ki a felelGs az aszalyart, a haboruért vagy a
dragasagért. Az utébbirdl annyit, hogy midta kijottiink, érezhetd mértékben
semminek nem valtozott az ara a szezonalis gytiimolesoket leszamitva, ami
egyben azt is jelenti, hogy a legtobb élelmiszer mar olecs6bb, mint Magyar-
orszagon. Egy kilé mang6 példaul pont annyiba keril, mint otthon egy da-
rab. Az elsd havi villanyszamlank kereken 29 euré volt — az eltérd ingatlan-
méretek miatt nem nagyon tudom mivel 6sszehasonlitani, de az az érzésem,
hogy az itteni fizetések mellett ez nem az a kategéria, ami miatt barki agy
dont, hogy satorba koltozik: valahol azt olvastam, hogy a napi bevasarlasra
atlagosan 40 eurdt koltenek. Tény viszont, hogy a spanyolok EU-n beliili
Osszevetésben kifejezetten dragan kapjak az aramot.

Nekem odahaza allandéan az volt az érzésem, hogy a hatalom ott van
mindeniitt. Es most nem elsésorban a lehallgatott telefonokra meg az —
1dénként lathatéan, tehat bénan — elolvasott e-mailekre gondolok. Hanem
arra, hogy nalunk a politika folyamatosan bele akar szdlni és bele is sz6l
mindenbe, a parkapcsolatoktél a nyari vakacié megtervezésééig. Errefelé
viszont nemhogy az otthonokba nem jon be, de mashol sem véteti észre ma-
gat. Torremolinosban vagy Benalmadéndban egészen az autdpalyaig kell
menni, ha az ember éridasplakatot akar latni, de ha olyat szeretnénk, amin
a kormany kommunikal (barmirdl), mehetiink egészen Magyarorszagig. Es
ugyanez a helyzet a reklamokkal, minden médiumon, amit fogyasztunk.

Es képzeljék, ennek ellenére Spanyolorszag mikodik, még nem pusztitot-
ta el/igazta le 6ket Briisszel, nem forralt ellentiik semmilyen merényletet So-
ros Gyorgy, nem vették el a spanyolok munkajat a migransok (pedig itt vala-
mivel kézelebb van Afrika). Azt pedig, hogy az orszag mikédik, érdemes szd
szerint érteni. Példaul a mult héten a kukasautdé megrongalta a kanyarban
ajardat —jottek a munkasok, megjavitottak. A hét minden napjan csindlnak
valamit az eldttink 1év6 utcan, amit6l egy kicsit jobb lesz. Mossak az utat,
mossak a jardat, seprik az utat, seprik a jardat, mossak a kukdkat (minden
héten!), kérbetakaritanak a szelektiv szigetek korul, metszik a fakat, 6sz-
szeszedik a lehullott leveleket, elszallitjak a kitett butort vagy kiérdemestilt
haztartasi gépet.

Itt nem nagyon meriil fel az emberben a kérdés, hogy vajon mire hasznal-
jak az addjat. Az sem, hogy minek nézik vajon, és mire akarjak éppen — jobb
kifejezés hijan — ramanipulalni azok, akik uralkodnak a nevében. Es ettél a
kozérzet megvaltozik. Id6 kell hozza, amig rajoviink, hogy mi az, ami hiany-
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zik. Azaz hidanyzik a fenének, de az otthoni folyamatos tudatbombazas utan
akkora (ir marad az agyban, hogy elGszor a hidnya tlnik fel. Ugy fekszliink
le esténként, hogy nem jut esziinkbe, elégedett lesz-e Orban Viktor azzal a
teljesitménnyel, amit a népességfenntartas érdekében nyujtani fogunk. Es
reggel ugy keliink fel, hogy nem randul gércsbe a gyomrunk, ha arra gondo-
lunk: ma el kell menni vajon a buszmegalléig, vagy elég lesz csak bekapcsol-
ni a telefonunkat, hogy megtudjuk, kit kell aznap gylolni.

A sziviinkben — két hénapnyi elvonas és a sokszor fajdalmas tisztulasi
folyamat utan — Gjra béke van. Olyan régen talalkoztunk ezzel az érzéssel,
hogy szinte ra sem ismeriink. De mar most tudjuk, hogy ha egyszer elme-
gyunk, ez fog a legjobban hidnyozni.

Végel Laszlo
EU vagy Koszovo6?

A szerbiai politikusok soha nem figyelték ennyire az idGjaras-jelentéseket,
mint ezen az §szon. Indidn nyarunk lesz, nyilatkozta bizakodva Ana Brnabié
szerb kormanyfs. Mar régen lattam mosolygds arca politikust, hiszen Szer-
bidban mindennapi lett az apokaliptikus kézbeszéd. A politikusok évtizede-
ken at igéretes jovivel hitegették a népet, ma pedig komor arckifejezéssel
apokalipszissel fenyegetik.

Félelem jarja be Szerbiat.

Aleksandar Vucié¢ szerb elnok sem gy6zi ecsetelni a vészjoslé idGket. Az
egyik nap 0j sarkkori telet jelent be, de masnap azt igéri, hogy nem fogunk
fagyoskodni a hideg szobakban, mivel kitartéan azon munkalkodik, hogy
minden rendben legyen. Ez azt jelenti, hogy mégis megment benniinket.
Nem fogunk fagyoskodni, de éhezni sem, hiszen Szerbia elegend§ élelmi-
szer-tartalékkal rendelkezik, ezenkivil kulfoldrdl sok szaz tonna babot,
cukrot, sot szallitottunk be.

A polgarokat nem nyugtattdk meg az elnok igéretei, ezért felvasaroltak
a babot, a lisztet, a cukrot és a tartdsitott tejet. Varatlan aruhiany keletke-
zett, a politikusok csillapitottak a polgarokat, azért tresek a polcok, mert
mindenki egyszerre vasarolt hatalmas mennyiségd cukrot, tejet és lisztet.
Idével Gjra megteltek a pultok, a polgarok azonban tovabbra is gyanakodva
hallgattak a politikusok szénoklatait. Ha azt mondtak, hogy az egyik vagy
a masik arucikkbdl lesz elegendd, akkor rogvest rohantak az tizletekbe. A
bizalmatlansag ériasi. Mindenki a kilencvenes évek tapasztalataira hivat-
kozik, a politikusok akkor is azt allitottak, hogy lesz elegendé élelmiszer, s
végul kidertlt, hogy a kolbaszt és a szalamit Szegedrdl kellett csempészni
Szerbiaba. A polgarok jol elsajatitottak a kiillonb6z6 magyarorszagi felvagot-
tak mindsége kozotti kiulonbségeket.



Ijjabban megszaporodtak a piaci arusok, és azt vettem észre, hogy sokkal
tobb osztrak aru van, mint magyar. Kiderult, hogy a csempészek tisztaban
vannak egy-egy orszag gazdasagi allapotaval. Az osztrakok és a romanok
olcsobbak, mondta egyik régi ismerGsom, akinél valaha rendszeresen nesz-
kavét vasaroltam. Magyarorszagon fagyoskodnak, ezenkivul felszoktek az
arak, magyarazta.

Legujabban a politikusok azt igérték, hogy nem lesznek aramsziinetek,
mire a polgarok a feketepiacon nagyban vasaroltak a Bécsbdl beszallitott
akkumulatoros vilagitétesteket, a kisebb tizletek tulajdonosai pedig aggre-
gatort szereztek be. Sikerilt 1500 eurdért egy kisebb aggregatot vasarolnom,
dicsekedett a kozeli mexikodi ételkiilonlegességeket aruld tizlet tulajdonosa.
A lakasok flitése rendben lesz, jelentették be az illetékesek. A panellaka-
sokban él6 polgarok erre tehetetlenil széttartak a keziiket. A kilencvenes
években felfogtak, hogy ezt a gondot mar nem lehet a feketepiaci aruval
megoldani. Gyanutjukat felerGsitette az is, hogy mindezek utan a politikusok
indidan nyarat igértek. Az 1dGjésok viszont ugy viselkednek, mint a delphoi
jésok. Kedvezs széljaras esetén esetleg megkonyoril rajtunk az indian nyar,
mondogatjak. A kormanyf6 asszony bizik a széljarasban, és mosolyogva be-
jelentette, hogy meleg 6sz var Szerbiara. A tavf(it6 miivek azonnal és min-
den kétely nélkiil vette a lapot, és bejelentette, hogy tekintettel a tartds
indian nyarra, a ftési idényt nem kezdik oktéber kozepén, mint ahogy ez
a szerzbédésben all, hanem november elsején. Nem mult el néhany nap, s a
polgarok holtbiztosra vették a szibériai tél bekoszontét.

Lehet, hogy a kormany mégis jol kalkulal, mert a szerbiai polgarok t{ird-
képessége rendkivill nagy, a kormany tisztaban van vele, hogy az alattvalok
nem annyira energiavalsagtol vagy az aruhianytél tartanak, hiszen a kilenc-
venes években megedzddtek, és kitartanak. A félelem leghatasosabb forrasa
a koszovoéi helyzet lett. Aleksandar Vuci¢ szinte naponta szdl a nemzethez,
amelyben gyaszos arccal bevallja, hogy Szerbia sarokba van szoritva, mivel
az EU-hoz val6 csatlakozas soran komoly akadalyok mertltek fel. Szerbia
ugyanis semmi aron nem hajlandé Oroszorszag ellen szankciékat bevezetni,
mivel attél tart, hogy valaszképpen Oroszorszag az ENSZ Biztonsagi Tana-
csaban nem él a vétdjogaval, ha Koszovo ENSZ-felvétele kerul napirendre.

Sarokba vagyunk szoritva, ismételgeti Vuci¢ elnok, mikozben a lehetet-
lennel préobalkozik: egyszerre kivan az eurdpai Gton maradni, ugyanakkor
meg akarja drizni az oroszbaratsagot is. EU vagy Koszovd, ez a legnagyobb
szerbiai dilemma.

Nem csupan kiil-, hanem sulyos belpolitikai kérdésrdl van szé. Vucié elndk
mindenaron 1d6t akar nyerni, ezért halogatja a dontést, csakhogy immar
Lukasenko is figyelmezteti, hogy nem tlhet két széken, s ugyanezt allit-
jak az Eurépai Unié tisztségvisel6i is. A minapi Eurdpai Bizottsag-iilésen
a Szerbia iranti rokonszenvérdl ismert Varhelyi Olivér is kibokte végre,
hogy Szerbia kiilpolitikajat ssze kell hangolni az EU kulpolitikgjaval. A
bizottsagi jelentés utani sajtéértekezleten Vuci¢ nem vallalkozott arra, hogy
szembeszalljon a jelentéssel, amelyet korrektnek nevezett, azzal a megjegy-
zéssel, hogy a szankcidk ligyében tovabbra is nagyok a kilonbségek. Nyil-
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van tovabbi id6huzasra szamit, ami belpolitikai okok miatt egyre nehezebbé
valik, hiszen a legutdébbi valasztason alaposan megerGsodtek a tble jobbra
levd partok. Ugyanakkor a szerbiai kézvéleményben is egyre nagyobb vissz-
hangra talal a széls6jobb radikalizmus. A kézvélemény-kutatok adatai sze-
rint harminc év utan az idén fordult el6 elGszor, hogy tobbségbe kertltek az
EU-csatlakozas ellenfelei, ugyanakkor azok, akik jobbrdl kivanjak kertilni
a Szerb Haladé Partbdl, a Szerbiai Szocialista Partbdl és a Vajdasagi Ma-
gyar Szovetségbdl all6 kormanykoaliciét, mind erételjesebben hangoztatjak,
hogy Vuci¢ titokban a Koszovordl valé lemondason munkalkodik. Mivel a
szerbiai szélsdjobb nem olyan szelid, mint a magyarorszagi Mi Hazank Moz-
galom, Vucicot nyiltan nemzetarulassal vadolja. Ezzel parhuzamosan er6-
sodik a Putyin-hivék tomege. A kulonboz6 felvonulasokon a tomeg Putyin
oriasfotdjaval menetel, s jol lathatd, hogy Vucié fotdja hianyzik. A napokban
pedig Belgradban egy ismeretlen civilszervezet éridsplakatokkal tiinnepelte
Putyin elnok sziiletésnapjat. Az oroszbaratsag mindig is jelentGs volt Szer-
bidban, de orosz politikus még soha nem volt ilyen népszerti, mint Putyin
az ukrajnai haboru idején. Ot kéveti Orban Viktor, akit még Vojislav Seselj
is megdicsért. Mindezekkel egytitt Vuci¢ elnék partjan belil is érzékelhets
hasadasok mutatkoznak. Bar parttarsai felszélalasaikat és nyilatkozatai-
kat Vuci¢ érdemeinek felsorolasaval kezdik, a hangsuilyokat érzékelhetGen
masra helyezik, ugyhogy fokozatosan kirajzolédik az egyoldaltian oroszba-
rat blokk. Nyilvan ezzel magyarazhaté, hogy a valasztasok utani hat hénap-
ban nem alakult meg az (j kormany, amely egyébként meggy6zb parlamenti
tobbséggel rendelkezik, mivel rendkiviil kockazatos egyensulyba hozni a kii-
16nb6z6 aramlatokat. Vucié helyzetét az is neheziti, hogy a kormanykozeli
tabloidok és a tévéstudiok, bar feltétel nélkiil tamogatjak Vucié¢ belpolitika-
jat, az ukran agresszié tigyében feltétel nélkiil az orosz politikat hirdetik.

A Putyin-paradigman kivil Szerbiara még szamos megprobaltatas lesel-
kedik. A jelek arra mutatnak, hogy az ideiglenesen elcsitult koszovoi konflik-
tus még ebben az évben kiujul. A Horvatorszaggal vald viszony mélyponton
van. Ana Brnabié¢ asszony fasisztanak nevezte a jelenlegi horvat kormanyt,
Aleksandar Vulin egyenesen fasiszta allamnak mindsitette Horvatorszagot.
Ahol Vulin megjelenik, ott a szomszédokon elverik a port. Magyarorszag ter-
mészetesen kivétel. A zavaros boszniai helyzetben Milorad Dodik radikalis
szecesszios retorikaja is gondot okoz Vuci¢ allamelnéknek. Montenegréban
rendkivil feszilt a viszony, éles ellentétek vannak az iigynevezett szerbpar-
ti és a Montenegro6 szuverenitasat védd blokk kozott.

Ilyen koérulmények kozott emlékezett Szerbia oktdber 5-re, Slobodan
Milosevi¢ bukasanak napjara. Huszonkét évvel ezel6tt ezen a napon langok-
ban allt a belgradi parlament. Milosevi¢ megbukott, és az eseményt kézosen
unnepelték a nacionalistak és a liberalis demokratak. Ma mar senki sem
unnepel, hiszen azok keriultek hatalomra, akik megbuktak. A nacionalis-
tak puccsnak nevezik oktéber 5-ét, Dindic¢et pedig puccsistanak tartjak. A
demokratak részére nem maradt mas hatra, minthogy tudomasul vegyék,
a kezdet jelezte a véget is. Mindenki el6tt vilagos, hogy oktdber 5-ét nem
kovette oktdber 6., de ehhez hozza kell tenni, hogy ennek a magyarazata ok-



tober 5-ben leledzik. A rendkiviil heterogén ellenzéki mozgalom képviselsi
csak abban voltak egységesek, hogy Milosevi¢et meneszteni kell, de azt nem
Lyarultak el”, hogy milyen alternativat allitottak fel. A tobbség afféle ,,puha
Milosevicet” akart, s azt bizonygatta, hogy ez az eszmerendszer demokra-
tizalhatd, tehat nem vette tudomasul, hogy annak az eszmerendszernek
a ,felfrissitése” eleve ellehetetleniti az oktéber 6-at. Az elsG hetekben ugy
tlnt, hogy Pindi¢ képes lesz az orszagot kirangatni a szellemi katyubdl, de
mar az elsé hénapokban kivilaglott, hogy semmi esélye sincs. Népszeritlen
politikus volt, akibél késébb legenda lett. A szerbiai tarsadalom tinnepelte,
de csak maroknyi kovetdje akadt. Ha legalabb feleannyian kovették volna,
mint ahanyan tnnepelték, akkor nem itt lennénk. Manapsag ugy tinneplik,
hogy fondorlatos médon elmarasztaljak. Gyilkossag aldozata lett, de ha nem
gyilkoljak meg orvul, akkor megbuktatjak.

Paraszka Boroka

Betuk

Eszembe sem jutott, hogy elérkeztiink a végelszamolasig. Pedig most mar
hetente megy el a negyvenes-6tvenes generaciénkbdl valaki. Szégyenkez-
ve veszem észre, milyen rutinos nekrolégszerzd lettem. Gydlolom ezeket a
szovegeket. Gondosan adagolni az informaciékat, hogy az is tudja, kitdl bua-
csuzunk, aki nem ismerte, vagy nem ismerte olyan jol. Azok, akik tajékozot-
tak, segitséget kapjanak ahhoz, hogy a teljes életet beldssak, a hangsulyos
és kevésbé hangsulyos, mégis meghatarozo epizodokkal egyltt, egészként.
Szolaljon meg a fajdalom, de maradjon Gszinte, és segitse a gyaszt, a feldol-
gozast. Legyen hiteles és visszafogott. Nekrol6gir6 kisiparos lettem, futdsza-
lagon dolgozom.

L.-lel halala el6tt néhany nappal beszélgettiink. Fogalmam sincs, miért
kerestem meg. Palyank kezdetekor napi kapcsolatban alltunk. Voltak in-
tenziv, személyes és szakmai beszélgetéseink. Irodalmi taborokba jartunk,
én szerkesztettem, G irt, rajzolt a kérésemre. Aztan megsziintek a lapok, a
szerkesztdségek. Szerepeink — szerkeszt6 és szerzd — majdhogynem értel-
metlenné valtak. Persze irt még, a szerz6 szerkeszt6ség és kiad6 nélkil is
szerz$. Es én is préobaltam valamiféle szellemi kubikosmunkat végezni a
nagy szétesésben. Legaktivabb éveimben merilt fel a dilemma, amikor a
sajtd utolsd szilankjait soporték félre, hogy vajon miért ragaszkodunk eny-
nyire ehhez az alkotd, értelmezsd, megszdlald, parbeszédet folytatd életfor-
mahoz. Mindenféle atfutott az agyamon: legfGképpen az, hogy valami, az
igazan kemény diktatarakbdl 6rokolt sznobizmus vagy félreértett cselekvés-
képtelenség mozgat. Az igazan valamirevald, becsiiletes ember betlivets. Ki
tudja, hany generacid 6ta sulykoljak a fiatalokba ezt a felmendink?
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L. kézben folyamatosan irt, kiallitott. Tavolrdl ugy tlint, nincsenek ilyen
dilemmai, holott ugyanugy szétestek koriilotte a szerkesztGségek, alkotoi
kozosségek. Csomoé csalddas érte, volt, amirGl beszélt, volt, aminek csak a
jeleit lehetett latni. Néha tgy tlint, teljesen ellehetetlentil. Amikor elkezdett
csaposként dolgozni egy kocsmaban, felhivtam, kértem téle szerzdi interjut,
szerzG-portrét. Na, most mar elértink az aljara, innen mar felfele tartunk.
Valami ilyen katasztréfa-optimizmus lett drra rajtunk, innen mar csak fel-
felé mehet. De utébb kiderult, még mindig nem vagyunk a legmélyén, még
mindig varat magara valami Gjabb zuhanas, csalédas, 6sszeomlas. Most,
a legutdbbi jelentkezésemre ugyanugy reagalt, mint az elmult husz évben
mindig. Nyilt, kozvetlen és kétségbeesett volt. Prébaltam nyugtatni, hogy
nincs egyedil a kétségbeesésével: korosztalyunk minden tagja megtérdelt
— frtam neki. En biztosan nem, pardon — véalaszolta. — Tudom, hogy senkit
nem érdekel, hogy még allok és tartom. Turelmetlen, makacs szavai bucsu-
szavak voltak. Nem mondhatnam, hogy nem volt errdl sejtésem. Annyira
rosszkedvl volt a beszélgetésiink, hogy amikor az eltinését bejelentették,
tudtam: mar nem él.

Ennyi volt hat az életiink, a kozos, szerkeszt6i-szerz6i életink: néhany
lapszam, megszint lap, kritikak, kotetek. Nyomok, jelek az egyre sotétebb
korban.

K. haldla nem ért varatlanul. Ot éve kinlédott a kérral. Kuzdott, kérhaz-
rél kérhazra, kezelésril kezelésre jart. Az utolsé fél éve mar csak arrdl a
kérdésrol szélt: meddig még. Szeret élni, magyaraztak tobben, miért nem
adja fel, miért tlri a hihetetlen fajdalmat. Még 6rakra készilt utolsé hetei-
ben is, probalni, alkotni akart. Mindenki tudta mar, hogy nem lesz itt se
tobb ora, se tobb proba, el6adas végképp nem. O is tudhatta, de hat abban
a korban volt, generaciénk fontos szinészndje, akinek észszerd szamvetése
szerint még nem lehetett itt a vég. Most kéne tenni, cselekedni, alkotni.
Ehhez tartotta magat, tervezgetve haldoklott. Aztan meghalt. Es a szo-
kasos nekrolég-kisiparos munkan dolgozva azon gondolkodtam, hogyan
lehetne most a figyelmet a mindenkit megbénit6 rettenetbdl, a fajdalmai
irant érzett kétségbeesésbdil visszairanyitani az életmivére. A szerepeire,
a fellépéseire, a szinpadi jelenlétére. Szinésznd volt, ezek a szinészélet-
va, akik lathattak még szinpadon. Nem lehet a fajdalma és a szenvedése
az életmiive — dohogtam, lazadoztam magamban. Pedig az is az életmiive
volt. Ez a médszeres leépuilés, a korhazi ellatas elégtelenségével, hianyos-
sagaival vagy tehetetlenségével vald kiizdelem olyan szerves részévé valt
az életének, olyannyira tudatosan vivta, hogy ez bizony mar életmd. Példa,
uzenet. A haldal és a kiszolgaltatottsag tizenete. De tul ezen volt a szd leg-
szorosabb értelmében vett élet-mdve is, szerepek, karakterek. Erre omlik
ra most ennek a rettenetes 6t évnek a tapasztalata. Tragikusan koran,
tragikusan fiatalon ment el — ismételgették koriilottem a megemlékezGk.
Generacidés minta — mondogattam magamban, de nem mondtam ki hango-
san, ne nehezitsem és ne tegyem reménytelenebbé az amigy is reményte-
len lelkeket.



L. haldla utan levelet kaptam A.-tél. L. maganyardl irtam egy szoveget,
utolsd beszélgetésiinknek arrdl a részérdl, ami a nyilvanossagra tartozik,
s ami a sajat, generaciés zuhanasunkkal kapcsolatban felveti a ko6zos fe-
lelGsség kérdését. Mennyi mindenrdl nem beszélink — irja A. a szévegem
kapcsan —, nem beszéliink a kiszolgaltatottsagainkrél, a sériléseinkrél, a
fliggbségeinkrdl. Pedig, teszi hozza, vannak kozottiink egészséges alkotok
1s. Rovid felsorolast ir, valoban mind fliggdségektdl, mentalis érintettségtdl
mentes alkotok — mondandam, hogy egészségesek. De megtorpanok ennél a
szénal. Nem pontosan tudom a jelentését. Nem az volt a legegészségesebb
reakcid, ahogy L. a veszteségek hatasara 6sszeroppant? Nem az a riaszto,
amikor valaki mindenek ellenére ugy él, m(ikédik, mintha semmi sem érné?
Mentalis betegségeink lenyomatai a kornak, kérnyezetnek, amelyben kény-
telenek vagyunk élni. Riaszté, aggasztd, kockazatos lenyomatok, de lenyo-
matok. Annak a jelei, hogy az ember testével-lelkével érez és megél. Napokig
halogatom a valaszt A.-nak. Hosszutavfutd. Tudom, hogy a szoévegfolyamok
mogott, amelyeket ir, és a kitartd, kiegyensulyozott élete, szavai mogott ki-
tarto, szivés munka van. O tényleg, izzadva, izmait feszitve megdolgozik na-
ponta ezért az egyensulyért. Teljesitményét elvitatni nem akarom, és nem
tudom.

T. alkoholizmusat évek 6ta ismerem, de csak most élem meg kozelrdl.
Most tapasztalom, hogy miféle kényszer ez, és miféle valasz egy olyan hely-
zetben, ahol masféle valaszra, reakcidra nincs esély. Az alkoholizmus nem
ok, tlinet — olvasom az okos tanulmanyt. Es nem leszek téle okosabb. Szét
kellene kapni legalabb kétszaz évet darabjaira. Lebontani sok évtizednyi
rasszizmust, kizsdkmanyolast, eldézerolni a gyerekbantalmazast, abuzust,
az alapoktdl Ujra kéne rakni a teljes oktatasi, egészséguigyi rendszert ahhoz,
hogy a hasonlé nagyon személyes valaszok, tunetek, az egyéni fuggbségek
kezelhetdk legyenek. Hogy — mondand A. — egészségesek legylnk.

Nem tul éles felismerés ez, mit kezdjek vele? Hazudnék, ha azt monda-
nam, ne sejtettiik volna, mi, ennek a koran elmend generaciénak a tagjai,
hova sziilettliink, és a kapott mintdinknak milyen kévetkezményei vannak.
Mai (életvégi?) felismeréseink nincsenek tul tavol palyakezd6 sejtelmeink-
t6l. Tehetetlenséget kaptunk, tehetetlenséget hagyunk hatra. Nem vigasz,
hanem vad, hogy az utanunk kévetkezd generacidk, gyermekeink még izo-
laltabbak, korulottiik a vildg mar nemhogy a szétesésben, hanem a teljes
kéosz allapotaban van. Fligglségeik sulyosabbak, végzetesebbek, mentalis
zavaraik tipikusak és tovabbra is alig kezelhetGk. Lefelé tarté spiral.

Mit mondhatnék erre A.-nak? Hogy igazad van, mindenkit 6szténdézni
kellene a hosszutavfutasra, a szerhasznalat mell6zésére? A hosszutavfutd
szellemi kitartasanak elsajatitasara? T. panikrohamai, kétségbeesése, fél
évszazad ota kisért6 rémalmai jutnak eszembe. Nem lobalhatok vele szembe
valaszként egy futdcipdst.

B. jelentkezik. Tudja, hogy T. allapota milyen nehéz, s azt is felméri, hogy
ezzel az allapottal egytlitt milyen kitartd, fegyelmezett alkotd, és milyen
nagyszerd alkotasok kertlnek ki a keze aldl. Tudja, hogy kéziratat ennek
ellenére visszadobta a kiadé. A nem létez6 konyv és folybirat koraban is
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furcsa és fajdalmas gesztus ez. Ezek hiilyék — mondja B. harsanyan. Nem
mérik fel ennek a szévegnek a jelent6ségét, nem is értik. Nincs benne kétely,
ugy dithong, csapkod, és keresi a megoldast. Nem kétszaz év leddzerolasara.
Hanem egy ért6 kiado keresésére, T. alkotokedvének, egészségének megvé-
désére, a tamogaté jelenlétére. A jelen élhet6vé tételére. Lépésrdl 1épésre,
gesztusrol gesztusra.

Tudomasul veszi: ez van, ezzel a nyomorral éliink. De mindezzel egytutt
éIlntink kell, ez harsog B. hangjabdl. T6bbszor felhiv a napokban, talan érzi,
hogy sziikségem van a jelenlétére. Nem is a szavak, hanem a hangeré, az in-
tenzitas hat ram. Ahogy az alkoholizmusrél, az 6ngyilkossagi kisérletekrdl,
az 6nsértés mintazatairdl sz6lé mondanivaldjat is at- meg atszovi valami
rendkivili tudas és erd. Azt hiszem, a fuldoklét viz szinen tarték ereje ilyen
mindent legy6z6. A legkegyetlenebb 6rvényeket ismerik az ilyen emberek,
tudjak, mi a szabalyszerliségek, és ellentartanak.

Igaza van A.-nak, beszélniink kell. Igaza van B.-nek, ezek hiilyék. Igaza
van T.-nek, amikor nem tagadja, hanem felismeri és mélyére néz a panik-
rohamainak. Igaza volt K.-nak az utols6 utani percekig tervezett 6rakkal,
probakkal. Igaza volt L.-nek a sérospult mogil irt versekkel.

Az igazsag nem birtokviszony. Olyan nincs, hogy neked vagy nekem iga-
zam van, hiszen nem tulajdonlunk semmit, ami megértés vagy felisme-
rés. (Mondta T. gyakori mamoros eszmefuttatisai alatt élesen, logikusan.)
Minden bukasunkkal, tévedéssel, rossz gesztussal, dontéssel, generaciénk
minden koran elmend tagjaval egyutt is, valami igazsagot mégiscsak megél-
tunk, megértettiink. Ha nem is birtokoltunk.

Kivankozik ide egy kerek hatdsos mondat. Nem irom le. Ne legyen
ajabb, pofas, jol gyalult nekrolég ez is. Eltiink, haltak. Ennyi tudhato és
mondhaté. Minden kovetkezményével egytitt.



Reflex

Révész Sandor

A szabadsag nulla foka

A tarsadalomtudomanyok nem olya-
nok, mint a természettudomanyok.
Egy fontos vonatkozdsban inkabb
olyanok, mint az Gjsagiras. A valddi
Ujsagiras, amelyben ,a hir szent, a
vélemény szabad”. Mar ha f6ltessziik,
hogy Pulitzer Joézsef frissen eldallt
tényre gondolt, amikor hirt mondott
(ami nem ugyanaz). Biztat6 ez a fol-
tevés jelen irasmd szerzGje szamara,
aki fél 1abbal az Gjsagiras, fél 1abbal a
torténettudomany utjan jar, és a két
labat nem tudja fliggetleniteni egy-
mastol.

A tarsadalomtudoméanyok nem
épitkezhetnek Ggy, mint a természet-
tudomanyok, amelyekben a feltevé-
sek, vélekedések, sejtések vagy igazo-
l6dnak, vagy sem, s ami a tudomany
normai szerint igazolédott, az attdl
kezdve igaz. Attdl kezdve nem véle-
mény, vilagnézet, értékvalasztas kér-
dése. Ha két biolégus véleménye eltér
arrdl, hogy adott esetben egy génma-
nipulaciénak milyen biolégiai hatdsa
van, ez tudomanyos vita, amelyben a
kutatasi eredmények nem igazolhat-
nak két eltérd véleményt, s miutan az
egyiket igazoltak, az szent ténnyé va-
lik. Ha két biolégus véleménye eltér
arrél, hogy az adott biolégiai hatds-
nak milyen tdrsadalmi hatésa van,
tobb-e abban a pozitivum, mint a ne-
gativum, vagy forditva, tehat tamoga-
tandé-e az adott génmanipulacié vagy
tiltandd, akkor mar kilépnek a termé-
szettudomany korébdl, és az emberi
tarsadalomra nézve, az arra vonat-
kozo6 értékeik szerint vélekednek igy
vagy ugy. Tarsadalomtuddsként vagy

egyszerlien a kozéletben benne él6
polgarként.

A szociologidban, a torténettudo-
manyban ez nem igy van. Abban a
tények nem fliggetlenithetGk azoktdl
az emberi torekvésektil, vilagnézet-
t6l, értékektdl, amelyek létrehoztak
Gket. A boszorkanyuldozést, a holo-
kausztot, az 6kori kereszténytildozést
aligha lehet értéksemlegesen kutatni,
vagy ha lehet is, ez aligha fogadhat6
el a tudomanyossag kritériumaként.

Amikor tehat Foldes Gyorgy azt
mondja, hogy ,a torténettudomany
nem kritikai tudomany, nem ideo-
légiai, nem normativ alapon alkotja
meg itéleteit”, akkor képtelenséget
allit. Ez a képtelenség akkor lesz a
legnyilvanvalobb, ha megprébaljuk
értelmezni a torténettudomany olyan
agaiban, mint a muivészettorténet,
zenetorténet, irodalomtorténet, szin-
haztorténet, filmtorténet, amelyek
teljességgel egybeolvadnak a multra
vonatkoz6 kritikai tevékenységgel.
Ha Foldes allitasat komolyan ven-
nénk, nem csak Szerb Antal nem le-
hetne irodalomtorténész, nem csak
Szabolcsi Bence nem lehetne zene-
torténész, de Randolph L. Braham
sem lehetne a holokauszt torténésze.
Es persze maga Foldes sem lehetne
torténész, hiszen az idézet folytata-
sa mar meg is semmisiti az elejét:
,Ez nem jelenti azt, hogy a torténészt
nem befolyasolja vilagnézete, vala-
milyen ideolégia ra gyakorolt hatdsa,
hogy ne lehetne politikailag elkétele-
zett. A tudomanyos munkdban ennek
tudataban kell eljarnia, alkalmaznia
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az onkontrollt, illetve a tudomaéany
teljes eszkoztarat, szakmai protokoll-
jait. A torténettudomanynak ugyan-
akkor kotelessége, hogy értékelje egy
rendszer, egy kor, egy orszag, egy tar-
sadalom, egy nemzet, egy politikus,
egy kollektiv alany vagy egy személy
teljesitményét.” Hogy miként lehet-
séges, mondjuk, egy Hitler-értékelés
Hitler-kritika nélkil, erre a kovet-
kez6 valaszt kapjuk: LAz értékelés
két dimenziéban kell, hogy megtor-
ténjen. A torténészi elemzés egyfeldl
a cselekvé maga elé tlizott céljaira,

Osszpontosul, tehat
arra, hogy mennyiben sikerult sajat
céljait elérnie, sajat elvel szerint cse-
lekednie. Masfeldl és leginkabb a tor-
ténész annak fényében mindsit, hogy
a cselekvd alany... mennyiben tudott
valaszolni a kor és a helyzet(ek) kihi-
vasaira. A feladat végrehajtasa azért
sem konnyd, mert sokszor a kihiva-
sok meghatarozasa sem magatol ér-
tet6dd.” Nem sokszor nem értetGdik
magatél, hanem sohasem, mivel so-
hasem lehet fiiggetlen az emberi to-
rekvésektdl, vilagnézettdl, értékektdl.
Hogy kihivas-e valahol, valamikor
a templomok elnéptelenedése, a ko-
molyzene vonzerejének csokkenése,
az angol nyelv egyeduralkodéva vala-
sa, egy orszag lakossaganak fogyasa,
a betelepiilék aranynak noévekedése,
az 1iskolal szegregacié erGsodése, a
halalbiintetés megléte vagy eltorlése,
az allami tulajdon mértékének no-
vekedése vagy csokkenése stb. stb.,
kizarélag attdl figg, hogy milyen ér-
tékeket vallunk, milyen vilagnézetet,
1deolégiat kovetunk.

Kérdés, hogy miért allit fel valaki
egy maga altal is megsemmisitett ko-
vetelményt, amelynek maga felel meg
legkevéshbé, amelyet az a tanulmany
1s tanusit, amelybdl idéztink.

E tanulmany annak az el6adasnak
a szerkesztett szovege, amely a szov-
jet tipusu rendszerekrél szolo, 2021.
oktober 18-19-én a Magyar Tudoma-
nyos Akadémia székhazaban tartott
konferencian hangzott el. (A szouvjet
tipust rendszer iddszakdnak vitatott
kérdései, szerk. Rainer M. Jdnos, Kro-
nosz Kiado, Pécs, 2022, 348 0.)

A kotet harmine szerz@je kozul az
az egy hivatkozott arra, hogy a tor-
ténettudomany ,nem kritikai” tudo-
many, és a torténelem agenseinek a
tevékenységét a sajat értékeikhez és
céljaikhoz képest kell megitélni, aki
alapvetfen pozitiv értékelést adott
a Kadar-korszakr6l és névaddjardl,
fajlalvan, hogy nem ragadta meg az
utolsé lehet6séget 1986-ban arra,
hogy megmentse a rendszert. A tor-
ténettudomany kritikai jellegének
elutasitasa voltaképp reménytelen
kisérlet volt a részér6l a korszak és
a névadoé negativ értékelésének tudo-
manytalannd nyilvanitasara.

A tanulmanykotet azt igazolja,
hogy a jelenkortorténet miivelGinek
nem Kkis része ugy kezeli a rendszer
és variacidinak viszonyat, mintha
a Heisenberg-féle hatarozatlansagi
egylutthaté torténettudomanyi val-
tozataval lenne dolguk, amelyben a
hely és az impulzus szerepét a rend-
szer és annak (adott esetben magyar)
variansa tolti be. Minél pontosabban
(élesebben) hatarozzuk meg a rend-
szert, annal pontatlanabbul (elmo-
sédottabban) mutathatjuk be annak
konkrét magyarorszagi valésagat. Es
forditva. Mintha nem allna rendelke-
zéstinkre a dolgok meghatarozasanak
ds1 médszere a genus proximum és a
differentia specifica.

Valuch Tibor (egyébirant értékes
meglatasokat sorakoztatd) nyitd el6-



adasaban ugy lép fel az ,egyténye-
z0s magyarazatok” ellen, hogy azzal
a rendszer lényegének megjelolését
zarja ki. A szovjet tipusd rendszer
egyik legfontosabb megkiilonboztetd
jegyét, nélkiilozhetetlen pillérét, a
termelGeszkozok meghatarozé mér-
tékd partallami tulajdonlasat azzal a
megallapitassal donti ki, hogy a 60-as
évek kozepétdl a magantulajdon foko-
z6ddan tért hoditott, amuagy pedig ,a
politikai t6ke kizardlagossaga, pon-
tosabban meghatarozé volta éppen
akkor kezdett megszilinni, amikor
latszélagosan kizardlagos tényezdvé
valt”. Vagyis akkor, amikor a szo-
vetkezetesitéssel ,a tarsadalom és a
gazdasag valamennyi szféraja felett
teljessé valt az allami ellendrzés”.
Azaltal szlint volna meg a ,,politi-
kai t6ke” meghatarozé volta, hogy
az allami ellen6rzés teljessé valasa-
val egylitt nyilvanvaléva lett, hogy a
rendszer mikodésképtelen, ha nem
biztositjak a haztdji, a kisipar, a kis-
vallalkozas, a masodik gazdasag for-
majaban a ,szemérmesen személyl
tulajdonna atkeresztelt magantu-
lajdon — korlatozott — vissza-, illetve
megszerzésének lehetdségét”.
Csakhogy ebben az esetben a kor-
latozottsag volt a lényeg. Es nemesak
mennyiségi, hanem funkcionalis te-
kintetben is. Ugyanis a magantulaj-
don nem szemérmességbil kereszte-
16dott at személyi tulajdonnd, hanem
lényege szerint lett az. Magantulaj-
don az, ami politikai t6kévé valhat,
vagyis felhasznalhaté a kozélet, a
politikai élet befolyasolasara. Mint
példaul a leggazdagabb zsid6 szarma-
zésu vallalkozok t6kéje a nacizaldédasi
folyamat ellensdlyozasara (tobbek
kozott) a Magyar Nemzet megindita-
saval 1938-ban. A személyi tulajdon
nem valhatott ilyenné. Ennek ke-

mény torvényi akadalyai voltak. A po-
litikai téke tehat a partallam kizaroé-
lagos tulajdona maradt, és a rendszer
jellege szempontjabdl ez volt a dontd.
A rendszervaltas el6tt kizardlag So-
ros Gyorgynek a rendszeren kiviil
keletkezett és a rendszer bomlasanak
id6szakaban beengedett t6kéje valt
kozéleti hatasu politikai t6kévé. Még
a vegyesvallalatok kulf6ldi nagytdkés
tulajdonosai sem engedhették meg
maguknak a rendszervaltas el6tt,
hogy a t6kéjiiket politikai tékeként
mikodtessék. A diktattra restaura-
ci¢janak oroszorszagi, magyarorszagi
és egyéb jelenkori kisérletei is arra
iranyulnak, hogy az (akar belfoldi,
akar kilfoldi) nem kormanyparti tke
ne mikoédhessen politikai tékeként,
tehat helyrealljon a politikai téke al-
lami monop6liuma.

Valuch Tibortdl idézzik ezt is: ,Az
inség és a hiany gyakorlatilag tarsa-
dalmi helyzettél flggetlentl évtize-
deken at fenntartotta a készletezés
kényszerét, szokasat, de hasonld je-
lenség figyelhet6 meg a »tébb ldbon
allas« stratégidjanak esetében 1is,
amit a relative alacsony atlagos jove-
delmi szint tett tartdssa. Strukturalis
értelemben pedig a szegénység, gaz-
dagsag, a jovedelmi egyenlGtlenségek,
az alsé és a fels6 tarsadalmi csoportok
— Osszetételében persze valtozd, de —
alapvetfen rendszerfiiggetlen ujra-
termel6dése is mutatja a folytonossag
és a megszakitottsag sajatos jelenlé-
tét a 20. szdzal magyar tarsadalom-
ban.” Mintha a tarsadalmi folyama-
tok ,,a mélyben” rendszerfliiggetlenek
volnanak. Ezen az alapon a lélegzés,
a taplalkozas, a halandésag, a szexu-
alis élet rendszerfliiggetlen folyama-
tossagat is hangsulyozni lehetne a
tarsadalmi-gazdasagi rendszer meg-
hatarozé és els6dleges jelentGségével
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szemben. A készletezés, a tobb labon
allas egészen mast jelent kinalatkor-
latos rendszerben, melynek sajatos-
sdga a krénikus aruhiany, mint ke-
resletkorlatos rendszerben, melynek
sajatossaga a pénzhiany. Mast jelent
ott, ahol a készletezés a paraszti on-
ellatas sajatossagaibdl
kovetkezik, mint ott, [EES i
ahol egészen masbol. A 324 AE N
tobb labon allas mast ;‘;ht A
jelent ott, ahol a ren- ‘Q '
dies kiszolgaltatottsag |
vagy a piaci konjunk- ;
tara  hullamzasanak § A
kitett magangazdasag
bizonytalanna teszi a
foglalkoztatast, mint
ott, ahol a kozelitéen
teljes foglalkoztatas
leszoritott bérekkel,
leszoritott arakkal jar,
és nem a foglalkoztatas
bizonytalan, hanem az
aruellatas.

Régéta ismerjiik Csiz-

c s

vitatott

szakanak

arrél, hogy a magyar

KRONOSZ KIADO

A szovjet tipusu rendszer idg-
vitatott
Szerk. Rainer M. Janos. Kro-
nosz Kiadé, 2022. 3950 forint.

juk: »szovjet tipusu rendszer«, ezzel
azt allitjuk, hogy itt egy merdben és
minden szempontbdl 4j, addig isme-
retlen, mondhatni: a magyar tarsa-
dalomban addig ismeretlen szerkezet
jott létre. Természetesen nem vita-
tom, hogy (kiilonésen a kezdetekkor)
a minden életszférara
kiterjed6 kommunista
totalitarizmus minden
korabbinal  rigorézu-
| sabb. De az a rigorézus
rendszer mégsem olyan
| rigorézus, hogy késSbb
ne tudna keresztiilmen-
ni oly sok... valtozason.
Ha pedig a szovjetrend-
szer ennyire valtozoké-

tipusu PR
e i pes, és valtozasi rugal-
idfiszakanak massaga egészen sajat
megszlinéséig  terjed,
akkor felmerul ben-

nem, hogy voltaképpen
mi 1s a specifikuma.
Vagy masképpen: any-
nyira diszkontinuus
rendszerr6l van-e sz,
mint azt sokan gondol-

kérdései.

torténelemben a domindns part ural-
ma jelenti a sajatossagot és a folya-
matossagot Tisza Kalmantél Orban
Viktorig. Ebben a kotetben is felveti,
hogy ,a Kadar-rendszer énmagaban
valé vizsgdlata helyett nem lenne-e
gyuimoles6z6bb azt a megel6z6 ma-
gyar politikai rendszerekkel valé fo-
lyamatossag feldl is értelmezni.” Az
L1s” a ,helyett’-tel nem fér 6ssze, és a
,gyumolesozd” kozépfokaval sem. Egy
rendszert természetesen énmagaban
1s, mas rendszerekkel val6 folyama-
tossagaban is gytimolesozd lehet vizs-
galni, de Csizmadia igazabdl nem az
,1s”-t, hanem a ,helyett’-tet gondolja
komolyan, amint az a tovabbiakbdl
kideril: ,ha ezt a kifejezést hasznal-

jak, s nem éppen arrdl, hogy a szovjet
tipusunak tekintett rendszer valdja-
ban magyar tipusu...” Esetleg Sztalin
volt Rakosi Matyas legjobb tanitva-
nya... Csizmadia végil arra a kévet-
keztetésre jut, hogy nem szovjet ti-
pustd, hanem vegyes tipusu rendszer
mikodott itt, amely legalabb annyira
magyar volt, mint szovjet.

A fentiekkel ellentétben a rendsze-
ren belili valtozasokat és magyar-
orszagl sajatossagokat igyekeznek
hattérbe tolni a rendszer szovjet
jellegének hangsdlyozasa (és a ma-
gyar torténelem folyamatossagabdl
valé kiemelése) végett a mai magyar
szellemi életben ,jobboldaliasnak”
szamit6 szerzdk, O. Kovacs Jozsef, a



Pazmany Péter Katolikus Egyetem
egyetemi tanara és Foldvaryné Kiss
Réka, a Nemzeti Emlékezet Bizott-
sag elnoke. Mindketten elGszeretet-
tel (és érvényesen!) hivatkoznak a
mal magyar szellemi életben ,balol-
daliasnak” szamité szerzbkre. Szab6
Miklésra, Juhdsz Palra, Losonczi Ag-
nesre, Berkovits Gyorgyre, Esterhazy
Péterre.

0. Kovécs hajlik r4, hogy a magyar-
orszagl szovjet tipusu rendszer ter-
rorisztikus szakaszat kitolja idében
hatra 1945-ig és elére a 70-es évekig.
A diktatarat élhetébbé tevd tényezd-
ket pedig egyoldalian az azokat alul-
rél érvényesitd tarsadalom érdemé-
nek tulajdonitja, elvalasztva azokat
a politikai dgensektdl. O. Kovacs a
dramai életsorsokat kumuldlé és st-
ritd tapasztalattorténetre, vidéktorté-
neti kutatasokra hivatkozik, tovabba
a Kadar-korszak tarsadalmi allapo-
tarol meglehetdsen sotét képet ado
devianciakutatdsokra.  Foldvaryné
pedig egzakt moddon leirja a rendszer
intézményi szerkezetének, miikodési
mechanizmusanak folyamatossagat
a kezdetektdl a rendszervaltasig, s
hangsulyozza, hogy csupan a rend-
szer felszine, arculata valtozott, a jel-
lege és a lényege nem. Ez egyébirant
egybeesik az MSZMP Kadar kori hi-
vatalos allaspontjaval, amely — Luk-
acs Gyorggyel szemben — az 1949-ben
intézményesiilt rendszer folyamatos-
sagat hangsulyozta.

Foldvaryné egyenesen azt allitja,
hogy ,,a megtorlas és a parhuzamosan
zajlé erGszakos tarsadalmi-politikai
kampanyok nem a korai Kadar-kor-
szak elkulonilt epizdédjaiként latsza-
nak, hanem sokkal inkabb az egész
kadari berendezkedéssel oOsszefiig-
gésben, annak megalapozasaként,
szerves részeként értelmezhetGek”.

Itt megy tul a szerzd azon a hataron,
ameddig egyetérthetek vele. Joggal
hivatkozik arra, hogy ,a katolikus
egyhaz, kulonosen a kiskozosségek
ellen tébb hulldmban inditott politi-
kai-allambiztonsagi tamadassorozat”
a hetvenes évekig tartott, és hogy a
Nickelsburg-perben elitéltek koziil
ketten még a hetvenes években is
bortonben voltak, és ott haltak meg.
Ezek az onmagukban sulyos tények
azonban az egész torténelmi kor jel-
lemzésében mégsem eshetnek a latba
dont6 sullyal mindahhoz képest, ami
a tarsadalom nyugalmi allapota vé-
gett tortént viharokkal és tragédiak-
kal teljes majd fél évszazad utan.

0. Kovacs irasanak vége felé meg-
jegyzi: ,A vitaknal, alvitaknal most is
sokkal fontosabb az erdszakolt moder-
nizacié szikségszerliségi nézdpont-
janak elhagyasa, torténeti valéosagok
és a torténeti igazsagok elfogadasa.”
A ,modernizaciés sziikségszerliség”
jelentds részben a hideghaborus fegy-
verkezésnek és a KGST-kételezett-
ségnek az egzigencidja volt. Vajon
miért fontos ez egzigencidk torténeti
valésaganak kiiktatasa a ,torténeti
valésagok” elfogaddasahoz? Nyilvan
azért, hogy a torténelmi felelGsséget
és blinoket ne lehessen azokra hivat-
kozva enyhiteni. Ez az egzigenciak
kiiktatasara vonatkozo bornirt igény
valasz a torténelmi felelGsség és bi-
nok minimalizalasara — ezekre az
egzigenciakra hivatkozva. Mintha ko-
telezd lett volna a tarsadalmat nagy-
mértékben sujté lépésekre, blinokre
kotelezd pozicidkban tevékenykedni.

Foldvaryné Kiss Réka tobbek ko-
zott egy Esterhazy Pétert6l, az Egy
kékharisnya foljegyzéseibll vett idé-
zettel tamasztja alda a mondanddjat:
,Tavolabbrol azt lehetett hinni, hogy
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a lagy diktatura az nem diktatura, az
valami olyasmi, mint a demokracia,
csak a szabadsag foka nem 100 vagy
99, hanem mondjuk 43. De lesz majd
51 i1s. Ez tévedés, a lagy diktattra is
diktatura, a szabadsagfoka 0. Nincs
benne szabadsag, csupan mozgastér.
(Ami persze nagy sz0, hisz magara va-
lamit add, rendes diktatiraban kuss
van, nem mozgastér.)”

Ez az idézet alkalmatlan arra, hogy
a Nemzeti Emlékezet Bizottsaga el-
nokének a mondanddjat alatamassza,
hiszen nem tagadja, hanem hangsu-
lyozza, hogy diktatura és diktatura
ko6zott jelent8s kulonbségek vannak,
s a diktatura keménységének a foka
egyaltalan nem mellékes tényezd.
Esterhazy szovege Dbizonyitja, mi-
lyen j6l lehet hajszalpontosan fogal-
mazni egyszerre a rendszer genus
proximumardl és valamely valtozata-
nak differentia specificajarol.

A mozgastér (ebben a szdévegkor-
nyezetben) az, amit a hatalom enge-
délyez. A szabadsag fokat pedig az
hatarozza meg, hogy mekkora a ha-
talom ellen6rzésén kiviil esé tér, hogy
mihez van jogunk a hatalom tetszésé-
t6l, jovahagyasatol fiiggetlenil.

1942. méarcius 15-én a Magyar Tor-
ténelmi Emlékbizottsag nagy tin-
tetést rendezett a Pet6fi-szobornal.
Talan tizezer, de mindenesetre tobb
ezer ember tlntetett a haboruban
all6 orszagban a haboru ellen és a de-
mokratikus, fliggetlen Magyarorszag
mellett. Az Emlékbizottsag felhivast
bocsatott ki, abban hivta a haboriban
allé korméany ellenzékét marcius 15-
re a Petdfi-szoborhoz. A felhivast ko-
zolte a Magyar Nemzet, a Népszava,
az Ujsdg, de még a jobboldali Nemze-
ti Ujsdg 1s. A szervezddd tiintetéssel
el6zetesen elég sok cikk foglalkozott.

Marcius 6-an megjelent az Ujsdg-
ban Barcs Sandor irdsa, miszerint az
Emlékbizottsag azért alakult, hogy
segyesitse azokat az erdket, melyek
a haladottabb kor igényeinek megfe-
lelGen, a régi magyar hagyomanyok
Orzd1 és hirdetdi lehetnek, s hogy ezt
a hatalmas és egységes tomorilést
szembehelyezze az idegen példakat
majmold, zavaros és tudatlanul pro-
fétak kartékony parazitaseregével.”
Azt 1s irta, hogy ,ragaszkodunk ha-
zank flggetlenségéhez s 6nmagunk
egyéni szabadsagahoz”.

A Népszava marcius 13-an tudatta,
hogy — az Emlékbizottsag rendezvé-
nyéhez nem csatlakozé — Szocidlde-
mokrata Part hol tart marcius 15-1
unnepségeket. Hol 1ép fel a part ren-
dezvényein Bulla Elma, Neményi Lili,
Gabor Miklés, Ascher Oszkar stb.; hol
mond beszédet Szakasits Arpéd, Ma-
rosan Gyorgy, Kabok Lajos stb.

Marcius 15-re megjelent az Emlék-
bizottsag emlékkonyve Petdfi utjan
cimmel Szekfu Gyula, Bajcsy-Zsi-
linszky Endre, Illyés Gyula, Darvas
Jozsef, Kallay Gyula, Barankovics
Istvan, Kovacs Imre stb. irdsaival.

A marcius 15-1 ellenzéki tintetésrdl
megjelentek cikkek, tudésitasok.

Pontosan harminc évvel késdbb,
1972 marciusaban roplapok szallin-
gboztak a févarosban: ,Szblasszabad-
sagot! Sajtészabadsagot! Gyulekezé-
si szabadsagot akarunk! Varunk a
muzeumkertben 6-kor. 72. marcius
15. Eljen a jog!” El6z6 évben tobb sza-
zan, ebben az évben tobb ezren vettek
részt az ellenzéki felvonulason. Ez
paratlan, torténelmi esemény volt.
1956 éta ilyen ellenzéki megmozdu-
lasra nem volt példa Magyarorsza-
gon. Errdl egy szét sem irtak a lapok.
Sem a felhivasrol elézetesen, sem a
tuntetésrél utdlag. Egy torténelmi



jelentdségl esemény ugy zajlott le
koztertleten, hogy annak a sajtéban
semmi nyoma nem volt. Hogy valami
tortént azon a napon, a part koézpon-
ti napilapjanak olvasoi kozel négy
honappal késébb értestlhettek egy
rovid kézleménybdl: ,,itéletet hirde-
tett a Pesti Kozponti Kertileti Bird-
sag Szalay Miklés és hét tarsa ellen
inditott biintetélgyben. A vadlottak
az 1972. marcius 15-én tartott hiva-
talos unnepségek utani rendbontas-
nal torvénybe utkozd, izgatd szere-
pet vittek. A birésag a vadlottakat
6 honaptél 1 év 10 honapig terjedd
szabadsagvesztéssel sajtotta. Harom
vadlottnal a szabadsagvesztés vég-
rehajtasat 6szinte megbanasukra és
fiatal korukra tekintettel, prébaidére
felfuggesztette.”

A Mozgé Vildg olvaséit nyilvan
nem lepi meg sem az, ami 1942-ben,
sem az, ami 1972-ben tortént, illetve
nem tortént. Ez Ggy volt természe-
tes, ahogy volt. 1942-ben is, 1972-
ben is.

1942-ben mar tdl voltunk a ma-
gyar sajté brutalis megcsonkitasan,
a zsidotorvényeken, annak hata-
saként a magyar ujsagirészakma
lerombolasan, és szigoru haborus
cenzura mdkodott. De még akkor is
természetes volt, hogy legalisan m-
kodnek ellenzéki partok és szemé-
lyiségek, ezeknek vannak férumaik,
rendezvényeik, lapjaik, kiadvanya-
ik: részei a kozéletnek. Természetes
volt, hogy létezik magantbke, amely
a hatalomtdl fliggetlen nyilvanossa-
got finansziroz.

1972-ben pedig az volt a természe-
tes és magatodl értet6dd, hogy mind-
ebbdl semmi sem létezik.

A misodik vilaghdboru elbtti id6-
szakban az volt az alapértelmezés,
hogy van ellenzék, van azt tamoga-

t6 magantbke, vannak szervezeteik,
lapjaik, és létezik fuggetlen sajté. A
hatalom ezt korlatozta, csonkitot-
ta torvényekkel és torvénytelendl,
és ami maradt, az volt a szabadsag
tere. Nem mozgastér volt, hanem 1é-
tezett a szabadsagnak egy 0-nal ma-
gasabb foka 1944. marcius 19-1g.

1972-ben a szabadsagnak ilyen
tere, legaldabbis kozéleti, politikai,
nyilvanos tere nem létezett. Ennek
tagaddsa volt a vallalt és hirdetett
elv. A hatalom azt tekintette a maga
elemi feladatanak, sulyos felelGssé-
gének, hogy a nyilvanossag terének
egészét az ellendrzése alatt tartsa.
Kilonboz6 szinteken, kilonb6zd at-
tételekkel a sajté, a konyvkiadas
egészét, a radidt, a televiziét, a szin-
hazat, a filmet, az itthon késziltet
és az importaltat egyarant. Magatol
értetddott, hogy ebben a tekintetben
mi a j6 és mi a rossz. A j0, az idea-
lis allapot az, hogy a nyilvanossag-
ban nem jelenik meg semmi, ami a
hatalomnak rossz. Az a rossz, az a
hiba, az a deviancia, ha megjelenik
ilyesmi. Ez nem is volt vita targya
a hatalmi szféraban. A vita targya
mindig csak az volt, hogy j6-e a ha-
talomnak, vagy sem, ha valami be-
keril a nyilvanossagba.

Kardos Gyorgy, aki a hatalom
képviseletében igazgatta a Magve-
t6 Kiadot, ugy gondolta, hogy jé, ha
megjelenik Latinovits Zoltan Kod-
szurkdldja. Ezt sok partvezetd, az
illetékes minisztérium kaderei és
f6leg Varkonyi Zoltan, aki a hatalom
képviseletében igazgatta a Kodszur-
kdloban legerdsebben érintett szin-
tarsulatot, gy gondolta, nem volt jo,
hogy ez a kéonyv megjelent. A véle-
mények a hatalmi szféran belul el-
tértek. Csak azt nem gondolta abban
a szféraban senki, hogy tok mind-
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egy, mi j0 a hatalomnak, Latinovits
Zoltannak, a magyar szinhaztorté-
net egyik legjelentdsebb alakjanak
joga van a nyilvanossag elé tarni a
véleményét.

Ez 1942-ben nem igy volt. A Torté-
nelmi Emlékbizottsag emlékkonyve
— vagy egyaltalan a Népszava — nem
azért jelenhetett meg, mert a hata-
lom bizonyos képviseldi ugy gondol-
tak, hogy nekik jo, ha az ellenzék a
nyilvanossag szine elGtt ellentiik agi-
tal, hanem azért, mert ez — még — a
megjelentet6k szabadsagaban Aallt.
Ehhez — még — joguk volt.

1972-ben azért volt ez masképp,
mert a hatalom nemcsak abbdl in-
dult ki, hogy az § java maga a ko6zj6
(ezt normalis esetben minden hata-
lom igy véli), hanem abbdl is, hogy
a ko6zj6 érdekében monopdliummal
kell rendelkeznie a koézj6 meghata-
rozéséra. Es az a hatalom, amelyik
ebbdl indul ki, és ezt érvényesiteni
képes, teljességre tord, vagyis totali-
tarius hatalom.

Egyrészt tehat 1972-ben totalita-
rius diktatura volt Magyarorszagon,
1942-ben pedig nem. Masrészt nor-
malis ember nem gondolhatja, hogy
jobb, emberibb életet lehetett élni
1942 Magyarorszagan Horthy Mik-
16s kemény autokracidjaban, mint
1972-ben, Kadar Janos felpuhult to-
talitarius diktatarajaban.

Aki 1972 helyett 1942-be menne
vissza az 1dégéppel, ha valamelyikbe
vissza kellene menni, az elmegyo6gy-
aszati kezelésre szorul.

Gyarmati Gyorgy a magyar szoci-
alista rendszer egyik attributuma-
ként fogalmazza meg, hogy ,,Minden
politika. Minden — nemcsak kozéle-
ti — tarsadalmi életmegnyilvanulas
az egyeduralkodd part beneficiuma

volt. Ebbdl kovetkezett az egyéni,
allampolgari (citoyen) szuverenitas
és a... kozosségi autonémidk meg-
vonasa, illetve ellehetetlenitése. A
tarsadalmi sokasdag mindenikének
statusfiiggd alattvalova tétele: a tar-
sadalom allamositdasa.” Gyarmati a
diktatura totalitarius jellegét még
er6sebbnek véli, mint én, mert én
azért nem allitanam, hogy a nem
kozéleti tarsadalmi életmegnyilva-
nuldas mindegyikére kiterjedt volna
az egypart beneficiuma. De ugyanez
a szerz6 emeli ki, hogy a Kadar-kor-
szak nagy része a tarsadalmi rege-
neralédas ritka nyugalmi allapota
volt a mult szazadban. ,A Kadar-
korszak utols6 harom évtizede, a
rovid huszadik szazad 40 szazalékat
kitoltve — érdemleges tarsadalmi
megrazkéodtatas, latvanyos politi-
kai fordulat nélkiili regeneralédasi
idGszak volt.” Az ilyen idészaknak
pedig nagy becse, ritkasagértéke
volt a kataklizmakkal, dramai for-
dulatokkal, rettegéssel teli huszadik
szazadban. Amilyen fontos emlékez-
tetni azokra a papokra, ellenzékiek-
re, marcius 15. vagy mas miatt meg-
hurcolt, megtort életli fiatalokra, a
bortonben megrohasztott 56-osokra,
uldozott munkanélkiliekre, hatosa-
gilag megaldzott ciganyokra, akik-
nek emléke a kézemlékezet szélére
sodrédott, annyira lényeges tekin-
tetbe venni, hogy a tarsadalom zéme
mégiscsak a regeneralédas nyugalmi
allapotaban élt, és nem biztos, hogy
jobban megnehezitette az életét a
szabadsag hidnya, mint amennyi-
re megkonnyitette a szabadsag, az
onallas (6ngondoskodas) terhének a
hianya.

Roviden: a totalitarius diktatura
totalitarius marad akkor is, ha mar
nem terrorisztikus.



Benda Laszlo

Stan és Pan: ,,sztanok” —
panorosz arnyékban

Az Ukrajna elleni orosz ostrom a hi-
rek elején mostanaban ,,mindent visz”
— és sok érdekességet hoz. A nyugati
frontjain lekotott Kreml hata mogott,
az egykori szovjet birodalom ,hator-
szagaban” is fortyognak az indulatok.
Helyi haboruk lobbantak ismét lang-
ra, és kiilonos szuverenista torekvé-
sekre figyelhettiink fol. Posztszovjet
koztarsasagok feszilnek egymaéasnak
a Kaukazuson tul (Azerbajdzsan és
Orményorszag régi viszalyaban), il-
letve Kézép-Azsiéban 1s jelentGs alla-
mok igyekeznek elszakadni a multtol.
Ko6zben egyre szaporodnak annak je-
lei, hogy némelyek kibontakoznanak
Putyin fojtogaté dlelésébdl.

wSosemvolt” allamok
Az 6t k6zép-azsiai orszagrol (Kazahsz-
tan, Tirkmenisztan, Uzbegisztan,
Tadzsikisztan, Kirgizisztan) és lakos-
sagarol — kozhellyel szélva — bizvast
elmondhatjuk, hogy ahany, annyiféle.
Akadnak koztiik nagyobbak (az els6
harom) és kisebbek, gyorsan fejléddk
és megdermedtek. Tobbnyire torok
rokonsagu (turk) nyelvet beszéldk, de
a tadzsikok farszi dialektust hasznal-
nak, nyelviik — hasonléan a szintén
szomszédos afganisztani darihoz — a
perzsa helyi valtozata. Valamennyien
tébbnyire az iszlam szunnita Aganak
hivei, de Tadzsikisztanban valame-
lyest nagyobb a siita kisebbség. Az 6t
allam kozott akad még mindig a szta-
lini éraban rajuk kényszeritett cirill
betlis irasmoédot alkalmazd, tobbsé-
gk viszont — a régmult 1d6k hagyo-

manyaitol eltérve — fokozatosan at-
vagy visszatér a latin abécére.

Koézos benntik a 19. szdzadi orosz
cari leigazas, majd a j6 hét évtize-
des szocialista félmult. A Szovjetunid
megalakuldsa utan hol 6n4ll6, hol al-
lamszovetségbe sodort orszagaikban
a Birodalom léte alatt, majd fligget-
lenséguk kikidltasa utan szamos ke-
véshbé békés példa a bizonysaga, hogy
a mult szazad els6 harmadabdl meny-
nyire kusza orszaghatarokat 6rékol-
tek. Az igy meghuzott hatarvonalak
korantsem tiikrozték a nemzeti-etni-
kai, nyelvi stb. mezsgyéket, ami mar
onmagaban elvetette az idénként koz-
tik kirobbant konfliktusok magvait.
Ehhez a Trianon nyomait lelkében
cipel6 magyar olvasénak kilén ma-
gyarazatra nincs is sziiksége.

Elég egy pillantast vetniink a térség
térképének egyetlen részletére ahhoz,
hogy konnyen folfedezhetd legyen
a multbeli, jelenleg is folyd, és félo,
hogy a jévendében is el6fordulé Gssze-
tlzések forrasvidéke. Az Uzbég, ta-
dzsik és kirgiz allamhatarok kuszan
és zilaltan kanyarognak egymads te-
riiletébe nydlva a harom szomszédos
orszag kozott. Ha valamelyik nyugati
gyarmattarté hasonlé valasztévona-
lat orokitett egykori kiilbirtokaira, a
szovjet sajté bizvast folemlegette vol-
na az ,,0szd meg, és uralkod;” politika
moédszertanat...

Fergana, a fergeteges
Putyin karcsisodé ukrajnai ,hata
mogott” Tadzsikisztan és Kirgizisz-
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tan kozott kiujultak a hatarvillonga-
sok. Nem elGszor, és fél6, hogy nem
utoljara.

A mintegy 300 kilométer hosszq,
csaknem 80 kilométer széles, negyed
magyarorszagnyl teriiletd Fergana-
volgy harom itteni koztarsasagot kot
Ossze — vagy valaszt el. Erre ereszke-
dik a Szir-darja és a térség legnagyobb
foly6ja, az Amu-darja. Kivalt lzbég
fertalyai kozismertek, ontozéses fold-
miuvelésiik viszonylag gazdag odzissa
nemesitette a kornyéket. Am a hat-
van-hetven évvel ezelGtti talerdltetett
mezdgazdasagl beruhazasok, ontozé-
ses rendszerek, ,,vizeltéritések” alapo-
san apasztottak a folydok vizszintjét.

Egész Kézép-Azsiénak ez a leg-
strlibben lakott tajegysége (s6t, az
elmult évtized soran majd egyhar-
madaval gyarapodd, 13 milliésra be-
csult népességgel!), de az aszalyosabb
1dGszakokban mar a ,szovjet szocia-
lista tagkoztarsasagok” kozott is ki-
alakultak viziigyi torzsalkodasok az
Oontozésre eltéritett viztomeg miatt.
A kusza hataroknak és a ,leopardfol-
tos” letelepedéseknek is ,koészonhe-
t6”, hogy Uzbegisztan népességének
mintegy tizede ma is tadzsik, mikoz-
ben Tadzsikisztan és Kirgizisztan leg-
nagyobb nemzeti kisebbsége (12, illet-
ve 15 szazaléka) mindmaig tizbég.

A Szovjetuni6 1991-es folbomlasa és
a kozép-azsiai fuggetlenségek kikial-
tasa 6ta a mindkét immar 6nallé ta-
dzsik és kirgiz 4llam tucatnyi ponton
vitatja a megorokolt, 970 kilométeres
ko6zos hataruk korabbi kijel6lését. Ki-
valt az igazan kusza Fergana-volgy
megannyi kiszogellése és exklavéja (a
masik hataran belil elhatarolt tertle-
te) okoz tartoés fejtorést. A demarkacié
pontos kijelélése viszont a jelek sze-
rint olyan tavol van, mint Maké Jeru-
zsalemtol.

Az Oroszorszag és Kina kozé beszo-
rult két kisebb kozép-azsiai orszag —
a kirgiz és tadzsik allamfé atmeneti
fegyvernyugvasi egyezménye dacara
— kolesonosen egymast vadolta kato-
nai tamadassal. Ahogy ilyenkor mon-
dani szoktak: ez a konfliktus is ugy
kezd6dott, hogy visszalGttek! A vias-
kod6 szomszédvarak idestova jo har-
minc esztendeje vitatjak az egymaést
elvalaszto, szovjet orokségl kozos ha-
tarvonalukat. Lehetne egy reménysu-
gar, hogy —j6 példaként — marciusban
1smét targyalni kezdtek az izbég—kir-
giz demarkaciérol.

Az erdszakos tadzsik—kirgiz ha-
tarvillongasok viszont szeptember
derekan kiujultak. Sokadszor. Ismét
egymas szemére hanytdk a nehéz-
fegyverek bevetését. A ferganai ha-
tarszakasz szinte teljes hosszaban fol-
langoltak az Osszecsapasok, tadzsik
részr6l Aallitélag pancélozott harci
jarmiveket vetettek be. ,Emitt” a
kirgiz er6ket vadoltak a hatarposztok
fegyveres megostromlasaval. A két fél
nemzetbiztonsagi vezetdl nagysokara
kozos bizottsagot allitottak fol a fegy-
verszineti egyezmény betartasara.

K('jzép-Azsia Kindhoz kozel es6 ré-
gidjaban nyoma sincs a meghékélés-
nek. A konfliktusok mintegy 500 kilo-
méteren, szakaszosan azota is 1d6rél
idére kigjultak. (Az aldozatok szamat
rendre a ,tuloldalon” doboljak ki, fo-
l6sleges belefolyni a szamhaborajuk-
ba.) A koztik Ujrakezdett targyalasok
nem vezettek tartés megbékélésre.
Az egyezkedések évek oOta stagnal-
nak, az er6szakos 6sszecsapasok fol-
follangolnak.

A kényes helyzet kiélezddéséhez
alighanem hozz4ajarult, hogy az egész
térségben aktiv orosz fegyveres erd-
ket alapvetéen lekoti az ukrajnai
annexifsorozat. Putyin orosz elnok —



akarcsak az Ujra belobbant karabahi
hatartérséghbl — tadzsik tertletrdl
is kivonta az orosz békefenntartéok
jelent8s részét. Folszolitotta ugyan
telefonon a harcolé felek vezetdit a
konfliktus békés rendezésére, és koz-
vetitési segitséget igért, Aam § maga
is aligha bizott a megbékélésben. A
Kremlnek pedig a nyugati frontokon
1s akad épp elég gondja.

Es minthogy az érzékeny Kozép-
Azsia jelentGsége — stratégiai fekvése,
nyersanyagvagyona okan — kilég az
egész lepusztult szovjet orokségd ré-
gi6bodl, nem csoda, ha Moszkvan kivil
Peking, Washington vagy éppen An-
kara is folesigazott érdeklédést mutat
iranta. De legaldbbis argus szemek-
kel koveti az itt is folgyorsuld esemé-
nyeket. Elvégre a térségben follelhetd
dariusi nyersanyagkincsek mellett
Kazahsztan foldjében rejtezik a fold
becsiilt (és nagyra becsiilt) urankész-
letének 12 szazaléka, s6t 2019-ben
mar a vilagtermelés 43 szazalékaval
robbantak be...

Kiilonleges kazah kitérési
(vagy kitorési) kisérlet
Az Oroszorszag és Kina ko6zé be-
szorult, féleurépanyi, fliggetlenné
valt Kazah Koztarsasag elsd elnoke,
Nurszultan Nazarbajev igazi poszt-
szovjet Gskovilet volt. A ,fugget-
len orszag els6 elnoke” aztan mar
2019-ben jobbnak latta ha atadja
allamfdi tisztét korabbi kiltgymi-
niszterének, kormanyf6jének, majd
a szenatus elnokének, Kaszim-
Zsomart Tokajevnek. Az utdd kellGen
diplomatikus tapintattal kezdte el a
(nalunk jdl ismert) szalamitaktikat.
Folyamatossaggal kecsegtetett, elGd-
jének meghagyta a Kazahsztani Biz-
tonsagi Tandcs elndki posztjat, st
annak tiszteletére a Nazarbajev al-

tal fovarossa atépitett Asztanat még
Nur-szultanra is atneveztette.

Amikor idén januarban, tehat még
az Ukrajna elleni invazid el6tt gaz-
dasagi tuntetések, tarsadalmi-politi-
kai zendilések kezdddtek a megko-
vesedett és erdsen korrumpalddott
rezsimje ellen, a Kremlben menten
radobbentek, hogy Moszkva egyik
legfobb szovetségese kerulhet végve-
szélybe, netdn a hatalmas teriiletd
stratégial partnere szines forradalom
aldozataul esik.

Putyin azonmdéd mozgodsitotta a
Kreml altal mar 1992-ben sietve
krealt Kollektiv Védelmi Szerzddés
Szervezete (orosz betlinevén OKDK)
tagallamait, majd néhany kisebb
partnerének kisegité alakulatait ali-
bitl bevonva ,helyreallitotta” a ren-
det. De ez a ,rend” mar messze nem
ugyanaz volt.

A figgetlen orszag elsé elnoke”
riadtan atadta tisztét korabbi kiil-
ugyminiszterének, kormanyf6jének,
majd a szenatus elnokének, Kaszim-
Zsomart Tokajevnek. Az utdéd kellGen
diplomatikus tapintattal kezdte el a
(nalunk jdl ismert) szalamitaktikat.
Folyamatossaggal kecsegtetett, eléd-
je tiszteletére a Nazarbajev altal f6-
varossa atépitett Asztanat még Nur-
szultanra is atneveztette.

Aztan a régrdl 6rokolt mualt atesava-
rodott a maba. Az egyébként a moszk-
vai MGIMO-n, kinai szakon végzett
és mandarinul mindmaig nagyszerd-
en beszél6 Tokajev tokéletesen ismeri
a finomsagok izlésvilagat. Mikézben
otthonosan mozog Pekingben (ahol
még szovjet diplomataként is szol-
galt), anyanyelvi szinten, ,szemma-
gassagban” is igyekszik szét érteni az
egykori ,,gazdakkal”.

Am az ) kazah f6nok egyre on-
allobban igyekszik a sajat labara
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allni. Fo6lottébb fokozatosan leszele-
telte az elddje altal hajasra hizlalt
klangépezetet. Foltaratott megany-
nyl visszassagot, letartéztatta a volt
elnok szamos rokonat és uzletfelét.
Nazarbajev vejeit vizsgalat ala vetet-
te, lanyat kiszoritotta a szenatus ve-
zetésébdl. Végul az ,Elbaszit”, a ,Nép
fejét” is levaltatta

vének tlint, hogy a putyini ,részleges
mozgésitas” elbl fejvesztve menekii-
16k, nagyon is raciondlisan a szintigy
szomszédos, Kaukazuson tuli Gru-
ziat, de mindenekelGtt Kazahsztant

vették célba.
A leghosszabbként kecsegtetd hosz-
szu kozos hatar mentén Kazahsztan-
ba csak az els6 két

addigi atmentett
pozicigjabél. Gya-
nithaté, hogy a
kiszoritas folyta-
todik.

Hogy kozben
mi zajlik a Nur-
szultanrdl a minap
Asztanara ,visz-
szakeresztelt” f6-
varosban? Tokajev
nemrég tobbparti,
demokratikusnak mondott elnékva-
lasztasokat irt ki. Megannyi rivalisa
ellenére kevés kétség fliz6dhet gyé-
zelméhez.

Am az 8sid6k 6ta rutinos 4j elnokot
aligha érte meglepetésként, amikor
Putyin Gjabb kényes lépésre szanta
el magat. Az orosz elnok szorulni 14t-
sz6 ukrajnai helyzetében elrendelte a
kulf6ldi megfigyelGi korokben mar ré-
gen rebesgetett kényszerd ,részleges
mozgodsitast”, ezzel a kozvetlen poszt-
szovjet szomszédvaraiban is 4j hely-
zet keletkezett. Menekiiljon, ki merre
lat? Egyaltalan nem olyan konnyti!

Oroszorszagot Kézép-Azsiéban
egyedul Kazahsztannal koti 0Osz-
sze 7644 kilométeres (!) kozos ha-
tar. A masik négy allam megbuvik
a gigaszi méretdl kazah birodalom
mogott, amely viszont egyediiliként
valamennyitikkel hataros. igy az
oroszorszagli  ,katonaszokevények-
nek” is a hatalmas ,utkozdéallam”
kinalkozott mentsvarnak. Kézenfek-

hét soran — helyi
jelentések szerint
— 800 ezer mene-
killt érkezett az
Oroszorszagi soro-
zas eldl. Tobbségik
sietve tovabballt,
de ott felejtkezett
Sutovédjik”  még
mindig 6va inti a
kazah  hatdsago-
kat. Oktéber elején
a hatarforgalom éber kontrollja mel-
lett fokozott kozuti ellendrzést vezet-
tek be, hogy ne lehessenek esetleges
provokacidknak kitéve. A hénap de-
rekan a kazah rendGrség kilon intéz-
kedéseket vezetett be a kozutak és a
nagyvarosok védelmében. A hirtelen
lépésre hivatalosan az szolgalhatott
apropoul, hogy kiulénb6z6 magas ran-
gl nemzetkozi talalkozdk helyszine
volt a kazah févaros, ami méaskor is
indokoltan folcsigdzza az érdekls-
dést...

A razés selyemut, avagy a régio
geopolitikai érzékenysége

A szovjet béklyok folszamolasa és
a fluggetlenség kikidltasa a térség-
ben korantsem jelentett egyértelmu
szakitast a multtal. A vezetés (vagy
a csucsvezetdk) szintjén legalabbis
semmiképp sem.

A kommunista korszakbdl az alla-
mok tobbsége megorokolte ,vezérét”,
aki sokszor kiépitette csaladja-klanja



vagy legszorosabb munkatarsai po-
litikai és/vagy gazdasagi pozicidit. A
tirkmén Niyazov—Berdimuhamedov-
tarsulat, a kazah Nazarbajev fa-
milia (kft.!) vagy éppen az uzbég
Karimovok jelentds erdkkel dolgoztak
hatalmi bazisuk, netan személyi kul-
tuszuk és tetemes vagyonuk kimun-
kalasan. A tadzsik Rahmonov elnék
ugyan Rahmonra nemzetiesitette a
nevét, de kozben intenziven dolgozik
fia utédlasanak f6lépitésén. Egyediil
Kirgizisztanban probalkoztak tobbé-
kevésbé demokratikusabb (!) politikai
moédszertannal — felemas sikerrel.

Am a szovjet birodalomtdél megoro-
kolt és mindmaig vitatott hataraikon
ez mit sem valtoztatott. Az oroszok
raadasul ,demokratikusnak” tetszd
igyekezetiikben is azt a latszatot kel-
tették, hogy ugy menjenek, hogy ma-
radjanak! Vagyis példaul mindmaig
katonai bazisokat tartanak fonn a
mindkét egymaéssal perpatvarban allé
orszagban, Kirgizisztanban és Tadzsi-
kisztanban is. Ezeket az afganisztani
valsagok nyoman még tovabb is erd-
sitették. Biztonsagi értelemben tehat
mindkét orszag alapvetGen Moszkva-
ra hagyatkozik. Ez pedig a Kreml sza-
mara lehet6séget teremt arra, hogy
az iszlam radikalizmusra hivatkozva,
a nemzetkozi terrorizmus elleni harc
részeseként tekintsen rajuk.

Minek tagadjuk, az ellentmondasos
moédon magara talalt Kézép-Azsia or-
szagail egyeldre keresik a helyluket a
vilag térképén. Hiszen eddigi ,part-
nerik” egyoldaluva tette a kapcsola-
tukat. Mit kindlnak az 0j kérdk? Az
arak kivarnak.

Uzbegisztanban példaul djélag tor-
vény tiltand, hogy fiataljaik orosz
zsoldba szerzédjenek. Kirgizisztan-
ban épp a kozelmultban mondtak le
egy beharangozott, nagyobb orosz

erdkkel kozosen tervezett ,Megbont-
hatatlan Baratsag” kédnevid hadgya-
korlatot. A tadzsikok féleg az afgan
menekildk, netan a kabitdszer-keres-
ked6k miatt inkabb déli hataraikra
kénytelenek koncentralni. A kazahok
sajat Ujra folfedezett szuverenitasuk-
kal vannak elfoglalva. A magukat im-
mar hagyomdnyosan ,semlegesnek”
vallo tirkmének — kinai mondassal
szblva — a hegytetdrdl nézik a tigrisek
harcat a volgyben. Nem csatlakoztak
a legtobb moszkvai ihletésd regiona-
lis szervezddéshez, és mérhetetlen
foldgazkincsuktdl fltve magabizto-
san jarjak a sajat utjukat, persze tébb
mint szigoru kozponti (csaladi) ira-
nyitas mellett.

Hagyomanybdl 6rokolt mélytengeri
indulathullimok héborgatjak a mo-
dernnek vélt posztszovjet felszint? Ha
a legalabb katonai értelemben nagy-
hatalmi poziciéban megrekedt Orosz-
orszdg — régi birodalmi dicsGsége
helyreallitasarol ahitozo — vezérkara-
nak ennyl nem volna elég, gazdasagi
kapaszkodasanak fogaskerekei kozé
1s tjabb homokszemcsék turemked-
nek be.

Ugyanakkor az eurdépanyl méreti
és stratégiai utkeresztezddésben fek-
vG egész kozép-azsial térségben be-
letitk6zhetnek a rivalisokba. Valtoz6
intenzitassal, de tart az orosz mellett
a kinai, a nyugati vagy a térék nyo-
mulés. Putyin viszont jelenleg — ért-
het6 okbdl — nem erre koncentral.

A nyersanyagexportra strukturalt
orosz gazdasagi gépezet csikorog. Az
Eurépai Unié jove év elejétdl beveze-
tendd orosz olajembargdja vagy a leg-
fejlettebb iparosodott orszagok cso-
portjanak (G7) avizalt olajarplafonja
fenyegetd jel a putyini tervekhez. Es
akarmekkora is a birodalom, csokke-
né népessége, apadd és enyhén er-

101



102

Az Ot posztszovjet kozép-azsiai koztarsasag alapadatai

Orszag Fo6varos Tertilet Lakossag Allamfé
(ezer km?) (millid)
Kazahsztan Asztana 2724,9 19,3 Kaszim-Zsomart
Tokajev
Tirkmenisztan Asgabat 488,1 6,0 Serdar
Berdimuhamedov
Uzbegisztan Taskent 448,9 34,5 Shavkat
Mirziyoyev
Tadzsikisztan Dusanbe 143,2 10,0 Emomali Rahmon
Kirgizsztan Biskek 199,9 6,7 Szadir Dzsaparov

nyed§” mozgésithatd ereje egyel6re
kevés a kevély ukrajnai hodité tervek
megvaldsitasahoz.

A megfontoltabb pekingi vezeté-
sekre idétlen 1d6k ota jellemzd, hogy
hosszabb tavon eldre boritékoljak 1é-
péseiket. A Csungnanhajban, a kinai
csucsvezetés fGhadiszallasan hamar
és alaposan levontak a maguk kovet-
keztetéseit a gorbacsovi Szovjetunid
szétesésébdl. Ezzel egyidejlileg pedig
— f6leg akkori észveszejtd gazdasagi
fejlodésiiknek koszonhetben — olyan
pénzigyi tartalékeszkozoket halmoz-
tak f6l, amelyek Gjabb merész tervek-
re sarkalltak Gket.

A gazdasagilag radikalisan fel-
torekvé Kina gondosan -eltervezett
pénzigyl terpeszkedési tervének
megvaldsitasan, a régmult dicsG se-
lyemutjanak fokozatos folajitasan,
21. szazadi Gjjavarazslasan serény-
kedik.

Nem volt véletlen, hogy Hszi Csin-
ping akkor megvalasztott partf6tit-
kar, majd elnok 2012-ben éppen a
kazah févarost valasztotta bejelen-

tésének helyszinéil, hogy az ,Egy v
— egy ut” gazdasagi-stratégiai tervét
folvazolja. A tervnek megfelelGen a
déli vizi 6vezeten és szarazfoldi uton
keresztul oriasi beruhazasi-félvasar-
lasi projektbe kezdtek. Kézép-Azsia
marpedig Utba esik. A helyi fejleszté-
sekben nem nehéz folismerni egy tav-
latosabb kinai terv kérvonalait.

A Putyin ukrajnai agresszidjanak
Hszi Csin-ping bebetonozni latszik
hatalmat, és szamara sokkal fonto-
sabbak a nyugati gazdasagi-tizleti
kapcsolatok, mint Putyin nyers-
anyagszallitasai. igy folsejlik egy Ko-
zép-Azsién keresztil Oroszorszagot
megkeril§ szallitasi utvonal nyomvo-
nala is.

Am a diplomatikusan ,koélcsonos
érdekeken alapuld” beruhazasi tevé-
kenységben is tetten érhetd, hogy a
kinai tamogatas elGbb-utébb politikai
rahatéast is el6idéz. Ezt egyes balvég-
zetd ugyleteken (példaul a végletesen
eladésodott Sri Lanka péld4jan) lehet
tanulmanyozni. De az is tény, hogy az



,Egy 6v — egy ut” gazdasagi terjesz-
kedést elGsegité terv megvaldsita-
sa soran Pekingben mar stratégiai
jellegli befektetésekre is elszantak
magukat. Példaul a Szuezi-csa-
tornat az Indiai-6ceannal 6sszeko-
t6 szlk utvonal mezsgyéjén fekvdo
Dzsibutiban létesitett ,tengerészeti
tamogatd” kikotdjik (nevezzik elsé
hataraikon kiviili tAmaszpontjuknak)
egyértelmdlen erre utal.

Aligha véletlen, hogy a kinai elnok
a Covid-jarvany miatti hosszi 6nizo-
lacigjat kovets elsd kulfoldi utjanak
célpontjaként ismét éppen a kazah
févarosba latogatott, majd a Sangha-
ji Egytttmikodési Szervezet (SCO)
csucstalalkozojara utazott az tzbe-
gisztani Szamarkandba. Kar volna
azt allitani, hogy a kinaiak ,hatdr-
talan baratsagardl” biztositott orosz
elnok ezen a magas rangu randevin
barmilyen érdemi Aattorést érhetett
volna el. A csticson Hszi elnck és Modi
indiai kormanyfé egyarant tavolsag-
tartassal nyilatkozott Oroszorszag
ukrajnai invazidjarol. Mindketten
békefelhivasokkal siirgették a harc-
ban 4all6 feleket a mielGbbi tlizsziinet
megkotésére. Putyin kénytelen volt
,megértéssel” tudomasul venni két
jelenleg tan legfébb partnere megnyi-
latkozéasait.

Kar volna tagadni, hogy a kény-
szerlen megérté megnyilatkozas-
tél egy versztanyit sem juthattunk
kozelebb az ukrajnai békéhez. A
magyarorszagnyi teriiletd négy ukran
szakadar megyében Putyin részsikere
érdekében megrendezett kamunép-
szavazasok valamennyi kozép-azsiai
koztarsagban aggodalmat keltettek.
A legtobbjuk torténelmi allamisagat

— akarcsak Ukrajnaét — Moszkvaban
mar tobbszor megkérddjelezték.

Réaadasul Putyin ,,rossz rendérként”
szerepld partnere, a most éppen a
Biztonsagi Bizottsag masodhegeddlse-
ként serénykedé Dmitrij Medvegyev
volt eln6k maris megpenditette, hogy
Ukrajna utdan a Kreml figyelmét
Eszak-Kazahsztdnra fordithatja. Es
éppen ez az a régid, ahol akarcsak a
Donyec-medencében, jelentGs az orosz
lakossag, amely ugyebar — akar a ka-
zah nyelv térnyerése és latinositasa
altal — gjélag elnyomva érzi magat...

Ide kivankozik, hogy amikor a mi-
nap épp a kazah févarosban tuléseztek
a Fuggetlen Allamok Ko6z0sségének
elndkei, a tadzsik Rahmon — f6l6ttébb
szokatlan médon — hét percen ke-
resztil ostorozta a ,Gazdat”, Putyint,
mondvan: a kisebb orszagokat, nem-
zeteket ,kivalallokként kezelik” és
nem kapjak meg a kell§ tiszteletet a
Kremlt6l. Amikor a kinossa valt epi-
z6dot megprobaltak leallitani, rendit-
hetetlentl folytatta: ,azért jottiink,
hogy megbeszéljik a dolgainkat”.
Csoda-e, hogy azdéta tébb milliban
nézték meg az errdl szolo, futétlizként
elterjedt videdfelvételt...

Egyszéval a béke nincs karnyuj-
tasnyira. Sem Ukrajnaban, sem a
néhai szovjet birodalom kozép-azsiai
dermedt frontvonalain. A szemben
allo felek allaspontja Osszebékithe-
tetlen. Akdr még egy — talan csak
id6leges — fegyvernyugvas sem sejlik
fol az ukrajnai horizonton. Es Kozép-
Azsia sokadszor folizzé frontjain is
alig. Oroszorszag mintegy tavolod
posztszovjet déli lagy altestén nem
kis aggodalommal kovetik a kényesen
cseppfolyds fejleményeket.
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Genderellenesség

A genderdrilet kifejezést eredetileg
egyes szamban, mint azt a md mottdi
1s jelzik, magara a genderre hasznal-
tak, a német ) jobboldal partja, az
Alternativa Németorszagnak (AfD),
valamint a Fidesz, nevesen talan
el6szor Kovér Laszlé. A konyv cime,
Genderdériiletek, igy, idézdjel nélkil
viszont éppen ellenkezdleg is érthetd,
hiszen inkabb a szerzd altal elemzett
genderellenességet jeloli. Indokolja a
cim 1ilyen értelmezését, hogy hétkoz-
napi értelemben Orilt beszéd, amit
Orban, kormanya és tamogatéi fel-
fznek a gender hivészora, és némi
moédositassal all ez a konyvben be-
mutatott masik, paralel esetre, a né-
metorszagi AfD-re is. Akinek ugyanis
van kedve figyelni a Fidesz(-KDNP)
és prominensel megszélalasait, poli-
tikai akcidit, tudja, hogy mindannak,
amir6l a gender elleni tamadasok
soran beszélnek, amit a kifejezéshez
tarsitanak, elég kevés koze van az el-
képzelés, a tarsadalmi nem tényleges
tartalmahoz, nevezzik igy: f6sodra-
hoz. Hasonlé a helyzet az AfD kom-
kilonbséggel, hogy egyrészt az utdbbi
ellenzéki partként mdkodik, vagyis
példaul nincs moddja toérvényekben,
alkotmanyban rogziteni elképzelé-
seit, masrészt Németorszaghan a
genderszempontok képviselete, érvé-
nyesitése, hatdsa 6sszehasonlithatat-
lanul erételjesebb, mint Magyaror-
szagon. Az AfD és a Fidesz beallitasa
szerint mindenesetre totalitarius ide-
ologiardl van szo, amelynek célja, hogy
felszamolja a nemek kiilonbségét,
lerombolja a férfi és n6 hazassagan

alapulé csaladot, gyermekvallalast,
népszerlsitse a homoszexualitast, a
transznemdséget, a nemvaltast, bi-
zonytalanna tegye a gyerekek nemi
identitasat, semlegesitse a szexuadlis
orientacidjukat.

Kovats Eszter béségesen idéz ilyen
szovegeket. Bemutatja példaul, hogy
a ndk elleni és a csaladon belili erd-
szak megeldzését és felszamolasat cél-
z6, mar Orban uralma alatt, 2014-ben
alairt 2011-es isztambuli egyezmény
ratifikalasat (magyar jogrendbe illesz-
tését), a genderellenesség napirendre
tlizése utan milyen komolytalan érv-
vel utasitotta el a Fidesz. Két tovabbi
eset emlitése is elegendGen érzékelteti
a ,genderezési” halandzsat. A Bajnai-
kormény egy rendeletben mondta ki:
az 6vodai nevelést indokolt mente-
siteni a nemi sztereotipiaktol. A Fi-
desz-kormany egyik elsé dolga volt e
rendelet visszavondsa, amit egy Na-
csa Lérinc nevid képviselGjik ugy in-
terpretalt: ha nincs kormanyvaltas, a
gender életbe 1épett volna az 6vodak-
ban, a kislanyoknak kotelezben kisau-
tokkal, a kisfitknak babakkal kellene
jatszaniuk. Orban Viktor harmadik
kétharmados gy6zelme utan 2022-ben,
tusvanyosi beszédében, a haboru és
gazdasagi kovetkezményei mellett, tu-
lajdonképpen a migracidval egytitt, az-
zal egyenrangu, az el6bbieknél jelentd-
sebb ellenségként emlitette a gendert,
mondvan: ,...ne engedjik magunkat
megtéveszteni, haborad van, energia-
valsag, gazdasagi valsag meg héabo-
rus inflacid, és mindez paravant huz
a szemunk elé, paravant huz koézénk
és a gender, illetve a migracid kérdése



kozé. De valdjaban ezeken a kérdése-
ken fordul meg a j6v6. Ez a nagy torté-
nelmi csata, amit vivunk: demografia,
migraci6, gender. Es a bal-jobb harc-
nak is pontosan ez a tétje.”

Az érdemben 2017-ben indulé ha-
zal genderellenes fellépést minden-
ki szeme lattara csusztattdk at a
transznemiség témajaba, gyakorla-
tilag létezésének tagadasaba, mostak
Ossze ezt a tomeges nemvaltasnak
mint fenyegets veszélynek felidézésé-
vel, hogy aztan tal az Alaptorvény 9.
moédositasan (anya nd, apa férfi), egy
térvényben némileg tarsitsak a pedo-
filiat a homoszexualitdassal, majd az
itt mar eldontott kérdések egy részét
az orszaggyulési valasztasokkal egy
1d6ben népszavazasra is bocsatottak.
Az ut6bbi kérdései a debilitas hata-
ran billegtek, az igynevezett nemzeti
konzultaciék szinvonalan mozogtak.
(Emlékeztetdill: ,Tamogatja-e On,
hogy kiskoru gyermekek szamara
nemi atalakité kezeléseket népszeri-
sitsenek?”). A politikaval napi szinten
nem foglalkozé ,atlagpolgar” viszont
valészinlleg ugy latja az ilyesmit:
nyilvan nem ok nélkiul teszik fel a kér-
dést, és tényleg, nem kellene a gyere-
keket ilyesmivel, nemi atalakitiassal
megzavarni. A valasztas el6tt aztan
Oroszorszag megtamadta Ukrajnat,
igy a gendertdl a nemvaltoztatasig
kifeszitett torténet hattérbe szorult,
a téma amugy is kétséges kohézio-
teremt6 erejénél hatékonyabban
mikodott a béke baratja narrativa,
marmint hogy 6k, az ellenzék habo-
ruparti, mi, a Fidesz békét akarunk.
Mais téma, mas szavak mas hazugsa-
gok, féligazsagok, a cél valtozatlan.

,,6r1’ilt beszéd, de van benne rend-
szer”, mondhatjuk, amennyiben a
genderellenesség ,kitalaléinak”, hasz-
nalbinak jelentds része is tudja, hogy

annak, amit beszélnek, kevés a koze a
sgender-valosaghoz”. De a sz tobbsé-
guknek csak hordozbanyag a politikai
célok megvaldsitasahoz. Ennyiben,
mint azt Kovats Eszter is emliti, a
gender olyan, mint a migrans és So-
ros; szerepe, hogy éles hatarvonalat
huzhassanak a ,mi” és az ,,0k”, a jok és
a rosszak kozé, ellenséget konstrual-
janak, blinbakot teremtsenek, akivel,
akikkel szemben a boles, hazajaért
és népéért kiizdG vezetd hatékonyan,
eredményesen léphet fel, részben elte-
relve a figyelmet a megoldatlan gon-
dokrdl, részben magyarazatot is adva
rajuk.

,Orban Viktor magyar miniszterel-
nokben, Donald Trumpban és Vlagyi-
mir Putyinban az a k6zos vonds, hogy
sokszor mondanak olyanokat, amik-
nek semmi koze a tényekhez. Or-
ban, akarcsak a volt amerikai elnok
és az orosz diktator, a féligazsagok,
hazugsagok, osszeesklivés-elméletek
és ragalmazasok mérgezd keveréké-
vel folytatja politikai kampanyait”
— irta a minap kommentarjaban egy
tekintélyes német konzervativ lap.
Ha ez a helyzet, marpedig ez, akkor,
felmertiilhet a kérdés, van-e értelme
400 oldalas, tudomanyos igényd m-
vet szanni annak elemzésére, hogy
a hazugsagokbdl, féligazsagokbdl,
osszeeskiivés-elméletekbdl épitett
genderfantom hogyan, milyen ele-
mekbdl all 6ssze, hogyan hasznaljak.
Nem adekvatabb reakcié-e az olyas-
mi, mint amikor Amerikaban rend-
szeresen kozzétették, hogy Trump
elnok hanyszor hazudott a héten vagy
a honapban? Hiszen a hordozbéanyag
valtozd, a technika allandé. Van-e
relevancidja annak, hogy éppen a
genderiigyben hogyan machinalnak?

A kotet, ha nem a szélesebb kozon-
ség szamara fogyaszthaté forméaban,
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de azt bizonyitja, van értelme az
elemzésnek. Olyan kérdésekre keres
valaszt, mint hogy miért keriilt napi-
rendre a téma, van-e valami alapjuk a
genderezls szovegeknek, osszefligg-e
példaul, ha nem is a magyarorszagi,
de a nyugat-eurdpai, észak-amerikai
baloldali, ugynevezett progressziv
szereplok genderre hivatkozé kove-
teléseivel. A téma érdemi vizsgala-
tat indokolja — mondja a szerzf —,
hogy globalisan is megjelentek olyan
tarsadalmi mozgalmak, amelyek a
gender fogalmaval szembeni fellépést
képviselik, alulrdl szervezdddk, egy-
hazak, nem utolsésorban a mai papa
el6tti idGszakban a katolikus egyhaz
altal szervezetten, szélsGjobboldali
és jobboldali populista partok altal
mozgoésitva. Figyelmet érdemel az
1s, hogy a gender fogalmanak jobb-
oldali atpolitizalasaval, a fenyegetd
genderideologia képével hogyan le-
gitimaljak a szexudlis kisebbségek
diszkriminalasat, a kiilonféle mozgal-
mi és mas politikai szerepl6k hogyan
reagalnak, milyen sokféle jelentésben
hasznaljak a kifejezést. A handaban-
da ,szimpla” publicisztikai leleplezé-
sén tul a mélyebb elemzést indokolja
a nemzetkozi 0sszefliggések feltarasa
1s. igy példaul az, amit a konyv pre-
zental, hogy az Orban-rezsim csak
mellékesen hadakozik a magyaror-
szagl genderrel, hiszen ennek tarsa-
dalmi jelenléte periferikus, a koéztu-
datban alig van nyoma. Inkabb az
elkorcsosulé Nyugat valsagtinetei-
ként emlegetett jelenségekkel, az ot-
tani LMBTQ-kovetelésekkel szemben
védi meg a hazat, mig az AfD hivat-
kozhat a példamutat6 magyar jogsza-
balyokra.

Kovats Eszter miive egyik f6 érde-
mének azt tartja, hogy a radikalis
jobboldallal foglalkozé politikatu-

doméanyi kutatasokbdl jellegzetesen
kimarad vagy alarendelten jelenik
meg a genderellenesség elemzése,
mig & erre fokuszal. Mas, a témajaval
foglalkoz6 tudoményos munkakkal
szemben — ahogy fogalmaz — alter-
nativ a megkozelitése azzal, hogy ha-
rom relevans dimenzidéban targyalja
a genderelleneséget, mert a megér-
téséhez az ellenségkép, a hegemo-
nia és a reflexid egylittes vizsgalata
sziitkséges. Az ellenségkép talan itt
kevesebb szot igényel. Erdekesebb le-
het a hegemoénia szempontja, amely
az 1j jobboldal szdmara vallaltan az
Olasz Kommunista Partot alapito,
a sztalinizmussal szembeforduld,
Mussolini alatt egy évtizedre borton-
be zart, 46 évesen elhunyt Antonio
Gramsci nézeteire épitve, sokszor
metapolitikdnak nevezett eszkozok-
kel a liberalis multikulturalizmus,
a '68-assag, a gender stb. ellenkul-
épiteni. A reflexi6 a genderellenesség
szempontjabdl Kovats Eszter elem-
zésében roviden azt jelenti, a gender
ellenz6i egy része szamara nem pusz-
tan egy tures konténerhez hasonlé
doboz, amelybe barmi belepakolhatd,
ami az ellenség(kép) megteremtésé-
hez sziikséges, hanem valddi ellenség
1s, vagyis magat a tarsadalmi nem
szempontjat is tamadjak.

A konyv a Politikatorténeti Alapit-
vany Tarsadalomelméleti Miuhelyé-
ben, a tarsadalomkritikai gondolkodas
baloldali tudomanyos kozéleti dis-
kurzusdnak intézményében készilt,
a (2021-es) doktori disszertacié szer-
kesztett és kiegészitett valtozata.
Modszertani fejezetét a szerz6, ugy-
mond az olvashatésag érdekében, je-
lentésen roviditette. Az olvashatdsag
relativ fogalom, a md ugyanis a val-
toztatasok és a téma érdekessége el-



lenére nemigen vadolhat6 azzal, hogy
olvastatja magat. Megérizte a doktori
disszertacié6 néhany jellegzetességét.
Ami ott elmegy, az konyvként zavard,
némileg keresetleniil, sokszor fontos-
kodasnak tetszik. ,A baloldal szamara
a f6 elméleti tanulsag az lehet, hogy
érdemes a jobboldali genderellenes
diskurzusokat és politikat a normativ
és dichotom értelmezések helyett a
valds folyamatok fényében elemezni”
— olvashaté a mi végén, ami csak ugy
érthetd, hogy a genderellenesség mas
kritikusai tévelyegnek, csak a szer-
z6 ismeri fel a lényeget. Azt hittem,
az olyan kifejezéseket, mint az elmé-
let ,talajan allva”, mar az én korosz-
talyom sem hasznalja, nemhogy egy
40 év alatti tarsadalomkutats. Nem
tesz jot a miinek a valasztott szerke-
zet sem. A szakirodalmi attekintése, a
genderellenesség tigyei, szerepldi, stra-
tégiai, valamint értelmezési teriiletei

!
A

szerint tagolva, majd a moddszertant
targyald fejezet, mindez elvalasztva az
érdemi elemzéstdl, eleve redundanci-
akhoz vezet. Az elemzés kilon-kiilon
targyalja a genderellenesség német-
orszagi és magyarorszagl torténetét,
valamint ugyancsak 6nallo egységben
a német és a magyar 4j jobboldal szo-
vegel alapjan néhany kiemelt tartalmi
elemet, igy a nemek 0sszemosasanak
vadjat, az ideoldgiakénti interpretaci-
6t, a gender elnyomasként és valsag-
tiinetként bemutatasat. Ez a megol-
das tovabbi ismétléseket eredményez.
Mindezek a gyengeségek, bar nehezi-
tik a mU befogadasat, nem takarjak el
az imponalé targyi ismeretet, az elmé-
leti tajékozottsagot.

Kovats Eszter: Genderériiletek Németorszag-
ban és Magyarorszagon. Budapest, 2022, Nap-
vilag Kiadé. 400 oldal, 3900 forint.

Korizs Imre

Az égbe balna

Ilion, Bal, Meddrdus énekel, Vélet-
len maddar, Sziilsz: az 6tkotetes kol-
t6ként jol, egykotetes novellistaként
(Esékonyv) mar kevésbé ismert Kun
Arpéd els6 regénye 2013 egyik iro-
dalmi szenzacidja volt. Az Aegon-
dijat olyan jeloltek eldtt nyerte el,
mint Tompa Andrea Fejt6l s labtol
cimi konyve, Esterhazy Egyszert
torténet...-ének A kardozds valtoza-
ta, Takacs Zsuzsa Tiltott nyelv cimi
gyljteményes verseskotete vagy Bor-
bély Szilard Nincstelenekje, amelyre
— e sorok irdja ir6janak mashol rész-
letesen dokumentalt, kedvezsitlenebb

véleményével ellentétben — mara
széles korben kortars klasszikusként
tekintenek, illetve Kun kényve meg-
elbzte egy masik kolts, a vele azonos
nemzedékbe tartozé Toth Krisztina
els6 regényét is, az Akvdriumot. A
fillszéveg a maga sokszor kinosan
talzd dicséreteivel és a cselekmény
gyakori Kkifecsegésével elég Kkinos
mifaj, de a Boldog Eszak esetében
nélkiilozhetetlen volt, mert csak on-
nan lehetett megtudni a koényv ci-
mét: ez ugyanis a boritén csupa kis-,
mig a belsé cimlapon végig nagybe-
tdvel van irva.
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Kun a benini, de francia és vietna-
mi felmendkkel is rendelkezé Aimé
Billion személyében varazslatos fi-
gurat alkotott, akit nagyon érdekes
torténetbe 1s helyezett, amelynek
keretét az jelenti, hogy a fGszerepld,
némi franciaorszagi kitérdével, afrikai
bevandorléként hazi kisegit6ként il-
leszkedik be a norvég tarsadalomba.
A konyvnek egyetlen magyar szerep-
16je sincs: Billion igazan megérdemel-
né, hogy nevet adjon egy dijnak, amit
olyan magyar konyvek kozott oszt-
hatnanak ki, amelyekben nincsenek
magyar szereplék, vagy nem szamot-
tevéek. A sokszoros kulf6ldi vonatko-
zasok ellenére a Boldog Eszak nincs
hijan a szerz6 kozvetlen életrajzi ta-
pasztalatainak sem, hiszen hdséhez
hasonléan maga is megfordult, 6sz-
tondijasként és egyetemi nyelvtanar-
ként, Franciaorszagban, és a konyv
megjelenése idején mar hét éve élt
csaladostul Norvégidban, a szocialis
segit6l rendszerben dolgozva. Az ird
olyan szerencsés kézzel egyesitet-
te az értékes élettapasztalatokat a
fantaziaval és a kutatomunkaval, a
koényv minden lapjardl olyan tudeség
arad, vilaga olyan tavol van az ép-
pen akkoriban zenitjére ér6 szegény-
ségirodalom kliséitél, hogy a Boldog
Eszak helye biztosnak latszik a tizes
évek legjobb regényei kozott. Néhany
évvel a konyv nagy sikere utan Kun
norvégial mindennapjairél dokumen-
tumfilm 1s késziilt, amelynek cime —
A takarité férfi — csak a névelGben kii-
I6nbozik a most megjelent regényétdl.

A filmmel korilbelul egyidejdleg,
2016-ban megjelent Megint hazavd-
runk cimd masodik regény az elsé
utan nekem csalédast okozott. Billion
csodalatos figuraja, a rideg fenségi
norvég t4a) és a minden fenség nél-
kil csak rideg norvégok leirasai he-

lyett egy tgyefogyott fGszerepld cset-
lett-botlott végig — igaz, helyenként
emlékezetes epizddokat is megélve
— magyarorszagi gyermek- és fiatal-
koranak sziirke évtizedein. (Nem tu-
dom, mi az oka, de a katonatorténetek
majdnem minden kortars iré tollan
kinosra sikertilnek.) A konyv végén a
Norvégidba valé megérkezés leirasat
viszont szinte a Boldog Eszak kedve-
16inek adott ajandékként olvastam,
kicsit ugy, mint Spiré Messidsokjaban
—a Fogsdg utan — a 19. szazadi Jeru-
zsalemben jatszodo fejezetet.

Bar kolt6i palyaja az Ilionnal indult
1989-ben, majd két év mulva a Bdllal
folytatodott, Kun elsd igazan jé versel
1998-ban, a Meddrdus énekel cimi
harmadik kotetében jelentek meg,
legjobb verseskotete pedig a Véletlen
maddr (2003) utan ebben a mifajban
legutébb kiadott Sziilsz (2011). Ebben
mar legalabbis tobbségben lehetnek
a Norvégidban irt versek, mint ami-
lyenek a kotet éppen Boldog Eszak
cimet visel§ ciklusanak darabjai, koz-
tik a Mese az autébalesetrél, amely
raadasul pontosan azt az eseményt
idézi fel, amellyel a most megjelent
regény is kezdddik. Kun lirajat és
prézajat — nem tal kényszerité mo-
don, a sziikségszerlség érzetét nem
keltve — a Medardus név is 6sszekoti:
a Takarité férfiban, igaz, szinte csak
a legvégén, megtudjuk, hogy a csa-
ladban igy szélitjak a f6hdst, és igy
hivjak az 1998-as verseskotet cimsze-
replgjét is, emellett a figura, mint a
szerz6 avatarja, késébb, a Sziilszben,
illetve kordabban, mar az 1995-ben
megjelent Esékényv novellaiban is
feltinik. De ennél fontosabb, hogy a
Sziilsz szinte tapinthatéan visszhan-
gos homalyu, meditativ, parbeszé-
des verseit is (példaul: Beszélgetés a
magzattal, Beszélgetés a csecsemdbvel)



ugyanaz a kilonos, hlivés magia hat-
ja at, amely Kun regényeiben is oly
természetes modon és valamiképpen
mindig jézannak megmaradva jelenik
meg. Van még egy mozzanat, amely a
Sziilsz-t és a Takarité férfit 6sszekoti:
ez pedig a két konyv boritdjan lathaté
nagy tengeri emlGs: a regény Pintér
Jozsef altal tervezett burkoléjan a
cethalmozaik, a verseskotetén pedig
(Kallay Zsanett) a partra vetett vagy
oda vonszolt balna fényképe, a dob-
benetes dimenzidja, kilogd zsigerek
plasztikajaval, a hattérben a kopar
északi hegyekkel, a balnatetem mel-
lett pedig a véres szerszamot tarto,
szenvtelen pillantasi ember valdsze-
ritlentl torpild figurajaval.

A Takarité férfi is tobb helyszinen
jatszodik, akar csak a két korabbi
regény, de a Boldog Eszakhoz hason-
l6an a cselekmény {6 szintere ezuttal
is Norvégia: itt, egy Kakashalomnak
nevezett helységben él a f6hds a fele-
ségével és a gyerekeivel. A szerepldk
azonosak a Megint hazavdrunk — 1d6-
kozben népesebbé valt — csaladjaval,
s6t, a regény elején az elszunyokald
apa altal a szalagkorlatnak vezetett
autéban a gyerekek kozott épp az a
nagy plisskutya il, amely az el6zé
konyv utolsé lapjain érkezik meg a
csaladba. Az 4j konyv tehat az elsé
regény f6 helyszinén jatszédik, sze-
replél viszont a masodik regény f6-
hései. Ugyanakkor megjelenik ben-
ne egy szerepld, aki szines bérével,
természetkozeli alkataval és megnye-
ré személyiségével nyilvanvaléan a
Boldog Eszak Aimé Billionjanak alak-
masa, bar itt nem lesz abszolat f6hds,
és a sorsa is masképp alakul.

A regény tehat bizonyos tekintetben
olyan, mint Az ébredd eré. A Csillagok
hadborija harmadik trilégidjanak ez a
nyit6 darabja a sorozat elséként lefor-

gatott részének dramaturgiajara épit,
amennyiben mindkettében feltinik
egy fiatal reménység, és felrobbanta-
nak egy Halalcsillagot. Kun azonban
szerencsésebben él a tehetségével,
mint J. J. Abrams, és leleményeseb-
ben 6tvozi az elsd és a masodik regény
erényeit, Ujakkal is gazdagitva dket.
Nehéz ugy beszélni a Takarito férfi-
rél, hogy a f6 fordulatokrdl ne lebben-
jen fel a fatyol, bar ezek kozul néhany
a fulszovegbdl mar ugyis kidertl,
pedig példaul az ott emlitett Haitire
csak a regény vége felé jutunk el. A
konyv mindenesetre harom részbdl
all, az els6é inkabb lasst bevezetés: a
Boldog Eszak olvaséinak oly kedves
nyugat-norvégiai kornyezet ismételt
bejarasa, a csalad életkorilménye-
inek bemutatasa, a Megint hazavd-
runkban megismert, ott két-, itt mar
harom-, s6t lassan négygyermekes
hazaspar kornyezetrajza, a késébbi-
ek eldkészitése. (Megnyugtatd, hogy
a kis Misi 6rokos szorulasa, amely a
masodik regény egyik vezérmotivuma
volt, ebben mar lényegében a multé.)
Fontos, hogy az anya a negyedik gye-
rekét varja, és veszélyeztetett terhes,
ezért korhazi megfigyelés alatt all.
Az 6 tavollétében baratkozik ugyanis
Ossze a f6hés és az 1dGsebb lanya egy
haiti menekiilttel, aki meglepd gyor-
sasaggal oda is koltozik a csaladhoz.
A masodikban Justin Walter kibon-
takozasaé, a kozos életé a fGszerep, a
harmadikban pedig még egy fontos
alak t(nik fel. Es nagyjabdl ebben az
utemben valik a regény egyre vald-
szerltlenebbé is, ami az els§ olvasas
soran érdekes moédon nem zavart, hi-
szen a Boldog Eszak igazan felkészi-
tett a kulonos fordulatokra. Vagyis
Kun akkora bizalmat halmozott fel
az els@ regénnyel, hogy az olvasé szi-
vesen fészkel6dik bele az ) konyvbe,
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amit az is megkonnyit, hogy igazan
valészerttlen események csak a ma-
sodik, majd leginkabb a harmadik
részben torténnek. A kimondottan
realis vonasok vagy a realisnak meg-
rajzolt szereplék ugyanis a masodik
résztdl kezdve valahogy nem elegyed-
nek egységes emulziéva, inkabb csak
keverednek a fantdzia szulte figurak-
kal és eseményekkel. Ezek azonban —
hiszen végtére is nem fantasyt olva-
sunk — egyes olvasdk szemében mar
nem biztos, hogy beleférnek a szerzd
hitelkeretébe. Masodszori olvasasra
mar magam 1s fogékonyabb voltam
azokra a hangokra, amelyek szerint a
konyv tulsagosan elszakad az ismere-
ti valosagtol, és nem egy Uj perspekti-
vabol alkot szokatlan, de mivészileg
végul érvényesnek bizonyuld képet,
hanem az ir6i fantazia olyan szerte-
len roptéit mutatja, amelyeket az ol-
vasé csak idelentrél kovethet.

Nehéz elfogadni, hogy az elsé rész-
ben megismert szines bérd férfi mi-
lyen gyorsan alakit ki rendkiviil
bizalmas barati viszonyt a csalad na-
gyobbik lanyaval, és hogyan koltozik
be villamgyorsan a veszélyeztetett
terhessége miatt kérhazi megfigyelés
alatt all6 anya helyére. Nem kevésbé
érdekes, hogy amikor az anya egy-
szer csak mégis megjelenik, milyen
konnyen belenyugszik Justin barati
jelenlétébe. (Errdl megtudjuk, hogy
nem szinezi at homoerotikus moz-
zanat — de akkor meg minek széba
hozni?) Az apa és Justin bensGséges
kapcsolatat a regény az evidencia
erejével abrazolja, ezért annal feltd-
nébb, hogy az apa és az anya kozott
inkabb a csaladi munkamegosztas
rendszere érzékelhetl, a mély intel-
lektualis és érzelmi kapcsolat jelei
sokkal kevésbé. Mar az is elég meg-
lepd, hogy a férfi altal — a regény fon-

tos motivumat jelent§ varatlan elal-
vasok megakadalyozasa céljabol — a
haja takarasaban, a homlokan hor-
dott korongokat a feleség nem veszi
észre. Hihetetlen, hogy az apa a na-
gyobbik lanyaval hosszu hénapokra
egy tavoli orszagba utazik, mikézben
a felesége otthon marad — a két ma-
sik mellett — Gjszilott gyermekével.
A lany személyiségének atalakulasa
még abszurdabb, rdadasul mas moz-
zanatokhoz hasonléan ez sem tlnik a
cselekményben nélkiilozhetetlennek,
inkabb csak furcsa diszités a regény
szovetén.

Masodik olvasasra az egyik fébb
mellékszerepld, a leszbikus autdsze-
rel§ par gondozasra szoruld, autista,
de nagyszabasu roncsszobrokat alko-
t6, raadasul halalpontosan célba 16v4
lanyanak a cselekmény szempontja-
b6l ugyancsak nem feltétlentl sziik-
ségszerd alakja is elrajzoltnak tlnik.
Ezzel szemben a protestans diako-
nisszaként dolgozé anya hitének meg-
rendiilése egyaltalan nincs ilyen rész-
letesen kidolgozva: be kell érniink a
metaforaval, hogy olyan, mintha a
felfGjhaté épitményben ugralé gye-
rekek aldl eltlint volna az ugralovar.
Es hogy Isten helyét atvette a csalad.
De hat mit jelent ez? Hiszen a vilagot
csak nem Medardus csaladja terem-
tette. Es j6 volna tébbet tudni arrdl is,
hogy milyen hit volt az, amelybdl egy-
szer csak valamiért igy eltlinhet az
isten. De hat az anya alakja nagyon
homalyos, amit pedig elszértan meg-
tudunk roéla, ugyancsak hihetetlen,
mint példaul az, hogy fiatalon kikol-
t6z0tt egy franciaorszagi lelkigyakor-
laton megismert norvég fit utan Os-
16ba, de az csak évek multan derilt
ki, hogy Atle homoszexualitasa miatt
sosem lehet koztiik tobb platéi barat-
sagnal...



Mindez annial is furcsabb, mert a
norvég életrdl viszont szamos, fel-
tehetGleg hiteles aprdosagot megtu-
dunk. Ilyen példaul, hogy a birkakat
helyenként helikopterrel szallitjak
a legel6kre, hogy az orszagban nincs
bolondokhéaza, hogy az emberek a vi-
déki falvakban hazi er6miveket tize-
meltetnek, vagy hogy nem zarjak a
bejarati ajtokat.

Az ir6 szovevényesen alakitja a cse-
lekményt, a vagasai izgalmasak, és a
f6bb mellékszerepldk is tagadhatatla-
nul plasztikusan vannak megrajzol-
va, bar helyenként tgy, mint egy me-
sében azok a kulonos figurak, akikkel
az emberi 1épték f6hds az orszaguton
talalkozik. Egyes dolgok persze a Bol-
dog Eszak utdn mér nem tudnak az
ajdonsag varazsaval hatni, az iré ta-
lan ezért is emelte helyenként irraci-
onalisan magasra téteket. Csakhogy
mig a Boldog Eszakban a f6szerepld
karakterével ezek a mozzanatok telje-
sen Osszhangban voltak, itt nem min-
denhol kénnyd ket elfogadni.

A konyv stilusa helyenként lehet-
ne gondozottabb. Kilénésen gyakran
fordul el6 az a szerkezet, amelyben
egy hatarozott néveldvel ellatott sze-
mélynév mellett az illetd tulajdon-
sagat egy odavetett melléknév vagy
melléknévi igenév jelzi: ,,a lendiletes
Mist”, ,a majomugyes Vali”, ,a zokogd
Matyi”, ,,a hanyé Erzsi”, ,,a nyakken-
dds Karen”, ,,a lanyokért mend Bori”.
Ezeket valahogy mindig idomtalan-
nak éreztem: mintha az iré sietne, és
nem tudna eldonteni, hogy a szerep-
16jének fontos vagy elhanyagolhato
vonasar6l van szd. Az olyan nyelvi
kozhelyeket, mint a ,filsérté zaj”,
a ,tengeri herkentyd”, a ,kicsatta-
noé arcszin”, illetve azt, hogy a sirdly
»gubbaszt”, ,szell§ se rezzen”, valami
pedig valami masnak ,szint kéleso-

noz”, talan jobb lett volna eldolgozni
egy utolsé simitassal, a ,gyakorlott
mozdulatok”-rol, ,filsiketité dibor-
gés”-r6l és ,,a h6mérd higanyszala”-rél
mar nem is beszélve.

A koényvben ugyanakkor a telitala-
latokat sem kell nagyitéval keresni...
Az elsG jelenet, a baleset egyszerre
villodzo, éles vagasokkal és késlel-
tetésekkel dolgozd leirdasa egészen
kitlinG, a benne megképzbddd fesziilt-
séghez az altalam eddig olvasott ideil
konyvek kozil egyedul Téth Kriszti-
na regényének, A majom szemének a
nyitdjelenete foghaté. (Ha Gjabb dijat
mindjart nem is alapitanék az év leg-
jobb kezdémondatainak, az év végi
korkérdéseken azért ra lehetne kér-
dezni a dologra.)

A konyv stilusanak alapvetd vonasa
a beszamoldszerd leiras targyilagos
vilagossaga. Abban, hogy az olvasé
elfogadja — mar ha tényleg elfogadja
—a valdszeriitlen vagy udvariasabban
,magikus realista” részeket, ennek
a talalasnak alapvet§ szerep van, és
alighanem ugyanennek a fakszni-
zasra nem hajlamos hozzaallasnak a
szaml4jara irhatok ,a hazatérg Atle”
tipust, mar emlitett szerkezetek is.
Amikor viszont az elbeszéld ezekkel
a szavakkal foglalja 6ssze az életet:
,Visszanyerem majd, amit most elve-
szitek, és elveszitem Ujra, amit majd
megnyerek. Vesziteni fogok és nyerni,
folyamatos hullamzasban, egészen
addig, amig majd mindet elveszitek”,
azt kissé tiresnek érzem. Féleg ha az
északi taj fenségét Cormack McCar-
thyra emlékeztetl erdvel érzékeltetl
mondatokra gondolok, vagy az olyan
jézan, mégis liraian tomor megfogal-
mazasokra, mint ez: ,A gombdasznak
kételez6 a kénnyd sziv. Olyan talal-
kakra jar, amiket elGtte nem beszélt
meg. Ha a masik fél eljon, boldog, de
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ha nincs ott, nem szidhatja a tavol-
maradot.” Vagy a harmadik rész kez-
démondatara: ,,Négygyerekes csalad-
ban egy kutya mellett tul sok 1d6 nem
marad a gyaszra.”

Kun Arpéd ismét érdekes konyvet
irt, amelynek megvan az a ritka vo-
nasa, hogy az ember olvasas utan ugy
teszi le, hogy rogton nagyon kivancsi
lesz a kovetkezdre. A regény szamos
fordulatardl, helyszinérél, kellékérdl
és szerepldjérdl éppen ezért nem be-
széltem — még a cimlapon lathatd bal-

Y
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na motivumardl sem, amely tobbszor
feltinik a konyvben, hogy végsd he-
lyét a regény végén nyerje el —, mert
ezuttal kilonosen nem szeretném, ha
az érdeklédéket megfosztanam az elsd
olvasas onfeledt élményétdl, amelytdl
azonban tapasztalataim szerint a ma-
sodik kiilonbozni fog. De hat ki mond-
hatja meg, hogy melyik az igazi.

Kun Arpad: Takarité férfi. Budapest, 2022,
Magvetd. 368 oldal, 4499 forint.

Csepeli Gyorgy

Virtualis realizmus

Boldogult turfikoromban az ELTE
Bolesészkaran Kiraly Gyula Doszto-
jevszkij-szemindriumat  hallgattam
pihenésképpen. A Gorkij konyvtar
pompazatos olvasétermében Bata
Imre josagos pasztori tekintete alatt
délutanonként Lukacs Gyorgy szocia-
lista realizmusrdl irott tanulmanyait
forgattam. Megtudtam, hogy nem a
valé, hanem annak égi, a part altal
kivant masa mélté csak a mivészeti
abrazolasra. A brit Channel 4 halézat
altal 2011-ben inditott, majd utébb a
Netflixre k6ltozott Fekete tiikor cimen
futd sorozatot nézve az egyes epizod-
dokban a szocialista realista paradig-
ma forditottjara ismertem. A nyugati
vilagban rendkivil sikeres sorozat
epizodjai szintén nem a valét, hanem
annak a nem vagyott, iszonyatot kel-
t6 masat mutatjak.

A Charlie Brooker alkotta sorozat
nem hagyomanyos abban az érte-
lemben, hogy az egyes epizdédok ko-
zott nincs dramaturgiai kapcsolat.

A 22 epizdéd mindegyike kiilon-kilon
is megall, a szereplGk és torténeteik
vadonatujak, de ahogyan a hajdan
Kieslowski altal készitett feledhe-
tetlen Tizparancsolat egyes darabja-
it Osszekototte a mindegyiket éltetd
dith és felhaborodas, a Fekete tiikor
egésze mogott 1s felsejlik egy alapo-
san atgondolt metaverzum, mely az
) infokommunikaciés technolégiak
altal sarkaibdl kiforgatott vilagot mu-
tat. Ebben a vilagban latjuk a Homo
sapienst, akinek az evoltcid soran ki-
érlelt értelme mar nem elég a maga
alkotta mesterséges értelem miikodé-
sel révén keletkezett 1) kornyezethez
val6 alkalmazkodasra.

A teljes sorozatot athaté vilagnéze-
ti, személeti egység tikrében az egyes
torténetcserepek mifajilag igen val-
tozatosak. Horror, pornd, krimi, giccs,
szatira, fekete komédia, bizarr sze-
xualis jaték egyarant megtalalhaté a
mindig mas és mas rendezé altal jegy-
zett, nagyjabol egyéranyi idGtartamot



felolel6 epizédokban. Raadasként a
kisérletezd kedvd nézd kiprébalhat
egy interaktiv epizddot is, melynek
lefutasat a rendez6 altal felkinalt al-
ternativak szerint maga hatarozhat-
ja meg, kibGvitve és megsokszorozva
ezaltal a torténetben megjelenitett
dramaturgiai teret. Ebben a térben
a néz6k maguk csindljak a torténe-
tet, de mint Marx annak idején arra
figyelmeztetett, nekik sincs abszolut
szabadsaguk, hiszen a torténetet 6k
,2hem maguk valasztotta, hanem koz-
vetlenil készen talalt, adott és 6ro-
kolt korulmények kozott csinaljak”.

Az els6 évfolyam elsé epizodja el-
képesztben mulattaté s ugyanakkor
mélyen elgondolkodtaté. A brit mi-
nisztereln6knek szembestlnie kell a
dilemmaval, hogy népszerilisége vagy
szexudlis integritasa fontosabb-e.
Terroristak fogsagaba keril a brit
kiralyi csalad leginkabb szeretett
tagja, és szabadon bocsatasaért az
emberrablok azt kérik cserébe, hogy
a miniszterelnok a tévékamerak elGtt
kozosiljon egy diszndval, melyet a
varhaté aktus tiszteletére mar jo
el6re tisztességesen kimosdatnak, és
moslékkal jéllakatnak. Nem 16vom
le a poént, ami a mondanivalé szem-
pontjabol nem is fontos. A miniszter-
elnok mindent megprébal a kovetelés
kijatszasara, de szembesiilnie kell
a nem kozpontositott, cenzurazha-
tatlan kozosségi média hatalmaval.
A tarsadalom egészére kiterjedd
YouTube-felhasznalok halézatan fu-
totlzszerlen terjednek a hirek, lehe-
tetlenné téve a titkolédzast, a triik-
kozést. A valds 1dejd valds adatokra
alapozott tarsadalmi barométer perc-
r6l percre mutatja a koézvélemény
alakuldsat, mely a kezdeti sokkbdl
magahoz térve egyre inkabb a her-
cegnd érdekei szerint alakul.

A mindenki altal hasznalt, inter-
netre kapcsolddd intelligens mobil-
telefonok az okori Athénban gya-
korolt cserépszavazas felturbdzott
valtozatat teszik lehetévé. A har-
madik évad elsG epizdédjaban egy
né kalvarigjat latjuk, akinek meg
kell kiizdenie az egész tarsadalom-
ra kiterjed6 pontozasos rendszerrel,
melynek szabalyai szerint minden
talalkozas alkalmaval mindenki
mindenkit lepontoz egy 6tfoku ska-
lan. Akiknek az atlaga nem éri el
a 4-et, azokat nemcsak szocialis,
hanem egzisztencialis hatranyok is
sujtjak. A lepontozottak nem jut-
nak jé lakashoz, nem kapnak hitelt
a bankoktél, s mint az epizédban
latjuk, repiilGjegyet sem vehetnek
maguknak. A lepontozott ng vagya,
hogy eljusson baratndgje eskiivGjére,
ahol csupa magas pontszamu vendé-
gek vannak jelen, akik felpontozhat-
nak, ha mar megérkezett. A leponto-
zas kovetkezménye a kitaszitas, ami
talan borzasztébb, mint az athéni

cserépszavazas aldozataira varé
szamUzetés, ahonnan egyébként

volt visszatérés.

Gyakran visszatéré motivum a gép
és az ember kozotti hatar eltlinése,
a gépi értelem behatoldsa az embe-
ri értelembe, ami kimossa a lelkiis-
meretet az agybol, lebontja a Freud
altal felettes énként leirt gatlasokat.
Tobb epizédban is felbukkannak
az agyba iltetett implantatumok,
melyek a szabadsagért felelGs agyi
teruleteket  kikapcsolva  gyilkol
géppé valtoztatjdk az embereket. A
negyedik évad hatodik epizédja egy
kiilonos muzeumba visz, ahol a mar
egyszer kivégzett blinelkovetd digita-
lis eszkozokkel Gjraélesztett testén a
muzeum latogatdi valtozatos szado-
mazochista perverzidikat élhetik ki,
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mig az elitélt lanya ezt a gyakorlatot
meg nem szintetl, megsemmisitve
az iszonyatos kisérlet virtualis valo-
sagat.

Az élet és a halal kozotti hatar
pordzussa valasa tobb epizodban is
felbukkan. A halottak Hadész digita-
lizalt birodalmabdl vissza-visszajar-
nak az él6k kozé, akik sokszor nem
tudjak eldonteni, hogy 6k maguk még
élnek-e, vagy mar éppen ugy halot-
tak, mint halottnak hitt szeretteik. A
nemi szerepek megzavaroddsa sem
maradhat ki a disztépikus digitalis
jové riadalmaibdl, annal is inkabb,
mert a nemi szerepek falai mar a digi-
talis atalakulas el6tt is bomladoztak,
a kétosztati nemi beosztas hatdarai
kolesonosen atjarhatéva valtak. Az
otodik évad otodik epizédjaban két
férfi baratsaganak nyit belathatat-
lan tavlatot a metaverzumban zajlé
jaték, ahol egyikiik mint né izgatja,
Uzi a masikat egzotikus tajakon, be-
vetve a testi szerelem minden rafiné-
riajat, aminek mindketten hidnyat
szenvedik az agyban mindennaposan
végzett szexualis testgyakorlataik
soran.

A sorozat igy mutatja meg az Em-
ber 2.0-t, mint aki az eredetibdl csak
a féktelen szexualitast és agresszivi-
tast 6rizte meg. Az 4j ember minden
maés lelki funkcidit szoftverek, mes-
terségesen létrehozott, 6nallé életre
kelt szuperintelligens mesterséges-
intelligencia-programok végzik.

Martin Heidegger joval a digitdlis
korszak eljovetele elGtt profetikusan
leirta a Fo6ld tarsadalmaiban éI6
emberek Osszességére kiterjed§ pla-
netaris idiotizmus mukodését, ami-
kor a létfelejtés az eget és a foldet
bakacsinba vonva semmit sem hagy
meg az ember lényegét képezd sza-
badsagbdl. A sorozat szellemi gerin-

cét add virtualis realizmus ennek a
nem kivant, rettegett jovonek a tiik-
re. Charlie Brooker és rendez6tarsai
szenvedélyes agitaciét és propagan-
dat fejtenek ki egy szebb, emberibb
jové érdekében, éppen gy, mint tet-
ték azt a szocialista realizmus szelle-
mében alkoté6 miivészek Fagyejevtdl
Felekiné Gaspar Anniig. A kétféle
realizmus csak a lattatni kivant jo-
vében kulonbozik egymastdl. A virtu-
alis realizmus disztépiat mutat, mig
a szocialista realizmusban a j6vd a
kommunizmusé, ahol a javak eldalli-
tasahoz mindenki képességeil szerint
jarulhat hozza és a javakbdl sziikség-
letei szerint részesiilhet.

A baj csak az, hogy ezek a realiz-
musok muvészileg nem mikdédnek.
Ami nincs, abbd6l nem lesz katarzis,
nem dobbenlink ra arra, hogy ,ro-
lunk szdl a mese”. A mifaji receptek
mechanikus alkalmazasa, az idéhu-
z6 dramaturgia, a megjegyezhetetlen
szinészek fantaziatlan jatéka a so-
rozatot a vége felé jarvan unalomba
fullasztja.

A Fekete tiikor készit6l nem rej-
tik véka ala a szandékukat, hogy a
nézdket neveljék, figyelmeztessék a
jelenbe befurakodott veszélyes lehe-
téségekre, melyek azzal fenyegetnek,
hogy vége lesz az evolucié cstucsaként
hitt Ember 1.0-nak, akinek helyét at-
veszl az Ember 2.0. A disztopia iszo-
nyata azonban kevés ahhoz, hogy
megvaltoztassuk életlinket, amit
csak akkor akarhatunk, ha latjuk,
amit mar nem fogunk latni.

Fekete tikor. Netflix, angol televizids soro-
zat, 2011-2016, 5 évfolyam, 22 epizdd. For-
gatokonyviré: Charlie Brooker. Rendezdk:
Owen Harris, Brian Welsh, Euros Lyn,
Otto Bathurst, Bryn Higgins. Operatdrok:
Zac Nicholson, Gustav Danielsson.



e
o

Csengery Kristof

Reflexiok

A zenetorténet j6 néhany alkotdi cso-
portot ismer. Leggyakrabban a fran-
cia Hatokrdél (Auric, Durey, Honeg-
ger, Milhaud, Poulenc, Tailleferre)
és az orosz Otokrsl (Balakirev, Bo-
rogyin, Kjui, Muszorgszkij, Rimsz-
kij-Korszakov) hallunk. Nem volt
hangzatos neve (a muzikolégusok al-
tal hasznalt masodik bécsi iskolat le-
szamitva), de kétségkiviil zeneszerzol
csoportosulas volt Schonberg, Berg és
Webern harmasa. Voltak és vannak
kevésbé szamontartott szellemi mu-
helyek is. Ezek kozé tartozott példaul
Nagy-Britannia 20. szdzadi zenetor-
ténetében a frankfurti Hoch Konzer-
vatériumban tanult komponistak al-
tal alkotott Frankfurt Group (Henry
Balfour Gardiner, Norman O’Neill,
Cyrill Scott, Roger Quilter, Percy
Grainger, Frederic Septimus Kelly).

Magyarorszagon az elmult évtize-
dek két ismert és jelentds zeneszer-
z01 csoportosulast is kitermeltek. Az
egyik ilyen a Simon Albert 6sztonzé-
se nyoman 1970-ben létrejott Uj Ze-
nei Stadié volt, amelyben nem csak
zeneszerz6k mukodtek. Az alapitéd
tagok: Eotvos Péter, Jeney Zoltan,
Sary Laszlo, Vidovszky Laszl6 és Ko-
csis Zoltan k6zosségéhez kés6bb Csa-
p6 Gyula, Dukay Barnabas, ifj. Kur-
tag Gyorgy, Serei Zsolt és Wilheim
Andras is csatlakozott. Ennél szi-
kebb kort alkotott (és alkot ma is) a
hazai komolyzene vilagaban Négyek
néven ismertté valt zeneszerzi mu-
hely: ebben Csemiczky Miklds, Or-
ban Gyorgy, Selmeczi Gyorgy és Vaj-
da Janos 6szténozte (és 0szténzi ma
1s) egymas gondolkodasat.

Az iménti fordulat — egymas gon-
dolkodasanak 0Osztonzése — azt a
kérdést is felveti: hogyan alakulnak
és milyen célt szolgalnak az efféle
tarsasagok? A hattérben nyilvanva-
léan tobb tényezbének is munkalnia
kell. Banalis, mégis bizonyara elen-
gedhetetleniil fontos a személyes ro-
konszenv, a baratsag, a szakmai szo-
lidaritas, de legalabb ilyen lényeges
a gondolkodasmodd hasonlésaga. Az
utébbinak viszont nem kell sziikség-
képpen azt eredményeznie, hogy a
csoport tagjai hasonlé médon is kom-
ponaljanak. Ez sem a francia Hatok,
sem az orosz Otok tagjairél nem volt
elmondhaté (s6t valljuk meg, az azo-
nos vagy hasonlé alapelvek ellenére
Schonberg, Berg és Webern zenéje is
nagyon mas). Még az egyes tagok je-
lent6ségének, miveik kvalitasanak
sem kell sziikségképpen azonosnak
lennie ezekben a csoportokban. Ki-
nek jutna eszébe Auric, Durey és
Tailleferre nagysagrendjét Milhaud,
Poulenc és f6ként Honegger jelentG-
ségével Gsszetéveszteni, vagy Kjui és
Balakirev sulyat, fontossagat Boro-
gyin, Rimszkij-Korszakov és f6ként
Muszorgszkij nagysagahoz mérni?

Az elmult évek Uj magyarorszagi
zeneszerz0l mihelyt is teremtek. ,,A
Studio 5 néven alakitott zeneszer-
zécsoportot ot magyar fiatal alkoté
hozta létre, akik célja, hogy az eurd-
pai zenei tradiciobdl kiindulva olyan
uj hanguversenyeket hozzanak Iétre,
melyek magas miivészi szinvonalon
képeznek hidat tradicié és innovdcio,
patina és progresszio kozott. Az ala-
pito tagok gondolkoddsmaddja azonos
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idiémdkra épiil, ugyanakkor mind-
egyik szerzd a sajdt zenei nyelvén al-
kot” — olvassuk a Studio 5 csoportrdl
sz616 Wikipédia-cikkben. Ugy tlnik,
a mihely torténetét a maltban bizo-
nyos fluktudcié jellemezte: régebben
a korhoz tartozott, de ma mar nem
a Studio tagja Matyassy Szabolcs,
Varga Judit és Solti Arpéd. A mai
tagsag: Bella Maté (1985), Kecs-
kés D. Balazs (1993), Kutrik Bence
(1976), Szentpali Roland (1977) és
Viragh Andras Gabor (1984).

Az iménti bemutatkozasban két
mozzanat is mélté a figyelemre. Az
egyik az, hogy a csoport G hangver-
senyeket 6hajt létrehozni, tehat nem
csupan (a ,csupan” szd persze idézo-
jelben értendd) mdvekben, hanem
eseményekben, interpretacidban,
kapcsolatteremtésben gondolkodnak.
A masik a ,tradicié és innovdcid, pa-
tina és progresszio” emlitése — amirdl
az olvasénak a mult és a jelen kapcso-
lata juthat eszébe. Az emlitett ténye-
z0k mind szerepet jatszottak abban
az eseményben, amelyrdl az aldbbi
bekezdések beszamolnak. A Studio 5
Ot fiatal zongoramivész eldaddi kva-
litdsaira tamaszkodva adott hang-
versenyt a Liszt Unnep fesztivalon.
A fesztival nevéhez és koncepcidjahoz
hiven a szlinet nélkil megvalésult
koncerten minden zongoramuvész
el6szor egy Liszt-darabot adott eld,
majd pedig mindegyikik kézvetlentul
a Liszt-mUvet kovetGen egy-egy kor-
tars darabot jatszott el: olyat, amelyet
a Studio 5 egy-egy tagja komponalt az
éppen elhangzott Liszt-zene inspira-
ci¢ja nyoman. Ranki Filop Az ébredd
gyermek himnusza utan Bella Maté
Judas, Csabay Domonkos a Paolai
Szent Ferenc a hulldmokon jar utan
Kecskés D. Balazs Postludes, Fu-
lei Balazs A Villa d’Este szokdkutjai

utan Szentpali Roland Water, Szoko-
lay Adam Zsolt a Sziirke felhék utan
Kutrik Bence Preliid, Vida Moénika
Ruth a 6. Paganini-etiid utan Viragh
Andras Gabor Spectre ciml muvét
tolmacsolta.

Mi ez? Jaték? Igen. Egyszersmind
valami komolyabb is? Nyilvanvalban.
Mult és jelen talalkozasa? Feltétlentil.
A zenetorténeti folytonossag tuda-
tositasa? Vélhetben. Es persze ajan-
dék a kozonségnek, amelynek tagjai
a lehetd legjobban jarnak: egyetlen
estén Ot fiatal vagy kozépgeneracids
zongorista jatékat is élvezhetik (va-
lamennyien igen magas szinvonalon
teljesitettek mind zenei szempontbdl,
mind a hangszeres felkészultség dol-
gaban), Lisztet is hallgathatnak és
ajdonsagokkal 1s megismerkedhet-
nek, raadasul részt vehetnek abban
a tarsasjatékban is, melynek soran
megfigyelik, miben hatott (hathatott)
a régi az Gjra, tud-e inspiraciét meri-
teni a jelen a multbol.

A zeneszerz6k mind eredendden
szakmai értelemben kozeledtek Liszt
miveihez: kompoziciés problémaéakat,
lehetGségeket, gondolkoddsmodo-
kat vettek észre, s ezek inditottak el
benniik 4j folyamatokat, ugyanakkor
harman koziliik attél sem zarkéztak
el, hogy a felszinhez kozelebbi réteg
Osztonzését 1s elfogadjak, a roman-
tikus zene illusztrativ hajlamainak
kortars megfelel6jét keresve — ered-
ménnyel.

Judas cimi darabjaban Bella Maté
12/8-0s, hangzatfelbontasos, mindvé-
gig egyenletes ritmusu fakturat hoz
létre, amelynek nyilvanvaldéan szan-
dékolt monoténiajat a dallamhangok
moédositasaval ellensdlyozza. Folya-
matos, apré valtoztatasok az allando-
sagban. Erdekes kettds hatast kelt a
kompozicié: egyfel6l a kései Liszt sej-



telmességét és nyomaszté elGérzetek-
kel teli hangulatait idézi, masfeldl az
amerikai repetitiv iskola egyik fontos
alakjat, Philipp Glasst is esziinkbe
juttatja. Kvalitasos zene, j6 elmeril-
ni benne. ,Darabom megirdsakor az
a kérdés foglalkoztatott, hogy a zenei
és a valldsos természetii dolgok kozott
milyen manifesztdcios lehetdségek
hozhatok létre” — fogalmazott 6nvallo-
masaban a szerzé.

Kecskés D. Balazs: Postludes cimd
négytételes zongoraciklusa nagy-
szabasu, igen valtozatos karakter-
vildgu sorozat, amelyben a szerzl
els6sorban kulonféle faktarakkal, a
zongora altal felkinalt jatékmoddok
lehetGségeivel, hangzasokkal, szi-
nekkel kisérletezik. Nagyon igényes
kompozici6, nagy figyelmet kovetel a
zenehallgatétol, és igen jelentds ké-
szenlétet a zongoristatol. Mint az est
Osszes darabja esetében, ezuttal is
igen erés a mlhelytanulmany-jelleg,
a kisérletezés, s ezt maga a szerzl is
nyomatékositja, az inspiraciéforras-
rél szdlva: ,,a zongora a 19. szdzad
[...] sok zeneszerzdje szamdra olyan
volt, mint egy laboratérium.”

Szentpali Roland alkotta az egyik
—igen elegansan — illusztrativ opust.
Water ciml muvérél igy ir. ,Liszt da-
rabjabol [A Villa d’Este szokdkutjai] a
vizet »meritettem ki«, valamint a szo-
kékut allandé korforgdsat gondoltam
tovdbdb egy nagyobb dimenzicban. A
kompozicié a viz halmazdllapot-val-
tozdsait és dllandé korforgdasdat — ki-
csapodds, fagyds, olvadds, melegedés,
pdrolgds — képezi le. A folyamatzenét
barmelyik halmazdllapotndl el lehet
kezdeni, ha »korbejdtsszdk«, a darab
dramaturgiailag is mikodni fog, és az
iranyado zenei struktura is meg fog va-
I6sulni.” A kottaba Szentpali be is irta
kilonbo6z6 pontokon: 1. Precipitation

(kicsapddas), 2. Freeze (fagyas), 3.
Melt (olvadas), 4. Warming (melege-
dés), 5. Evaporation (parolgas). Ez a
zene tehat abrazol, anyagérzetet ki-
van kelteni: keménységet, lagysagot,
hideget, hét, halmazallapotot sugall
a maga eszkozeivel. Nagyon szines
folyamat, sokféle jatékmoéddal, ame-
lyek nemegyszer a sz hagyomanyos
értelmében is illusztrativnak tlinnek
és asszociaciokat keltenek, a 1lagy cso-
bogastol a jeges dermedtségig.

Kutrik Bence szerint Liszt Sziir-
ke felhék cimd késel mive: ,vihar
elotti csend”, ,apokalipszis elbtti
hangulat”. Ennek megfelelGen sajat
reflexibja, a Preliid zord, vad, nyers
hangzasu darab, élénk fel-lehullam-
z6 mozgassal, er8s fokozasokkal és
jelent6s indulatokkal. A md hang-
szerkezelése, a fokozasok, a kifeje-
zésmod szélsGségel Ligeti Gyorgy
zongoraetldjeit juttatjak a hallgaté
eszébe. ,,Mivem cime Prelid, eldjd-
ték, amely eziittal nem egy formai
meghatdrozds. Azt a jelenkori, ka-
tasztrofa elbtti életet és gépezetet db-
rdzolja, amely, mint egy gyar, folya-
matosan késziti a problémdkat, azaz
a mai sziirke felhéket.” A zene tehat
ezuttal i1s megragadja az abrazolas
romantikatél orokolt lehetfségét, és
él vele, a maga 21. szazadi, posztmo-
dern médjan.

Végén csattant az ostor: Viragh
Andras Géabor: Spectre — Lidérc —
cimU opusa az est egyik kilonlege-
sen hatdsos zenéje volt. KitlinGen
felépitett, remek pianisztikus lehetd-
ségeket rejtd, virtuéz zongoradarab,
igen kifejez6 szinekkel, rebbenések-
kel, futamokkal — olyan megidézd-
abrazolé szellemmel, amely nem a
romantikaé, kortarsi, mégis képes
elénk varazsolni a lidércet. Minderre
Liszt 6. Paganini-etiidje inspiralta a
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szerz6t. Viragh Andras Géabornak
sikertlt olyan hamisitatlanul mai
zongoramuvet irnia, amely a sajat
stilaris kozegében, kompromisszum
nélkil tud megidézni valami lénye-
geset a romantikus virtuéz zongo-
rarepertodr reprezentativ darabja-
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inak halas lehetdségeibdl és hoditod
grandezzajabol.

Liszt masképp. A Stadié 5 jubileumi koncertje.
Liszt Unnep, Zeneakadémia, Solti-terem, okté-
ber 12.

Stuber Andrea

Az életpuszta kép

Szlk egy hénappal a Pintér Béla és
Tarsulata idei bemutatja el6tt Pin-
tér Béla a nyilvanossaghoz fordult
anyagi tamogatéasért. Otmillié forint
hidnyzott Az imddkozé ciml 4j pro-
dukciéjukhoz. A deficit egyenesen
kovetkezett abbdl, hogy a kultura-
lis kormanyzat tavaly Gsszel meg-
hirdette ugyan ez évre is a taop6tld
tamogatast, Am a fliggetlen szinh4zi
tarsulatok palyazatat még csak el
sem biraltak. A kozt6l kért 6tmillid
forint 24 6ran beliil 6sszejott, és az
adomanyozasi idGszak kitlzott vé-
gére majdnem kilencmilliéig kuszott
fel. Errdl a feltlnd fizetési kedvrdl
eszébe juthat az embernek Pintér
Béla harom évvel ezelStti tintetési
beszéde: ,Kedves fideszes honatyak
és kulturprominensek, hat akkor
ezutan is hozzank fogtok szinhazba
jarni? Mert idaig is hozzank jottetek,
ha nevetni és sirni akartatok.”
Lehet, hogy még a pénztarcaju-
kat 1s kinyitottak. Bar bucsucédulat
nem adnank érte. (Egyébként igy
folytatta ott, a Madach téri demonst-
raciéon Pintér Béla: ,Mert pontosan
tudjatok, hogy a szinhaz alapvetGen
kritikus, ellenzéki, vagy ha nem az,
akkor kurva unalmas és hazug. Esa

kormanypropagandaban még elvise-
litek a hazugsagot, de a szinhazban
mar ti sem.”)

A kozOsségi gyljtést kezdeménye-
z6 szinhaz felajanlotta, hogy az ado-
manyozdk neve belekeril a késziild
produkcidba: elrejtik a diszletben,
igy a tamogatdk konkrétan is része-
sei lehetnek az el6adasnak. A be-
mutaté lattan agy képzelem, hogy
a Gellért-hegyet abrazolé diszletfal
labirintusszerd rajzolataba, vagyis
faiba ,,vésték bele” a pénzkilddk ne-
vét. (A hegy mogiil, eleve lestjté mo-
don, kikandikal a Mol-toronyhéz.)

Volt egyébként olyan szinhaz-fi-
nanszirozasi 1dGszak, amikor Pin-
tér Béla évi két bemutatot is 1étre-
hozhatott, de annak 2010 utan vége
lett. Azbta évadonként egy Gszi Pin-
tér Béla-premierre spérolhatunk.
2019 o6ta Ujpestre megyunk érte, a
kozel otszaz nézdét befogadni képes
Ijjpesti Rendezvénytérre. Soha nem
hidba mentink, de ezattal plane.
Ijgy gondolom, az utébbi négy-hat
év legerGteljesebb pintéri dramaja
kertilt most kézonség elé. Az alabbi-
akban azt a szép, lehetetlen felada-
tot igyekszem teljesiteni, hogy errdl
referaljak, és meggy6zzem a kedves



Olvasoét anélkiil, hogy spoilereznék.
Hiszen a Pintér Béla-bemutatoknak
mindig megvan az az izgalmas, von-
z6 vonasuk, hogy nem ismerjiik elére
a szindarabot.

Az imddkozé bizonyos szempont-
bol korszakzaré vagy inkabb kor-
szaknyitdé produkcié. Ez ugyanis az
els6 olyan bemutaté, amelyben nem-
csak a 24 éves szintarsulat dstagjai
kozul nincs benne senki — ezuttal
Enyedi Eva sem, aki szinészként
vagy dramaturgként minden korab-
bi munkaban részt vett. De senki
nem képviseli mar azokat sem, akik
a masodik hullamban csatlakoztak
Pintér Bélahoz — Roszik Hellatdl és
Friedenthal Zoltantél Csakanyi Esz-
teren at Stefanovics Angélaig. Az
imddkozot tehat a tarsulat harma-
dik generacidja alkotta, amelynek
valamennyi fellépd tagja a fliggetlen
szinhazi szcéna szinészi élvonalabdl
jott, s rendelkezik mar munkata-
pasztalatokkal és szerepekkel a Pin-
tér Béla szinhazi univerzumaéaban.
Fodor Annamaria példaul harom
éve tagja a tarsulatnak és a 2019 6ta
szuletett bemutatoknak, de vett at
szerepet olyan, korabbi el6adasok-
ban is, mint a Tiindoklé koézépszer
vagy az Anydm orra. Az imadkozo
tobbi szerepldje, Jankovics Péter,
Takacs Géza, Messaoudi Emina és
Szabé Zoltan szintén nem elGszor
dolgozik itt.

Fodor Annamaria a Long Réka
nevi f6hésnét jatssza. Pintér Béla
ismét olyan szerepet irt, amely utan
minden komoly szinésznd megnyal-
na a tiz ujjat. (Legutébb talan Csa-
kanyi Eszter, a 42. hét orvosndje ka-
pott Pintértdl ilyen szép, bonyolult,
gazdag és halas szinészi feladatot.
Vagy dJordan Adél az Ascher Ta-
mds Hdromszékenben.) Long Réka

mérsékelten sikeres popénekesnd,
a negyvenes évei koril, amikor mar
egyre surgetGbben érzi a lelke mé-
lyén, hogy ha parra nem talal is, de
gyereket feltétleniil szeretne. Erre
tesz fel mindent. Bar az arat a min-
denért nem 6 fizeti, hanem részint az
apanak kiszemelt csalados férfi, leg-
féképpen pedig a gyerek. A mélyen
dekoltalt, bordépiros ruhat viseld Fo-
dor Annamariardl bohé médon az jut
eszembe, hogy akar eljatszhatta vol-
na Marilyn Monroe-t a Blonde cimU
filmben. Tokéletesen tudja & is azt a
paras szemet, elpuhul6 szajat, mé-
lyen érzést, megbantottsagot, cicas-
sagot és demonstrativ aldozatisagot,
amivel egyszerre sugallja az ellen-
allhatatlan néi vonzer6t és a véd-
telenséget. Amikor a hdsnd hiszté-
rikus, olyankor Fodor Annamaéria
szinte eszenyis hangokat hallat, és
ezt nem negativumnak szanom. A
nézé a torténet végére arra jut, hogy
Long Réka nem szerette a férjét,
csak akarta. Nem szerette a gyere-
ket sem, csak akarta. De meg lehet
érteni a kétségbeesett akarasat. Eb-
ben a darabban mindenkit meg lehet
érteni. Nem tudjuk meg, hogy ki mi-
ért ilyen, amilyen, egyenként s kii-
16n. Erre nem terjed ki az abrazolas.
De meg lehet érteni Gket.

Jankovics Péter Kadar Gaborja
zenész. Szlke pardkaban varatla-
nul Kurt Cobain-forma figuranak
mutatkozik a szinész. Vilagos, hogy
a zenekardban 6 a formAatum, az
alkotétehetség, a vezéregyéniség.
Az 6 hajlanddsaga hatarozza meg a
banda mtik6dését. Jankovics Péter
a hds maganéleti valsaghelyzeté-
ben igen szépen, egyben feltarat-
lanul gyo6tr6dik. A Kurt Cobain-es
pardka azonnal igazolja a maga
telitalalatos mivoltat, amikor elke-
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seredett vivodasaban Gabor rendre
lehajtja a fejét, és arcaba hullanak a
szogegyenes széke furtok. A tisztes-
ségét megszenvedd férfi aurajat hor-
dozza az alakitas. Az el6adas végén,
par évtizedes 1d6ugras utan mar
1dGs, megfaradt, beletort Kadart 1a-
tunk, megkopaszodva, 6sz szakallal
és bajusszal. Az utdébbi varatlanul
gyorsan elengedett a premieren. A
szinész hosszu perceken at fogogat-
ta, nyomogatta az orra ala, végul
feladta, és egy lezser mozdulattal a
hata mogé hajitotta, nyilt szini tap-
sot aratva.

Takacs Géza Orczy-Nagy Oszkar-
ja csak masodhegedls lehet Kadar
Gébor mellett. Mint ilyennek, ma-
kacsul hinnie kell abban, hogy a f6-
nok semmivel sem kiilonb nala, és &
egyedil, nélkile is képes zenészkar-
riert csindlni. Oszkar egyben csa-
ladi barat is, ami abbdl kovetkezik,
hogy hdseink mindig egylitt vannak,
préobalnak, koncerteznek, utaznak —
gondolom —, Ugyhogy nincs médjuk
érdemesebb baratsagra lelni.

Messaoudi Eminanak mint éne-
kesnének, anyanak és feleségnek
leginkabb egy visszahodditasi jele-
net jut, amely hasonléan virtu6znak
mondhaté, mint Arkagyinaé a Si-
ralyban. Messaoudi Eminat a tovab-
biakban karpétolja egy ifji hésné
szerepe, aki mar tudja, merre van a
siker utja.

Szabé Zoltan a csodatévl orvos
mitologikus figurdjan kivil kilon-
b6z6 gyerekszerepeket formal meg,
a néhany hénapos fitcsecsemdétdl a
huszonéves nagylanyig. A szinész
tévedhetetlentil mozog az életkori
és nemi korlatok kozott; j6 érzékkel
sem nem sok, sem nem kevés, akar
pelenkaban, akar rugdalézéban dol-
gozik. Koézben megérthetjik, hogy

aki nem boldog, az a gyerekét sem
tudja megtanitani arra, hogyan le-
gyen boldog.

Ahogy Pintér Bélanal altaldban,
ugy most is fontos a zene, amit ez-
uttal az ir6-rendezé maga valoga-
tott Ossze, s Jankovics Péter zenei
vezetése mellett a szereplék adnak
elé hangszeresen. Beethoven Hold-
fény szondtdja kilonos jelentGséget
kap a zenekar torténetében, de az
is igen emlékezetes, amikor Fodor
Annamaria a Mdtuska ciml orosz
népdal koénnytlizeneileg feldolgozott
valtozatat énekli sajat szovegat-
iratban. A darab szerkezete eleinte
keretesnek latszik. (Es az, hogy az
elsd tiz percben talan egyetlen poén
sincs, el6re jelzi: nemigen lesz okunk
rohogni azon, amit latunk, hacsak
nem kinunkban.) A keret valdjaban
az idGkezelés trikkje, félrevezetés,
hiszen végul nem tér vissza hozza
az el6adas, hanem egy ponton Pintér
Béla a torténetvezetésben a masik
alternativara valt.

Az imadkozé a csaladi drama jel-
legl cselekménye alapjan A siitemé-
nyek kirdlyndjével, a Titkainkkal, a
Szutyokkal, A démon gyermekeivel
vagy az Anyaszemefényével is roko-
nithaté. Voltaképp minden olyan,
korabbi Pintér-darabbal, amely az
ember boldogsagra val6 képtelensé-
gérdl szol. Meglehet, azok részlete-
z6bb, kutatébb vagy szinesebb ab-
razatot mutattak. Az imadkozé maés
dimenzié. Direktebb, monokrémabb,
ugyanakkor sulyosabb, mert ott so-
tétlik mogotte az egész, NER-rel at-
itatott tarsadalmunk. Poén szintjén
csak elvétve jatssza ezt ki Pintér
Béla, de azért ott van, tagadhatat-
lanul és nyomasztbéan. A siitemények
kirdlyndjénél vagy a Titkainknal
volt bizonyos tavolsag, ralatas. Az



imddkozo viszont teliben a mostban
jatszédik. (No meg aztan a jévGben.)
Es olyan érzést kelt a nézdében, mint-
ha Pintér Béla mar nem szeretné a
héseit. Levette a kezét Magyaror-
szagrol. Az el6adas azt mondja egy
gyomorszajon vagas erejével, hogy
ha hazudtok magatoknak és hazud-
tok egymasnak, akkor ez lesz.

e
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Masképp kell gondolnunk, ha més-
képp akarunk élni. Kilonben ez lesz,
ami van.

Az imadkozé. Pintér Béla és Tarsulata el6-
adésa. Szerepl6k: Fodor Annamaria, Jan-
kovics Péter, Takacs Géza, Messaoudi
Emina, Szabé Zoltan. Diszlet, maszk:
Gergely-Farnos Lilla. Jelmez: Hornyak
Doéra. Irta, rendezte: Pintér Béla.

Vadas Jozsef

Romok folott, falak alatt

o K]érdem grof Lényay Menyhért
kormanyelnok urat: nem épitett-e
héazat, nem vett-e uradalmat, ak-
kor, amikor az orszag deficitben
volt” — tette fel a kolt6i kérdést 1872.
november 18-4n a képviselGhazban
Csernatony Marton. A Varhegy keleti
oldalanak fényesen berendezett vil-
lajara utalva, amelynek replikaja-
ban — két évtizeden at tarté eszmei
és adminisztrativ pengevaltasokat
kovetéen — a Batthyany Alapitvany
rendezkedett be a kozelmultban, de
amelyet mar felépultekor is hevesen
tamadtak. Az 1869-es hitelvalsagot
kovetden, a tobbmenetes kolerajar-
vany idején nem csupan moralisan
tartottak aggalyosnak a létesitését;
ennek adott hangot a leleplezd pub-
licisztika nevezetes hazai képvise-
16je, taldan mar az 1873 majusaban
bekovetkezG bécsi t6zsdekrach bal-
j6s eldjeleit érzékelve. Kossuth egy-
kori titkara a szabadsagharc utan
emigrans Ujsagiréként ismerte meg
a szabad sajté hatalmat, amelyet a
kiegyezésekor hazatérvén itthon is
érvényesitett. Helyével és megjele-
nésével ugyanis egyarant irritalta a

kozvéleményt az Ybl Miklés tervezte
épulet; létesitéséhez igazitani kel-
lett a fennall6 szabalyozason, harom
szintjének timpanonos oromzataval
pedig kihivéan uralta a domboldalt.
Epitésze csak ezutan fog hozza a Var-
bazarhoz, majd a Varpalota végiil
Hauszmann altal megvaldsitott at-
alakitasdhoz. Raadasul szemérmet-
lentul kozel telepilt tulajdonosanak
munkahelyéhez, a folotte levé San-
dor-palotdhoz.

Kisért a mult: jarvany gyanant
most a megszelidilt Covid tombol; s
bar 6sszeomlasrol (szerencsére) szo
sincs, zuhan az arfolyam és husz-
szazalékos az inflacié; a korrupciéra
meg testlletcunami a valasz. Szaz-
O0tven éve azonban Lényaynak le
kellett mondania hivatalardl, sulyos
presztizsveszteséggel jaré otthona-
b6l szintén nem jokedvében tavozott.
A haznak ezt kovetSen tobb gazda-
ja volt; 1915-t6l a fest6l ambicidkat
taplalé mdgydjt6, Hatvany Ferenc
tulajdonolta, a huszas évektdl itt
fejlesztette tovabb kaprazatos kol-
lekcigjat. Akit ennek sorsa érdekel,
annak a Kieselbach Galéria néhany
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évvel ezel6tti Hatvany-emlékkialli-
tasanak vaskos kotetét ajanlhatjuk.
Az épiilet torténetéhez szamunkra
annyi tartozik, hogy a masodik vi-
laghaboru végének zlrzavaraban az
egylttes szétszorodott, miutan szar-
mazdasa miatt a tulajdonos menekil-
ni kényszeriilt hazajabdl. (Eletéért
cserébe egyetlen Courbet-képet vi-
hetett csupan magaval.) A kifosztott
hazat Budapest ostromakor olyan
sulyos bombatalalat érte, hogy lebon-
tottak, jatszotér létesiilt a helyén. A
rendszervaltaskor dertlt ki, hogy a
tertletet a habora utan elfelejtették
allamositani, igy a csalad 1996-ban
visszakaphatta, majd hamarosan ér-
tékesitette. Ekkor kerult egy ambi-
ci6zus vallalkozo, a még egyetemista
Bognar Botond sv4jci mentoraval ko-
z0s tulajdonaként a Budapanorama
Kft.-hez, amely Kerényi dJoézsefet
kérte fel a villa utédanak megalko-
tasara. Az akciésorozatban az els6
kertleti polgarmesternek, a poli-
tikussa avanzsalt Katona Tamaés
torténésznek is szerepe volt, mert
1998-ban az 6nkormanyzat a Hat-
vanyak kitiintetett kulturalis szere-
pére tekintettel Ujfent modositott a
rendezési terveken. fgy valt lehetévé
az épitkezés, azzal a feltétellel, hogy
a vakolathomlokzatu eredetihez kell
visszatérni.

Az akkor mar Kossuth-dijas Keré-
nyi idealis valasztasnak tekinthetd;
utdlag is, s nem csupan azért, mert
kozvetlen barati-szakmai kapcso-
latokat apolt az éppen hivatalba
1épd els6 Orban-kormany mivé-
szetpolitikai centrumahoz tartozé
organikus épitészet vezetd képvise-
16ivel. Szakmai életutja valdsaggal

predesztinalta a feladatra, mint-
hogy diplomaszerzését kovetGen

két évig az Orszagos Mlemléki Fel-

ugyeldség mérnokeként dolgozott,
majd itt szerzett tapasztalatait a
BACSTERV munkatarsaként, ké-
s6bb mint a cég fGépitésze kama-
toztatta Kecskemét egész sor régi
épuletének revitalizacidjaban. Ko-
zilik a volt ferences kolostorbdl
kialakitott Kodaly Intézet és a Zsi-
nagoégabdl képzett Technika Haza a
talan legismertebb, de a nemzetko-
71 keramiastudid, a naiv muiivésze-
tek gyljteménye és a jatékmuiuzeum
szintén meglévd objektumok hasz-
nositasaval talalt otthonra. Ko6zé-
jik szervesen illeszkedik minden
értelemben huszadik szazadi (bar
korantsem hibatlan) alkotasaként
az életmU egyik csucsteljesitménye,
a Kodaly Intézet konyvtara, a ,,vi-
ragablakos haz”, amely homlokza-
tanak stilizalt viragkelyheket 1dézé
ablakairdl kapta szakmai becene-
vét. A véletlen milive, mindenesetre
az Ybl-villa leend§ sorsat illetden is
jelképes fejlemény, hogy ez a hetve-
nes-nyolcvanas évek stilusdban fo-
gant munka hidba igazodott szecesz-
sz16s motivumaival a kornyezetéhez,
tulsdgosan modernnek vagy talan
a szocialista korszak rekvizituma-
nak talaltatott. Statikai gondokra
és a megerGsités magas koltségeire
hivatkozva 2021 végén a lebontasa-
rol dontottek. Azzal a varosvédGk/
lokalpatriétak megnyugtatasara
szant zaradékkal, hogy az épitésze-
ti programjaban is erGsen médosuld
objektum utcai frontjara — amolyan
diszletként — majd Kerényi homlok-
zata kerul. Belsd szerkezet és kiils6
megjelenés szerves kapcsolatanak
megkérddjelezése nem pusztan az
épitészet alapelveinek mond ellent.
Maganak Kerényinek a felfogasaval
is nehezen — vagy egyaltalan nem —
Osszeegyeztethets; miként a 24.hu



publicistaja, Vincze Miklos meggyd-
z6en dokumentalta az épitész sza-
vaival: ,,Ugy kell épiteni, hogy se ba-
natot, se nosztalgiat ne ébresszink
az emberekben a mult irant. Vagyis
6rizziik meg, ne doézeroljuk le, ha-
nem inkabb védjik meg az oreg, jol
hasznosithatdé hazakat, hiszen ezek
el6deink lathaté torténelmét is hor-
dozzak.”

Villalkozasanak Bognar Botond
kezdetben diplomAciai vagy kovet-
ségi rezidencia funkciét szant. A
kertlet az eredetihez hi épiletet
irt el§, ezért a terepviszonyok hely-
reallitasat megel6z6en a Budapest
Torténeti Muzeum munkatarsai
feltartak a torok kori Arany Béastya
romjaira épilt tertletet. A hatdésag —
akkor még Kulturalis Orokségvédel-
mi Hivatal — ennek ellenére nemet
mondott a tervekre. Azzal érvelt,
hogy hasonmdas létesitése ellenke-
zik a mlemlékgondozas nemzetkozi
gyakorlataval, és valtoztatna a vi-
lagorokség részét képezb korzetben
a Vardomb megszokott sziluettjén.
Az elutasitas azonban nemhogy el-
kedvetlenitette volna Kerényit, fel-
szabaditotta a képzeletét. Ujfent
mar nem egyszerlen egy szazvala-
hany éves épililet megismétlésére
tett javaslatot. Azokon a latvany-
terveken, amelyeket 2005 elején a
Budapest folyéirat publikalt, majd
nem sokkal kés6bb nyilvanos szak-
mai férumon az épitész személye-
sen 1smertetett, mar étteremmel
és kavézoval kombinalt kulturalis
kozpont korvonalazédott. Ennek
részeként ugy kivantak helyreal-
litani Ybl tamfalrendszerét, hogy
a felszin alatt létesitendd ) épi-
letrészben bemutathaték lesznek
az asatasok soran feltart maradva-
nyok. Ehhez a felilrél megvilagi-

tott blokkhoz elGaddéterem is kap-
csolédott volna. Maga a haz pedig
szinte mar huszonegyedik szdzadi
uvegarchitektiraként a feliiletére
ragasztott eklektikus homlokzati
elemekkel Ybl szellemiségének csu-
pan a megidézésére vallalkozott. Hi-
aba rokonszenveztek a megoldassal
ismert szaktekintélyek, mint MezGs
Tamas vagy Fegyverneky Sandor, és
hidba allt mar készen a szerkezet.
Nem csak a hivatal mondott ismét
nemet az elképzelésére, a kortars
épitészet ért6 kritikusa, Vargha Mi-
haly sem kevésbé elutasitéan érvelt
a szerinte ,0szvérzombi” ellen. LA
villat véleményem szerint meg lehe-
tett volna épiteni tomegében hason-
16, részleteiben azonban igazi mai
felfogasban — ez lett volt az épitésze-
titett. Az tiveg elé aggatott régieske-
dé alkeret kozhely, szimpla geg [...]
A részletekbe mend visszaépitéstdl,
amire az engedély sz6l, nem vagyok
oda, de mint kompromisszumot sok-
kal elfogadhatobbnak tartom az is-
mét forszirozott pétmegoldasnal”
— részletezte allaspontjat Uvegfald
budavari falé cimd irasaban.

A megfeneklett projektet csiki-
csuki otletével egy akkor még pa-
lyakezdG épitész, Bordas Péter
mozditotta el a holtpontrél. Az tveg-
fal helyett olyan mészké homlok-
zatot képzelt, amely negyvennyolc,
betonra szerelt eleme révén elekt-
ronikus vezérléssel gombnyomadasra
nyithato, illetve zarhaté. Egy ideig
engedély nélkul folyt tovabb a mun-
ka — immar a Bord Studié keretei
kozott, Kerényi szakmai feltigyeleté-
vel, legfeljebb a korabbinal lanyhabb
utemben a kedvezdtlenebbre fordul6
gazdasagi koriilmények miatt. Végul
a hatésag az eredetihez megtéveszté-
sig hasonlé kiilsé alapjan valamikor
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2008/09 forduléjan igent mondott
erre a spalettas, szerinte technika-
ilag kivihetetlen valtozatra; noha a
szakért6k tovabbra is aggalyaiknak
adtak hangot: Ferkai Andras az Ybl-
utanzast kifogasolta, inkabb j épiu-
letet szorgalmazva, Raday Mihaly
meg a kiallitotérben az tvegfalat
vélte funkcidjara alkalmatlannak.
Befejez6 fazisként a belsé kiala-
kitas és a kornyezet rendbe tétele
kovetkezett volna, ehhez a vallalko-
z6 vilagsztarokat mozgdésitott Tadao
Ando épitész, Ilse Crawford belsé-
épitész és a sokoldalu dizajner, Ron
Arad személyében; a japan mester
2009 marciusaban még prezentaciot
is tartott a helyszinen. Leginkabb
a lépcs6haz vall ittlétérdl. Hogy az-
tan a pénzugyi vilagvalsag j6 idére
véget vessen a folytatasnak. Bog-
nar Botond 2012-ben kénytelen volt
feladni vallalkozasat, amelybe pedig
— ahogy nyilatkozta — valésaggal be-
leszeretett. A t6bb millidrdra becstilt
ingatlant 2015-ben az MNB Pallasz
Athéné Alapitvanya vasarolta meg,
és befejezte az épitkezést. A tavaly
Gsszel atadott komplexum foldszint-
jén Aranybastya néven étterem
nyilt, folotte mikodik az alapitvany.
Hangsulyos tereirdl csupan néhany
fotét lattam, irodaik meg, ahova be-
kukkanthattam, olyan szokvanyo-
san jellegtelenek, hogy nem érik el
az érdemi elemzés ingerkiiszobét. A
gyljtemény reprezentans darabjai-
rol készult tucatnyi festménymaéso-
lat, amelyet idén nyaron helyeztek
el a szlk 1épcsGhazban, inkabb csak
informativ szépségtapaszként szol-
gal: formalis tisztelgés ez Hatvany
emléke el6tt. Van okunk sajnalkozni
vagy éppen bosszankodni azon, hogy
nem az emlitett vilignagysagok ad-
tak végsé format az enteridroknek.

Mivészetkritikusnak aligha kell
kitérnie az Antall Joézsef altal még
1991-ben kezdeményezett és a nem-
zeti konzervativizmus eszmekorének
apolasara hivatott szervezet tevé-
kenységére. Szintén nem a mi tisz-
tiink kommentdlni az Atldtszénak az
épulet atadasanak apropdjan kozolt
Osszeallitasat, amely szerint a kul-
turalis programok mellett az intéz-
mény ,kifizetGhelyként” szolgal ,jel-
lemzden fideszes alcivil szervezetek”
tamogatasara, olykor feltGkésitésé-
re. Maradnank a kortars épitészeti
publicisztikanal, amelynek élére az
Octogon fGszerkesztGjének a projek-
tet méltaté tanulmanya kivankozik.
Martinké Jozsef ugyanis revizidt
hirdet, szerinte ez nem puszta
Gjraépités, mivel a nyithaté-zaro-
d6 szerkezet lehetGséget teremtett
»,a homlokzati plasztika ritmikai
képletének [...] atirasara”. A tech-
nikai bravir kétségtelen; ugyan-
akkor csalédottan tapasztaltam:
sz6 sincs szalagablakrdl és mogotte
feltarulé osszefliggd panoramardl.
Csupan az északi oldalon, illetve a
féhomlokzaton a kézponti rizalit két
oldalan 1év6 néhany ablak mobil.
Csukott allapotaban a haz j6 miné-
ségl hiteles kopia, és nappal, azaz
nyitott allapotban sem kelt mas ha-
tast a villa. Par év mulva mar senki
nem veszi észre, és nem fogja tudni,
hogy ez nem pontosan az eredeti,
miként annak idején Vargha Mihaly
szkeptikusan megjegyezte — a kor-
rekt replika relativ erényeit ecse-
telve. Annadl is kevésbé lesz felting,
mivel id6kozben megsziintek folotte
a haborus foghijak: a karmelita ko-
lostor mellé (az egykori tabori pus-
pokség helyére) a miniszterelnokség
) irodablokkja telepult, kozvetlentl
mogotte pedig mar ott magasodik az



egykori Voroskereszt Egylet beton-
korpusza. Hiaba minésitették tobben
1s ennek Ujraépitését mivészetileg
indokolatlannak, urbanisztikai és
gazdasagi szempontbdl kockazatos-
nak, Hauszmann Alajos és a tanit-
vany Hultl Dezs6é hamarosan rabo-
rulé barokkos koépenyében felolvad
majd a Lonyay—Hatvany-haz hozza
képest nem tul nagy sziluettje. T6b-
bé nem bantja szemiinket — tehetjik
hozza rezignalt beletorddéssel; hom-
lokzatanak decens Kklasszicizmusa
éppenséggel ditd szinfolt lehet Ybl
tehetségének koszonhetGen a falak
alatt a draga pénzen Gjratuningolt
kornyezetben.

Nem viszonylagosan értékesek,
valédi méltatast érdemelnek ellen-
ben a projektben a kortars elemek.
Ihletett profi munkaval van dol-
gunk — akar a galériat nézzik, akar
a felszin alatti helyiségeket. Ilyen
a szazhusz fés elGaddoterem a mobil
szinpaddal, illetve az Arany Béastya
maradvanyainak bemutatdsa, mel-
lette a vitrinben az dsatdsok soran
el6kerult targyakkal, amelyek tobb-
sége hajdan itt élt budai kézmiive-
sek munkaja. Legfeljebb azt kifo-
gasolhatjuk, hogy a romterem csak
vezetéssel latogathaté. Visszafogott-

sagaban is ude az a haromnegyed
korives, filigran szaletli, amely az
épulet északi oldalahoz kapcsolodd
teraszon létesiilt, a japan épitész-
szel egyeztetve — amolyan kavézo
gyanant. A telek szélére pedig egy
hasonléan lenduletes falb6l kanya-
ritott foldszintes kubussor teleptlt;
a Danube Institute (politolégiai ku-
tatomihely) irodai kaptak benne he-
lyet. Vilagos és kénnyed minimaliz-
musukkal feszteleniil illeszkednek a
historikus koérnyezetbe, s miként az
Epitészférum recenzense felfigyelt
ra, a régi és Uj nemes kombinacioi-
rél nevezetes portugal Manuel Aires
Mateus finom megoldasaira emlé-
keztetnek. Az Ybl altal a romok f6lé
tervezett és most az eredetihez hi-
ven Gjraéptlt kilatoteraszardl nézve
kilonosen vonzoé az egylttesiik. Ha-
sonléan j6l mutatna errdl a mini bas-
tyasétanyrol egy kornyezetébe szer-
vesen illeszked6 mai alkotds is. A
kitiintetett helyszin azt még inkabb
megérdemelte és jobban meghalalta
volna.

A volt Lényay—Hatvany villa feltjitasa. Ge-
neraltervezs: Bord Epitész Studio, Bor-
das Péter és Kerényi Jozsef. Kivitelezo:
Magyar Epiték Zrt. Kert- és tajépitészet:
Gardenworks, Kuhn Andras.
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Karafiath Orsolya

Kihez beszélnek ilyenkor?

Amir6l nem lehet beszélni, arrdl a
koztévének, illetve a szintén koz-
pénzbdl fenntartott haveri média-
nak hallgatnia kell. Vagy elintézni
par percben, de Ugy, hogy az nem is
agy van. Erre nagyon j6 példa, hogy
legtobbszor rogton a torténetek és
a szalagcimek kozott erds ellentét
feszul. Nézzik a Hir TV-t, a stab
folyamatosan tudésitott a pedago-
gustiuntetésrdl. Mit lattunk? (Napi
aktudlis, 10. 05.) Ména Mark éppen
M. Dobos Marianne miisorvezetének
felelve irja le a helyzetet. A tomeg
kavarog koriilotte, se erGsebben, se
lassabban, mint ahogyan az egy na-
gyobb megmozdulason megszokott.
Magam is ezt tapasztaltam: préba-
lunk haladni, sodornak magukkal a
tobbiek, de még nem gyilkos a sod-
ras. Ména korrektiil, indulatok nél-
kil tudédsit, aztan valakik valéban
magukkal rantjak. ,,Az egyik tiintetd
megtamadta és lelokte az emelvény-
r6l.” Megtamadast nem lattunk,
talan nem is volt ilyen. Azt viszont
lattuk, és Moéna ki is emelte, hogy
tobben rogton a segitségére siettek,
igy azonnal talpra allt. Am a hirek
tovabb hergelnek, azt sugallva, hogy
csupa felbgszult agresszor volt je-
len a démoén: ,,Az alabbi videdbdl is
kideril, a bejelentkezésbdl nem le-
hetett sokat érteni, mert a tuddsitd
koral allé demonstralok dudalassal
és bekiabalasokkal megzavartak
azt.” Valéban a tudésitast zavartak
a trombitalék? Aligha. Mint egy ren-
des demonstracion, zajongtak, kere-
peltek, dudaltak. Ott még nem tar-
tunk, hogy ez is tilos legyen. Elvégre

most nem egy osztalyteremben va-
gyunk.

Es a dolog persze nem allt meg
itt. Masnap nagybetlikkel hirdetik,
hadd tudja meg a vilag: TEGNAP A
PEDAGOGUSTUNTETESEN LOK-
TEK FEL A TELEVIZIO MUNKA.-
TARSAT. Elitéli a Hir TV riporte-
rét ért tamadast a Magyar Nemzeti
Médiaszovetség. Megengedhetetlen!
A szabad véleménynyilvanitas nem
parosulhat erdszakkal, mondja a
nyilatkozat. Rogton Gssze is mossak
ezzel a békés tuntetSket az erdsza-
kos duvadakkal. Tunteték egyenlSk
vadallatok, ez szivarog be a nézdk
fejébe. Rogton Ossze is kapaszkodva
mas képekkel: mar nem békés vonu-
lékat, hanem hordakat mutatnak.
Es tovabb is mentek gyorsan: , Fel-
szélitjuk a baloldali médiumokat és
szakmai szervezeteket, hogy allja-
nak ki a sajtészabadsag biztositasa
mellett, ne hallgassanak az esetrdl,
és itéljék el a torténteket!”

Ki volt az, aki esetleg valéban
megtaszitotta Ménat? Nem tudjuk.
De biztos, hogy koze van a balol-
daliakhoz. A baloldal: az horda. A
baloldali média terméke: hordalék.
Egymashoz tapasztjak a fogalmai-
kat, amelyeknek mar semmi kozik
a valdsaghoz, ahhoz meg végképp
semmi, amit a sajat szemunkkel, a
tudésitasban mindannyian lathat-
tunk, akar vissza is nézhetiink. A
baloldali lapok persze erre hogyan
reagaljanak? Aha! Az ovi 6ta tudjuk,
hogy a hallgatas beleegyezés. Innen
meg mar barmit lehet, lesz is, a Hir
TV honlapjan igy mar nem is tinte-



tésrdl, demonstraciérél, hanem her-
gelésril értekeznek.

Az M1-en par perces kis tuddsitas
van csupan (Hiradd, 2022. okt. 5.),
izét, borsat érdekességét a bevagott
képek adjak (NoAr mint 6rilt dervis
csapkod, ha tévé el6tt 1év6 nyugdijas
lennék, nyugtaté utan kapnék). Az
anyag csupa elrettentés. A kiemelés-
ben a politikusok jelenlétére foku-
szaltak. De érdekes médon csak azt
tudtak kiemelni, amit a politikusok
a kozosségi médiaoldalukra kitettek,
példaul azt, hogy posztoltak, él6ztek.
Az egész megmozdulas kapcsan azt
tartottak fontosnak kiemelni, hogy
a kormany mar korabban megigérte
a bérrendezést. Tehat az 6 sugalla-
tuk szerint az egész nem mas, mint
a baloldal hiilye héborgése. Elmond-
jak, ahanyszor csak tudjak, az eme-
lést, mintha tényleg csak ez lenne
a kulcssz6. Es valamiért itt is eld-
kertul, mennyire j6 nekiink, hiszen
itt még sztrajkolhatnak, szemben
Németorszaggal, ahol ezt mar nem
lehet. Kihez beszélnek ilyenkor? Gu-
lyas elmondja, hogy a béremelést a
kormany az orszadgnak szant unids
pénzbdl szeretné biztositani, de azt
a gonosz EU valamiért visszatartja.
Ezért felszélitjak a baloldali politi-
kusakat, hogy ne a magyar emberek
ellen dolgozzanak Briisszelben. Ha
ezeket fogyasztanam, szerintem én
1s megzavarodnék.

Nemrég egy kozéleti vitaban azt
talaltam mondani a pedagdgustiin-
tetés kapcsan arra a felvetésre, hogy
hagyni kellene az embereket, hadd
csinaljak a maguk forradalmat (azaz
nem kellenek se vezetdk, se partok),
hogy ennél nagyobb baromsagot
nem hallottam, hiszen az emberek
hiilyék. Hogy a vita hevében mond-
tam? Valéban. De tartom-e? Nana.

Semmit nem biznék az ugynevezett
emberekre. A teremben is felhordil-
tek, még a szinpadon is, mellettem.
Azota kapom a gyalazkod6 levele-
ket. Persze nem azok az emberek
a hilyék, akik elmennek egy vita-
musorra. Vagy akik nézik azokat.
Mert aki egyaltalan érdeklédik, és
a kiemelt mondatok mogé akar néz-
ni, azaz meg akarja érteni, amiben
él, és nem a vezényszavak, illetve a
propaganda kialtdsaival akarja ki-
obliteni az agyat, az, alljon barmely
oldalon, nem hiilye. A hiilye az, aki
egy cikket nem képes elolvasni, csak
kommenteli a baromsagait, mint
akinek inkontinens az agya. A hii-
lye az, aki nem képes differencialni,
csak addig jut, hogy kurcsany meg
hogy orbantakaroggy. Akik hab-
z6 sz4ajjal kommentelnek az olyan
transzparensekrsl késziilt képek
ala, mint hogy Nem tudunk hejesen
irni, hogy ilyen ostobak a tlintetdk.
Vagy aki azért néz meg egy-egy koz-
életi musort, hogy csak és kizardlag
a maga igazat hallja kihangositva.
Itt is hozza kell tegyem, hogy alljon
az illet6 barmely oldalon.

Ugyanugy idegesit a baloldali egy-
szerlsités, mint a jobb hazugsagai.
Felcsapta nemrég az agyamat az
ATV-s Ot. (2022. okt. 7.) Hont, Ko-
nok, Czeglédi, Vona, Lampé Agnes.
Tényleg nem értem, miért nem lehet
egy-egy ilyen beszélgetésbe, fGleg
amikor ennyire érzékeny a téma, és
ennyire keveset tud a nyilvanossag a
tétekrdl, behivni mondjuk egy valo-
di szakembert. Mert igy csak ideges
lesz, aki eddig is ideges volt. Es itt
is szembejon velink a ,figyelemkel-
t6” alcim. Konok és Hont Gsszecsap.
Es csak utdna, hogy sz6 lesz azért a
pedagogustiintetésrdl is. Konyorgok:
tényleg csak a show-ra vagyunk Kki-
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vancsiak? Kozben j6 lenne, ha nem
a BER lenne a kulesszo, hiszen épp
ez az, ami sokakat (a nép egyszerd
fiait, akikre, ugye, sokan rabiznak
a sorsunkat) kimondatlanul is her-
geli. Persze, megint a tanarok sir-
nak, a nyari lebzselésiikkel. Lazsa-
16k band4ja. El kellene mondani,
mi a tét. Mert ha mindenki tudn4,
mi mulik a targyalasokon vagy a
nemtargyaldsokon, hogy nem egy-
szerlen a pénzért, és igy sokak fejé-
ben a masok pénzéért folyik a harc.
Miért varunk megértést és szolidari-
tast, ha magunk sem latunk tisztan?
Miért varjuk, hogy a rajongdkon ki-
vil mas is megnézze ezeket a miso-
rokat, ha sokkal inkabb az egdk har-
cardl szol, mint a kiemelt témakrol?
En személy szerint szeretem Hont
organumat, a kiilsejét kellemesnek
tartom, a humoran sokszor sirva
nevetek. Fontos, hogy hallhat6 le-
gyen egy ilyen hang, mint az 6vé,
a maga Kkarcossagaval és olykor
tenyérbemaéaszé provokativitasaval.
A baj az, hogy nehéz ellensulyoz-
ni. A one man show jobban 4allna
neki. Annyira erételjes, hogy a tob-
biek (akik amugy szintén érdekes
véleményeket képviselnek) olykor
diszletnek tlnnek mellette. Vagy
ez csak azért van, mert allanddan
mindenki egymas szavaba vag, és
a musor nagy része arrol szol, hogy
uvoltenek, és el akarjak ragadni egy-
mastol a szot. Egy olyan orszagban,
amelyben nemhogy azt nem tudjak,

mit jelent a kézpénz, az add, mit sza-
mit a polgari engedetlenség, és mi
fan terem a sztrajk. Itt a tobbségnek
egyszerlen nincsenek allampolga-
ri ismeretei. Ezért legalabb a meg-
maradt féorumokon méas hangokra
(is) szikség lenne. Persze az nem
olyan érdekes, mint ahogy Hont ki-
abal, hogy Péter, Péter, vagy ami-
kor kijelenti, hogy NoAr az ellenzék
szubsztancidja. Maris ott vagyunk
az ellenzékiek alkalmatlansaganak
emlegetésénél meg NoAr szid4sdnal.
Ez felér a hiradéban mutatott torz
képpel. Nincsenek a NER-ben alap-
jogok, mondja ki Hont a lényeget, és
hogy az alkotmany tetszés szerint
atfirkalhat6. Sajatos erbkiizdelem
van a NER-ben, mondja, de nem dik-
tatura. Ezt § sokszor hangsulyozza,
és megint nala a lényeg, hogy elég
a gesztusokbdl, a kockas ingekbdl.
De nem fejtegetheti hosszan, mert
megint visszamegyunk oda, hogy
jonnek a csunya politikusok. Es
megint mas topik, hidba a hosszu
(kbzben olykor végteleniil hosszira
nyaldé) misoridd, valahogy nem ju-
tunk sehova. Es mar megyunk is a
masik nagy témahoz, az EU-s pén-
zekhez. Aki tandcstalan, hova vezet-
hetnek a tintetések, odaig juthatott
gondolkoddéink segitségével, hogy
tobb pénz kellene, meg hogy abcug
NoAr. Megadom magam.

Tévémisorok a pedagdgustiintetésrsl, 2022
oktdber.
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