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Pet6 Ivan

Hetven fele

A tarsadalomtudési tevékenység
mondhatni feltétele az erételjes
ego, a hit, hogy az illet§ szemlélete,
mondanivaldja masoknak, a koznek
vagy szamottevl részének is fontos.
igy, bar nem tul gyakori, tulajdon-
képpen nem meglepd, ha szakmai
sikerek, elismertség birtokaban, bi-
zonyos kort megélve egy torténész
onmaga, csaladja, tanitvanyai mel-
lett a szélesebb nyilvanossag sza-
mara is érdekesnek tartja szamot
adni életérdl, el6tarni, hogyan latja
onmagat.

Romsics Ignac, az egyik legismer-
tebb hazai torténész, tudomanya-
ban a legmagasabb statuszokig, az
akadémikussagig, egyetemi tandr-
sagig jutott. Szamos koényv utan,
szuletése 70. évforduldja (2021)
apropdjan fogott hozza memoarja-
hoz, amelynek egyel6re élete elsd,
1985-1g tartd felérdl szolé kotetét
tarthatja kezében az olvasé. Az al-
cim, Egotorténelem, jelentheti egy-
szerlUen azt, az én torténetem, de
benne van az is, az én torténelmem,
hogyan latom a torténelmet, a meg-
éltet és a torténészként tanulma-
nyozottat.

A kotet hatoldalan olvashato ajan-
lasaban a szerzd egyebek kozt igy
fogalmazza meg mive céljat: ,,Elté-
réen mas irasaimtol, ezt a konyvet
nemcsak potencidlis olvaséimnak,
hanem magamnak is irtam. Tisz-
tazni akartam, miként lettem az,
aki” Nem szokvanyos oOnéletrajz-
nak szanja munkajat — mondja —,
hanem olyan szociografiai leira-
sokkal gazdagitott éntorténetnek,

amelyben egy felfelé torekvd fiatal-
ember perspektivajab6l mutatja be
onmagan tul generacidja miligjét is.

Indokolt jelezni, az egotérténelem
Romsicsnal messze nem jelent Kki-
tarulkozast. A megtett Ut aspek-
tusabdl a fontosnak vélt tényekrdl,
korulményekr6l, intellektualis for-
malédasardl tudédsit, érdektelenek
tartja az intimebbnek nevezhetd
magantorténéseket, mindazokat a
lelkinek nevezhet6 problémakat,
amelyekkel egy csaladjatél tavol
1év6 felnovekvonek meg kell kiiz-
denie. Egy mellékmondatban em-
liti kamaszkori szerelmi csaléda-
sat, megtudjuk, ifjukora nyaraihoz
hozzatartozott a csajozas, de hogy
mindez kozelebbrsl mit jelentett,
nem derul ki.

Tavolrdl inditva, miel6tt gyermek-
kora miligjével megismerkednénk,
bemutatja szul6faluja, Alsémégy, a
Kalocsa kornyéki, szallasnak neve-
zett falvak egyikének keletkezését,
kornyezetét, sajat felmendi erede-
tét. Szocioldgiai kitekintésként a
gyermekkor idGszakardl szolo rész-
ben egyebek kozott bemutatja a
téeszesités elGtti paraszti életet, a
mezbégazdasigi munkak rendjét —
zOmében természetesen nem sajat
emlékei alapjan.

Az alsémégyi gyermekkor leira-
sa vilagossa teszi, honnan, milyen
mélyr6l indult, amivel azt is fel-
idézi, hogy az otvenes években, a
hatvanas évek elsé felében a falva-
kat milyen évszazadokkal ezelbtti-
nek tetszd viszonyok jellemezték.
Ugyanakkor, mas forrasokbdl tud-



haté, a Romsics csalad ma megdob-
bentének latszé életkorulményei
messze nem a korszak szegénységé-
nek a legmélyét jelentették.

Késbébb kitér a részben mar va-
rosi élete 1dGszakaban megvaltozd
agrarpolitikara, az ennek nyomaéan
a rendkivial gyorsan javulé falusi
korilményekre, amelyek, szemben
a téeszesitést megeldz6 agitacioval,
meggy6zéen formaltak at csaladja
véleményét. A konyv egyébként vé-
gigkbveti Romsics késébbi élet- és
jovedelmi viszonyainak alakulasat
is, az utébbiakat tobbnyire az orsza-
gos atlagokkal 6sszevetve.

A gyermekkorrdl szol6 részbdl
kozvetve az is kitlinik, hogy a szer-
z6 képességeit vagy egy résziket
feltehet6en édesapjatol orokolte.
A majdani torténész intellektualis
érdeklddésének felkeltésében, s6t a
gimnéaziumba kertlése csaladi jova-
hagyasaban is dontd szerepet jatszo
apat az Otvenes évek els6 felében,
kisebb botlasa miatt, banyamun-
kaval letoltendd buintetésre itélték,
igy hosszabb ideig tavol volt a csa-
ladtol.

A korulmények bemutatasaval,
a szociolégiai szandéku kitérdk le-
irasaval egy idében a konyv legfon-
tosabb vonulata a szerzd intellek-
tualis fejlédésének prezentalasa.
Ennek részeként alaposan elemzi
egykori tankonyveit, hatasukat
a — ahogy nevezi — plebejus érzel-
mekkel telitett fuggetlenségi tor-
ténelemszemléletre. Mivel egy 1dd
utan naploban jegyzi fel, hol jar,
mit olvas, részletesen ir az egymast
kovetd korszakok olvasmanyairdl,
kulturalis élményeirdl, a féiskolai
tanulmanyai utani elsé, majd to-
vabbi kulfoldi atjairdl. Terjedelmes
fejezet mutatja be a hatvanas évek

masodik felének kalocsai gimna-
ziumi éveit, ezen belil a varosba
kertlés, a kollégium, az egyes tana-
rok szerepét, az 0 korilményekbe
illeszkedés gondjait és ugyanakkor
vilaga kitagulasat. Egyebek kozt
kitlnik, hogy ekkor még inkabb az
irodalom — kezdetben péld4ul Veres
Péter és Vaci Mihaly — irant érdek-
16dik. A korszakban mar erételjesen
jelen van a popzene, az ,ifjasagi
kultira”, ami Romsics életében 1is
érdemi helyet kap. Része a gimna-
ziumi évek masodik felének az is,
amirdl a konyv Taldlkozdsom az ij
baloldallal alcim alatt szamol be,
értends ezen a visszaemlékezd Che
Guevara utani érdekl6dése, aki sza-
mara a létez6 szocializmus baloldali
kritikajat inspiralja.

A gimnaziumi éveket a szegedi
pedagégia f6iskola el6felvettjeként
letoltott 11 honapos katonasagrol
sz6l6 beszamold koveti. Ekkori ol-
vasmanyairdl irja: a népi irdk, a
népi gondolat hordozéi, Németh
Laszlotél Illyés Gyulan, Darvas
Jozsefen, Szab6é Palon at Sarkadi
Imréig ,voltak azok a kortars szer-
z6k, akik szarmazdsom és szocia-
lizaciém kovetkeztében a legkoze-
lebb alltak hozzam”. Némileg eldre
tekintve érdemes itt jelezni, Beth-
len Istvanrdl készult monografiaja
1989-ben irt el6szavaban nemzeti,
demokratikus értékrendet vallonak
tekintette magat. Most, onéletira-
saban felnéttkori nézetrendszerét a
népi irok baloldalaval és demokra-
tikus centrumaval rokonitja, Erdeil
Ferenc, Bib6 Istvan, Kovacs Imre
és Németh Léaszl6 gondolkodasat
mondja a magaéhoz kozel allonak.
Ugyanakkor az emlitettek tUgyne-
vezett harmadikutas elképzelésé-
t6l eltérGen egy helyitt megemliti,
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hogy a fiatalkori romantikus néze-
teitdl tavolodva (ezen a létezd szo-
cializmus '68-as szellemiségl Ujbal-
oldali kritikajat érti) eljutott oda:
Ltetszik vagy sem, a kapitalizmus-
nak és a nyugat-eurdpai tipusu poli-
tikai demokracianak vannak hibai,
de naluk jobbat és hatékonyabbat
egyeldre sehol senkinek nem sike-
rult megvalésitani.”

Palyavalasztasa  szempontjabol
meghatarozonak végil is a féiskola
bizonyult. Az errdl szol6 fejezetben
esik sz6 az 4 ismeretekkel b6vild,
egy 1deig még meghatarozo6 Gjbalol-
dali hatasokrél, a leendd feleségé-
vel kialakul6 kapcsolatrél, a fonto-
sabb tanarokrél. Utébbiak kézil az
egyikrdl késébb megtudja, tanitva-
nyairdl jelentéseket irt a politikai
rendlrség szamara. Egy masik ta-
narara megbecsiiléssel emlékezve
elmondja, az imént emlitettnél ke-
vésbé kvalifikaltak ko6zé tartozott,
a rendszer kaderének szamitott, de
neki olyan mentora lett, aki nagy-
mértékben segitette, hogy — amint
irja — potencialis forradalmarbdl
torténésszé valjon, masként, a napi
politikatél tavol maradjon, valasz-
tott szakmaja felé forduljon. A f6-
iskolan kezd foglalkozni a Horthy-
korszakkal, kozelebbrl a Duna
melléki ellenforradalommal.

A fGiskola utan otéves, 1977-ig
tarté kecskeméti levéltarossag ko-
vetkezik, elmélyuls torténészi szak-
mai munkaval, 4j, a korabbiaktol
jelentésen eltérs, részben idegen
nyelven olvashaté orientacidés pon-
tok megjelenésével (masok mellett
Raymond Aron). Kézben megirja
majat tovabbépitve), és megszerzi
egyetemi diplomaéjat (1976). 1977-
ben kerul az MTA Térténettudo-

manyi Intézetébe, ahonnan a mos-
tani kotetben zarul6 iddszak végén,
1985-ben 1ép tovabb.

frasom terjedelmi kerete miatt
csak megemlitem, a szerzd a miiben
mindvégig hangsulyozza a megje-
lend szereplék nagyobb részének
szarmazdasat, ami akarva-akaratlan
sok szempontbdl determinalé ténye-
zének latszik. Ez masok mellett egy
2012-ben kirobbant, nyilvdn a ma-
sodik kotetében targyalandé vita
miatt is szembeo6tls. Annak idején
Ger6 Andras minden alap nélkil,
méltatlanul antiszemitanak nevez-
te Romsics Ignacot. Ugyanakkor
masok arra hivtak fel a figyelmet,
hogy nem sulyanak megfelelGen
veszl figyelembe a magyarorszagi
holokausztot, elézményeit és Kko-
vetkezményeit. Mindezek fényében
most feltlinik, Romsics, egyébként
ra egyaltalan nem jellemzd bizony-
talansagot mutat a zsidé szarma-
zas esetleges kovetkezményeinek
megitélésében. Nevezetesen, ahol
indokolt lenne legalabb feltételez-
ni a faji torvények elszenveddinél,
hogy a Horthy-korszak megitélé-
sében szerepet kapott naluk az at-
élt kirekesztés, ott ezt figyelmen
kivil hagyja, masoknal viszont, a
feltehet6en politikai inditékua vé-
leményt éppen a zsid6 szarmazds-
sal magyarazza. Konkrétabban,
az Auschwitzot megjart Ranki
Gyorgy — aki egyébként az elsGk
kozott arnyalta a Horthy-fasizmus-
mindGsitést — a hetvenes évek vé-
gén egy intézeti vitdban valdéban
indokolatlanul a Horthy-korszak
rehabilitalasnak nevezte Romsics
helytallé leirasat a bethleni konszo-
lidaciérél. Ranki fellépésének mo-
tivaciéjat keresve Romsics rejtett,
részben politikai inditékokra gya-



nakszik, nem merul fel, hogy a véle-
ményt és masok hasonlé allaspont-
jat talan befolyasolta, amit atéltek.
Amikor viszont 1985-ben Balogh
Sandor szerkesztésében megjelent
a Magyarorszdg a XX. szdzadban
cimd mi, amelyben Romsics szin-
tén a bethleni konszolidaciérdl irt,
a részben vagy egészen politikai
inditéku reakciékrdol azt mondja,
szemben masok elismerd szavaival,
az 1ddsebb, jellemzben ,urbanus”
oldalhoz tartozék nem lelkesedtek
és naluk is keményebben tamadta
munkajat a Népszabadsdgban Ré-
nai Mihaly Andras — akinek csa-
ladjat a nyilasok agyonl6tték, és Gt
magat is uldozték. Valdjadban nem
létezett ,urbanus” (értsd zsidd) ol-
dal, fuggetlentul attél, hogy ekkor
a politikai vélemény mar és még
sokkal meghatarozobb volt, mint a
szarmazas.

Romsics tagabb generacidja tarsa-
dalomkutatéi differencidltan itélték
meg kortarsaitk MSZMP-tagsagat.
Roviden, az érintettek nézetrend-
szerén, magatartasan tul mérvadoé-
nak szamitott a jelentkezés, belépés
idépontja 1s. Erdemes tehat kitér-
ni az errdl irottakra. Parttagsaga
(1979) meglehetds ellentétben allt
nézeteivel — mondja Romsics —, de
harom tényez6 miatt mégis a je-
lentkezés mellett dontott (évekkel
korabban). Két tisztan pragmatikus
okra hivatkozik, mig a harmadik
politikai allaspont, igy nem illesz-

kedik az érvelés logikajaba. Je-
lentkezésekor a legfontosabbnak a
tudomanyos palyaja szempontjabol
elérhet6 el6nyt latta, a tervezett as-
pirantira elnyerését. A masik érv,
reménye, hogy a politikai renddr-
ség iranta mutatott érdeklGdését
ezzel elharithatja. A harmadik ok,
amely a Torténettudomanyi Inté-
zetbe kerulésekor a legfontosabba
lépett eld, hogy ugy latta, a szovjet
blokkhoz tartozas aligha valtozik,
a mozgasteret Kadar j6l hasznalja
ki, amit nem utolsésorban falun é16
csaladjanak javulé életkoriilményei
bizonyitottak. Mindehhez hozzate-
szl, a szamara iranyado torténészek
(tobbséguk intézeti kolléga), vala-
mennyien parttagok voltak — azt
azonban nem emliti, hogy mas kor-
ban valtak azza. Az utolsd, raadas-
tételt tapasztalatai alapjan aztan
feliilirja, amikor azt mondja, az In-
tézet parton beluli politika iranyza-
taihoz, de egyaltalan, parttagsagtol
fuggetlenil, a csoportok egyikéhez
sem kivant tartozni, kényesen vi-
gyazott szellemi fliggetlenségére,
ami azzal jart, hogy éveken at a sen-
ki foldjén bolyongott.

Romsics Ignac: Hetven év. Egotérténelem
1951-2021. 1, 1951-1985. Budapest, 2022,
Helikon. 436 oldal, 5499 forint.
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Korizs Imre

Prozat ulve

A kolt6 és az ird helyzete alighanem
a szakacs—cukrasz viszonyra hason-
lit. A szakacs ugyanis tud sitni, de
a cukrasz nem tud f6zni. Vagyis pro-
zat irni elvileg a koltd is tud, mig a
prézairé nem feltétlentl tud versel-
ni. Ha csupéan kulformai jegyek feldl
nézzik a dolgot, arra, hogy egy ird
mennyire johet bele a versbe, mar-
mint a versformaban val6 fogalma-
zasba, Zavada Pal Apfelbaumja a
legutébbi példa. (Azt pedig, hogy
mennyire tud még jobban belejonni,
bizonyara a konyvnek a hirek sze-
rint éppen készild Uj kiadasa fogja
megmutatni.)

Persze mi az, hogy préza, mi az,
hogy vers? A kérdés koltGinek hang-
zik, vagy rosszabb esetben semmire
sem kotelez6 — e sorok irdjanak a
Tamas Gaspar Mikloés altal méas 6sz-
szefliggésben az ,,6-hat-mittudomén-
trallala” futammal szemléltetett
modorara jellemz6 — olesd szelle-
meskedésnek. Pedig komoly irdk és
komoly kolték is komolyan vették a
problémat. ,,Préza az, amit kinyom-
tatnak” — irta példaul Ottlik. ,Vers
az, amit mondani kell” — ezt meg
Kanyadi fogalmazta meg, hozzaté-
ve, hogy a definicié tulajdonképpen
1dézet, és egy iskolas gyerekt(l szar-
mazik. Eszerint a valasz attdl figg,
milyen kozvetité kézegen at jut el
hozzank a legautentikusabban a m,
vagyis ez a szemlélet voltaképpen
medialis. Emellett van a kérdésnek
a befogadd szempontjabdl talan test-
poétikainak nevezhetd megkozelité-
se is: épp Téth Krisztina egyik tar-
canovellajabol, s6t annak mindjart

a cimébdl tudjuk, hogy egyes kom-
petenciaszinteken a kiilonbség mar
a befogadé fizikai testhelyzetében is
megjelenik — Verset dllva. Marmint
.»...kell olvasni”. Pr6zat nyilvan még
a nevezetes iskolaigazgatd szerint is
lehet ulve.

A kol1t6 Téth Krisztina elsé novel-
laskotete, a Vonalkéd nagy meglepe-
tést okozott: nini, egy koltd, aki tud
préozat irni! A Nyugat els6 nemze-
dékének i1dején ez még teljesen ter-
mészetes volt: Ady el6bb volt kora
legjobb publicistdja, mint j6 kolts, de
Fust Milan, Kaffka Margit, Karin-
thy, Kosztolanyi és Szép Ernd élet-
mive is csonka volna mind a préza-,
mind a verseskoteteik nélkil, a ké-
s6bbi nemzedékek kozil pedig e te-
kintetben elég Vas Istvanra vagy Ily-
lyésre, majd Oraveczre, Kukorellyre,
Garaczira és Borbély Szilardra gon-
dolni. Erdekes ugyanakkor megfi-
gyelni, hogy a hatarok az utdébbi fél
évszazadban elmosédhatnak: ha
csakugyan nem kinyomtatva, hanem
hallas utan fogadjuk be 6ket, akkor
Kalnoky Homalynoky Szaniszlé-
vagy Oravecz Haldszéember-versei
prézanak hatnak, mikézben bizo-
nyos olvasok emlékezetében Garaczi
Plasztik cimU prozakotetének egyes
darabjai, példaul a Szmrty, versként
élnek.

T6th Krisztinanak egyébként nem
is az Ot verseskdtet utan 2006-ban
megjelent Vonalkéd az els6 préza-
kotete, hanem a két évvel korabban
kiadott és ma mar beszerezhetetlen
Fény, viszony, amelynek szovegei
Csortos Szabé Sandor képeinek ih-



letésére irodtak. Ennek a fényké-
pekkel asszociativ viszonyban 4all6
kisprézasorozatnak van ugyan egy
pointilistan epikus ive, de a szove-
gek stilusara, képalkotasara mégis a
koltbiség képzetei a jellemzdk: ,,Slrd
arnyékok omlenek végig az uttest
zaccan”, ,a keritést tartdé oszlopok
mintha hegedlszarat formaznanak:
feszilnek rajtuk a szogesdrét hur-
jai, mogottik pedig az ég zengése”.
Ezekben az idézetekben is megfi-
gyelhet6d az a vonds, amely Téth
Krisztina verses és prozai miiveiben
egyarant jellegaddé mértékben mu-
tatkozik meg: a latvany rendkivil
pontos, érzékletes, akar rogton is-
merésnek érezhet(, az olvasét mégis
valami ) perspektivaval meglepd
leirasa. A latas és a leiras ebben a
vilagban valami sajatos kolcsénha-
tasban vannak egymassal: nemcsak
a latvany tud szavakka alakulni,
hanem az elsé jelentésiiktdl fugget-
lenedd olyan szavak is sajatos koltdi
képek kibontakozasanak lesznek Kki-
valté ingerei, mint a kull6gyongy”,
a ,vilagadapter”’, a ,pillanatragasz-
t6” vagy akar a cégbirdsagi adatok
szerint 1998-ban alapitott, de tavaly
kényszertorlési eljaras ala vont Sird
Ponyva Bt. neve.

Legtjabb kotetének, A majom
szeme cimd regénynek a konyvheti
megjelenése idején Toth Krisztina-
nak mar nemcsak kilenc 6nallo, il-
letve részben vagy egészében valoga-
tott verseskonyve volt, hanem maga
mogott tudhatott hét prézakotetet
1s, koztiik mindjart a hagyomanyos
novellakkal debitalé Vonalkédot.
Ebbdl rogton kiderilt, hogy a koltd
prézairoként is tud hangulatokat
és figurakat teremteni, torténetben
gondolkodni: a szakitds utani gyasz
feldolgozasat nagyon érzékletesen

bemutaté Hideg padlé cim( darab
példaul az egyik kedvenc novellam,
és nem csupan Toth Krisztina élet-
muivébdl, hanem 4altalaban.

Eredetileg a kotetként 2011-ben
kiadott Pixel legels6, a sajtéban
2009-ben megjelent fejezetei is alig-
hanem 6n4allé6 novelldknak irddtak,
amelyeket aztan némi utélagos retu-
salas révén motivikus 0sszefliggések
szerveztek bele a kés6bb tudatosan
fuzéresen irt darabokba, és lett a no-
vellakboél pixeles, puzzle-szerd soro-
zat vagy erGsen kihagyasos regény.
A proézai életmd késébb tarcakkal
is bdvilt. Ezek valahogy kevésbé
egyenletesek, az allatok iranti von-
zalom megjelenitése olykor a giccs-
hatart is atlépi, mig az emberek
esetében maskor elég némi tulsuly
vagy az atlagnal erGsebb hajlam a
verejtékezésre, hogy az elbeszéld
egy-egy undok figurat testi jegyek-
kel 1s ellenszenvessé tegyen: az a
benyomasom, hogy egy koévér, izzado
vagy kopaszodé szerepld Toth Krisz-
tina konyveiben nem sok megértésre
szamithat. Persze az § életm{ivében
a tarca — egyébként széles korben
olykor a sorozatgyartas igénytelen-
ségével mivelt — mifajanak is meg-
vannak a bravuros darabjai: ilyen
példaul a mindeddig csak a NGk
Lapjdban megjelent, de szerencsére
a szerz6 Facebook-oldalan is olvas-
hat6é Szerzetesek, amely a Jelen ka-
véz6 nevében és egy félreolvasasban
(szerzetesek/szemeteszsak) taldlja
meg az epikus potencialt, és amely
szerintem muifajanak — ismét: torté-
neti tavlatban is — a legemlékezete-
sebb darabjai kozé tartozik.

A majom szeme még csak nem 1is
els6 regénye a szerzbének, akinek
palyajan az 0j kotetet ebbéli mi-
ndségében megeldzi az Akvdrium.
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A 2013-ban megjelent konyv vala-
mivel rovidebb, mint az 1j, mégis
hosszabbnak éreztem: bonyolultabb
a cselekménye, tobb a szereplGje,
részletesebb a kornyezetrajza, az
Otvenes évektdl — utaldasokban még
korabbi id6kt6l — a Kadar-korszak
végéig tartd regényideje hosszabb. A
majom szemének ehhez képest mar-
mar kamaradarab-jellege van, ami-
nek talan az is oka, hogy a kérnye-
zet abrazolasara, amely elvontabb,
sejtetébb, sokkal kevésbé jellemzd
a koltéi mikrorealizmus, és a sze-
repl6k kozotti konfliktusok is — bar
nyilvanvaléan megvannak a multbe-
i gy6kereik — a jelenben jatszédnak.

Illetve kit tudja, mikor, sét, hol. A
konyvvel kapcsolatban emlékezetem
szerint maga a szerzé hasznalta a
disztopia szot, de ugy érzem, a re-
gény abbdl a szempontbdl mégsem
tekinthetd klasszikus disztépianak,
hogy els6sorban nem keserd tarsa-
dalomkritikai parabola. Inkabb arrdl
van sz0, hogy nem derul ki, pontosan
hol és mikor jatszédik a cselekmény.
A nevek és a nyelv kevésbé, a tar-
sadalmi, illetve foldrajzi valdsag
jécskan el van mozditva a jelenlegi
magyar valésagtol: a szerzd itt-ott
mintha kimondottan bujécskat jat-
szatna a szereplGkkel és az olvasdk-
kal. A helyszinek nem azonosithatdk
Budapest térképén, de fontos, hogy a
cselekmény helyszinét képezs varos-
ban van egy Gizella és egy Hermina
nevl utca, és a magyar nevet visel§
szereplék (példaul Tunde, Zsuzsa)
magyarul beszélnek: az ,osztalytar-
sak” szb végén k betl van, valaki
a ,szajba ragas” kifejezés eredetén
topreng, és a cselekmény egy pont-
jan magyar szdjaték is elhangzik
(ami nem 4j, az ,Gjatlan”). Kivancsi
vagyok, hogy a remélhetéleg kul-

foldon, forditasokban is megjelend
konyv kritikusai hogyan viszonyul-
nak majd ezekhez a mozzanatokhoz.

A mili6 egészen méas, mint ami a
mai Magyarorszagra jellemz6, bar
bizonyos tarsadalmi és politikai
tendenciakat képzeletben meghosz-
szabbitva a borzalmas orszag egyes
vondsal sajnos nem minden részle-
tukben tlinnek teljesen irrealisnak.
A majom szeme vilagaban példa-
ul gondok vannak a flitéssel és az
aramellatassal. De ez a legkevesebb.
A tarsadalom sulyos polgarhabo-
run van tul, amelyet az Egységnek,
illetve EOK-nek nevezett rendszer
létrejotte zart le. A rovidités csak a
konyv vége felé van ugyan feloldva —
Egységes Ossznemzeti Kormanyzé-
sag —, az els6 és a harmadik szét mar
korabban is ki lehet talalni, mert a
rendszer Egység néven is szerepel,
az allam élén pedig kormanyzé all. A
tarsadalom végzetesen szétszakadt,
a szegények szegregatumokban él-
nek, bar nem lehet teljesen elszige-
telni Gket az 6rzott negyedekben lako
és kijelolt boltokban vasarld, allami
autdkkal jardé uralkodd osztalytol.
A sugarutakat leszakadt portalok,
haml6 propagandaplakatok szegé-
lyezik, a jardakon olajoshordékban
égetik az autégumit, fosztogatok por-
tyaznak, virdagzik a cserekereskede-
lem. A fuggetlen lapokat betiltottak,
az egyetemi szobakat bekameraztak,
a gyllolkodé kommenteket a kozos-
ségl médidban kulon alkalmazottak
serege irja, az iskoldkban bevezették
a ,Hazafi leszek” nevd tantargyat,
Gjra van halalblntetés, a csaladfaku-
tatast és a DNS-vizsgalatokat allami
monopodliumma tették, a hatarokat
lezartak, és olyan bornirt szlogenek
jarnak, mint példaul ez: ,,A kiizdelem
a jovd jovaje!”



Egy darabig az volt az érzésem,
mintha két konyv lenne egymasa
irva: az egyik a tarsadalom allapo-
tardl szdl, a masik pedig a szerepldk
ettdl éppen nem teljesen fluggetlen,
de minden lényegesen ponton nem
is ezaltal meghatarozott maganéle-
tér6l, hogy a végén aztan — némileg
varatlanul, bar nem eldkészitetlenul
— harom-négy szerepld sorsaban a
maganélet és a tarsadalmi torténé-
sek végzetesen 6sszekapcesoldédjanak.

A konyv negyvenharom, atlagosan
nyolcoldalas fejezete nem kezdé-
dik 4j oldalakon, hanem két iiresen
hagyott sor utan, folytatélag kovet-
keznek egymadsra. Az élukon vastag
betlis cimek 4llnak, amelyek, mint
idével kiderul, mas fejezetekbdl
szarmazoé idézetek, az ,,es6tdl nedves
uttest”-t6l a ,szinte félszegen vara-
kozott”-ig.

Kevés regény kezdddott olyan jol
az utébbi idében, mint A majom sze-
me az elsG, s6t masodik fejezetével.
Az egyik {6 cselekményszalba régton
a kellgs kozepén kapcsolodunk be,
amelynek helyszine raadasul a met-
r6, amely Toth Krisztina tobb emlé-
kezetes versének és novellajanak is
helyszine. A feltutése éppoly varat-
lan, mint a befejezése, a feszlltsé-
get pedig még a kovetkezl rész elsd
mondatai is képesek fokozni, egyben
magyarazatul szolgalva az elsé feje-
zet egyes szam elsd személyd elbe-
szélGjére.

A konyv f6szereplél sajatos ha-
romszogbe rendezddnek: van egy
pszichiaterunk és egy paciense — a
pszichiaternek felsége és gyerekei, a
nének férje —, illetve van egy fiatal-
ember is, aki egy titokzatos szalon
kotddik a n6hoz. Késébb szévevénye-
sebbek lesznek a viszonyok. A tobbi
szereplé kivétel nélkil a harom f6

figurdhoz kapcsolddik, illetve van-
nak fontos mellékszerepldk is, mint
példaul a fit baratndje, a né édesap-
ja és névére, valamint a pszichiater
édesanyja. (Egy helylitt az olvasha-
td, hogy a pszichidter harmincot éve,
még kezd§ orvos korabdl ismer va-
lakit — de ehhez mintha nem lenne
elég oregnek abrazolva a karakter.)

A regény a figurak maganéletének
eseményel mentén bontakozik ki, és
sokaig ugy tlnik, hogy a pszichiater
alakja Agyazodik be a legjobban a re-
gény disztépikus tarsadalmi dimen-
zi6iba, amelyek egy atomerémiiben
bekovetkezett baleset kovetkezmé-
nyeinek elharitasara tett szervezett
eréfeszitéssel a konyv végén lesznek
igazan hangsulyosak, és tobb masik
szerepld sorsat is érintik. A regény
befejezésének elGkészitése mar jo
elbre elkezdddik — persze csak a vége
felé derul ki, hogy mire is megy ki a
jaték — , valamelyest mégis ugy ér-
zem, hogy a két vetiilet, a maganélet
és a tarsadalmi hattér nincs egy-
massal sziikségszerd kapcsolatban.
Bar talan épp ez az elnyomoé tarsa-
dalom egyik lényegi vonésa, hogy
ott is kifejti a hatasat, ahol ezt nem
varnank, és a regény cimébe emelt,
fejatultetésen atesett majom pillan-
tasa is mintha ezt a végsGkig elcsi-
gazott, kifosztott tandcstalansagot
jelenitené meg.

Anélkiil, hogy tulsagosan sokat
arulnék el az izgalmas cselekmény
kudarcokkal, csalédasokkal és ha-
lalesetekkel szegélyezett meneté-
bél, annyit talan elmondhatok, hogy
boldogtalan kapcsolatok sora bon-
takozik ki a kotet lapjain, amelyek
érdekesen, helyenként egy krimi
izgalmat mutatva flggenek 0Ossze
egymassal. Csupan néhany olyan
fejezet van, amely nem jarul hozza
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a cselekményvezetéshez vagy a jel-
lemabrazolashoz, mint amilyen a
motorhazba fial6 macskardl vagy a
fotelagy 6sszeszerelésérol szolo rész.
Az utébbit a szerkeszté helyében
alichanem egyenesen elhagyni java-
soltam volna, mar csak a latvanyos
befejezése miatt is: az oldalara fordi-
tott, végul minden er6lkodés és fur-
fang ellenére Gsszeszereletleniil ma-
radé fotelagy, a tetejére rakott kor
alaka dohanyzdasztallal és a fent-
rél két oldalt lelogd rugodival olyan,
,mint egy szomoru, tekintélyét vesz-
tett, sértett rabbi, akit6l senki sem
kér tandacsot”. A fejezetet lezaro6 kép,
ahogy egy latvanyban hirtelen meg-
pillantunk valami mast, egyike T6th
Kriszta bravaros megoldasainak, de
a maga helyén valahogy nem szer-
vil: mintha az iré talsagosan ragasz-
kodott volna egy kitling otlethez,
amelynek azonban azon a helyen
nincs strukturalis szerepe, inkabb
csak pazar, de funkciétlan diszités-
nek hat. Eppen ilyen az is, amikor
az elbeszéld egy nehezen kezelhetd,
félig-meddig 0sszekotozott mifenyst
ugyanazon az oldalon elébb egy tan-
cos részeg partneréhez, majd egy
gézpblyabol kibontakozd, foszladozd
mumiahoz, végil egy falnak dontott
csontvazhoz hasonlit. Egyik hason-
lat jobb, mint a masik, de az olvasé
esetleg ugy érezheti, mintha az iré a
torténetben valé elérehaladéas koz-
ben a maga és olvaséi szérakozta-
tasara bemutatna néhany koénnyed,
akrobatikus tanclépést is.

Ez annal is érdekesebb, mert T6th
Krisztina ebben a regényében a meg-
szokottnal sokkal szikarabb stilu-
su, helyenként mar-mar cinizmusra
hajlé narratort teremtett. Amikor
néhany hoénap utdn maéasodszor is
elolvastam a konyvet, nem emlékez-

tem rogton, mit jelentett az a H betd,
amit itt-ott a margoéra irtam. ,,A ma-
ganrendeldk tele vannak negyven ko-
rili, kétségbeesett nékkel, akik most
eszmélnek ra életiik fullasztd célta-
lansagara.” ,Petranak soha semmi-
lyen pillanat nem volt megfeleld, de
hat az ember nem dénthet szabadon
réla, hogy mikor hal meg az anyja.”
Egy épp pelenkazasra varo, ,hataro-
zottan csunya, puffedt gyerek”-rdl:
LA Dbére taszitéan sapadt, mintha
mianyagbdl ontotték volna. Csak a
szaga arulta el, hogy igazi.” Ezeknek
a mondatoknak az olvastan aztan
rajottem, hogy spréd hangiitésik
nekem a mostanaban mar a Nobel-
dij kozvetlen kozelében emlegetett
Houellebecq hangjat idézi.

Téth Krisztina elbeszélGit6l érzé-
sem szerint eddig idegen volt az ef-
féle illuzidtlan cinizmus: prézainak
hangjat egy sajatos, varatlan Ossze-
fliggések felismerésére mindig kész,
koltbileg siritd, figyelmes okossag
hatarozta meg. Az 4j regény mintha
eszkoztelenebb lenne, aminek apro,
de fontos jele a gondolatjelek elha-
gyasa 1s. Az Akvdriumban a meg-
szélalasok gyakran ilyen formajuak:
,— Nem kell az 6rdogot a falra festeni
— valaszolta Gabi bacsi a rémiilt fiu-
nak.” Ezzel szemben A majom szemé-
ben inkabb olyanok a parbeszédek,
mint az a két sor, amellyel az 6todik
fejezet kezdddik: ,Miért kerested
Vilmost? // Meghalt az anyam.” Ugy
érzem, Toth Krisztindban, aki mar
eddig is j6 néhany fontos és érdekes
prézai mivet irt, A majom szemével
emancipalédott végleg a kolt6tdl a
proézairo.

To6th Krisztina: A majom szeme. Budapest,
2022, Magvetd. 344 oldal, 4499 forint.
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Csepeli Gyorgy

Az evolucio csele

Az él6 szervezetek evoluciés kaland-
tarajanak eddig ismert végsG allo-
méasara érkezd ember elvesztette a
korabbi allomasokon maradt lények
genetikailag adott biztonsagat, de
cserébe paratlan szabadsagot nyert.
Teste atalakult, két végtagja mozgas-
ra, masik két végtagja manipulaciéra
tette képessé, agyanak térfogata meg-
nétt, s ami a legfontosabb, nyelvre tett
szert, hangképzd szervei atalakulvan
beszélni kezdett, ami nélkil sosem
jott volna létre az emberi faj tulélését
biztositd egyedek kozotti kooperacio.
A felsorolt jol ismert evolicids vivma-
nyok arnyékaban kevéssé figyelink
az emberré valas egy masik sorsfordi-
t6 korulményére, melynek el6zményei
mar az emberhez kozel all6 bonobd
majmok életében is megjelennek. A
bonobdk és az emberek szexualis éle-
te mentes a korlatozasoktdl, minden-
ki mindenkivel mindentitt mindenkor
atélheti testében a szexualis aktus
altal kivaltott, semmihez nem hason-
lithaté j6 érzést, melyet ha egyszer
megtapasztalt, megismétlésére Ujra
meg Ujra kényszer hajtja, mig csak él.

A bonobdk és az emberek kozot-
ti analdgia azonban felszines, mert
a bonobdk az emberekkel szemben
mindig ugyanazt ugyanugy csinal-
jak, ugyanott. Az emberek szexualis
életének zajlasa ott kezdddik, ahol a
bonob6 majmoké végzddik. A bonobdk
szexudlis szabadossaga az evoldciotol
valé, mely nem engedi meg a gének
altal meghatarozott viselkedésektdl
vald eltérést. Az evollucié kicselezte
az embert, amikor megszabaditotta
testét a szexualis viselkedést kimélet-

lentiill meghatarozé biolégiai korlatok-
t6l, de a szabadulas ara az volt, hogy
a szexualitasban rejl§ iszonyatos haj-
téerét a személynek maganak kellett
korlatoznia. Az emberek szexudlis
életét a maguk altal teremtett kultu-
ralis szabalyok korlatozzak, megszab-
va, hogy a lehetséges szexualis aktu-
sok végtelenhez kozeli kombindcidl
kozul mi az a kevés lehetGség, ami
megengedett. A szabalyokat az egyé-
nek minden korban és minden kultud-
raban athaghattak, de a szabalysér-
tésért, ha kideriilt, minden esetben
sulyos arat kellett fizetnitk.

Hosszt 1dén a4t ugy tdnt, hogy a
nemi viselkedés nemek kozotti kii-
Ionbségének természetes oka van,
hiszen kozismert tapasztalati tény,
hogy a férfiak esetében a nemi 6rom
a kamaszkori elsd bekévetkezés utan
kényszeresen Ttzi-hajtja a férfinem-
be sziletetteket az ismétlésre, ha
akarjak, ha nem. A nék nemi 6réome
ugyan nem kisebb, mint a férfiaké, de
az Oromszerzés képessége szamukra
csak lehet6ség, melynek megvaldsu-
lasahoz sok korilmény egyuttallasa
szliikséges. Raadasul a nemi visel-
kedés szabdalyai minden kulturaban
jellegzetesen  kilonboznek nemek
szerint. Masok a férfiakra és masok a
nékre érvényes szabalyok. A nyugati
kulturaban a férfiak elénybe kerul-
tek a nbkkel szemben, akikre harult
a férfiak oromszerzésének kotelme,
majd a nemi aktusok tartds, ismétls-
dé kovetkezményeként a sziilés és a
gyermeknevelés gondja. A nékben rej-
16 szexualis hajtéerdket férfi irdk fél-
revezetd irdasaibdl ismerjik, melyek a
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szexualitds tobzodasat a ndi testben
lazadasként jelenitik meg, melynek
torvényszerli kovetkezménye a bu-
kas, mint azt Anna Karenina, Effi
Briest, Bovaryné és annyl mas sors-
tarsuk torténeteiben latjuk. A fér-
fiakat a ndk hatranyara megkiilon-
boztet6 nemi szereposztdas azonban
korunkban mar megvaltozott. Don
Giovanni, Szindbad és tarsaik a mai
vilagban idegenil téblabolnak a ndék
koril, akik mar nem is értik a jel-
zéseket, melyek egykor valésaggal
megbolonditottak Donna Annat vagy
Majmunkat.

A 21. szazadban a nyugati féltekén
eljott a ndk ideje. Nemcsak a gazda-
sagban és a politikdban, hanem az
agyban is radikalisan megvaltoztak a
nemek kozotti viszonyok. Az atalaku-
lasok kovetkezménye a néi szexuali-
tds hagyomanyos férfiszerepbdl néz-
ve észrevehetetlen magara talalasa.
Megfordult a kocka. A nd mar nem
hajland6 arra, hogy a férfiak 6rom-
szerzésének eszkoze legyen, hanem &
lesz az, aki a maga szabta moddon a
férfi testét hasznalja a teljes, tobbszo-
ros kielégiilésig, Gjra meg Gjra.

E lap ez év marciusi szamaban sza-
moltam be Marie Schrader filmjérdl,
amelyben egy né egy férfi robotba lesz
szerelmes, melynek gép lévén nincs
mas valasztasa, mint hogy maga is
viszontszeressen. Most egy olyan
filmrél irok, mely jéval mélyebben és
batrabban tekint be az Ujjasziletett
néi szexualitas feneketlen kutjaba.
Sophie Hyde rendezé Katy Brand for-
gatokonyve alapjan forgatott filmet,
melynek abszolut f6szerepléje Emma
Thompson. A harom né egylttmiko-
dése semmihez nem hasonlithatd, el-
képeszt§ erejd filmet eredményezett,
a hagyomanyos nemi szereposztas
altal megnyomoritott néi 1élek férfi-

ak szamara belathatatlan mélységeit
nyitja meg, szorakoztaté forméban,
de halalosan komolyan megmutatva
egyben a lehetséges kiutak egyikét.

Emma Thompson koézépkord, 06z-
vegyen maradt, a szexudlis O6romet
csak hirb6l ismerd nét alakit, aki egy
szexmunkas segitségével szeretné be-
pétolni, amit férje unalmas, a szexua-
at zott tornagyakorlatai alatt elve-
szitett. Thompson négy leckét vesz a
szexualis szolgaltatasokra szakoso-
dott ligynokség altal kuldott rendki-
vil vonzo, szimpatikus fiatalembertGl,
akinek szerepét Daryl McCormack
jatssza. A két szerepld alnevet hasz-
nal, a n6 Nancy, a fiu Leo. A filmid§
mulasaval Thompsonnak elhissziik,
hogy G tényleg Nancy, akikrdl a lec-
kék hatasara leolvad az oéromtelen
élete soran rafagyott jégpancél. A lec-
kék soran a testébdl csiholt, korabban
meg nem tapasztalt primer 6rémok
hatasara gylrott arca kisimul, mo-
solytalan szaja mosolyra nyilik, fakén
hunyorgd szemei ragyogni kezdenek,
testtartdsa kiegyenesedik, mozdu-
latai felszabadulnak. Thompsonban
mint szinészben nincs szemérem,
batran megmutatja 1dds teste esendd
meztelenségét, szabadon hagyott 16g6
melleit, a frissen felfedezett testi 6rom
fészkében mataté ujjait.

Mélt6 partnere a Ledt jatszé szi-
nes b6rd Daryl McCormick, akinek
sarmja, csodalatosan kigyurt tes-
te és bevetésre mindig kész merev
nemi szerve munkaeszkoéz, mellyel
valtozd tgyfelei megelégedését ke-
resve dolgozik. Sophie Hyde és Katy
Brand azonban gondoskodnak arrdl,
hogy a filmben tobb torténjen annal,
hogy Nancyt Leo bevezesse az orgaz-
mus elérésének titkaiba. Bar a film
fokuszaban Nancy szexualitasanak



megsziletése all, a rendezd és a for-
gatokonyviré tudataban volt annak,
hogy a torténet csak akkor lesz iga-
zan érdekes, ha a nézg valamit, ha
nem is mindent, megtud Ledrdl is,
aki bar buszke a munkéjara, anyja-
nak és testvérének csak annyit mond,
hogy olajfuréként dolgozik. KésGbb
derul ki, hogy Lebnak se az anyja, se
a testvére nincs jelen az életében, a
fit maganyos, szeretetlen és szeretet-
éhes. A film alkotdi j6 érzékkel ezen
a ponton megallitottak a torténetet,
mely 6hatatlanul gicesbe fordult vol-
na, ha Nancy és Leo attorték volna
a kulonos helyzetik altal teremtett
falat. Elvalnak utjaik, Leét varjak a
megrendelék, Nancy meg ratalalva
testére, végre élni kezdhet.

Freud nem szerette volna ezt a
filmet, de volt egy kitagadott tanit-
vanya, Wilhelm Reich, aki megbot-
rankoztatta a korabeli szexoldguso-
kat azt hirdetve, hogy a testben Gjra
meg Ujra kirobbandé nemi élvezet,
az orgazmus az emberl szabadsag
alapja. Reich szerint az orgazmus,
mint ahogyan a filmben is lattuk,
energiat szabadit fel, amely a teljes,
stresszmentes, boldog élet fenntartd
ereje. Ezt nevezte Reich orgasztikus

e
o

potencidnak, melyet ha a kultara
nem enged csillapulni, akkor annak
kovetkezménye a kollektiv neurozis,
a szorongas, az érzelmi ridegség, a
gyulolet, melynek céltablai a zsiddk,
az idegenek, a kirekesztettek. Reich,
mint az 6t mélyen megérts, nemrég
elhunyt Kkivalé szocialpszichologus,
Erés Ferenc irja, ,els6nek vette a
batorsagot ahhoz, hogy az eseteinek
nagy részében olyannyira felting sze-
xualis mizéria tarsadalmi okait és ko-
vetkezményeit szisztematikus mdédon
koriuljarja és feltérképezze”, egyesitve
az egyéni elfojtasrdl sz6l6 freudi pszi-
choldgiat és a tarsadalmi elnyomasroél
sz616 marxista szocioldgiat.

Reich zsenialis elmélete nem talalt
befogadasra. A nemzetiszocializmus
el6l menekilve sorsa a megbélyegzés,
kirekesztés, stigmatizalas lett. Elmé-
letébe beledriilve, 6njelolt profétaként
1959-ben egy pennsylvaniai bérténben
halt meg. Sophie Hyde, Katy Brand és
Emma Thompson filmjiikkel csodala-
tos emlékmdvet allitottak neki.

Minden jét, Leo Grande. Angol vigjaték, 2022,
97 perc. Rendezd: Sophie Hyde, forgatékonyv-
ir6: Katy Brand, szerepl6k: Emma Thomp-
son, Daryl McCormack.

Csengery Kristof

Hangzo6 osszkiadas

Idén 140 éve szuletett Kodaly Zol-
tan. Az évforduldok értelmezése terén
a szemlélet atalakulasat figyelhet-
tiuk meg az elmult évtizedek magyar
nyilvanossagaban. Korabban més-
képp gondolkodott kézvélemény, in-
tézményrendszer és politika. Szaz,

szazotven, kétszaz — ezek az izmos,
tomor és valéban kerek szamok
voltak a jubileumok, és tobbnyire
olyankor emlékeztiink meg egy-egy
nagy alkoté vagy torténelmi személy
sziiletésének vagy halalanak évfor-
duléjardl, ha egy effajta mérfoldks-
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ho6z érkezett a mul6 1d6. Mostanaban
azonban elharapdztak a legkiilon-
félébb lnnepek. Az még hagyjan,
hogy a kultira megtinnepli egy-egy
muvész vilagra jottének vagy tavo-
zasanak 125. évforduldjat, de volt
mar olyan alkalom is, hogy szem-
rebbenés nélkul tisztelegtek egy-
egy 120. vagy 130. évforduld el6tt.
A kultara atalakuldsa ez, amelyet
kevesebb tapintattal devalvalodas-
nak is nevezhetnénk. Olyan ez, mint
a hagyomdny szdval valdé dobalézas.
Manapsag ha valamilyen kezdemé-
nyezés mogott van mar ot-hat év,
maris hagyomanyrél beszélnek az
ajsagirok. Egy hajdani professzor
azonban negyvendtt éve azt mondta:
kedves kollégak, kérem, szaz évnél
fiatalabb praxisra ne hasznaljak a
hagyomdadny szot.

De ki kifogasolna, hogy Kodalyt
unnepeljik? Mas kérdés, hogy a
hagyomdnyos kultiraszemléletnek
éppen 6 volt az egyik legszikarabb
6re. Mégis inkabb oriljink annak,
hogy a Magyar Radid Enekkara
meglinnepli a zeneszerzl sziileté-
sének 140. évforduldjat, mégpedig
azzal, hogy egyetlen évadon belil
hangversenyen szblaltatja meg Ko-
daly valamennyi kérusmivét. Ilyen
vallalkozasra, ugy hirlik, minded-
dig soha nem volt példa. Pad Zoltan
karigazgatd vezényletével az elsd
koncert szeptember 9-én zajlott le
a budapesti Maria utcaban, a Jézus
Szive jezsuita templomban. A hely-
szinhez hiven olyan midvek szélaltak
meg (Horvath Marton Levente orgo-
namivész, valamint szélistaként a
kérus néhany tagja: Gondocs Petra,
Tillai Csilla, Zamb6 Szilvia, Thurnay
Viola, Ress Tamas és Rezsnyak Ro6-
bert koézremikodésével), amelyek
illenek ebbe a kiérnyezetbe: az olta-

riszentséget dics6itd (Aquindi Szent
Tamasnak tulajdonitott) szovegre
irt Pange lingua, a Horatius sorai-
nak ihletésér6l tantuskodo, 18. sza-
zad végi magyar didkdal dallamat
felhasznalé Horatii carmen, a régi
magyar diakkoszonték hagyoma-
nyat felelevenit6 Cohors generosa,
a 18. szazadi francia misekényvben
fennmaradt gregorian dallamot ma-
gaba olvaszté6 Adventi ének, a Veni,
veni Emmanuel, a zeneszerzf el-
hunyt felesége, Sandor Emma em-
lékére komponalt I will go look for
Death, a kettds korust foglalkoztato,
korai Miserere, a matrai nyaralas
alatt megfogant Missa brevis, a még
a Misererénél is zsengébb, eredeti
alakjaban mindossze tizenhat éve-
sen kottapapirra vetett Stabat Ma-
ter, amelyet Kodaly hatvan évvel ké-
s6bb dolgozott at — befejezésil pedig
a megindit6 Siraté ének és a nagy-
szabasu Laudes organi.

A miveket hallgatva elgondol-
kodhattunk: hanyféle rétege és
inspiraciéforrasa is van Kodaly ko-
rusmuiivészetének? Azok a kompo-
zicidok, amelyekkel most taldlkoz-
tunk, részben vallasos-liturgikus
darabok, részben valamilyen érte-
lemben a zenetérténeti mult addsai:
hol a gregorian, hol a reneszansz
vokalpolifénia, hol a magyar zenetor-
ténet kéziratos kottadokumentumai
allnak a kompoziciék hatterében. De
ezenkivil persze Kodaly énekkari
termésének még sok mds ihletgje is
van. Mindenekelétt persze a folklor,
amely szdmos nagyszerd népdalfel-
dolgozas megsziiletését 0Osztonozte
(Turdét eszik a cigany, Mdtrai képek,
Esti dal), de fontos arnyalat Kodaly
kéorusmiivészetében a veretes bibli-
ai dikci6 (Jézus és a kufdarok), a 19.
szazad magyar nemzeti patoszanak



visszhangja (Liszt Ferenchez, A ma-
gyarokhoz), a magyar népszokasok,
népi jatékok énekkari megjelenitése
(Gergelyjardas, Lengyel Ldszlé, Piin-
kosddld) vagy a 20. szazad koltésze-
tének finoman érvényesiulé hatasa
Adytél (Folszdllott a pava, Akik min-
dig elkésnek) Webres Sandoron at
(Norvég lednyok, Oregek) Gazdag Er-
zsiig (Balassi Balint elfelejtett éneke,
Urgeintés, Hazasodik a vakond) —
hogy csak néhany példat ragadjunk
ki, szinte taldlomra, a rendkivili
gazdagsagu kodalyi kérustermésbdl.

Pad Zoltan vezényletével a Ma-
gyar R4di6 Enekkara Kodaly irdnti
sok évtizedes elkotelezettségéhez
1116 szinvonalon és stilusértéssel sz6-
laltatta meg a zeneszerz6 muveit.
Horvath Marton Levente tobb md-
ben is szerepet kapé orgonajatékaval
atszinezve ezek az elGadasok Kodaly
multidézé és vallasos hangjanak sa-
jatos keverékét nyajtottak. Izgalmas
hallani, ahogyan a zeneszerzé m-
helyében megsziiletik a semmi méas-
hoz nem hasonlithaté stiluselegy,
amelyben ott a gregorian dallamvi-
laganak atszellemiilt tisztasaga és
lapidaris egyszerlsége, a reneszansz
vokalpolifénia szerkesztésmodjanak
ellenpontos logik4dja, az elmult év-
szazadok magyar dallamainak histo-
rikus patindja, a modalis harméniak
kilonés szinvilaga, a szazadeld fran-
cia zeneszerzoitdl (leginkabb persze
Debussytdl) tanult pasztelles-fatyo-
los disszonanciakezelés, amelynek
eredményeként a koncert misora-
nak legkiilonb6zébb miiveiben, még
a Missa brevisben vagy a Laudes
organiban 1s az érzékeny hallds sza-
mara paratlan gyonyoriséget kina-
16 hangkozsurlédasok jonnek létre,
maskor pedig olyan harmoniaval-
tasokra csodalkozhatunk ra, ame-

lyekben a szemérmesen mértéktarto
modernség a jellegzetes kodalyi bo-
ruval talalkozik. A kérus régéta érzi
és érti ezt a vilagot, otthonos benne,
nem csoda tehat, ha Pad Zoltan ve-
zényletével a koncerten egyszerre
mutatta fel a kodalyi kérustermés
ezuttal kivalasztott fejezetének sok-
szinliségét, és a valtozatos forrasok-
bél taplalkozé stiluskonglomeratum
mindezek ellenére megnyilvanuld,
lefegyverez6 egységét, amely mogott
a titok nyitjaként a kivételes sze-
mélyiség hitelesit6 ereje rejlik. Ha
egy zeneszerz6t (minden korban) a
sajat hang tesz naggya, Kodalyrodl
elmondhatd, hogy kétségkivil ren-
delkezett a senki maséval 6ssze nem
téveszthetd megszolalasméd kilon-
leges kincsével. Ebben: a sajat hang
kivaltsaganak birtoklasaban nagyon
is hasonlitott az altala ridegen el-
utasitott Stravinskyhoz.

Ha mar Kodaly, ha mar évforduld,
ha mar osszkiadds, ne hallgassuk
el, milyen megvaltozott koézegben
szélalnak meg Kodaly kérusmivei
a mai Magyarorszagon, a 2020-as
években, s mennyire megneheziti ez
a mivek ethoszanak érvényesulését.
Kodaly szamara megkertlhetetlen,
kozponti kategéria volt a magyarsag,
az orszag torténelme, a hanyatott
mult, a nép és a nemzet, a magyar-
sag szerepe Eurdpaban. Mindezek
a kategoriak ma jelen vannak a tu-
domanyos és politikai diskurzusban
— de ismeretlenek az atlagember
életében és gondolkodasmoédjaban.
A kozvélemény szamara maguk a
kategériadk 1s anakronisztikussa
valtak, és félig-meddig érvényiiket
vesztették. Magyar torténelem? Az
utca embere konnyen rabdlint, ha
azt hallja, hogy Kossuth az 1956-o0s
forradalom hdse volt. Nép, nemzet:

113



114

létez6 kategériak? Létezd kategoria
az inflaci6, az Aldi, a kormanyablak,
ahol a jogsit megujitjak, 1étez6 kate-
gbria a megdragult strandbelépd és
a pontatlanul kozlekedd vonat, a sor
és a foci. Ez itt a fogyasztdi tarsada-
lom. Itt nincsenek tébbé ugynevezett
eszmék”. Kodalyt viszont lehetetlen
eszmék nélkil befogadni és megérte-
ni. Nehéz tigy.

Azok a fogalmak, amelyek Kodaly
nem kevés patosztol flitott és hittel
teli mlvészetének gondolati kozegét
alkottak, mara szertefoszléban van-
nak, ha ugyan nem foszlottak mar
szét végérvényesen. A felsoroltakhoz
hasonléan a kodalyl szemlélet ré-
sze volt a nyelv jelentdsége, a (két-
ségkivil bizonyos merev purizmust
kovetd) nyelvmivel6i szellem és a
tudatos nyelvhasznalat. Ma a nyelv
csokevényesedése, a szdétorzokban
kommunikalé sms-ek korat éljuk.
Kodaly szamara az él6 zene is dontd
fontossagu volt. Az, hogy az emberek
ne ,gépzenét” (radiét, hanglemezt)
hallgassanak, hanem valds idGben
és térben megszoélalé muzsikat, ide-
alis esetben olyat, amelyet maguk
adnak el6. Ezért akart énekld Ma-
gyarorszagot. Ma Magyarorszag
nem énekel: YouTube-ot és Spotifyt
hallgat szamitégépen és mobilon, és
az X-faktort meg a Sztdrban sztdrt
nézi.

Szaznegyven éve sziiletett, 6tvenot
éve halt meg, és haldla 6ta a mivei
szamara kozeget add valdsag teljes-
séggel atlépett korabbi o6nmagén.
Rosszul gondolkodott? Rossz lora
tett? Mert kortarsa, Bartok zenéje a
Kodalyéval ellentétben a mai, zak-

latott-tépett modern vilaggal két-
ségkivul szazszorta tobb érintkezési
pontot taldal. A Mandarin ,maibb”
md, mint a Psalmus. Nem: Kodaly
nem tévedett, hanem — mint mél-
tatéi, Szabolesi és masok sokszor
leirtak — 4aldozatot vallalt: egész
élete és tevékenysége tobbszordsen
is az aldozatrdl szdl. Azon tal, hogy
pedagoégusi és tudomanyos munka-
javal lényegében onként feszitette
keresztre zeneszerzo6i énjét, tetejébe
még a multat is ,bepdtolta”, megirva
a magyar zenetorténet néhany fon-
tos, hidnyz6 részét, azokat a ,,megké-
sett melddidkat”, amelyek zenéjének
olyan hasonlithatatlan szint, hangu-
latot, érzés- és gondolatvilagot ad-
nak. ,Ko6zszolgalati zeneszerzs” volt.
Bartdék nem. Ha valamikor, hat most
valéban fontos, hogy legyenek olyan
kezdeményezések, amelyek Osszki-
addasszerlien, hangversenyen sora-
koztatjak fel kérusmiveit. Mert a
ma 1s él6 és mikods koruskozosség,
ha lelkes is, és ha tobb ezer tagot
szamlal is, a tarsadalom egészében
mégis zarvany, elkiilonilé buborék,
és mindennél fontosabb, hogy Ko-
daly zenéjének leginkabb emberkoz-
pontu része, a kérusrepertoar ezen a
buborékon kivil, a nagykozonséggel
kapcsolatot talalva is djra és djra,
hatast keltve szélaljon meg.

A Magyar R4di6 Enekkaranak hangversenye
Kodaly Zoltan miveibdl, vezényelt Pad Zol-
tan. Jézus Szive jezsuita templom, Budapest,
szeptember 9.
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Szivnek dobogni,

Az ir6 ir. Ennek koszonhetben je-
lentds szépirodalmi lenyomata van
a magyar torténelem sotét korsza-
kanak, 1944-45-nek. Emlékiratok,
naplok 6rizték meg az irdk tapasz-
talatait ezekbdl az évekbdl. Marai
Sandor napléitol és Fold! Fold!...
ciml kotetétdl kezdve Ottlik Géza
Prozdjan at Nagy Lajos és Illyés
Gyula napléjaig sorolhatnank az
idevagd miveket. Ezeknél is meg-
razobbak azonban ama magyar
ir6k memoarjai ebbdl az 1dGszakbdl,
akiknek szarmazasuk miatt kire-
kesztés, tildoztetés lett az osztalyré-
szuk. Mint péld4aul a bujkalé Fenyd
Miksa, Vas Istvan, Heltai Jend vagy
a gettoba szoritott Szép Ernd, Zsolt
Béla.

Meglehet, nem olvastam mindent
e targyban, de az altalam ismert
irasok kozul Zsolt Béla Kilenc koffer
cimd konyve hatott a legmegdob-
bent6bbnek. Talan azért is, mert
Zsolt Béla meglepGen tajékozottan
és tisztan latva élte meg és irta le a
torténteket, fekve a gettokérhaznak
kinevezett nagyvaradi haszid zsina-
gbgaban a frigyszekrény alatt, var-
va a nehezen érkezé marhavagono-
kat, amelyekkel a varadi zsidokat
koncentraciés taborba szallitottak.
(Zsolt Béla megmenekult; baratai
mar korabban is trikkoztek, se-
gitették, szoktették, s még elérte
a Kasztner-vonatot.) Heltai Jend
napldjaban egy 1dds, bolcs ember
dokumentalja egyrészt a minden-
napjait — a kézponti kérdéssel, hogy
honnan szerezze meg a napi betevd
szivart —, masrészt a kalvilagot, il-

Stuber Andrea

meg nem repedni

laziétlanul. Szép Ernd Emberszag
cimd regénye pedig attdl is kiilon-
leges, hogy eliit a szerz6 korabbrol
ismert iralyatél. Az araddéan szép
szavu, sOhajos-kénnyes-mosolyos,
impresszionisztikus Szép Ernd-sti-
lusnak itt szinte nem is lehet nyo-
mara akadni. (Kicsit azért igen.
Amikor példaul csak egy kis szivet
keres az emberek szivében. Vagy
amikor pillang6t emleget. ,De j6
nékik, pillangéknak, jegenyének,
nyirfanak, legel§ tehénnek, nékik
nem kell zsidénak lenni.”) Az Em-
berszag mar-mar szenvtelen proza,
amelybdl ugyanakkor kivilaglik a
szerzd éleslatasan tal az alapvetGen
gyermeki lénye is. (,Mindenki tudja
rélam, hogy zsid6 vagyok, csak én
nem.”) Mintha egy széfogadé kisfiu
latogatna a szomszédokat a csilla-
gos hazban, majd menetelne, dsna
arkot figyelve és csodalkozva. Ezek
olyan 1d6k voltak, amikor a kénnyU
ut és a helyes ut tavol esett egymas-
tol. Naploiréinknak nem sok valasz-
tas jutott, de abban a tisztesség volt
az iranytdjuk.

Szép Erné Emberszag ciml vé-
kony Kkis regényét egyszer mar fel-
fedezték a szinhaziak. 2015-ben a
Vadli Tarsulas mutatta be a Szké-
nében, Szikszali Rémusz rendezésé-
ben. Fodor Tamas, Toth Jézsef és
Kovacs Krisztian harman jatszot-
tak Szép Erndét, de a legemlékeze-
tesebb szereplének Simké Katalin
bizonyult, aki hol konferansziéként,
hol divaként, hol aldozatként, hol
keretlegényként vitte el6re a cse-
lekményt.
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Az Emberszag legfrissebb val-
tozataval a Madach Szinhaz allt
eld. Maga a gondolat, a feldolgozas
modja a Covid specidlis utéhata-
saval fugg Ossze. Két évvel ezelGtt
ugyanis szamos bezart szinhazban
felkésziiltek arra, hogy miuhelyjel-
leggel dolgozzanak a tarsulatok,
helyszini publikum nélkil. Toébb
helyttt korszerd studidkat rendez-
tek be, megteremtették a felvétel,
illetve a kozvetités technikai le-
het6ségét. S evvel azdéta is élnek,
hogy a kozonség visszatérhetett a
szinhazak zsollyéjébe. A Madach
Szinhdz még 2020-ban elinditotta
a Madach SzinpadON programso-
rozatat, amelynek jegyében ,film-
szin-jatékokat” kin4al tavnézdinek.
Ez a mifaj Ggy 6tvozi a szinhazat és
a filmet, hogy leginkabb talan a Ma-
gyar Televizié korabbi korszakai-
bol ismert mives tévéjatékokra
hasonlit. A Madach Szinhaz és né-
z6inek szempontjabdl fontos elénye
a vallalkozasnak, hogy ezekbe a
produkciékba olyan alkotok is be-
csatlakoznak, akik egyébként nem-
igen fordulnak meg a Teréz koruati
zenés szinhazban.

Az els6 online bemutaté Ady
szerelmeit taglalta Nyary Kriszti-
an forgatékonyve alapjan, Horgas
Ad4m rendezésében, Nagy Sandor-
ral, Botos Evéval, Kelemen Han-
naval és Kakasy Doéraval. A maso-
dikat, A két egyetlen cimit Frater
Zoltan irta s a szinhaz igazgatdja,
Szirtes Tamas rendezte. A direktor
a f6szerepekre meghivta (4gy kép-
zelem: kéjjel) a Katona kivaldsagait:
Fekete Ernét Karinthy Frigyesnek,
Jordan Adélt pedig Bohm Aranka-
nak. Judik Etelt Fekete Réka Tha-
lia alakitotta. Ez a munka elnyerte
a New York-1 ONIROS Film Awards

egyik dijat, ami bizonyara buzdité-
an hatott a teatrumra. A legGjabb
darabot, az Emberszagot Ferencz
Gy6z6 adaptalta, méghozza oly mo-
don, hogy Szép Erné-verseket appli-
kalt az iré monolog jellegl regényfo-
lyamaba. A rendezd Harangi Maria
Palos Gyula operatérrel, tarsren-
dezdével dolgozott 6ssze, de egyenld
rangu alkotétarsnak tekinthetjuk
Romvari Gergely diszlettervezot
és Lazar Zsigmond zeneszerzét is.
Egyutt teremtettek vilagot a va-
szonra a Gyabronka Jézsef alakitot-
ta Szép Ernd koré.

Furcsa kaland volt szinhazba
menni, lellni egy zsufolt nézétér
szélére, el6re meredni, és a szinpa-
don nem é16 szinészeket latni, ha-
nem filmvetitést. Kiilonos, abszurd
vegyllete volt ez a ,nem itt, nem
most’-nak és a kozosségl egyutt-
létnek. Korilményeit tekintve nem
mozi, lényegét tekintve nem szinha-
zi este. Mindazonaltal tokéletesen
kiemelte, fokuszba allitotta magat
az alkotast, ezt az igen magas mu-
vészli szinvonalon megvalodsitott
film-szin-jatékot.

A képi vilag sziirke, fekete, fehér
és zart. A helyszin azonositatlan.
Megkopott polgari lakasnak latszik,
mazolasra érett ablakokkal, régi ki-
lincsekkel. A homalyos ablakiiveget
olykor es6 mossa, maskor Duna-hid
sejlik mogotte. Néha kiilonos médon
felfelé halad valami, mintha egy
lift belsejében lennénk. Itt jarkal,
motoz, tesz-vesz Gyabronka Joézsef
kécos Szép Erndként. Csikos inget,
kigombolt mellényt, szemiiveget
visel. Gyakran latjuk egészen ko-
zelrdl, ilyenkor rank néz, hozzank
beszél, mintha a fulinkbe stgna
valamit. De akkor is értjuk, amikor
csak int felénk a huncut csillogas-



ra hajlamos szirkéskék szemével.
Mig beszél — targyilagosan, 6nsaj-
nalattél mentesen, s6t mar-mar 6n-
magaval szembeni kajansaggal —,
egyuttal cipét tisztit. Gombot varr
fel az ingére, s kézben megszirja
az ujjat. A vércsepp épp abban a
pillanatban bukkan el§, amikor az
elhajtott zsid6k a menetoszlop végé-
r6l elGszor hallanak pisztolylovést.
Hetvenéves, cukorbeteg ember volt
az ott hatul, aki lemaradt. Aztan
Gyabronka kivasalja a nadragjat,
miutan kivette a szekrénybdl a so-
tét o6ltonyt, amelynek zakdjan sarga
csillag virit. Ekkor ugy vélhetjuk,
hogy a gettéban vagyunk vele, és
az egyidejd elbeszélését hallgatjuk.
Nem emlékezést, nem itéletet, ha-
nem targyilagos leirast az esemé-
nyekr6l. Kés6bb Gyabronka Jézsef
lefejti, levagja a ruhardl a sarga
csillagot, s ez 6hatatlanul bizonyos
megkonnyebbulést hoz: tuléltik a
borzalmakat.

De Szép Erndénk valamire készul.
A csap alatt arcot-fiillet mos. Lassu
mozdulatokkal megfeni a borotva-
kést. Ecsettel vizezi és szappanozza
az arcat, s szakszerlien megborot-
valkozik. Hallani a sercegést, ahogy
huzza le a Dborostat. (Minden
egyes targy odaillg, szép, régi.) A
borotvalkozoétiikre torott, a kézepén
kirajzolodé repedés megtori, elraj-
zolja a képet. Id6rdl id6re letlil az asz-
talhoz, régi fényképeket nézeget na-
gyitéval. Az egyiken mintha Dunai
Tamas agyazédna be egy csaladi fo-
toba. A masik Lazar Kati régies iga-
zolvanyképe, Kertész Bélané svéd
menlevelén. A harmadikon nem Ke-
rekes Eva az az elegans asszony?

Az archivnak hat6é fekete-fehér
kép- és szovegfolyamba ugyanis
szines, mai betétek ékelddtek. Bal-
la Eszter egy zebran atsietve a De
szégyen élni ciml verset mondja el.
Toth Ildik6 a Duna-parti cipGknél
a Ne hiddet. Dunai Tamas valahol
egy budai utcan, kotott sapkaban a
Sotét lesz a Duna hdta cimd kolte-
ményt szavalja lehengerl6 svunggal.
Kerekes Eva bunddban egy szikla
elétt, a Homlokom lassan ledldozzal.
Fillar Istvan a jarda szélén nézi és
kérdezi a gyalogosokat, a Mondd
szavaival. Csupa egyes szam elsd
személyd vers, csupa lirai alany.
Mind Szép Erndk. (Koztik is a Leg-
szebb Ernd Lazar Kati, aki a Ha én
ezt tudndamot és az Esét mondja.) Mi
magunk is Szép Erndk vagyunk pil-
lanatnyilag, nem kétséges.

Gyabronka Joézsef Szép Erndje vé-
giil megkoti a nyakkenddjét, hajat
hatrasimitja. Bevillant egyszer-két-
szer vasagyon hanyatt, felszegett
fejjel, lehunyt szemmel. A hosszu,
preciz, gondos készilédésével ta-
lan a ravatalra fekvést célozta. Az
utolsé képen megall egy nagy ha-
lom levetett ruha, cipd, elhagyott
szerény javak kozepén, és felnéz a
kameraba, rank. Ott van korulotte
az egész. A vilag, amire, mint irja,
nem figyelt oda, leejtette, eltort. Ki
tudja, 6sszeforrhat-e még valaha.

Emberszag. A Madach Szinhaz produkcidja.
Szereplék: Gyabronka Joézsef, Balla Esz-
ter, Dunai Tamas, Fillar Istvan, Kerekes
Eva, Laszlé Zsolt, Lazar Kati, Toth Ildi-
k6. Dramaturg: Ferencz Gy06z6. Zeneszer-
z6: Lazar Zsigmond. Diszlettervezd: Rom-
vari Gergely. Jelmez: Karpati Eniké.
Operatér, vagd, tarsrendezs: Palos Gyula.
Rendezd: Harangi Maria.
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P. Sziics Julianna

Matisse ellenszélben

A cim magyarazatra szorul. Merthogy
— személyes vélemény — a mult sza-
zad egyik legnagyobb avantgard mu-
vészének, a fauvizmusnak (a francia
expresszionizmusnak) és az Ecole de
Paris-nak (az elegans posztexpresszi-
onizmusnak) régen vart fGszerepldje
a Szépmivészeti Mizeum idei vendé-
geként mégsem okozta azt a katarti-
kus élményt, amelyet megérdemelne,
és amelyet mas korulmények kozott
talan meg is kapott volna. Ellenszél-
ben nehéz. Ez a beszamolé errdl szdl,
és meg sem kisérli, hogy Henri Ma-
tisse géniuszat érdemben méltassa.
1. Rossziddében volt rossz helyen na-
lunk ez a mustra. Hieronymus Bosch
méltan nagy sikerd tarlata utdn csak
akkor lehetett volna a figyelmet fel-
jebb sréfolni a HGs6k terén, ha az
oly sokszor lenézett és mellékesnek
tartott Urigy, a muvek TEMAJA
azt kikoveteli. Ha a vilagvége késé
kozépkori — manapsag Kkitlintetet-
ten aktualis — érzetét le tudta vol-
na gydzni a modernitas tegnapeldtti
hangulata. Ha vér és arany, szex és
misztika nem lenne eleve esélyesebb,
mint a I'art pour I'art bArmennyire is
kifinomodott latvanya. Aktok, abla-
kok, vazak, viragok, szépen kivagott
mintazatok — ezeknek a Matisse-mo-
tivumoknak kellene versenyezni a
szaraz ténak nedves partjan szalad-
galé unhatatlanul vicces labasfejtiek-
kel és a 16haton onkielégits, artatla-
nul romlott, szereleméhes hordakkal.
Azokkal a Bosch-vizidkkal, amelyek
szemfogok és érdekfeszitGk, mert hat
a tiszta festészet nyelvét még és mar
nem (mindig) érti a mai kézonség. A

sznobok nem akarnak tudni errdl,
pedig népmiivel6ktdl kuratorokig sok
keserd tapasztalatot oszthatnanak
meg a kiallitdsszervezdk velunk, a
ykinnfentesekkel”. Mesélhetnének,
hogy a civilizaciotdl elzsibbadt sze-
meket mennyi trikkel, ravaszsag-
gal, blikkfanggal kell(ene) ravezetni
a ,modern muvészet” befogadasara,
annak az uzenetnek az élvezetére,
amikor a festészet elérkezik a nem
is absztrakt, de nem is meséld kedvi
TEMATLANSAG paradicsomi meze-
jére. A CSAK mivészet érdekek nél-
kiili vilagéba.

2. A parizsi Pompidou, mint ennek
az életmd-kiallitasnak az egyedili
kolesonzdje, noha gazdagsagaban,
mindségben, intelligenciajaban a sa-
jat nemében péaratlan gyUjtemény
— barmennyire furcsa — a Matisse-
md hiteles bemutatdsara mégsem
alkalmas és elégséges hattérintéz-
mény. (Kertilendé a kiigazitast: sajat
muzeumunk kordn szerzeményezett
grafikdi is szerepeltek a kiallitason.)
Plane, ha nincs itt az egyik f6 mu
buszkeséguk, a Dekorativ néalak or-
namentika elétt (1927) a maga kele-
ties extravaganciajaval vagy a joggal
elhirestiilt Romdn bliz (1940) a maga
frivolan rajzos folklérparafrazisaval.
A tavolmaradokért nem igazi karpot-
las a matisse-1 életmU periferialis és
itt tulreprezentalt mdfajai: a plasz-
tikak és a vazlatok, a tervek és a
muvészkonyvek. Parizs Matisse ese-
tében akkor is kevés, ha hozzacsap-
tak volna Nizzat (és Vence-ot), New
Yorkot (és Washingtont), de még a
Philadelphiaba koéltoztetett és parat-



lanul gazdag Barnes-gyGjtemény ide-
csabitasaval se lett volna a probléma
igazan megoldva.

Ezek a csucskollekcidk ugyanis
csak a globusz nyugati felérél hoz-
nak hirt, pedig a Fold keleti felé-
nek is lett volna hozzatennivaldja
ahhoz, hogy érteni lehessen: ez a
teljesitmény a vilag-képzémiivészet
autoném fejlddésének egyik utolér-
hetetlen mindsége. Matisse az orosz
gydjtemények nélkil olyan, mint
Botticelli Firenze nélkul. A szentpé-
tervari Ermitazsban és a moszkvai
Puskin Mtzeumban tartézkodd — és
mostanaban nyilvan bojkottal szank-
cionalt — miivekrdl lenne szd, ponto-
sabban a szazadeldn élt két legendas
mugy{jtének, Szergej Scsukinnak
és Ivan Morozovnak a koéztulajdon-
ba ,kommunizalt” javairdl. (Példaul
az arabeszk motivumokbdl megszbtt
Harmoénia vérosben és a Csendélet
kék asztalteritén vasznakrol [1909],
példaul a modernitas zaszlévive
kompoziciéirdl, a Tdncrol és a Zené-
rdl [1910], de én speciel a moszkvai
Aranyhalaktél [1911] szamitom az
) festészet eljovetelét.) Az életmi
kronol6giajabol kidertul, hogy mi-
utan a keresgélé Matisse-bol igazi
Matisse lett (1904/5), majd miutan
kiérlelt fauvizmusahoz hozzatette
mediterran inspiraciéit (1905/6), mi-
utan az akkori ,kultar-Eurépa”, sét
Amerika is megismerte munkéssa-
gat (1907/8), a nagy presztizs és vele
egylutt a ,,nagy pénz” — koszonhetGen
a talfinomult orosz maéagnaskaszt-
nak — éppenséggel keletrdl jott. Volt
par év az elsd vilaghaboru kitorésé-
1ig, amikor a fGszereplének el6lépd
avantgard mester gyakorlatilag ugy
dolgozott érté felvasarléinak, mint
hajdan a mar széba hozott Botticelli
a Medicieknek. Festett és szallitott,

festett és szallitott. Nem mellesleg,
ezért — is — valhatott olyan szabad-
d4, mint Cezanne az apai érokséggel
a hata mogott, vagy mint Van Gogh,
aki 6sszeroppand lelke altal semmi-
t6l és senkit6l nem zavartatta mar
magat.

3. Matisse 1906-tdl a vilag haladas-
parti képzémivészetének vezéralak-
ja lett. (Még nem Picasso vagy Kan-
dinszkij 4ll az élen, és f6ként nem a
tobbiek, a késébb felbukkané izmus-
sztarok.) igy ment ez 1914-ig, az els6
vilaghaboru kitoréséig. Tehat addig,
ameddig az eurdpai intelligencia ott
gyult 6ssze, ahol akart, ameddig so-
vén hatarok nem szabdaltak ossze
a foldrész egységesild kulturajat,
ameddig utlevelek nélkul koévethet-
ték a mestert kiallitasol kiallitasra.
Ha kellett, Berlinbe vagy Nizzaba,
ha a pénz engedte, New Yorkba vagy
Moszkvaba. Sehol egy lovészarok
vagy Ortorony. Ha ennek a kiilsG
szabadsagnak a sz6 legjobb értelmé-
ben voltak haszonélvez6i, akkor mi
voltunk azok. Az ,4j id6k 4j dalaira”
fogékony Ady-kovet6 magyar festdk.
Nemcsak hogy tud errdl a vitathatat-
lan tényrdl a biralhato6 tarlat mellék-
leteként megjelent nagyszerd katalé-
gus (szerkesztGk: Aurélie Verdier és
Fehér David), de Gosztonyi Ferenc
alapvetd tanulmanya (,Szemiveges
professzor-forradalmar” — Matisse
a magyar sajtéban 1910 koril) ki is
mondja — Popper Ledét megidézve —,
hogy mit jelentett ,nekiink, hunok-
nak” ez a parizsi rebellid. ,,A szalon-
muvészet célja a szérakoztatds, és
elalszunk téle, Matisse-é a béke, és
megvadulunk t6le.” Meg is tortént ez
a varazslat a naprakész, nagy remé-
nyd, szabadon gondolkod6 fiatalok-
kal, mindenekel6tt Berény Roébert-
tel és Czobel Bélaval, de hamarosan
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kovette Gket a késébbi Nyolcak tobbi
tagja is: Kernstok és Marffy, Orban
és Czigany. Mind megvadultak, hala
a nagyszerd francia inspiratornak.

Volt egyszer, 2006-ban egy nagy-
szerd kiallitds Magyar vadak cim-
mel a Nemzeti Galériaban. Passuth
Krisztina alkotta meg akkor azt a
koncepciét, amely a szazadvég és a
szazadeld kozottl hianyzé lancszem-
mel ajandékozta meg mivészettor-
ténet-irasunkat. A hangos szakmai
visszhangot kivalté tarlat ota tud-
juk, hogy ez a magyar ,pre-modern
csoport” mi mindent koszonhetett
Dufynek, Marquet-nak, Derainnek,
Vlamincknak, (a ,kis” fuave-oknak),
de f6ként, elsGsorban és mindenekfe-
lett Matisse-nak. (Tizenhét vendég-
mivel szerepelt akkor nalunk &, eb-
bél, igaz, csak egyetlen festménnyel,
de a litografidk is jelezték a kiilonle-
ges kotGdést. A tobbiektdl volt azért
vagy masfél tucat md.) Mi lett volna,
ha visszaadjuk e nagyszerd rande-
vut, és ezuttal a protagonista mellé
behivjuk a magyar tanitvanyokat?
Mi lett volna, ha kévetjik a mizeum
idel évadanak legfigyelemreméltobb
— Geské Judit tudoméanyos asszocia-
cidkra épité — monstre kiallitdsanak
(Cezanne-t6l Malevicsig) a techni-
kajat, és most is idecitaljuk a tavoli
Ltettestarsakat”? Azokat a remek if-
jakat, akik szamara — Gelett Burgess
akkori kortars festd-kolt6 szavaival
— ,a szin leirhatatlan... akik ilyen
képeket festenek, minden disszonan-
ciat meg fognak engedni maguknak.
Elraboltak a naplementét és a szivar-
vanyt, négyszogekké és korokké apri-
tottak Gket, és odahajitottak Gket ugy
nyersen és vérezve a vasznaikra.”

4. Mi lett volna a mostani kialli-
tason prezentalt kozegben a hajdani
magyarokkal? Az abszurd szembesi-

tésbdl, félG, nem siilne ki sok j6, és er-
rél nem a mell6z6tt magyar tanitva-
nyok tehetnek, hanem sokkal inkabb
az ardnytalanra sikeredett kiallitas.
De azért jatsszuk le a szembesités
képzelt jelenetét. Mar az elGtérbe
érve is valdszind, hogy alig értenék
sajat egykori lelkesiiltséglket, sze-
relmiket, a karizmatikus vezér irant
a szabadiskolaban érzett olthatatlan
bizalmukat. Talan elfogadnak a késéi
kezdés gyotrelmes probalkozasait, az
Olvasé né (1895) mar-mar régimodi
szentimentalizmusat, az Onarckép
(1900) félszeg pesszimizmusat és a
Pont Saint Michel (1900) maszatolt
pontokka malld, félig sejtetett tav-
latat, azutan viszont meg kellene
torpanniuk a nem mindig meggydz6
— és persze félszaz évvel késébb kion-
tott — bronzszobrok el6tt. Amelyekbdl
érdemik szerint tulsdgosan sok van
a Szépmivészetiben, képbdl viszont
kevés. Tényleg érdekesek — gondol-
hatnak a képzeletbeli magyarok —, a
feltlet Rodint is lehagy6 ricskossége,
az aktok szemérmetlen csavaroda-
sa meg a rangd, ideges korvonalak
miatt. De hol van ez a szenvedély a
tubusbdl kinyomott nyers szinek vad
vagtajatol, a ,lapos festés” provoka-
tiv térfelfogasatol és az 1zz6 szineket
lehatarolé feketék brutalis erejétsl!?
Ha megbocsatok lennének, azt mond-
hatnak: mikor 16 nincs, a szamar is
j6, a nagy mesterek kiilonben is ,,0sz-
szes muvet” alkotnak, azaz remeket
és mUtermi forgacsot egyarant készi-
tenek. Ha viszont ingerultek lenné-
nek, ki kellene mondaniuk: ez van,
ezt kell szeretni, békez{bb is lehetett
volna a vilaghires mizeum.

Matisse Nagy Korszakaval a ma-
gyarok tehat itt aligha talalkoztak
volna. Talan ha két emblematikus
festmény, egy hires és egy nagyon



gyonyord, kissé sapatagra sikerilt
Fénytizés (els6 valtozat [1907] a
koppenhagai masodik sokkal ele-
venebb) és egy billend statikaju,
erotikusan hetyke és henye Algiri
nd (1909) idéz valamennyit abbdl a
szent tlizb6l, amelynél a mlvészet-
forradalmarok annak idején rendre
megmelegedtek. Bar mintha latnam
Berény Rébertet, aki megall egy pici
grafikanal, a kuporg6 gorcsos aktot
abrazold Kis vildgos fametszet (1906)
el6tt, és azt morogja: ,Igen, ilyenféle
kis utcandkbdl fogok majd egy egész
sor képet festeni, 6rjongjenek csak
a mucsarnokiak.” igy 1s tortént sze-
rencsére. (A katalégus Gosztonyi-ta-
nulmanya egy-kettét be is 1déz ebbdl
a sorozatbol.)

5. Legyunk azért igazsagosak. Es
nem csak azért, mert a kuratorok
mindent megtettek, mikoézben csodat
6k se tudtak csindlni. Ha ezt adtak
a francidk, hat akkor ebbdl kellett
f6znitk. De volt kettd + egy md, ami
miatt minden fanyalgas torlendd és
minden fenntartas felejtendd.

Itt van az Uvegajté Collioure-ben
(1914). Ez a rejtélyes, hosszit mivé-
szettorténeti arnyékot vets, mar-mar
a fekete monokromigjaval kacérkodd
festmény, amely Fehér David talalo
jellemzése szerint ,egy altalanos koz-
érzet és léthelyzet metafordjaként
is értelmezhetd”. Magyar jelentnk
anyagi és erkolesi, pszichikai és bo-
rulat6 évadjan talalni se lehetne han-
gulatosabb festményt...

Azutén itt van az Ul rézsaszini
akt (1935/36). Ez a minimalizmust
elére sejtd, aszketikus szikar szi-
nekkel derengé néalak, a kedvenc
modell, Delectorskaya kisérteté-
vel, akirdl még azt sem arulja el az
irodalom, hogy miféle érzelmek is
flizték munkaaddjahoz. (Matisse-

rél nem szél a bulvar. O nem volt
egy Picasso.) Csak az latszik — mint
Marjolaine Beuzard irja — hogy ,a
festmény felilete ezuttal is Orzi a
miuvész kisérletezéseinek, a vonal
tobbszoros visszatorlésének és egy-
szerlsitésének nyomait”. Magyar je-
lentnk szempontjabdl az a tanulsag,
hogy a bels6 rend és a kilsé kdosz
megfér egyetlen kompoziciéban.

Es végul a nézé részesil valameny-
nyire a plusz élménybdl is. Ha annyi-
ra nem is, mint nekem volt szeren-
csém masfél évtizeddel korabban és
»elében” talalkozni a mivel, valamint
az élményr6l beszamolni a Mozgé Vi-
lag 2008/10-es szamaban, de azért a
teremsor apszissa alakitott végében
papir-kivagatok, tvegablakvazlatok
és fotok révén mégiscsak folsejlik a
huszadik szazadban oly ritkan és oly
kivételes mindségben megvaldsitott
Gesamtkunstwerk. A vence-1 Rézsa-
fiizér-kapolna (1948/51). Ez a spiritu-
alis emlékm, amelybe belépve mind-
eggyé valik, hogy ki keresztény (noha
van benne Krisztus), ki mohamedan
(noha arabeszkekkel teli a dekora-
c16), ki mas vallast, mert Ggy van
megcesinalva, hogy istentelentl is le-
hessen benne fohaszkodni. Annyian
irtak le és élték meg, hogy a modern
kor létrehozta a muvészet valsagat.
De csak a legnagyobbaknak adatott
meg, hogy életiik végén bizonyitsak:
létre lehet hozni a valsag miivészetét
is. ElsGsorban e titkos recept megér-
tése miatt érdemes itt és most Buda-
pest Matisse-t nézni.

Henri Matisse. A gondolatok szine. Remek-
mlvek a parizsi Centre Pompidou-bdl).
Szépmiivészeti Muzeum, 2022. junius 30.
— oktéber 16. Tarskurator Fehér David, a
katalégus szerkesztdi: Aurélie Verdier és
Fehér David.
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Vadas Jozsef

Katafalk a Panteonban

Akinek latasat nem homalyositotta
el magyarsaganak amugy termé-
szetes tudata, tisztaban lehet azzal,
hogy honfoglalé eleink korantsem
ures Karpat-medencébe érkeztek.
A Dunatél nyugatra avarok, fran-
kok, pannonok, szlavok, illetve ezek
leszarmazottai éltek. Arpéd népe,
amely kezdetben a gyéren lakott
FelsG-Tisza vidékén vert satrat, a
kalandozasokat koévetGen végul a
bennsziilottekkel keveredve ala-
pitott hazat. A tisztan latéknak
a fentieket megerGsité igazolas,
mindannyiunknak becses kiilonle-
gesség az ugynevezett patyi (horribi-
le dictu: dunantuli) lelet. A két eziist
tarsolylemezt, amely az év elején
kerult el6 egy nagyberuhdzas ipari
parkjanak elGkészitésekor végzett
honfoglalas kori temetd régészeti
feltarasan, az elmult hénapokban
kiallitason mutattdk be a Magyar
Nemzeti Muzeumban. Nyolc intéz-
ménnyel 6sszefogva, a tizenkilence-
dik szazad dereka 6ta meglelt vala-
mennyi (a negyvenbdl rank maradt
harminchat) hasonlé darab tarsasa-
gaban, amelyek viszont mind a kele-
ti régiobol szarmaznak. Mindennapi
hasznalati eszkozoket, tobbek kozott
tlzcsiholashoz hasznalatos vasat és
kovakoévet tartottak ezekben a bér-
b6l vagy nemezbdl készilt, mindosz-
sze tenyérnyl méretd tasakokban,
amelyeket a hadvisel6 férfiak jobb
oldalon az 6viikre csatolva hordtak.
Olykor fémlemezzel merevitették
meg GOket (anyaga altalaban ezust,
ritkabban réz vagy bronz, esetleg 6n
és vas volt), tulajdonosanak a torzsi

tarsadalomban elfoglalt el6kels he-
lyét jelolve.

Mivészetkritikusként nem volna
helyénvald, ha tobbet mondanék az
egylttesrdl; a fentiekhez ténysze-
rden annyi kivankozik még, hogy
a lemezek diszitésméddja flggetlen
egykori tulajdonosanak statuszatol.
Azt sem art hangsulyozni, hogy a
két patyi darab kozul az egyik ki-
16nosképp figyelemre mélté. A tar-
solylemez virdgornamens ezlstve-
reteit ugyanis nem a nomad népek
kézmivességében honos szines ko-
vekkel, hanem rézsabogar zold ki-
tinpancéljaval diszitették. (Sok szaz
évvel kés6bb majd Boulle mester
hasznal teknéchéjat batorainak be-
rakasaihoz.) Az 6tvosmunkak szak-
mai jelentGségének méltatasat a
tovabbiakban meghagynam a korral
foglalkoz6 régész- és torténészspe-
cialistaknak. Bizonyara érdemben
tudndnak kapcsolédni a muzeum
féigazgatdjanak, a magat fékurator-
ként jegyz6 L. Simon Léaszlénak a
megnyitot kévetben a Mandiner sza-
mara adott megdallapitasaihoz, mi-
szerint ,ez a magyarsag szempont-
jabdl kiemelkedd értéket képvisels”
kitinpancélos darab ,vilagszenzacio-
nak szamit”.

Azt viszont mar a latottak alap-
jan magam 1s bizton 4allithatom:
eminens talalasuk tokéletes Ossz-
hangban van e magas mindsitéssel.
A rendez6k jokora bokszot — kiilén
bejarattal szinte 6nallé kuckot — épi-
tettek magas panelekbdl, belil pedig
kétoldalt egy-egy asztali tarlésorban
helyezték el a korabban feltart da-



rabokat, spotlampakkal egyenként
megvilagitva 6ket. A helyiség kozé-
pére — amolyan miniobeliszkként
— Uvegezett vitrinben allitottak ki
a nyilvanossag el6tt még soha nem
szerepelt két patyi leletet. Az egész
installacié fekete; a falak kiviil és be-
lil, az almennyezettel egyetemben.
Ennek az elegansnak is mondhatd
és a sirleletek vilagdhoz ugyancsak
igazodé katafalknak a monotdénia-
jat decens korités oldja. A legdisze-
sebb darabokrdl a hetvenes években
késziilt rajzok sora a tarlok folott,
illetve a patyi ornamensek fényes
sziluettje a matt karpitokon, mintha
csak damasztb6l volnanak. Nincs az
épitményben semmi kilénésebben
zavar0, hacsak az nem, hogy hang-
sulyos megjelenésével talan némi-
képp tobbet sejtet, mint amit a téma
érdemel.

Csakhogy hogy ez a black cube
— a festGk fehér szobainak pandan-
jaként — torténetesen a legkevésbé
sem helyénval6 a széban forgd tér-
ben. A Magyar Nemzeti Muzeum
ugyanis nem vagy nem csupan egy a
sok hasonl6 magyarorszagi vagy vele
egykoru kulfoldi intézmény kozott,
hanem jelkép is egyben. Ahogy a
korszak és abban az épiilet tervezs-
jének mindmaig legjelent8sebb ku-
tatdja, Zador Anna irta réla: ,a nem-
zetl felemelkedés, a (fejlett vilaggal
vald) kulturalis egyenrangusag”
szimbéluma. Mivészi megformala-
sdban ugyancsak nem mindenna-
pi kvalitds: a magyar klasszicista
épitészet talan legjelentisebb em-
léke, a stilus vezetd hazal mesteré-
nek, Pollack Mihalynak a f6 miive,
amely ,felépitésének Unnepélyes
méltésagaval, fejlett érzékre wval-
16 aranyainak jéles6 nyugalmaval,
zart tombjével és finoman valtozatos

tagolasaval kiemelkedik a kor eurd-
pai épitészetébdl”. E csucsprodukeid
talan legparadésabb enteridrje pedig
a romai Pantheon ihletésében fogant
els6 emeleti kis kerek terem. Olyan
tudatosan atgondolt, 6sszetett rend-
szerbe illeszkedik, amely ,,a magyar
épitészetben egyedulallé, s Eurdpa
épitészetében is ritka”. Zador Anna
még fiatal kutatéként talalta meg
az épitész husz évvel idGsebb féltest-
vérének hagyatékaban azt az 1794-
es tervrajzot, amely szerint mar a
palyakezdG alkotét foglalkoztatta
az akkor még tempietto részeként
felvazolt kupolas tér. Hogy aztan
az életmd hangsulyosan visszatérd
elemeként — tobbek kozott — a Fes-
tetics-palota és a Ludovika kor ala-
ku fogadécsarnokain at érkezziink a
muzeum virtudz kialakitasu helyisé-
gébe. Ezt a nemzeti 6rokség szerves
részét képezd (bels)épitészeti pro-
dukeciét fenyegeti most a tarsolyle-
mezek kiadllitasahoz készilt szimpla
installacié. Oly moédon takarja kor-
ben a falakat és harap a félkupola
palastjanak kazettds mintazataba,
hogy ellehetetleniti a vizualis kap-
csolatot a szomszédos helyiségekkel,
amelyek egylittese igy lathatatlanna
és élvezhetetlenné valik.

Nem konnyd dolog miiemlékeink-
kel ért6 moédon banni. Ez az egyik
legf6bb tanulsaga annak a kiallitas-
nak is, amelyet a szakma 150 éves
jubileuma alkalmabdl rendeztek a
Vigaddéban. Ismerteti mind az épi-
tészeti oOrokség, mind védelmének
fogalmat, bemutatja variansait és
utal az értelmezéstikben id6koézben
bekovetkezett legfontosabb valtoza-
sokra. Tekintélyes multjara vissza-
tekintve részletesen dokumentalja
azokat a fejleményeket, amelyek
szervezeti-intézményi struktuaraja-
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ban, illetve a gyakorlasanak hatte-
rét megteremté jogi kornyezetben
torténetek azéta, hogy 1872. aprilis
7-én létrejott a Magyarorszagi M-
emlékek Ideiglenes Bizottsaga. E
masfél évszazad soran nemritkan
kerult méltatlan helyzetbe a regnald
hatalomnak pénzigyileg kiszolgal-
tatva; s ez aldl az elmult évtized sem
tekinthetd kivételnek. Gondoljunk
csak a Kulturdlis Orokségvédelmi
Hivatal Atalakitasara 2012-ben,
majd azokra a szervezeti valtozasok-
ra, amelyek az utéd Forster Kézpont
2017-es megszlintével a tevékenység
hosszi évtizedek soran kialakult
gyakorlatanak zokkenémentes foly-
tatasan tal mar-mar a szakma 1étét
is veszélybe sodortak. MiivelSinek
ezért bdven volna okuk panaszra, s6t
szemrehanyasra. Az Uunnep alkal-
mabdl azonban a rendezvény békét
hirdet: a tényekre szoritkozva cél-
ja mindenekel6tt a dokumentalas.
Nem gyonyorkodtetni kivan, a pub-
likum minél alaposabb tajékoztata-
sara vallalkozik. Ekként mutatja be
tudomanyos médszereit és eszkozeit,
egyuttal a hajdani apparatus meg-
hatarozé szereplfinek és professzi-
onalis kutatéinak emléket allitva.
Nem feledkezik meg a tarsadalom
szélesebb korét mozgdsitd civilekrol
sem, amilyen a varosvédd mozgalom
vagy az Ovas Egyestlet. Konzervalni
vagy rekonstrualni — fogalmazodik
meg az egyik legérzékenyebb problé-
ma; régi és/vagy 0j tarsitasanak lat-
vanyos vizioibol ugyancsak szemléz
néhanyat a tarlat. A szaporodd rep-
likak ellenére sem fesziti tul a hart
kérdéseivel; még a varak kapcsan is
beéri az elvi rekonstrukciék felvo-
nultatasaval, holott folyamatosan
zajlanak az értelmetlen ujraépité-
sek. Szamos ismert emlék — a viseg-

radi Salamon-torony, a diésgydri var
vagy a pannonhalmi bencés apatsag
— példajan éppenséggel szemlélete-
sen 1illusztralja, hogy az épitészeti
orokség gondozasa tobb mint nehéz
— sok szempont megfontolt mérle-
gelését kivané — Osszehangolt tevé-
kenység. Nem elég a torténészi fel-
késziiltség és az épitészi kreativitas.
Némi jovibe laté képesség sem art
hozza, miként a kiallitdson a pécsi
székesegyhdz szines latvanyterve
emlékeztet a patinas éplilet megpro-
baltatasaira.

Vele visszatérunk Pollack Mi-
halyhoz. Els§ sikeres munkai (tob-
bek kozott a Dedk téri evangélikus
templom és a Johann Amannal ko-
z0s Sandor-palota) nyoman ugyanis
1805-ben a pécsi kaptalan 6t bizta
meg a templom helyrehozatalaval.
A kifelé hajl6 féfalak miatt a feladat
tobbé-kevésbé miszaki kihivast je-
lentett; a tervezd azonban nem érte
be a szerkezet megerGsitésével. igy
kapott er6sen vitathat6 — az életmd-
be is csak nehezen illeszthet6 — neo-
gbtikus kiils6t, amelyrdl szerencsé-
re ma mar csak korabeli metszetek
tantskodnak. (Mivel a bazilika a
szazad végén egy osztrak mes-
ter kozremikodésével nyerte el je-
lenlegi neoroman formajat.) Pollack
mentségére szolgaljon, hogy a tor-
ténelmi szempontokat érvényesité
gondolkodas elsd jeleivel hazankban
csak évtizedekkel késébb, az Orvo-
sok és Természetvizsgalok 1846-os
kassai—eperjesi vandorgytlésén ta-
lalkozunk. Az viszont mar utdédai
szamldjara irandd, hogy 6k meg a
Nemzeti Mizeummal szemben vét-
keztek azzal, hogy a Pollack altal
puritannak elképzelt bels6t és abban
az impozans lépcsbhazat a magyar
torténelem meghataroz6 eseményeit



megidéz6 szines falképekkel lattak
el 1867 és 1876 kozott. Igaz, akkor
még kizardlag a régészeti leleteket
és a kozépkori emlékeket tekintet-
ték miemléknek; az els6 miiemléki
torvényt csupan a freskéok elkésziil-
tét kovetden, 1881-ben fogadtak
el. Az évben alakult és kezdte meg
tényleges szakmai tevékenységét az
ideiglenes testiilet utédaként a M-
emlékek Orszagos Bizottsaga.

Nem a mi dolgunk, hogy a magyar
kisérjik az olvasét; nem is lenne ra
helytink. Maradjunk csak tovabbra
is a Nemzeti Muzeumnal, amelyet a
mult szazad elején még nem tekin-
tették miemléknek. Nemzeti emlék-
helyként Kismarty-Lechner Jend, a
szakma egyik elsd jelentls személyi-
sége restauralta a huszas évek dere-
kan. Err6l 6 maga szamolt be abban
a konyvben, amelyet 1927-ben publi-
kalt a haz torténetérsl. A korabbi és
az 1j allapotot szembesitd fényképek
kiséretében megelégedéssel nyug-
tazza, hogy ,a romantikus korszak
iskolazatlan izlése és a szecesszi
turelmetlen Ujitd vagya végre el-
szallottak”. S a Pollack klasszicizal6
minimalizmusatél idegen — mlvészi
értéket nem képviseld — utdlagos
beavatkozasok kiiktatdsa révén ,a
Nemzeti Muzeum gyonyord termei
megint eredeti fénytikben ragyognak
[...] a f6lépcsGhazban eltavolittatnak
a reneszansz izlésl és a terem neo-
klasszikus jellegét sértd szines Giveg-
ablakok [...] Ugy a lépcs6haz, mint
a kupolaterem és a diszterem mar-

vanyburkolatanak megtisztitasarodl
is most tortént gondoskodas.” Mi-
vel mivészi értékekhez nem nyult,
munk4dja mai megitélés szerint is
helytall6. Az Aaltala helyreallitott
kupolaterem reprodukciéja méltan
kapott a magyar belsGépitészet re-
mekeként teljes féloldalt 1934-ben
Rados Jendének a magyar épitészet
torténetét attekinté klasszikus fel-
dolgozasaban. (Kismarty-Lechner és
Rados is szerepel a vigaddbeli fény-
képes panteonban.)

Mas kérdés, hogy ez az alapos és
gondos rendezvény nem egészen hi-
ven tiikr6zi a mindennapi valésagot.
A hétkoznapokban ugyanis — f6ként
a nagy volumend épitkezések kozott
— egyre tobb az ugynevezett kiemelt
beruhazas. 2010-ben még csak hu-
szonnégy volt, ma mar tébb mint
haromezer — hangzott el nemrégiben
a Klubradiéban. Oridsi szdm, mint-
hogy ezek engedélyeztetéséhez — sok
mas mellett — memlékes szakvéle-
mény sem szlikséges. Ez is van olyan
elszomorité paradoxon, ha nem na-
gyobb, mint egy tuldimenzionalt
ravatal, amely legfeljebb a mizeum
szentélyét fosztja meg nemes harmo-
nigjanak illuzidjatél. RemélhetGen
atmenetileg.

Tarsolylemezek. A honfoglald elit kincsei. Ma-
gyar Nemzeti Mizeum. Fékurator: L. Simon
Laszl6, a kiallitas kuratora: dr. Viragos Ga-
bor, gy(ijteményi kuratora: dr. Révész Lasz-
16. Evszazadok 6roksége. A magyar miemlék-
védelem 150 éve. Vigad6. Kuratorok: F. Doczi
Erika, Kadar Zsofia, Kovacs Gergely.
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