Korrupcio és hatalmi téboly
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— Megalakult az uj kormdny, prog-
ramja testet oltott a koltséguetési
tervezetben, ismerjiik mdr a minisz-
tereket is. Lat olyan jeleket, hogy a
kormdnyfé, Orban Viktor gdtat ki-
vanna vetni a durva hazai korrupcio-
nak?

— Nem latok ilyen szandékot, de
ennek megitélése attdl is fligg, hogy
Orban Viktor el6z6 harom kor-
manyzati ciklusban gyakorolt poli-
tikajat ki mennyire tekinti korrupt-
nak. Ugyanis még a téma kutatéi is
eltérben itélik meg magat a korrup-
ciot. Megkulonboztetnek a jog altal
tlrt, batoritott vagy épp tiltott kor-
rupcioét, és csak az utdbbi kategéri-
an belil értelmezhet6k a mar biin-
cselekménynek mindGsild esetek. A
laikus valaszt6 véleménye is legin-
kabb attdl fugg, hogy elégedett-e a
kormany teljesitményével. Miutan
Orban Viktor Gjra megnyerte a va-
lasztast, a tamogatéi a politikajat,
benne az Aaltalunk rendszerépitd-
nek tekintett korrupciés ugyeket,
tudomasul veszi. Akik viszont kriti-
kusan szemlélik a kormanyzas gya-
korlatat, koztiik a Transparency
International Magyarorszag (TI
Magyarorszag), azok tiz éve rend-
szerszintd korrupciérdl beszélnek,
mert ez a kormanyzas napi rutinja-
va valt. A korrupci6 stulyossagara és
megitélésére vonatkozd szamos fel-
mérés azt igazolja, hogy a magyar
emberek sulyos problémanak tekin-
tik a korrupciét. A TI Magyarorszag

* Ligeti Mikés a Transparency International
Magyarorszag jogi igazgatdja. — A szerk.

kutatdsai szerint a magyarok két-
harmada ért egyet ezzel az allitas-
sal, mig az Eurobarométer felméré-
sében szaz magyar polgarbdl kozel
kilencven fogalmazott gy, hogy a
korrupcié elterjedt jelenség az or-
szagban. A polgarok tobb mint fele
egyszersmind elégedetlen azzal,
amit a kormany a korrupcié megfé-
kezése érdekében tesz. Csakhogy a
partszimpatia képes feltlirni a kor-
rupcié elsd ranézésre erds elutasi-
tottsagat. A magukat ellenzékiként
vagy a partpreferencia szempont-
jabol bizonytalannak meghatarozo
polgarok kétharmada inkabb véli
ugy, hogy a korrupcié ma Magyar-
orszagon biintetlenil meguszhato,
mig a magukat kormanypartiként
azonosité valaszadoknak csak alig
tobb mint a negyven szazaléka ért
egyet ezzel az allitassal. Mindebbdl
az is kovetkezik, hogy a kormany-
parti szavazok kozott béven van-
nak olyanok, akik nemcsak komoly
probléméanak tartjak a korrupciét,
de arrdl is meg vannak gyé6zddve,
hogy az a hatalom szamadara bocsa-
natos biln, és ennek ellenére kitar-
tanak a Fidesz mellett még akkor
is, ha latjak a korrupcié kockaza-
tait és az elkovetGk blintetlenségét.
Miutan a politika elsésorban akkor
valtoztat, ha a szavazék arra ra-
kényszeritik, ezért nehéz azt hinni,
hogy a kormany inkabb véget vet a
rendszerszint korrupciénak, hisz
ezt sokan nem is tartjak annak,
vagy ha mégis, akkor nem zavarja
Gket.



— Viszont tobb nemzetkozi szerve-
zet vizsgdlata is az mutatja, hogy az
orszdg az elmult tiz év kormdnyzati
gyakorlatdval a legkorruptabb eurd-
pai orszdgok kézé keriilt. Emiatt a
gazdasdg teljesitménye gyenge, a
szegénység folyamatosan noévekszik.
A kormdnynak nem érdeke a kozjo
szolgdlata?

— A gyakorlat azt mutatja, hogy a
kormany csak szavakban toérekszik
a kozjoé szolgalatara, tettekben vi-
szont els6dleges feladatanak egyes
kivalasztott személyek és rétegek
gyarapitasat tekinti. Valami miatt
— ennek okat sokan taldlgatjak —
Orban Viktor III. Richard szerepét
0ltotte magara, és azt mondta: ,,Ugy
dontéttem, hogy gazember leszek!” A
kormanyf6 és tarsai ugy dontottek,
hogy nem az orszag hasznara fognak
kormanyozni. Viszont az orszagon
belil ma mar nincsenek olyan gaz-
dasagi vagy politikai kényszerek,
amelyek a jelenlegi rezsimet errdl
az utrol le tudniak tessékelni. Pedig
nagyon egyszerd és rovid 1d6 alatt
komoly hatast kivalté dontéseket le-
hetne meghozni a k6zj6 érdekében: a
korrupcié visszaszoritasa, a gazda-
sagi verseny helyreallitasa jelentds
erfket szabaditana fel. Raadasul ezt
tudjak is az allamhatalom emberei,
amit kozuluk szamosan elismernek,
de csak szigorian négyszemkozt.
Privat beszélgetések alkalmaval a
még maradék szakmai Onérzettel
rendelkez6 allami tisztviselGk igye-
keznek magyarazkodni, hogy Ma-
gyarorszag versenyképessége, atlat-
hatésaga miért marad el a szovjet
blokkbdl kiszakadd egykori sors- és
versenytarsaké mogott. A tényeket
ugyanis nehéz tagadni, és azok azt
mutatjak, hogy a versenyképesség
intézményl és human tényezsit te-

kintve, amilyen példaul az allam-
hatalom mUkodésének kiszamit-
hatésdaga és megbizhatésaga vagy
éppen az oktatas és az egészséglgy
minésége, Magyarorszag sajnos egy-
re silanyabb teljesitményt nyujt.
Valamennyien tudjuk, hogy lema-
radasunkat a kormanyzat és a ha-
talom birtokosai maguk idézik eld,
és ezt sajnos az sem ellensulyozza,
hogy a koronavirus-jarvanyt meg-
el6z6 években szamottevden nétt a
magyar GDP, de fejlettségben a vi-
segradi orszagok kozott mar a sereg-
hajték kozott vagyunk.

— Részben azért, mert a korrupcié
a Fidesz legfébb politikdja, ez Lanczi
Andras meghatdrozdsa. Lehet, hogy
sokan abban reménykednek, hogy
most Gket akarja a kormdny kedvezd
helyzetbe hozni?

— Szerintem nem a kormany kor-
ruptsagarol akart beszélni Lanczi,
hanem az orbani rendszerépitésrél. A
folyamatot, tehat bizonyos rétegek és
személyek gazdagodasat, a kedvez-
ményezettek korébdl kiszoritottak
latjak korrupciénak. Orban Viktor
kozpénzek felhasznalasaval a sajat
rendszerét épiti fel, amire egyébként
a kormanyfének nincs felhatalmaza-
sa. Ez a torekvés sziikségképpen a
szabalyok athagasahoz, azok semmi-
bevételéhez vagy az intézményekben
megtestesiild akadalyok eltakarita-
sdhoz vezet. Torténjen ez a granit-
szilardsagara moédositott alkotmany
folyamatos testre szabasaval — ami-
re, marmint a konstans alkotma-
nyozasra szintén nincs felhatalma-
zasa — vagy a feladatra tokéletesen
alkalmatlan személyek kozjogi pozi-
cibba emelésével. Minderre azért van
szliikség, hogy a rendszerépitéshez
akaddlymentes legyen a palya.



A legnagyobb baj, hogy ma sem az
orszaghan, sem a tarsadalomban,
sem a gazdasiagban nincs mar olyan
hatalmi tényezd, amely korrekciora
késztetné, kényszerithetné Orban
Viktort és a Fideszt. Az allamha-
talmi akadalyokat mar rég eltaka-
ritottak, a polgaroktél ehhez kért
és megkapott felhatalmazas nélkil
atalakitottak az alkotmanyos beren-
dezkedést, és az Alaptorvényt az-
Ota is folyamatosan, tetszés szerint
modositjak. A véalasztasi rendszert
példaul a gybzteskompenzacioé beve-
zetésével és a korabban is sulyosan
korrupt politikafinanszirozasi meg-
oldasok megerGsitésével szintén a
sajat képiikre formaltak. Ellendrzé-
stik alatt van a birésagok kivételével
jéforman valamennyi allamhatalmi
szervezet, példaul az Alkotmany-
birésag, az lgyészség, az Allami
Szamveviszék, a Kozbeszerzési Ha-
tosag és a médiahatosag. A fékek és
ellensulyok rendszere megszlint, az
utolsé6 védvonal a birdi szervezet,
amelynek bekeritése folyamatban
van. A Kuria G vezetésének segitsé-
gével fokozdédbé nyomas alatt tartjak
a szakmailag felkésziilt, korrekt bi-
rakat.

A tarsadalom politikai ereje és el-
lenallasa aprilis 3-an mutatkozott
meg. Az ellenzék ismétl6dd veresé-
ge miatt nem lehet szamitani arra,
hogy ebben a politikai berendezke-
désben, és valasztasi szisztémaban
a kozeli jovében a Fidesz levalthato.
Esa gazdasagi élet szerepldi, rendel-
kezzenek akar hazai, akar kulfoldi
tulajdonosokkal, nem tudjak és nem
1s igazan akarjak korlatozni a kor-
manyfét. Egyel6re az sem valt ki ko-
moly reakciot, hogy az allamhatalom
egész iparagakat juttatott a haveri
kor kezére. A jelek tehat azt mutat-

jak, hogy a mai rendszer sokaig fenn-
maradhat, s tovabbra is szelektiv
lesz a rezsim megitélése. A hatalom-
mal szemben 4ll6, kritikus polgarok,
szervezetek, koztiik a Transparency
International Magyarorszag is ugy
latja, hogy az Orban-rendszer rend-
szerszinten korrupt, s tovabbra is
ennek alapjan itélik majd meg a
kormany teljesitményét. Masrészt a
rendszer kedvezményezettjel nem-
csak elfogadjak, de tamogatjak is
és tudomasul veszik, hogy a rezsim
folytatja az ,uram-batyam” hagyo-
manyokat. Vagyis a hatalomhoz valé
viszonyulds lesz a megitélés alapja,
mert a tarsadalomnak nincs egysé-
gesen elfogadott korrupciéfogalma.
Mi példaul rossznak gondoljuk, hogy
a teljes magyar autépalya koncesz-
sz16t harmincét évre Mészaros Lé-
rinc kezébe adjak, a kormany hiveil
viszont kritika nélkul elfogadjak. A
korrupcié megitélésében tehat nincs
konszenzus, nincs meg a nemzeti
minimum.

— Az bizonyos, hogy a korrupcio a
rendszervdltds ota létezik, sét nyil-
van elétte is ismert volt a kendpénz
és a meguvesztegetés fogalma. 2006
tajan onék mégis azt irtdk, hogy a
térség legkevésbé korrupt orszdga
Magyarorszag, s csak a Fidesz hata-
lomra jutdsa utdn fogalmaztak kriti-
kusabban. Mi kiilonbség van a 2010
el6tti és utani korrupcioban?

— Valgjaban mar 2008-ban sulyos
allitasokat fogalmaztunk meg, a
korrupcié intézményesulésének a
veszélyeire hivtuk fel a figyelmet.
Nagyon sok minden valtozott a Fi-
desz hatalomra jutasa o6ta, és ma
mar nagyon santitana minden olyan
hasonlat, ami a tobb mint tizenkét
évvel ezeldtti kozallapotokkal akar-



na osszevetni a jelenlegi helyzettel.
Az Ugynevezett korrupcidéérzékelési
index — ami a vildg minden részén
elfogadott komplex mutaté — dramai
modon jelezi ezt a valtozast.

— Ez a mutato a Transparency In-
ternational Magyarorszdg mérdesz-
koze vagy egy dltaldnosan elfogadott
viszonyszam?

— Ez a Transparency International
Berlinben mikoédSs koézpontja altal
nemzetkozi kutatdintézetek felmé-
rései alapjan készitett viszonyszam,
amely méri a korrupcidellenes politi-
kak hatékonysagat, az allami szek-
torban tapasztalhaté korrupciét és
altalaban a kormanyok korrupciéval
szembeni ellendllé képességét. Te-
hat ez a vilagon mindenhol alkalma-
zott index, amely nulla és szaz pont
kozott mutatja, hogy a befektetSk és
a szakemberek mennyire tekintik
megbizhaténak az egyes kormanyok,
igy a magyar kormany korrupcié el-
leni tevékenységét. Alacsony érté-
keket kapnak az erdsen korrupt or-
szagok, mig szazhoz kozelitve szinte
mar nem is érzékelhetd a korrupcio.
E szerint a nemzetkézi mutatd sze-
rint 2012 és 2021 kozott Magyaror-
szag 27 helyezést (!) rontott az or-
szagok korrupciés megitélés alapjan
felallitott rangsoran. Ilyen mérték,
szinte dramai zuhandsra még nem
volt példa, s6t még hasonléra sem.
Tiz éve az orszag a lehetséges szaz-
b6l még 55 pontot ért el a skalan, az
elmult évben viszont mar csak 43-
at, ami azt jelenti, hogy az unids or-
szagok kozott az utolsé elbtti helyre
csusztunk, csak Bulgariat eldzzik
meg. A mar csak formdlisan létezd
V4 orszagai mostanra mind kedve-
z0bb megitélés ala esnek, ahogy az
egy Bulgariat kivéve az uniés tagal-

lamma lett tiz egykori szovjetblokk
allam 1s. A korrupcidés index tehat
azt mutatja, hogy a magyar kormany
korrupcié elleni tevékenységének a
megitélése tiz éve zuhandrepiilésben
van, leszakadd orszaggd, regionali-
san sereghajtékka valtunk.

— A Fidesz-kormdnyzas eldtti kor-
rupcioval, a Tocsik-iiggyel vagy a
nokids dobozba rejtett tizezresek
tigyével miért nem foglalkoztak?

— Természetesen foglalkoztunk
a 2010 el6tti ugyekkel 1s, a bajok
ugyanis nem a Fidesz hatalomra ju-
tasaval kezdddtek. A Transparency
Magyarorszag kritikus volt az
MSZP-SZDSZ-kormannyal szemben
1s. Példaul 2008-ban, a hanyatl6 bal-
liberalis kormany idején konkrét ese-
teket feldolgozva komoly veszélyként
érzékeltettiik a korrupcidt, ezért
figyelmeztettiik a kormanyt, hogy
Jntézményesiult a korrupcié6 Ma-
gyarorszagon”. Akkoriban a politikai
vezérszerepre tord Fidesz prominen-
sei: Orban Viktor vagy Varga Mihaly
a Transparency International Ma-
gyarorszag kutatdsi megallapitasa-
b0l idézve kritizaltak a parlament-
ben a Gyurcsany-kormanyt. Vissza
lehet keresni. Tovabba 2007-ben, a
friss korrupcidértékelési indexet lat-
va Varga Mihdly kiakadva kozolte,
hogy szérnyd a kormany korrupcié-
ellenes intézkedéseinek a hatasta-
lansaga. Ra egy évre Orban Viktor a
kozbeszerzési korrupcidra vonatko-
z6 kutatasi eredményeinket idézve
kozolte, hogy csak koézbeszerzésen
évente 200 milliard forint tlnik el a
korrupcié miatt. Tehat ellenzékben
jok voltunk a Fidesznek, hatalomra
kertulve mar rank siitnék a bélyeget,
hogy a korabbi kormanyok visszaélé-
seit tudomasul vettiik.



— Apropd, ha kozbeszerzésen 2007-
ben eltiint 200 milliard, az ma meny-
nyi lehet?

— Sokszorosa, de megbecsiilni sem
merem. Az viszont tudhat6, hogy az
Eurépai Uni6 tagallamaihoz képest
az ugynevezett egyszereplGs kozbe-
szerzési arverseny nalunk az egyik
leggyakoribb.

— Gondolom, ezen lehet a legtobbet
kaszdlni, hisz nincs versenytdrs.

— Arra nincs friss kutatasunk,
hogy mennyi a korrupcié ara a koz-
beszerzési piacon. De azt 2016-ban
megvizsgaltuk, hogy a kozbeszerzé-
sek korében mekkora a ,beépitett”
talarazas mértéke. Egészen ponto-
san arra voltunk kivancsiak, hogy
rendszerszinten mekkora az 0sszeg,
amivel dragul a kézbeszerzés annak
érdekében, hogy a vallalkozé lef6l6z-
hesse a maga hasznat, s meg legyen
a sap is.

— Jutottak valamire?

— Azt allapitottuk meg, hogy egy
beruhdzasban minél nagyobb az
unids tdmogatasi hanyad, annal na-
gyobb az esély a tularazasra. A kuta-
tas soran arra jutottunk, hogy atla-
gosan 20-25 szazalékos tulszamlazas
jellemz6. Ilyen visszaélésre mar sok
helyen nincs is sziikség, mégis le-
nyuljak az unids pénzt. A nagy 6ssze-
gl, tehat az unids értékhatar feletti
Osszegeket megmozgatd kozbeszer-
zések 40 szazalékaban példaul csak
egyetlen ajanlattevé van. Korabban
ez volt a korrupcié melegagya, de
ma mar nem kell szabalytalankodni,
sem Osszejatszani, nincs mar szik-
ség kartellezésre, esetleg kiszoritos-
dira ahhoz, hogy az olyan oligarchak,
mint amilyen Mészaros Lérinc, Szijj
Laszl6 vagy Garancsi Istvan cégei
nyerjék a kozbeszerzéseket. Mara

mar csak 6k vannak a paston, nem
maradt ugyanis a piacon olyan cég,
amely képes lenne megfelelni a
kormany altal meghirdetett krité-
riumoknak. A gazdasag egyes szek-
toraiban, talan mindenekel6tt a leg-
inkabb gyarmatositott épitGiparban,
ma mar csak az oligarchak vagy mas,
a kormanyhoz lojalis cégek képesek
indulni a versenyben, és lassan az
allami megrendelésekkel elarasztott
hirdetési piac is ilyenné valik. Jel-
lemz6 moédja a gazdagodasnak, hogy
az emlitett urak az allamtdl fliggd,
kozpénzekkel kitomott iparagakban
jeleskednek. De az els6 néhany szaz-
millidrd megszerzése utan megndtt
az étvagy a kommunikacid, a bank-
szektor, az energetika és a divatipar
tertiletén is.

— Nem taldlja furcsdnak, hogy a
90-es években Horn Gyula belebu-
kott a Tocsik-ligybe, pedig az — ha jol
emlékszem, ,,mindossze” 800 millids
tigylet volt, jogsértést a birésdg sem
dllapitott meg, Tocsik Martdt el sem
itélték. Ezzel szemben az eurdpai
uniés pénzek nagysdgrendje szdz-,
illetve ezermilliardos tétel. Ezek eltii-
nése miért nem veri ki a biztositékot
a szavazoéndl? Orbdan miért nem bu-
kott bele a Mészdros Lérincnek jutta-
tott szazmillidrdokba?

— Erre mondtam azt, hogy hianyoz-
nak a k6zos fogalmaink. Van, aki ka-
rosnak, blinosnek tartja a nemzeti
uralkodé osztaly gazdagodasat, van,
aki udvosnek.

— Tehdt érvényes maradt az a kuta-
tds, hogy a magyar ember tudomdsul
veszi a korrupciot?

— A korrupcié igenis irritalja a ma-
gyarokat, a korabban idézett felmé-
rések 1s azt mutatjak, hogy az em-
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berek tisztaban vannak a helyzettel.
Ha azonban nem latnak alternati-
vat, akkor jobb hijan beletérddnek
abba, hogy a haverok helyzetbe ho-
zasa, a kivalasztottak gazdagitasa
a mindennapi élet velejardja. A po-
litikusok gazdagoddsa ugyancsak.
A dologhoz tartozik még, hogy Horn
Gyula idején még konnyl volt egy
korrupciés tigybe belebukni, hiszen
volt szabad sajtd, létezett a média-
pluralizmus, s az emberek tajéko-
zédhattak. Ma a hatalom altal le-
uralt, pérazon tartott médiapiacon
a legnagyobb botranyok hire sem
jut el a nyilvanossiag igen jelentls
hanyadahoz. A polgarok nagy részé-
nek egyszerten fogalma sincs arrdl,
hogy Volner P4l egykori igazsaglgyi
allamtitkar pitianer csalé lehetett,
akit az uigyészség rovidesen korrup-
ci6s blincselekménnyel vadolhat. Ar-
rol is csak kevesen tudnak, hogy a
Fidesz két korabbi képviselgje ellen
unids tamogatasok lenyulasa miatt
vadat emeltek. Tovabba a nép ar-
rél sem értesilt, hogy Novak Kata-
lin koztarsasagi elnok az els6 olyan
magyar allamf6, akinek a megva-
lasztasdhoz koztorvényes, korrup-
ci6s Ugyben meggyanusitott, illetve
megvadolt képviselGk szavazatara is
sziikség volt. Simonka Gyorgy, Bol-
dog Istvan és a mar emlitett Volner
Pal. Ezeket az urakat valdszindleg
csak a fideszes kétharmad biztosita-
sa miatt hagytak szabadlabon véde-
kezni.

— A tiz év korrupcios tigyeibdl két
fekete konyv is késziilt. Uzenet az uto-
kornak?

— Valdban, két fekete konyvet je-
lentettiink meg, az els6vel 2018-ban,
a masodik kotettel pedig 2022-ben
jelentkeztink, a harmadik talan

2026-ban készllhet el. Ezek a do-
kumentumgy(jtemények jogaszi és
kozgazdasagi elemz6i alapossaggal,
targyszerd feldolgozasban az elmult
tiz év legnagyobb korrupcids ugyeit
foglaljak 6ssze. Egyébként mindkét
kotet fenn van a Transparency hon-
lapjan, akit érdekel, tudja bongész-
ni. Ezek ismertetése nyilvan kimeri-
tené egy ilyen interju kereteit.

— Az elsé kotet a 2010-2018 kozotti
tigyek alapos leirdsdt tartalmazza,
koztiik a Magyar Nemzeti Bank pén-
zének alapitvdnyba konvertdldsa, az
offshore cégek daltal értékesitett lete-
lepedési kotvények, a trafikmutyi,
Mészdros Lérinc gazdagoddsa, 0sz-
szesen szdzhat eset. A mdsodik
részben az uniés pénzek lenytldsa,
Orbdan hatvanpusztai palotdja, Ro-
gan-ligyek, osszesen otven eset. Miért
pont ezek? Leginkdbb ezek jellemzik
a rendszert?

— Az esetleirasokkal mi azt sze-
rettiik volna elérni, hogy legalabb a
»jegyzékonyv’ megérizze a korrupci-
6s eseteket. Ha mar az igazsagszol-
galtatast nem érdekelték ezek az
ugyek, a tényeket o6sszegytjtjik az
utékornak. Ma a legtobb eset arrdl
sz6l, hogy a kozpénzek maganzse-
bekbe juttatasa hogyan torténik al-
lami segédlettel. A kozbeszerzések,
allami palyazatok Magyarorszagon
soha nem voltak se atlathatdk, se
tisztak, az allami pénzekhez vald
hozzajutast mindig korillengte a
becstelenség és a haszonlesés. Mara
megerdsodott a jaradékvadasz ma-
gatartds, ami azt jelenti, hogy egye-
sek teljesitmény nélkil jutnak jove-
delmekhez, egyfajta feudum, vagyis
jaradék, allami kegy gyanant. Osz-
szességében allithatom, hogy a ma-
gyar politikai rendszer a korrupcié-



val szemben évtizedek 6ta gyenge és
az utébbi idében folyamatosan romlé
teljesitményt nyujt. A korrupciora
hajlamos politika a Fidesz révén pa-
rosult a hatalmi tébollyal, és kiiktat-
ta a fékek és ellensulyok rendszerét
a jogallam teljes felszamolasa utjan.
Mindez azt eredményezte — ahogy
korabban mar utaltam ra —, hogy ma
mar Magyarorszagon nem léteznek
olyan hatalmi er6k, amelyek korrek-
ciéra, konszolidaciéra kényszerite-
nék a kormanyt.

- A magyar igazsdgszolgaltatds
minden esetben vizsgdlta s elutasi-
totta a dontést azokban a korrupci-
0s tigyekben, amelyeket a két fekete
konyv tartalmaz?

— A Kkorrupciés esetleirasoknal a
nyilvanosan, barki szamara elérhe-
t6 forrasokbdl indultunk ki. Részben
a sajtéban feltart eseteket foglaltuk
Ossze, részben a sajat kozérdekd
adatigényléseink és pereink utjan
megallapitott tényeket 0sszegeztik.
Semmi olyat nem irtunk le, ami a
hatésagok szamara ne lenne nyil-
vanvald, és minden esetben azt is
jeleztiik, ha a hatésagok nem intéz-
kedtek, vagy az eljarasuk kivanni-
valot hagyott maga utan. Ilyen volt
példaul az Elios-tigy, Orban Viktor
vejének sokat cincalt esete. De azt
is jeleztik, ha a hatdsagok eljarast
kezdeményeztek, mint Simonka
Gyorgy, Boldog Istvan vagy Mengyi
Roland fideszes képviselGk esetében.
Vélner Pal tgyének kirobbanasa
elott mar lezartuk a szerkesztést,
tehat az allamtitkar kimaradt a fe-
kete konyvbdl. Ebben az tigyben ta-
lan az szamunkra a leginkabb érthe-
tetlen, hogy egy Vélner-ligybe nem
bukik bele a fénoke, az igazsaguigyi
miniszter. Tovabba az is nonszensz,

hogy ilyen sulyu vesztegetési tigyben
miért maradhat szabadlabon az egy-
kori allamtitkar és parlamenti kép-
viseld.

— Ezek az iigyek egy kévetkezd
vdlasztds utdn mdr bizonyosan el-
éviilnek, tehdt a Fidesz-vezérkar fe-
leldsségre vondsa, esetleg biintetése
addigra mdr reménytelenné vdlik,
ellentétben a romdn, szlovdk vagy
bolgar, esetleg szlovén vezetd politi-
kusokkal, akik a hatalom csticsairdl
is bortonbe keriilhettek?

— Lesznek tugyek, amelyek el-
évillnek. Az el6z6 kormanyzati cik-
lusokban a legtobb megvaldsitott
blncselekmény a hitlen kezelés és
a koltségvetési csalas korébe tarto-
zik. Ezeknek a blincselekményeknek
ugyan hosszd az elévilési idejik,
mégis konnyen el6fordulhat, hogy
a ma hatalmon 1év8 biinelkéveték
megusszak buntetés nélkil az akar
Ot vagy tiz évvel ezel6tt elkovetett
cselekményeiket. Vannak olyan jo-
gaszok, akik szerint az elévilés uto-
lagos torvényalkotassal ,attorhetd”,
tehat az elévilési 1d6 bizonyos ese-
tekben Ujra megnyilhat. Azon szerin-
tem is érdemes elgondolkodni, hogy
az allam altal szandékosan és vétke-
sen uldozetlentl, vagyis blintetlentil
hagyott blinok miatti felelGsségre
vonast miként lehetne utélag megol-
dani. Ennél is fontosabb kérdés, hogy
az elsibolt vagyonokat, az ebul szer-
zett tiz- és szazmillidardokat hogyan
lehet visszaszerezni. Erre lehetne jo-
gilag elfogadhat6 valaszt keresni, de
ez egyeldre elég tavol van a kézvetlen
magyar valésagtol.

— Vagyis azt mondja, hogy ha van-
nak biinos kormdnyzati szerepldk,
akkor azok megisszdk a biintetést?
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— Ebben nincs semmi 1j, volt erre
korabban is példa, elég, ha csak az
olajszdkitést vagy a Postabank-
ugyet emlitem, ahol elmaradt a biin-
tetés. Azt allitom, hogy a magyar
politikai rendszer a korrupciéval
szemben évtizedek Ota tehetetlen,
és az utobbi idében kiilonésen romld
teljesitményt nyujt.

— Viszont van uniés nyomds a kor-
mdnyon, épp az unios pénzek hiitlen
kezelése, a korrupcié elleni intéz-
kedések elégtelensége, valamint az
igazsdgszolgdltatds  fiiggetlenségé-
nek veszélyeztetése miatt. Kordabban
megindult a 7-es cikk szerinti eljd-
rds, amelynek révén felftiggeszthetik
a szavazati jogot, de visszatartjak
az eurdpai unios tamogatdsokat és a
koronavirus-jarvany okozta vdlsdgra
vdlaszul létrehozott ujjaépitési alap
pénzeit is. Az uniés pénzcsapok be-
fagydsa kiilonosen fdajhat a magyar
kormdnynak. Gondolja, hogy emiatt
hajlandé lehet a jogdllam helyredlli-
tdasdra?

— Ez attdl is fuigg, hogy mit akar
elérni Magyarorszagon az Eurodpai
Unié. A kozosség vezetdl nyilvanva-
l6an késdn ébredtek, és végignézték,
hogy az addigi éltanulé tagallam ko-
vetkezmények nélkiil leépiti azokat
az intézményeket, amelyek azt szol-
galnak, hogy Magyarorszag felelGs-
ségteljes tagja lehessen az eurdpai
kozosségnek. Ne felejtse el, hogy az
els6 messzebbr6l is hallhaté euro-
pai uniés tiltakozasok csak Orban
hatalomra kertlése utan tiz évvel
fogalmazédtak meg. Kétségtelen,
1d6kozben tobb eljaras is megindult
a jogrombolas miatt, de a koronavi-
rus okozta vilagjarvany lecsengését
kovetéen a helyreallitasi és ellen-
allo-képességi  alapbdél  lehivhaté

pénzek visszatartdsa mutatta meg,
hogy a bizottsag kezében mindvé-
gig ott volt a demokracia felszamo-
lasat akadalyozé hatékony eszkoz,
Eurépa azonban nem élt vele! Pedig
a T7-es cikk szerinti eljaras vagy a
jogallami mechanizmus elinditasa
helyett, lam, egy egyszerd alkuval,
egészen pontosan pénzmegvonassal
meg lehetett volna Aallitani Orban
amokfutasat. Ha idében felismerik a
korrupcié rombolasat, az egyszemé-
lyes kozbeszerzések artalmait vagy
az igazsagszolgaltatas megbizhato-
sagat veszélyeztetd akcidkat, akkor
ma nem itt tartunk; tehat ha sarka-
ra akart volna allni a bizottsag, ak-
kor korabban is megtehette volna.
Persze azzal a régéta dédelgetett
alommal le kellene mar szamolni a
magyar gondolkoddéknak, hogy vala-
melyik josagos kulfoldi nagyhatalom
majdcsak megment minket a sajat
végzetiinktsl, az altalunk megva-
lasztott kormanytol. Ilyen nincs! A
kulfoldi dontéshozok —legyenek azok
befektetlk, partnerorszagok korma-
nyai, az Eurdpai Bizottsag vagy a
NATO-szovetségesek —, ha értékelik
a magyarorszagi hatalmi helyzetet,
akkor nem azt fogjak nézni, hogy a
valasztasok mennyire voltak tisztes-
ségesek, a médiaviszonyok mennyi-
re alapoztak meg a kormany djabb
gy6zelmének, vagy szakmailag rend-
ben 1évé kérdéseket fogalmaztak-e
meg a nemzetl konzultdcié soran.
Sokkal inkabb azt nézik meg, hogy
stabil-e a kormany, meg lehet-e vele
allapodni, és semmi kétség: Orban
Viktor kormanya rendkivili médon
stabil. A Fideszre leadott harom-
millié6 szavazatban megnyilvanulé
elsoprd tamogatasat nem lehet el-
vitatni, s az aprilisi szavazas ajabb
kétharmados felhatalmazasat sem



lehet megkérddjelezni. Tovabba sen-
kinek nem lehet érdeke — sem poli-
tikai, sem gazdasagi szempontbdl —,
hogy kulfoldrdl prébalja megdonteni
a magyar kormanyt, mert az instabi-
litas el6idézése nem j6 sem a befek-
tetéknek, sem a politikusoknak, sem
pedig a partnerorszagoknak.

Aki tehat abban reménykedik,
hogy jon majd a jogallami mecha-
nizmus, amire az Orban-kormany
berezel, és visszaadja a tizenkét éve
alatt ellopott milliardokat, a trafiko-
sok visszakapjak a lenyult dohany-
boltjaikat, az Gjsagirok pedig visz-
szakapjak az elveszett allasaikat,
Gjraindul a megszintetett Népsza-
badsdg, megint kritikusan fogalmaz
az Origo, és létrejon a valédi kozmé-
dia, annak slrgfsen orvoshoz kell
fordulnia.

— Akkor ott jarunk, ahol korabban:
az unio karba tett kézzel figyeli, hogy
az egyik tagallam leépiti a korrupcio-
ellenes intézményeket, a jogdllamot.
Ugyanis hidba indit eljardsokat,
tartja vissza a pénzeket, ha végiil
nem csindl semmit. A k6z6sség tehat
eszkoztelen?

— Nyilvan nem tudok az Eurdpai
Bizottsag nevében beszélni, de va-
16szind, arcvesztés nélkiil akarnak
majd kijonni az Gigybdl, ha megoldani
nem is tudjdk a magyar demokracia
problémait. De ha mar egyszer elin-
ditottak a jogallamisagi meg a 7-es
cikk szerinti eljarast, akkor valami-
lyen eredményt produkalniuk kell.

- Vagyis?

— Az egyik lehetséges kompromisz-
szum az lehet, ha Magyarorszag
csatlakozik az Eurépai Ugyészség-
hez, az EPPO-hoz, ami nagyon fon-
tos eldrelépés lenne, persze egyéb

intézkedések nélkil ez is csak lat-
szatmegoldast eredményezne. Azt el
tudom képzelni, ha ez a forgatokonyv
valésul meg, akkor az eredménnyel
a bizottsag is elégedett lehet, meg-
veregetheti sajat vallat, hisz lam,
Magyarorszag végiil a legfontosabb
korrupcidellenes  mechanizmusok
egyikébe 1ép be. Ugyanakkor Orban
Viktor is ortilhet, mert megkaphat-
ja az ujjaépitési alapbdl eddig hoz-
zaférhetetlen pénzt. Tovabba elha-
rithatja a kellemetlenkedd eurdpai
kritikdkat arrél, hogy a magyar
ugyészség dontése ellen eddig nem
volt apellata, ugyanis ha Polt Péter
nem inditott eljarast, akkor blincse-
lekménygyanus tigyek sem kertltek
birésag elé.

Mi azonban ugy latjuk, hogy az
Eurépai Ugyészséghez valé csatla-
kozas o6nmagdban nem csodaszer.
Mondom ezt annak ellenére, hogy
a Transparency International Ma-
gyarorszag mar az eurdpai vadhato-
sag otletének csirgjat is tamogatta,
a mikodd intézménynek pedig a leg-
nagyobb tamogatdja. De természe-
tesen egy fecske nem csinal nyarat,
egyetlen intézmény nem allitja meg
a demokracia lejtGjén egyre nagyobb
sebességgel robogd orszagot. A tizen-
két év alatt lerombolt demokraciat
az BEurépai Ugyészség nyilvdn nem
fogja helyreallitani, hiszen nem is ez
a dolga.

— De legalabb lenne olyan intéz-
mény, amely a tovdbbi romboldst
akaddlyoznd. Ambér Polt Péter egy
szakmai konferencidn azt mondta,
hogy a magyar jogrendnek nincs
sziiksége a csatlakozdsra, hisz az
europai pénziigyi érdekek sériilé-
se esetén az Eurdpai Ugyészség, az
EPPO pétmagdanvddloként léphet fel.

11
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Igaz, korabban ennek az ellenkezdgjét
mondta a féiigyész. Ez valdjaban a
kormdny eddig dllaspontjanak fel-
addsa?

— Az bizonyos, hogy az Eurdpai
Ugyészség szdmara nem minden
vakfolt, ami Magyarorszagon torté-
nik. Igaz, csak attételesen, de van ha-
taskére magyar vonatkozasu tugyek-
ben 1is, elsGsorban akkor, ha magyar
allampolgarok belekeverednek uniés
csalasokba, vesztegetésekbe. Tovab-
ba ha olyan tagorszag tertletén jar-
nak el, amely csatlakozott az EPPO-
hoz, és ilyen azért van béven, akkor
az adott orszagban blin6z6 magya-
rokkal szemben 1is felléphetnek.
Akkor is intézkedhet az EPPO, ha
az unidés korrupcié Magyarorszagon
valdosul meg, de a visszaélés résztve-
v61 olyan orszag allampolgarai, akik
tagjai az Eurépai Ugyészségnek. Ez
azonban a torzsokoés magyar korrup-
cibnak aligha lesz ellenszere. Tény
az 1s, hogy a magyar legf6ébb ligyész
korabban mereven csatlakozaselle-
nes allaspontot foglalt el. Ami, Ggy
tinik, valtozéban van. Mi is csak a
sajtobdl, illetve a Legfébb Ugyészség
kozleményébdl értestltink arrdl,
hogy Polt Péter szerint az Eurdpai
Ugyészség felléphet pétmaganvad-
16ként, tehat ha a hazai ligyészség
ejti az ugyet, akkor johet az EPPO.
Ez az allitas persze terelés annak ér-
dekében, hogy ne kelljen az eurdpai
intézményhez csatlakozni, nem be-
szélve arrdl, hogy szakmailag mek-
kora butasag az, hogy az Eurdpai
Ugyészség felléphet pétmaganvad-
16ként. Ugyanis az eurdpal ugyész
vadja az mindig kézvad, az nem tud
pétmaganvad lenni. Ez azonban leg-
feljebb tiz blntetdjogaszt érdekel az
orszagban, a lényeg a sorok kozil
kandikal ki: mar a magyar kormany

allaspontja sem mereven elutasitd
az Eurépai Ugyészséggel szemben,
illetve belattak, hogy muszaj 1épni
valamit azzal kapcsolatban, hogy a
magyar jogrendszer nem kinal meg-
oldast arra, amikor az ugyészség
nem emel vadat.

— Attol fél esetleg, hogy az esetle-
ges csatlakozdsig a kormdny végleg
beveszi a magyar birésdgokat, oszt’
annyi?

— Ez példaul egy veszélyforras.

— A magyarorszdgi korrupcié ellen
aktivan fellépne az Eurdpai Csalds
Elleni Hivatal, az OLAF is, de a ma-
gyar hatdésdgok, gy tinik, sikeresen
leszerelik az aktivitdsdat. Hisz tizen-
nyolc tigyben kértek a [6ligyészidl
vizsgadlatot, de csak négy jutott el a
vademelésig. Polt ennél tobbre em-
lékszik, szerinte 67 szdzalékdban ité-
let sziiletett. Ki mond igazat?

— Koéztudott, hogy az OLAF a sa-
jat aktait nem nyitja meg a nyil-
vanossag szamara, ezért pontosan
soha nem tudunk majd valaszolni
a kérdésre. Ez az egész tehat sza-
munkra csak jaték a szamokkal. De
az ugyancsak jelzésértékd és sajna-
latos, ha magyarorszagi tigyekben
az Eurépai Bizottsag erre rendelt
hivatala tesz buntetd feljelentést
csalas vagy korrupcié miatt. Hogy a
magyar ugyészség nem azt gondolja,
amit az OLAF, tehat a feljelentések-
b6l nem lesz vad, annak sok védhe-
t6 és magyarazhaté oka is lehet. Az
ugyészségnek soha nem kotelessége
egyetérteni a feljelentével. Nyilvan
az OLAF feljelentései megalapozot-
tabbak, mint egy dithés allampolgar
vagy politikus 4allitasai. Hiszen a
hivatalnak komoly vizsgaldéappara-
tusa, megfeleld informacids halbézata



van. Ezért elgondolkodtatd, hogy a
magyar hatésagok miért nem jeles-
kednek az unids csaldsellenes hiva-
tallal valé jobb egylittmikodésben.
Mi azonban akkor lennénk az OLAF
gyakorlataval is elégedettebbek, ha
a feljelentéseik részleteit nyilvanos-
sagra hoznak. A magyar kormany
nem csak az Elios-ligyben trollkodja
szét a miniszterelnok veje, Tiborcz
Istvan viselt dolgai miatti felelGs-
ségre vonast, de az Oveges-program
vagy a Hid a munka vilagaba prog-
ram esetében is tobb évig egy hely-
ben jart a nyomozas, és tobb mint
kérdéses, hogy a valédi blinésok va-
laha birésag elé kerulnek-e. Ilyenkor
természetesen a laikusban is felme-
ril, hogy rovid péraz vagy szajkosar
kerult az tlgyészekre, akik egyéb-
ként komoly felkésziltséggel ren-
delkeznek, de mintha a politikailag
kényes ligyekben mégsem tudnik,
hogy mi a teendd.

— Nem csak a briisszeli appardtus
fogalmaz meg siilyos kritikakat a ma-
gyar kormadny korrupcicellenes intéz-
kedései miatt, de a Korrupcio Elleni
Allamok Csoportjia (GRECO) — ami
az Eurépa Tandcs szerve — is elégte-
len osztdlyzatot adott. A friss jelentés
azt vizsgadlja, hogy a parlamenti kép-
visel6k, birdk, iigyészek korrupcidja
milyen intézkedésekkel el6zhetd meg.
Az ennek érdekében megfogalmazott
tizennyolc ajanlasbsl az Orban-kor-
mdny minddssze 6tot hajtott végre.
Ennyire nem fontos?

— Valdban, de tegyik hozza: az
ajanlasokat mar hét éve megfo-
galmaztdk, ennyi idd alatt tizen-
harom javaslatot nem sikerult
végrehajtani. Itt elsGsorban a va-
gyonnyilatkozatokrol, a mentelmi
jogrdl, az ugyészek és a birak, tehat

az 1gazsagszolgaltatas fliggetlensé-
gérdl van sz6. Aki kicsit is figyeli a
magyar kozélet torténéseit, az pon-
tosan tudja, hogy a vagyonnyilatko-
zatok rendszere ligyében semmilyen
valtozas nem tortént, a parlamenti
képvisel6k blintetlentl barmit beir-
hatnak, nincs ellenérzés vagy fele-
18sségre vonas. De az ligyészek uta-
sithatésaganak a tiltasa, egyaltalan
a vadhatésag bels6 milkodésének
rendezése sem keriilt a torvényho-
zas asztalara. A legf6bb tigyész és az
altala kivalasztott vezet6k kontroll
nélkili hatalmanak nincsenek az
ugyészség szervezetén belul ellen-
sulyai. A magyar kormany azonban
nem foglalkozik ezekkel a ,finom-
sagokkal”’, mert ezeket a megalla-
pitasokat nem kovetik szankcidk.
A GRECO nem tud pénzt elvonni a
magyar kormanytol, ezért ezekkel a
fontos eldirasokkal nem is foglalkoz-
nak. Ugyhogy marad a korrupcié-
gyanus helyzetek sora.

— Tehat fegyelmezd eszkozként ma-
rad az ujjdépitési alap pénzcsapja-
inak az elzdrdsa, illetve a 7-es cikk
szerinti eljdards. Ezzel késztethetd
bdrmire is a magyar kormadnyt?

— Sokkal inkébb, mint a tobbkords
egyeztetéssel jaro jogallamisagi me-
chanizmussal, ami mar megindult
ugyan Magyarorszaggal szemben,
de egyeldre senki nem latja, milyen
mértékd bizonyitottsag sziikséges
ahhoz, hogy meg tudjak allapitani:
fennall-e a jogallamisag rendszer-
szintl, el6re tervezett megsértése,
amely kozvetlenil veszélyezteti az
Eurépai Unié6 koltségvetési érdekeit.
Bizonyitani kell tehat, hogy tény-
leg azért vannak a magyarorszagi
tularazasok, az egyajanlatos kozbe-
szerzések, nagy lenyulasok, hogy az
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uniés beruhazasok tiz- és szazmilli-
ardjai a haveri zsebekbe kossenek ki.
Illetve az Orban-korméany azért al-
kalmazott rossz szabalyozast, hibas
kinevezési politikat és intézmény-
rombolast, mellyel egyébként aka-
dalyozta a Kozbeszerzési Hatdsag,
az Allamkincstar, a Koltségvetési
Tanacs és a szamvevGszék ellenbrzé
tevékenységét, hogy klienturat épit-
sen. Bizunk abban, hogy az eljaras
nem kovetel olyan foka bizonyitasi
eljarast, aminek aztan nem lehet ele-
get tenni. De ismétlem, a bonyolult
és hosszadalmas bizonyitasi eljaras
helyett sokkal kénnyebb dolga van a
bizottsagnak, ha az Gjjaépitési és el-
lenallasi alap Magyarorszagnak jaré
részét visszatartja, ez alapot teremt
a politikai alkura. A milliardok fejé-
ben kérheti a korrupciékontroll meg-
erdsitését, az igazsagszolgaltatas
fliiggetlenségének helyreallitasat, a
kozbeszerzési szabalyok betartasat
és persze az ugyészség miikodésének
a kiegyenlitését.

— Személy szerint nem unja mdr,
hogy a Transparency jogi igazgatioja-
ként lassan egy évtizede hidba ismé-
telgeti, hogy Magyarorszdg az egyik
legkorruptabb orszdg az uniéban? A
vildg visszajelzi ezt, de nem remény-
telen ez a kiizdelem?

— Semmiképp. Persze aki azt gon-
dolja, hogy a korrupcié elleni kiiz-
delemben gyors sikert érhet el, az
téved, vagy gyorsan csalddik. Ez a

munka a hosszatavfuté maganyos-
sagara emlékeztet, aprolékos és sok
eréfeszitést igényel, aminek azért
résztavokon komoly sikerei vannak.
Hosszan sorolhatnam azokat az
ugyeket, amelyekben kideritettik
az igazsagot, s bizonyitottuk, hogy
a kormany elhallgatja a tényeket. A
mi munkank nélkiil nem sikeril le-
leplezni a korrupcié addig ismeret-
len form4jat, ilyen volt a letelepedé-
si allamkoétvénnyel vald visszaélés,
amelyet legszivesebben titokban
tartott volna a hatalom. A mi mun-
kank nélkul semmilyen informacio-
hoz nem jutottak volna az orszag
polgarai a leteleped6k szamardl,
szarmazasi helyérdl és a gyanis mo-
don befolyt szazmilliardokr6l. A mi
munkank nélkil a latvanysportok-
ra forditott szazmilliardok sem mi-
néstilnének koézpénznek. A kozpénz
kidaramlasat, lenyulasat, ellopasat
egyik esetben sem tudtuk megaka-
dalyozni, de a hatalom szamara na-
gyon kellemetlenné tudjuk tenni a
kozpénzek elherdalasat. Aki ezzel a
részsikerrel elégedetlen, az ne alljon
kozénk, mert mi a rendszert nem
tudjuk lebontani. Mi, civilek, nem
tudjuk elvégezni azt a munkat, amit
a rendlrség, az Ugyészség egyutt
nem képes vagy nem akar elvégezni.
A mi dolgunk tehat az, ha a hatalom
korrupt, akkor azt nyilvanossagra
hozzuk, hogy legaldbb szégyellje
magat. A toébbi az allampolgarok
dolga.



