Domany Andras

Huszonnyolcbol hat

Szaztizenharom év 28 magyar par-
lamenti valasztasa kozil mindossze
hat adott valédi lehetGséget a kor-
manyvaltasra — ez Révész Sandor
nem tul biztaté osszegzése (Huzzuk
a keresztiink. A magyarorszdgi vd-
lasztdsok torténete 1905-2018, Eu-
répa Kiadé, Budapest, 2022, 279
oldal). Igaz, az 1990 és 2010 kozotti
hatbdl 6tszor tényleg meg is bukott
az addigi korméany, de ez csak egy
kicsit javit a képen, amelyet a szerzd
egy politikatérténeti mihoz képest
szokatlan alcimmel igy jellemez: Iz-
galom, drama, tragédidk és bohdza-
tok. Elismerem: az Gsszes emlitett
mifaj el6fordul.

Révész azt irja a bevezetdben: , Ez
nem tudomdnyos kutatdson alapulé
monogrdfia, nem haszndl fel eddig
feltaratlan forrdsokat, és nincsenek
benne a torténelemtudomadny szamd-
ra ujdonsdgot jelenté adalékok. Ez
publicisztikus ismeretterjeszté mi,
az a gondolat sziilte, hogy ha egyben
latunk egy folyamatot, amelyet eddig
részenként, mds egységek részeiként
néztiink, akkor uj felismerésekre ju-
tunk.” Teljesiti, amit igér: mindenrdl
lehetett mar olvasni, az utobbi év-
tizedeket pedig — ki mennyit — at is
éltiik, de igy egylitt az egész megren-
dit6 élmény. Még én, a politikaban
Otven éve benne él6 Ujsagiro is tobb-
szor vakartam a fejem, hogy nahat,
tényleg ez is volt.

Az 1869 és 1901 kozti tiz valasztas-
rél nincs sz6. A kiindulépont azért
1905, mert akkor bukott eldszor a
kiegyezés Ota rendithetetleniil ha-

talmon 1év6 Szabadelvli Part. Csak
éppen a gy6ztesek nem tudtak kor-
manyt alakitani. Hiaba fogtak 6ssze
a hazszabalyt felrigé Tisza Istvan
ellen a 48-asok tobb mas parttal,
hidba ajanlgattak az Osszefogas je-
gyében példaul a Katolikus Nép-
part antiszemitai a zsid6 jelolteket
— eredményesen! —, pillanatokon be-
il kidertlt, hogy a varatlan gydzte-
sek képtelenek egyltt kormanyozni.
Helyettiik jott a parlamenten kiviili
darabontkormany egy test6r tabor-
szernagy vezetésével, amelyet senki
nem fogadott el, de beligyminiszte-
re, Kristéffy Jozsef megegyezett az
altalanos valasztdjogrdl a parlamen-
ten kivili szocialdemokratakkal,
akik tagsaganak tobbsége nem volt
valasztojogosult. Itt megint idézek:
»A wnemzeti« ellenzék szemszogébdl
nézve: az dltaldnos vdlasztdéjog ked-
véért a liberdlis, szocidldemokrata és
polgari liberdlis (jellemzbden vdrosi,
nem kis részben zsidd) demokratdk
eldrultak a nemzeti koveteléseket,
a nemzeti érdeket. A mdsik oldalrdl
nézve: a kisebbségeket elnyomaé naci-
onalista, konzervativ erék elarultak
a demokrdcia ligyét. Ez az 1905-0s
konfliktus volt az egyik ésforrdsa a
20. szdzadon végightiz6doé népi-urbd-
nus ellentétnek.”

Féltek a kiralyi diktattaratdl, végul
az ellenzék — csaknem minden kéve-
telését feladva — kiegyezett Béccsel.
Egy és negyed évvel az el6zd utan,
1906-ban ujabb valasztas jott, még
mindig az el6z6 évi gybztesek nyer-
tek, de ,a rendszerellenes szavaza-
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tokkal a rendszert stabilizaltak”.
Wekerle Sandor kormanya kitoltotte
négy évét, de a valasztdjogi reformot
elszabotalta, 1910-ben is a régi rend
szerint szavaztak. Csaknem kéthar-
mados tobbséget szerzett a Nemze-
ti Munkapart néven Uj életre kelt
egykori ,allampart” (Révész nevezi
igy az 1867 és 1905 kozti kormany-
partot, nem alaptalanul — ez is régi
hagyomany tehat!), és végil vissza-
tért a kormany élére a torvényeket
felragd, a tlintetGkre lovetd Tisza
Istvan, aki megalapitotta Kovér
Laszlé bliszkeségének elGképét, a
Képvisel6hazi Orséget. Aztan kitért
az 1. vilaghaboru, és tobb valasztas
Nagy-Magyarorszagon nem volt. A
Tanacskoztarsasag alattit aligha le-
het szabadnak nevezni.

1920-ban a valasztasi torvény de-
mokratikus volt, mert ezt a nyugati
hatalmak kikényszeritették, de dualt
a fehérterror. Az 1918-ban mar kor-
manyz6 erévé valt Szocialdemokrata
Part ezért bojkottalta a valasztast,
amely még igy is jelentds elitcserét
hozott. Ot kisgazdapart jutott be sok
,cslzmas”, azaz igazi paraszt képvi-
selgvel, bar az allami er6szak a Ke-
resztény Nemzeti Egyesulés Partjat
tamogatta. Ezek végul koaliciora
Iéptek, a csaknem 90 szazalékos kor-
manyparti tobbséggel szemben az
egyetlen szervezett ellenzéki csoport
Véazsonyi Vilmos hat liberalis képvi-
sel6je maradt. Bethlen Istvan meg-
torte a kisgazdak erejét, Horthy kor-
manyzdéval pedig ugy oszlattatta fel
a parlamentet mar 1922-ben, hogy
annak ,ne legyen ideje” 0j valasz-
tojogl torvényt elfogadni. fgy a tor-
vényességet felragva, a vilaghaboru
gy6ztes demokratikus hatalmainak
politikai gyamkodasatél megszaba-
dulva, kormanyrendelettel hirdet-

tek ki olyan 4j torvényt, amelyet az
1920-ban valasztott képviselGk tobb-
sége nem fogadott volna el. Eltorol-
ték a titkos szavazast — kivéve Bu-
dapestet és a torvényhatdsagi jogu
(a mal megyei jogunak megfeleld)
varosokban, amit a Bethlen—Peyer-
paktumban a szocialdemokrataknak
megigértek, 6k aztan csaknem min-
den mandatumukat mindvégig ilyen
korzetekben nyerték —, jelentGsen
csokkentették a szavazodjogosultak
szamat, és manipulaltak a valaszté-
kertiletek nagysagaval: volt 18 743
f6s és 911 f6s korzet. A most mar
roviden Egységes Partnak nevezett
kormanyz6 eré még igy is csak 38
szazalékot kapott, de ez elég volt a
mandatumok 57 szazalékahoz. Szaz-
negyven képviselGjik kozul csak hat
nyert titkos szavazasa korzetben.
Az aranytalansiagok a kovetkezd
idészakban is megmaradtak, a nyilt
szavazast kisérd, az ellenzék kampa-
nyat akadalyozo6 allami erdszak szin-
tén — nem egyszer halalos aldozato-
kat koveteld csendlrsortiizekkel —,
és az ellenzék ereje egyre csokkent.
1939-ben titkos volt a valasztas
— azt sajnos nem magyardzza meg
a szerz6, hogy az akkor mar erGsen
jobbra tolédott korményzat miért
ment ebbe bele —, és a demokratikus
formak ko6zott a demokracia ellensé-
gel gybztek. Ekkorra (még az el6zd
parlamentben) mar meghoztak a két
zsidotorvényt, sulyosan korlatoztak
az egyestilési és a sajtdészabadsagot,
és tovabb szikitették a szavazdjogot.
Az akkor Magyar Elet Partjanak
nevezett kormanypart a szavaza-
tok 50,76 szazalékaval megszerezte
a mandatumok 69,62 szazalékat,
tehat a durva aranytalansag meg-
maradt, de az igazi gylztes a szél-
s@jobboldal volt: a nyilasok néhany



kisebb rokonszellemd parttal egyutt
49 képvisel6t kiildhettek az ekkor
260 f6s parlamentbe. A Népszava
joggal irta: egyesiilési, gytlekezési,
sajtészabadsag nélkil az altalanos,
titkos valasztéjog karikatuara. ,A
nép éretlen! O, igen. Eretlen, kiilo-
nésen, ha gondosan vigydznak, hogy
éretlen maradjon.” A
szocialdemokrataknak
és a liberalisoknak
mindossze 6t-6t képvi-
sel6jik maradt. A kor-
manypartiak jelentds
része ekozben olyan
kozel allt a szélsGjobb
ellenzékhez, hogy a
habort alatt Horthy
tobbszor elnapolta az
uléseket, nehogy meg-
buktassak a kifelé ka-
csingat6 Kallay Miklos
kormanyat. A német §
megszallas utan pedig |

konyortelenebbiil teljhatalomra térd
koaliciés partnerével szemben. Ezt
kovette az ismert ,szalamizas”. Az
1947-es valasztdson megint 0j tor-
vény jott, sokakat kizartak, csaltak
a lakohelylikon kivil szavazdknak
jaré kék cédulakkal, de a haromta-
gu Baloldali Blokknak még igy is
harom hely hianyzott a
tobbséghez. A szétvert
Kisgazdapartbdl kivalt
Magyar Fuggetlenségi
Part jol szerepelt, de
miutan ki akarta vizs-
galtatni a csalasokat,
6t magat vadoltak csa-
lassal, és megfosztot-
tak 49 mandatumatol.
Hamarosan feloszlas-
ra kényszeritették a
Demokrata Néppartot
is, tehat a kommunis-
| tak és szovetségeseik
csaknem egyedil ma-
radtak a

a polgari és baloldali
ellenzéki  képviselGk
egy részét elhurcoltak.

Huzzuk a keresztink. A ma-
gyarorszagi valasztasok torté-
nete 1905-2018. Eurépa Kiado,
2022. 279 oldal, 4399 forint.

Kisgazda-
part  megfélemlitett,
gleichschaltolt ma-

1945-ben a valaszté-

radékaval. Jottek a

jog demokratikus volt, a lebonyolitas
szabad, csak éppen Vorosilov marsall
mondta meg, hogy ki indulhat. Még
igy i1s a Kisgazdapart gydzott — jel-
lemz6 a korabbinal tisztességesebb
szabalyokra, hogy a mandatumok 60
szazalékat a szavazatok 57 szazalé-
kaval szerezte meg —, de musz4j volt
bevennie a kormanyba a kommu-
nistakat, a szocidldemokratakat és
a Parasztpartot. A Beliigyminiszté-
riumot csak kommunista kaphatta.
igy a 409 f6s torvényhozasban mind-
Ossze a Polgari Demokrata Part két
képviselgje volt ellenzéki, bar a mi-
niszterelnokot ado, tobbféle iranyza-
tot tomorité Kisgazdapart idénként
maga is ,ellenzéki” volt sajat, egyre

koncepcids perek, az AVH terrorja,
és 1949-re lényegében visszaallitot-
tak a nyilt szavazast. Ugyanis csak
a Magyar Fuggetlenségi Népfront
jeloltjeire lehetett szavazni, vagyis
ha valaki bement a filkébe, arrol fel
lehetett jegyezni, hogy ellenszava-
zatot leadd ellenség. Meg is lett az
eredmény: 94,7 szazalékos részvétel
mellett 95,6 szazalékos tamogatas.
Ez évtizedekig igy zajlott, ezért az
1953 és 1980 kozti hat valasztast
Révész nem tartja emlitésre mélto-
nak. Igaza van. Az 1985-6sr6l mar
ir, mert a rezsim sajat csapdajaba
esett: a mar viszonylag szervezett
ellenzék megprébalta kihasznalni
azt a kitalaléi altal nyilvan forma-
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lisnak szant lehetdséget, hogy a je-
Iol6gytlésen a Hazafias Népfront
jeloltjel1 mellé masokat is fel lehet
venni a szavazodlapra. Az igazi ellen-
zékieknek ez nem sikeriilt, mert a
nem az adott korzetben laké, de al-
lami hivatalokban és vallalatoknal
ott dolgoz6 emberek kivezénylésével
ezt megakadalyoztak. En is voltam
a lakéhelyemen ilyen gytilésen, ahol
az akkor Mezbgazdasagi és Elelme-
zésugyl Minisztériumnak nevezett
hatésag ontudatos parttagsaga allt
ellen Tamas Gaspar Miklés képvi-
selb-jeloltségének.  (,Hurrd, mar
csalnak is” — kommentalta Kdszeg
Ferenc.) Még a KISZ- és MSZMP-
apparatusi multd Czoma Laszl6
keszthelyi kastélyigazgaté indulasat
is megakadalyoztak, pusztan mert
,hem hivatalos” jelolt volt. De aztan
potvalasztason bekeriilt, ahogy 1990
elején TGM 1is, kés6bb mindketten
ott Ultek az elsd szabadon valasztott
orszaggy(lésben. Osszesen 71 olyan
jelolt kerult fel a szavazdlapokra,
akit nem a Népfront jelolt, és kozii-
luk 32 gy6zott, kiléve a parlamentbdl
néhany nyugdijas partfunkcionari-
ust, koztiik Fock Jend volt minisz-
terelnokot, Biszku Béla és Benkei
Andras volt beliigyminisztert. Ok
— példaul a megye volt partfénokét
legy6z6 szegedi Kiraly Zoltan — hoz-
zajarultak ahhoz, hogy ez az ,,utolsé
rendi orszaggyilés”, ahogy Pozsgay
Imre szellemesen nevezte, sokkal
érdemibb munkat végzett, mint a
korabbiak, és 1847-1848-as elddjé-
hez hasonlbéan jé néhany térvénnyel
megalapozta a rendszervaltozast.
Ezt er6sitették 1989-ben és 1990
elején a pdétvalasztasok, amelyek
néhany hénapra mandatumhoz jut-
tattak négy MDF-politikust és az
SZDSZ-es TGM-et. Ok »a visszahi-

vas fenyegetésével lemondatott kép-
visel6k helyére” kerultek, fogalmaz
nagyon pontosan Révész. Az ugyanis
legenda, hogy tényleges visszahiva-
sok torténtek volna. Az akkori, valé-
jaban soha nem alkalmazott szabaly
szerint, amelynek demokratikus
rendszerben nem is lehet helye, errdl
a valasztokeriiletben szavazast kel-
lett volna rendezni. Az ellenzék altal
jogosan kipécézett funkcik azonban
ezt nem vartak meg, engedelmesen
lemondtak maguk.

Az utolsé fejezet eseményeire élet-
kortdl fiiggéen egyre tobben emlé-
kezhetnek. Ez az a hat valasztas
(1990, 1994, 1998, 2002, 2006, 2010),
amelyek Révész Sandor szerint
egyedul voltak igaziak 1905 és 2018
kozott, mert a valasztdok tényleg le-
valthattak a kormanyt, és ezt 2006
kivételével meg is tették. (Szerintem
annak a kormanynak a nagy pech-
jére, mert igy nem a Fidesz bukott
bele a gazdasagi vilagvalsagba.) So-
kan emlékezhetnek, de arra emlék-
sziink-e, hogy Antall J6zsef MDF-el-
nok 1989 oktdoberében azt mondta: a
megszlint allampart helyén frissen
megalakult ,MSZP nélkiil nincs és
nem is lehet stabil, a nemzet érdekeit
szolgdlé koalicic”? Az SZDSZ, a Fi-
desz, a Kisgazdapart és a Szocialde-
mokrata Part altal kikényszeritett
négyigenes népszavazas ezt akada-
lyozta meg, nem pusztan Pozsgay
koztarsasagi elnokségét, és az MDF
csak ezutan, korabbi allaspontjat
letagadva mutatta be plakatjan
a tovdrist, akinek konyec. A kam-
panyban elkezdddott Csurka Istvan
(akkor MDF-elnokségi tag!) és ma-
sok uszitasa, de arra emléksziink-e,
hogy amikor TGM azt irta: ,,Mucsa
és félelem — vagy szabad demokrata
tobbség”, akkor partelnoke, Kis Ja-



nos két nappal a valasztas masodik
forduldja el6tt a sajat lapjukban ké-
pes volt 6t rendreutasitani, hogy ne
fenyegessen Mucsaval, mert ¢ sem
gondolhatja, hogy minden Mucsa,
Lami a mi miveltségiinktél és kul-
turdlis izlésiinkt6l kiilonbozik”. A
Fidesz pedig azt szerette volna, ha
a két legerdsebb part, az MDF és az
SZDSZ nagykoaliciot alakit. De nem
igy tortént, az MDF a keresztényde-
mokratakkal és a kisgazdakkal fo-
gott ossze.

Révész biralja azt a kormdanyt:
nem volt egységes politikaja, ellen-
tétes gazdasagi nézetek oltottak ki
egymast, 0rokos minisztercserék
zajlottak, Csurka szélsGjobbosaival
egyutt az MDF 6t biral6 liberalisait
is kiragtak. A mar Torgyan Joézsef
vezette Kisgazdapart ugy szakadt
ketté, hogy a frakciénak a tagsag
altal nem tamogatott tobbsége ma-
radt hd a kormanyhoz, megmentve
ezzel a parlamenti tébbséget. Orban
Viktor pedig, mikézben kommunista
moédszerekkel vadolta az Antall-kor-
manyt, méltatta az MSZP fejlddését.
Azt mondta 1992 februarjaban, hogy
a szocialistak ,taldn mar a kovetkezé
vdlasztdsi ciklusban hiteles szocidl-
demokrata parttd vdalhatnak’, és ,a
magyar demokrdcia érdekében turrd
kell lenntink rossz emlékeinken”. A
Fidesz népszerd volt, de a székhaz-
botrannyal mindent elrontott, és
1994-ben még gyengébben szerepelt,
mint négy évvel azelbtt.

Itt kell megemelnem a kalapom
a szerzd el6tt, aki az SZDSZ-szel
szemben is azt vallja, hogy bar ba-
ratja Platéon, legnagyobb baratja az
igazsag. Sok koze volt az SZDSZ-hez,
s6t még korabban a demokratikus
ellenzékhez, amelybdl a part kinétt,
de ez egy pillanatig sem akadalyoz-

za az elfogulatlan véleménynyilva-
nitasban. Felidézi, hogy 1994-ben
az SZDSZ akkor akart koalicidra
1épni az MSZP-vel, ha sikeril meg-
akadalyozni annak 6nall6 tobbségét.
Nem sikerult, de mégis lett koalicié.
Magyar Balint azt mondta, hogy ha
Horn Gyula a miniszterelnok-jelolt,
akkor ez ,gyakorlatilag kizdrnd” a
kozos kormanyzast, aztan még mi-
niszter is volt Horn korméanyaban.
Az a miniszterség szintén kap né-
hany kritikus szot, pedig Révész
egészében értékeli Magyar Balint
mikodését. Ismerteti a koalicidba
1épés koriili belsd vitat, és egy szép
széval jellemzi a kovetkezményt: az
SZDSZ ,beletoporodoit” a kozos kor-
manyzasba.

Az 1994-es kampany kapcsan
kénytelen vagyok egy pillanatra ki-
lépni a recenzens szerepébdl, mert
ezt olvasom: ,A jellemgyilkos, piszkos
kampdny inkdbb a jobbszélre tolédott
kozmédiaban zajlott.” Harminckilenc
évet toltottem a Magyar Radidban.
1994-ben én voltam az egyik szer-
kesztdje annak a valasztasi vitaso-
rozatnak, amelyben minden listat
allité part masodpercre azonos 1dé-
ben, tobbnyire é16 adasban fejthette
ki a véleményét egy-egy kérdésrdl.
(A mai, tényleg jobbszélre tolédott
médidban hol van ilyen?) A tavaszi
kirdgasok utan a Radiéban ellen-
tétes iranyok érvényesiltek, voltak
tisztességes és tisztességtelen md-
sorok. Valédi kozszolgalatban persze
az utébbiaknak nem lehetne helytk,
de az idézett mondat igazsagtalanul
altalanosit. 1994 utan pedig volt 16
viszonylag j6 év, még Kondor Katalin
elnoksége idején is sokan ellenalltak
— szerényteleniil hozzateszem, hogy
én is —, és az igazi, végleges torzulas
csak 2010-t6] kovetkezett be.
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Vissza a recenziéhoz: Révész sze-
rint abban a ciklusban érvényesiil-
tek leginkabb a parlamentaris de-
mokracia normadi, kevés kivétellel
tiszteletben tartottak, s6t novelték
a mindossze 28 szazalékra zsugoro-
dott ellenzék jogait, és 1996-ban az
4) alkotmany szabalyozasi elveit,
amelyeket az ellenzék tamogatott,
csak az MSZP belviszalya miatt nem
sikerilt elfogadni. (Megjegyzem, ha
akkor sziletett volna 1j alkotmany,
2010 utan Orbanék valészintileg azt
is a szemétbe hajitottak volna, de
legalabb azt a hiillyeséget nem mond-
hattak volna az 1949-es datumra
mutogatva, amelyen kivil pedig
szinte minden 4j volt benne, hogy
sztalinista alkotmaéany.) ,Paradox
modon éppen a legstilyosabb pdrtdl-
lami multtal rendelkezé kormadnyfé
alatt lett az orszdg gazdasdgi és poli-
tikai tekintetben is a legnyugatosabb,
rdaaddsul olyan kormdnyfé alatt, aki
a partallami multjat a pufajkdjaval
egylitt a legkihivébban vdllalta.” A
Tocsik-ugy torténetének pontos le-
irasa utan (ez is ritkasag, rengeteg
zavaros dolgot lehet errdl olvasni)
Révésznek van ereje kimondani:
amikor az SZDSZ vezet6i értesiiltek
az ugyr6l, ,nem a koalicids tdrs le-
leplezése és a kormdnybdl valé kilé-
pés, hanem a lopdsi kisérletben valé
részvétel mellett dontottek”. Végil a
lopas nem sikerult, Deutsch Tamaés
ellenzékiként oéridasi nyilvanossag
el6tt vezethetett vizsgaldbizottsagot,
és hallgathatta ki a miniszterelno-
kot. Pet6 Ivan partelnok lemondott
ugyan, de az SZDSZ sokkal rosszab-
bul j6tt ki a dologbdl, mint a ciniku-
san harité és elken6 MSZP.

1998-ban az MSZP semmivel se
szerepelt rosszabbul, mint 1994-ben.
Listaja szazalékban ugyanannyit

kapott, csak a részvétel volt alacso-
nyabb. De a 209 helyett a kevesebb
egyéni gy6zelem miatt csak 134
mandatummal (35 szazalék) még igy
is kormanyon maradhatott volna,
ha az SZDSZ képvisel6i helyeinek
»csak” b6 egyotodét vesztette volna
el, és nem majdnem kétharmadat.
Révész jogosan jegyzi meg: ez Horn
blne is volt, aki a ciklus vége felé
kifejezetten a koaliciés partnerrel
szemben politizalt. (Emlékszem, a
két fordulé kozott egy interjuban er-
r6l kérdeztem Hornt, aki ingerilten
utasitotta vissza a kérdésben rejld
allitast.) Végul Torgyan gy6zott: a
Fidesz hidba nem akart targyalni
vele, s6t korabban kizarta az egyuitt-
mikodést (még élesebb hangon,
mint egykor az SZDSZ az MSZP-vel),
6 tomegesen visszaléptette esélyes
jeloltjeit a Fidesz javara. fgy kertl-
hetett kormanyra a Fidesz a Kisgaz-
daparttal és a listajaval kiesett, de
17 — Fidesz-ellenfél nélkul gy6zelem-
hez juttatott — egyéni képviseldvel
jelen 1év6 MDF-fel. Gondolom, a két
fordulé késébbi megsziintetésének
az volt az oka, hogy ez tobbszor ne
fordulhasson el6. Pedig lett volna
jelentkez6. Arra egyaltalan nem em-
lékeztem, hogy a parlamentbe 1998-
ban bejutott — és ellenzéki 1étére a
kormanyprogramot (akkor még volt
ilyen!) megszavazé — MIEP 2001-ben
a Fidesszel tervezett koaliciot, két-
harmados tobbséget és ,,nemulasst”,
amire a Fidesz nem reagalt. Tehat
nem utasitotta el a nyiltan Ujnyilas
partnerjeloltet.

De 2002-ben més tértént. A MIEP
alig kapott kevesebb szavazatot, mint
négy éve, de ez a magasabb részvétel
miatt 5 szazalék alatti eredményt,
tehat kiesést jelentett. Ha bejut, Ré-
vész szerint lett volna Orban—Csur-



ka-kormany. A folyamatos valsaghan
1év6 SZDSZ viszont éppen hogy be-
csuszott. A Fidesznek visszaiitottek
az eltulzott igéretek, az Orbannal 21
évvel 1d8sebb, rosszul beszéls, halk
és udvarias Medgyessy Péter viszont
(parton kiviliként fellépve) sokaknak
szimpatikusabbnak latszott, mint a
hevesen magabiztos Orban. Végil az
MSZP-nek és az SZDSZ-nek egyiitt
tizzel tobb képviselGje lett, mint az
MDF-fel egytutt indulé Fidesznek. (A
Kisgazdapart megsemmisult.) Hidba
dertlt ki Medgyessyrdl, hogy titkos
kémelharité volt a Kadar-rendszer-
ben, az SZDSZ nem vallalta, hogy
megbuktassa. Kozosen végrehajtot-
tak a gazdasagilag megalapozatlan
joléti programjukat. Aztan az MSZP
vezetGsége megbuktatta az SZDSZ-
szel konfliktusba keriilt Medgyessyt,
a parttagsag pedig a partvezetGséggel
szemben Gyurcsany Ferencet emelte
a kormanyf6i székbe. Az MSZP nem
vette komolyan a koaliciés partnert,
igy 2005-ben az ellenzék altal tamoga-
tott Sélyom Laszl6 lett a koztarsasagi
elnok, aki megnehezitette a kormany-
zast. Es 2006-ban mégis maradni tu-
dott a koalicié: a Fidesz a KDNP-vel
kozosen indulva és a hajszallal be-
csuszott MDF egyttt csak 175 helyet
szerzett, az MSZP az SZDSZ-szel és
egy Oket tamogaté fliggetlennel 211-
et. Ma mar a fideszesek is elismerik,
hogy a , Rosszabbul élink, mint négy
éve” jelszavuk hazugsag volt. Ebben
a ciklusban koévetkezett be a vilag-
gazdasagi valsag, az Gszodi beszéd az
azt kovetl zavargasokkal, a koalicid
szétesése, Gyurcsany, majd lemon-
désa utan Bajnai Gordon kisebbségi
kormanyzasa (az SZDSZ szilard kiilsé
tamogatasaval), és végil 2010-ben a
Fidesz gy6zott, s6t kétharmadot szer-
zett.

Annak leirdsat mar nem részle-
tezem, mert erre tényleg mindenki
emlékezhet, hogy a szerzd a 2014-es
és a 2018-as valasztast miért nem
tekinti tisztességesnek és olyannak,
amely valdsagos lehetdséget adott
volna a kormany levaltasara. Hiszen
a groteszk korulmények kozott el-
fogadott Alaptorvény jegyében nem
pusztan csokkentették a parlament
létszamat, hanem a listas mandatu-
mok aranyanak csokkentésével ron-
tottak az eredmény aranyossagat,
bevezették a gylztes egyéni jeloltek
utan jard, teljesen abszurd tore-
dékszavazat-szamitast, latvanyos
elfogultsaggal rajzoltak at a valasz-
tokertiiletek hatarait, és eltorolték
az alkulehet6séget adé masodik for-
duldt. Kozben durvan szikitették a
konszenzus nélkiil kibGvitett Alkot-
manybirésag hataskorét, lényegé-
ben felszamoltak a kozszolgalati és
erGsen korlatoztak a tobbi médiat.
Szavazati jogot adtak azoknak a ma-
gukat bizonyara Gszintén magyar-
nak vallé, de Magyarorszagon sosem
élt hataron tuliaknak, akik szinte
kizarélag arra a Fideszre szavaznak,
amelynek ezt koszonhetik — mégpe-
dig levélben, ellendrizhetetlentil. A
részben a korméany politikdja miatt
kivandorolt szazezrek viszont, ha
még fenntartjak az itthoni lakasu-
kat, csak személyesen szavazhatnak
a néhol tobb szaz vagy tobb ezer kilo-
méterre fekvs konzulatusokon.

2010-ben még a listas szavazatok
52 szazaléka hozott kétharmados
mandatumtobbséget, 2014-ben mar
elég volt ehhez a levélszavazatokat
nem szamitva, tehat a hazai vok-
sokboél 43,5 szazalék (a levelezbkkel
egyltt is csak szlk 45), 2018-ban pe-
dig 47 szazalék/49 szazalék. Vagyis
az ellenzékre Osszesen tobben sza-
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vaztak, mint a Fidesz—KDNP-re, az
pedig végképp otromba hazugsag,
hogy kétharmados lett volna a tAmo-
gatottsag. Csak a mandatumarany
lett annyi, mert errdl elére gondos-
kodtak. Persze a 2010-ben parla-
mentbe kertlt Jobbikot és LMP-t
sokaig nem lett volna értelme for-
malisan egybeszamolni az MSZP-vel
és onalléan nem indult kis szovet-
ségeseivel vagy a 2018-ban bejutott
DK-val.

Mire ez az irdas megjelenik, mar
mindenki tudja, hogy mi tortént

2022-ben. A torz, antidemokratikus
szabalyok és politikai korilmények
ellenére sikeriilt-e a minden korab-
binal komolyabban 6ésszefogott — de
kilonb6zé onjeloltek és részben a
Fidesz altal szervezett alellenzéki-
ek altal akadalyozott — hat partnak
levaltania a Fideszt. De akarmi az
olvas6 altal mar ismert eredmény,
Révész Sandor konyve mindenképp
roppant tanulsiagos. Kesereghetiink
rajta, vagy valtozas esetén szurkol-
hatunk, hogy az Gj tobbség alkosson
tisztességes valasztojogot.

Bankuti Gergs: Allatok fura dolgokat csindlnak (22)



