Aknak, kamupartok,
véleménybuborék

Laszl6 Roberttel beszélget Radai Eszter”

— Biztos benne, hogy amikor majd
2022 tavaszan meguvdlasztjuk az uj
parlamentet, még a mai szabdlyok, a
jelenlegi vdlasztdsi torvényl szerint
fogjuk tenni?

- Atfogé modositasra mar nem
szamitok, legfeljebb aprébb valtoz-
tatasokra a valasztas kiirdsa el6tti
napokban, egy-két hétben, afféle fi-
nomhangolasra...

— De ez a nap mar itt van a nya-
kunkon...

— Mindenesetre kozel. Hetven-ki-
lencven nappal a valasztas el6tt kell
a koztarsasagi elnoknek kiirnia, te-
hat januar kozepére, masodik felére
varhato, de azt megel6z6en még bar-
mikor 6sszehivhatnak egy rendkivii-
Ii parlamenti ulést. Kicsi az esélye,
de megtorténhet.

— Arra a tempéra gondolva, ahogy
Semjén miniszterelnok-helyettes szokta
a torvényeket és torvénymdodositdsokat
egyik naprél a masikra a parlament elé
terjeszteni, ez simdn belefér. De ebbdl a
tétlenségbdl az is latszik, hogy tjabb,
most mar ellenkezd eldjelii kétharmad-
tél aligha tart a kormdnypdrt.

— Attdl biztosan nem, ahhoz jéval
meggydz6bb ellenzéki elényre len-
ne szliikség, ami ebben a valasztasi
rendszerben és ebben a médiakor-
nyezetben aligha alakulhat ki. De a
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verseny nyitott, feles tobbséggel bar-
ki nyerhet.

— Mik lehetnek az aprébb vdltozta-
tasok? Példaul dtrajzolhatok-e még
a vdlasztokeriiletek hatdarai? Egydl-
taldn, a jelenlegi térkép, vdlasztike-
riileti beosztds még megfelel a szabd-
lyoknak? Nem tér el egyik létszama
sem a megengedettnél nagyobb mér-
tékben az dtlagtol?

— De bizony, néhany Pest megyei
keriiletben mar a 2018-as valasztas
6ta hatarértéken feltl van a valasz-
to1 1élekszam, amit ebben a ciklus-
ban kellett volna korrigalnia a par-
lamentnek. Akar az is el6fordulhat,
hogy a hatralév6 néhany napban,
hétben vagy akar az utolsé pillanat-
ban ezt meg fogjak oldani. Es amikor
ezeket a lélekszambeli aranytalansa-
gokat kiigazitjak, akar Pest megyén
tdlra is atcstiszhat a ceruza.

— Mi ennek a hatdrideje, meddig
kellene ennek megtorténnie?

— A torvény ugy rendelkezik, hogy
ha egy valasztas soran kiderul va-
lahol az aranytalansag, akkor azt a
kovetkezb ciklusban, de még a va-
lasztas évét megel6zd év eltt meg
kell sziintetni — ez a hataridé 2020.
december 31-e lett volna. Tavaly év
végén tortént is ra kisérlet, amit az
utols6 pillanatban a Fidesz lesza-
vazott, maig nem vildgos, miért,
hiszen par nappal elGtte még ugy
tlnt, hogy tamogatjak. Azoéta él a
gyanu, hogy akar a valasztas kitd-



zése eldttl utolso pillanatokban, de
meg fogjak ezt oldani.

— De hogyan, ha egy éve lejart a ha-
taridé?

— Lattunk mar ilyet, kétharmaddal
konnyedén ki lehet iktatni a hatar-
1d6t a torvénybdl, majd miutan at-
rajzoltak a térképet, visszapakoljak
a torvénybe a tiltast. Tehat elvileg
megoldhatd, de valamiért egyelGre
mégsem oldottak meg, pedig kivald
hivatkozasi alap lehetne a Fidesz sza-
mara, hogy ha mar Pest megyét ugyis
rendbe kell rakni, akkor kicsit mashol
is belenyulnak a kertileti beosztasba.

— Az nem lehet, hogy annyira ked-
vezd még mindig szamukra ez a
2011-ben létrehozott beosztds, hogy
egy hasonléan kedvezd létrehozdsad-
hoz tul sokat kellene matekozni?

— Az a szoftver, amivel a mostanit ki-
alakitottak, rendelkezésiikre 4ll. Biz-
tosra veszem, hogy a 2010 6ta lezajlott
valasztasok, népszavazasok, nemzeti
konzultacidk eredményeit lefuttattak,
de az egyel6re nem derult ki, hogy
szerintik érdemes-e finomhangolni
a térképen, vagy sem. Elképzelhetd,
hogy arra jutnak, hogy 2011-ben ezt
olyan jol megcsinaltak, hogy nem éri
meg hozzanyulni. 2014-ben és '18-ban
egyébként nem a kertilettérkép miatt
lett a Fidesznek kétharmada, az lénye-
gében semmit nem tett ehhez hozza,
hiszen akkor éridsi volt a kiilonbség a
Fidesz és a masodik helyezett partok,
partszovetségek kozott. Ilyen helyzet-
ben nem sokat szamit a kertilettérkép.
Most viszont igen, 2022 az elsé olyan
valasztasnak igérkezik 2006 6ta, ahol
fej fej mellett fog versenyezni két na-
gyobb tomb, és ilyen helyzetben egy ki-
sebb ellenzéki el6nyt vissza tud billen-
teni a kerulettérkép a Fidesz javara.

— Az nem fordulhat el6, hogy a
jarvdany miatti veszélyhelyzetre valé
hivatkozdssal mégsem irjak ki a vad-
lasztast? Vagy esetleg mégis lesz in-
ternetes szavazds, esetleg levélszava-
zds nemcsak a hatdron tuli magyar
dllampolgdroknak?

— Nem szamitok ilyesmire, mikoz-
ben tizenkét év NER megtanitott
arra, hogy mindig tudnak varatlant
huzni. Az Gjabb szavazasi technikak
kialakitasahoz is késé van, az on-
line szavazashoz val6 felkésziilést
mar rég el kellett volna kezdeni. A
levélszavazas az egyetlen, aminek a
kiterjesztése elvileg nem volna lehe-
tetlen, arra az infrastruktura nagy-
jabdl fol van készilve, persze nem
o0tmilli6 szavazatra, hanem néhany
szazezerre. Némi fejlesztést az 1is
igényelne, de arra a jogszabalyi kor-
nyezet nagyjabdl készen van, csak
ki kellene terjeszteni a magyaror-
szagl lakcimmel rendelkezbkre is a
levélszavazas lehetdségét. De mivel
a Fidesz ellenérdekelt ebben, biztos,
hogy nem fog megtorténni.

— Kivéve a hatdron tuli magyarok
esetében tovdbbra is.

— Igen, igy értem, tehat marad a
lakecim alapa diszkriminacié kiilfol-
don €16 magyar és kulfoldon é16 ma-
gyar kozott. A Fidesz nem akarja,
hogy a Nyugatba szakadt magyarok
kozil is tobb szazezren szavazzanak,
ne csak néhany tizezren.

— Abbdl, hogy most mdr harmad-
szor nem kotik a vdlasztds érvényes-
ségét részvételi kiiszobhoz, mi kévet-
kezik? Hogyan fogja ez most érinteni
egyfeldl az ellenzéket, mdsfeldl a kor-
manyoldalt?

— Szerintem nem sokban, most
ugyanis biztosan nem fenyeget az



a veszély, hogy oOtven szazalék ala
csuszna a részvétel. Az érvényességi
kiisz6bot annak idején arra az esetre
felkészilve torolte el a Fidesz, hogy
az orszag teljes apatiaba esik, és bar
siman nyeri a véalasztast, az nem
lesz érvényes, mert a valasztok tobb
mint fele otthon marad. Nem ebbe az
iranyba haladtunk 2010 6ta, 2018-
ban mar rekordkézeli volt a részvé-
tel, és 2022-ben is ez a valdszind.

— Ldtva az ellenzéki szavazok ko-
zotti villongdsokat is? A vitdkat a
megudlasztott miniszterelnok-jelolt-
rél, a visszahivdsa kovetelését a ko-
z0sségi média bizonyos portdljain,
valamint tekintélyes egykori balolda-
li politikusok részérél, a ,ndla Orbdan
is jobb, ezért inkdabb a Kutyapdrtra
szavazok” vagy épp ,otthon mara-
dok” tipusu fogadkozdsokat?

— Ezeket hamar elfelejtjik, ha vé-
gil beindul az érdemi kampany. Az
elgvalasztas el6tti iddszakban, ami-
kor rengetegen léptek vissza egy-
mas javara, sokan temetni kezdték
az eldvalasztast, mondvan, ,sotét,
flstos szobakban el6re lezsiroztak
az egészet”. Es mit lattunk ezutdn,
amikor mar élesben zajlott az el6va-
lasztas? Valédi kampanyt valédi je-
Ioltekkel, érdemi vitakkal, és végul
olyan eufériat hozott az el6valasz-
tés, mint soha korabban semmi az
ellenzéki oldalon. A juaniusi vissza-
lépések és azok ugyetlen kommuni-
kacidja egykettére feledésbe merult.
Most baljésabb a helyzet: nemcsak
leallt az ellenzéki kampanygépezet,
de a széthuzas jelei is erGsek. Még-
is, ha képesek lesznek Osszeszedni
magukat, és egy egységes kampanyt
végigesinalni, akkor aprilisban nem
fogunk emlékezni arra, hogy decem-
berben milyen volt a hangulat.

— Maradva kicsit még az érvényes-
ségi kiiszobnél, nem gondolja, hogy
azért az mégis stilyos legitimdcios de-
ficit, fliggetleniil attol, mekkora rész-
vétel varhatd, hogy akdr a résztvevék
40 szdzalékaval is kétharmados gyé-
zelmet lehet ,,aratni’?

— Ez 44 szazalékkal mar megtor-
tént 2014-ben, egy nagyon széttore-
dezett ellenzékkel szemben, ennél
kisebb szavazatarannyal azért ezt
tényleg nehéz elképzelni. Ami a var-
haté részvételt illeti, gondoljon arra,
hogy mar 2018-ban is majdhogynem
rekordrészvételiink volt, annal csak
a 2002-es valasztas masodik fordu-
16ja hozott magasabbat, holott 2018-
ban €16 ember nem feltételezte, hogy
Orban Viktor elveszitheti a valasz-
tasokat, akkor csak a kétharmad
volt a tét. Ehhez képest most az el-
lenzék, még ha épp nem is ez a be-
nyomasunk, sokkal jobb allapotban
van. Ezért gondolom, hogy a részvé-
tel ennél is magasabb lesz.

— En mostandban mast tapaszta-
lok, ne legyen igazam. Kordbban,
2014-ben és 2018-ban, amikor a vé-
leményét kérdezték a vdlasztdsokril,
rendre a kovetkezd jelzéket haszndl-
ta: ,,szabad, de nem fair”. Most is igy
gondolja?

— Ezt a ,szabad, de nem fair” miné-
sitést sokan hasznaljak; eredetileg
az EBESZ fogalmazott igy, majd sok
elemzd 1dézte velem egyttt. A valé-
sag sokkal bonyolultabb annal, mint
hogy ezekkel a fogalmakkal ponto-
san leirhat6 lenne.

— Mondok két véleményt, az egyik
az on kollégdja, Toth Zoltan vdlasz-
tasi szakért6tél szarmazik, szerinte
félig szabad, de tisztességtelen és dt-
lathatatlan lesz a 2022-es vdlasztas,



és ez arra az esetre is érvényes, ha a
jelenlegi ellenzék gybz. Ezzel nagyjd-
bdl egyetért?

— Masképp fogalmaznék, de nem
azért, mert azt gondolnam, hogy
esélyegyenl6ség lenne. Igen, oOridsi
hatranybdl indul az ellenzék, de ez
igy volt sajnos 2014-ben és ’18-ban
is, amikor ezeket a jatékszabalyo-
kat — vagyis hogy ezeken a kerete-
ken belil, ezek kozott az egyenlétlen
feltételek kozott kell kiizdeni — az
ellenzéki partok elfogadtak. Majd
miutan elvesztették a valasztast,
a képviselGik betltek a parlament-
be, és végigesinaltak a ciklusukat,
s6t, most mar két ciklust is — ezzel
a valasztasi rendszerrel. Innentdl
kezdve nagyon nehéz azt mondani,
hogy a kovetkez6 valasztason, mert
ilyen durvan egyenlétlenek a feltéte-
lek, elindulni sem érdemes. Hiszen
az ellenzéknek még ebben a nagyon
egyenlGtlen feltételeket biztositd
valasztasi rendszerben és ebben a
médiakornyezetben is van esélye
megnyerni a valasztast, csak sokkal
nehezebb dolga van.

— Tehat azt mondja, hogy ezt a vd-
lasztdsi rendszert az ellenzék maga
legitimalta azzal, hogy elindult a vd-
lasztdson, és utdna kétszer is belilt a
parlamentbe?

—Igen. Es azéta sem tortént a felté-
telekben érdemi valtozas, leszamitva
egy-két aprénak mondhaté modosi-
tast, illetve egy komolyabbat: a ko-
rabbi 27 helyett mar 71 jelolt kell az
orszagos listahoz. De azért ez sem te-
remtett mindségileg Uj helyzetet.

— Idézek egy mdasik véleményt, Ha-
raszti Miklosét, aki tobbszor volt az
EBESZ vdlasztasi megfigyeldje kii-
lonféle orszdgokban: szerinte mdr

a vdlasztds egyforduldssd tétele is
egyfajta strukturdlis csaldsként érté-
kelhetd, afféle torvénybe foglalt csa-
lasként, uj, nem bejdratott demokrd-
cigkban ugyanis a tébbségi elv ilyen
mértékii  egyoldalu alkalmazdsa,
mivel jelentdsen torzit, a demokrdcia
sziikitéséhez, fokozatos leépitéséhez
vezel.

— Régi vita, hogy az dgynevezett
tobbségl elemek, amelyek a min-
denkori gyé6ztest aranytalanul ma-
gas reprezentdciéhoz juttatjak a
parlamentben, mennyire tekinthe-
t6k demokratikusnak. Ebben az én
— tudomasom szerint — kisebbségi
véleményem az, hogy bar az Osszes
ugynevezett tobbségi elem — az egy
forduld, a valasztékertiletek tulsu-
lya, a valédi hungarikumnak szami-
t6 gybzteskompenzacié — kétségki-
vil aranytalan mértékben tulerdsiti
a gyGztest, de ha az ellenzék egy-
szer képes lenne tamogatottsaghan
tobbséget szerezni, akkor a helyzet
megfordul, és attdl kezdve ezek az
elemek mar szamara lesznek ked-
vezbek. Tehat ha ezek a legtobbet
szidott elemek nem is felelnek meg
az izlésiinknek, oOnmagaban ettdl
még nem valik antidemokratikus-
sa a rendszer. A valasztoi tobbség
megszerzéséhez vezetl Gton vannak
az igazi aknak, nem a mandatumki-
osztasnal. Nagy részik kifejezetten
a mindenkori jobboldalnak kedvez
vagy kifejezetten a kormanyoldal-
nak.

— Kicsit maradnék még a tobbségi
elvnél, illetve az egyfordulds vdlasz-
tasndl, ami 2014-ben és 2018-ban is
azzal a kévetkezménnyel jart, hogy
hidba kivantak mdr akkor is tobben
a kormdny tdvozdsdt mint a mara-
dasat...



— Igen, hataron innen majdnem
kétszazezerrel tobben szavaztak az
akkori ellenzéki partokra, mint a
kormanyoldalra...

—...6s akkor is a Fidesz—KDNP-nek
lett kétharmada.

— Mert a szétaprézodott ellenzék
egy ilyen tobbségi rendszerben kép-
telen mandatumokra valtani a sza-
vazatait, amivel tamogatottsagban
rendelkezik, ehhez egylittmikodés-
re is van kényszeritve. Tudtak ezt
mar a valasztéjogi térvény 2011-es
elfogadasa utan azonnal, a politikai
feltételek azonban nem voltak adot-
tak a kooperaciohoz. Ez fokozatosan
kezdett megvaltozni 2018 utan, a fo-
lyamat végkifejlete pedig, hogy nem-
csak az egyuttmikodési hajlandosag
sziletett meg, de elévalasztason va-
lasztottak ki a 106 jeloltet és a mi-
niszterelnok-jeloltet is.

— Es az utébbival, a ,kivilalle”
Marki-Zay Péter meguvdlasztdsdval,
aki mogott ,csak” az elbvdlasztok
tobbségének akarata dll, part nem,
mindjart létre is jott egy ujabb, az
ellenzéki erék kozotti komoly konflik-
tus lehetdsége, aminek egyeldre, ami-
kor beszélgetiink, nem ismerjiik a ki-
menetelét. Nem gondolja, hogy végsé
soron ez a helyzet is részben ennek a
meg nem felelésnek, ennek a politikai
kényszerhdzassdagnak ,koszonhetd”,
az egymassal nem vagy csak nehezen
osszeférd politikai erdk és nézetek va-
lasztds elétti egybekényszeriilésének?

— De, pontosan ezt célozta a Fidesz
ncentralis erétér’-politikaja: ha tob-
ben vannak is az ellenzéki szavazok,
képtelenek lesznek egységesiteni az
erejuket. Ez 2018-ig hibatlanul m-
kodott 1s, 2021-re mégis egységesilt
az ellenzék, mar amennyire. Sérulé-

keny ez a sokszereplGs érdekhazas-
sag, minden szereplének mas a mo-
tivacidja, bizonyos szereplGk kozott
oridasi a bizalomhiany. A tobbségi
jellegll valasztasi rendszer nalunk
most Ugy szilkitette be a kinalatot,
hogy nagyon kulonb6z6 szereplGket
terelt egy erny6 alda. Ez nem tesz
jot a sokszinliségnek, az érdemi vi-
taknak, de nem is bélyegezhetjik
antidemokratikusnak. Az Amerikai
Egyesiilt Allamokban évszazadok
Ota csak két jelolt, illetve két domi-
nans part kozul lehet valasztani,
senkinek nincs esélye harmadikként
felnéni hozzajuk. Tehat ,a tobbség
dont” elve, amire a tobbségi rendsze-
rek miikodése épiil, ugyanannyira
demokratikus, mint az aranyossag
kovetelménye.

— Igen, az angolszdsz vildgban, de
nem az olyan sériilékeny, tj demok-
raciakban, mint a kelet-europaiak —
mondja erre Haraszti.

— Ebben is van igazsag. Az ,ara-
nyos vs. tobbségl” vita évszazadok
Ota zajlik, és soha nem fog véget érni.
En csak azt allitom, hogy az, hogy a
Fidesz 44 szazalékkal kétharmadot
tudott szerezni, ranézésre csunya
dolog, de ugyanerre esélye lenne
barmely masik partnak is, ha nem
terhelnék a valasztasi rendszert
mas, tényleg aggalyos, egy iranyba
mutaté sulyos torzitasok.

—J0o, akkor nézziik ezeket. Az imént
azt mondta, ezek koziil sok kizdrdlag
a mindenkori jobboldalnak kedvez.
Ertsem ugy, hogy csak neki, akkor is,
ha veszit, fiiggetleniil attdl, hogy ép-
pen melyik oldal az erésebb?

— Igen. Ilyen példaul a mar emle-
getett kertilettérkép, ami a korabbi,
2002-es, 2006-0s 2010-es valasztasi



eredmények alapjan készult, egyér-
telmlen a jobboldalt uralé politikai
erének kedvez. Ez, amidta az esziin-
ket tudjuk, a Fidesz, de ez még akar
at is alakulhat. Aztan ilyen a kiilho-
ni magyarok valasztdjoga; persze, el
lehetne varni a baloldali partoktdl
is, hogy kampanyoljanak a hataron
tal, csak erre végképp nincs kapa-
citasuk, és ha lenne is, ott elég ne-
héz volna megvaltoztatni a politikai
széljarast. Szoval ez is elég egyértel-
mien a mindenkori jobboldalnak, de
leginkabb a Fidesznek tud hozni egy
vagy két plusz mandatumot.

— Melyek a kimondoitan a kor-
mdanyoldalnak kedvezd, szamdra elé-
nyos elemei a valasztdsi rendszernek,
és belesorolhatok-e ezek a csalds ka-
tegoridajaba?

— Mindenekel6tt a csak a kormany
szamara rendelkezésre all6 anyagi
hattér — a korméanyoldal szazszor,
ezerszer nagyobb erdforrasok folott
diszponal, mint az ellenzék —, illet-
ve az ezek hasznalatat lehetévé tevd
rendkivil laza, lényegében kam-
panyiddszakon kivil nem is létezd
kampanyszabalyok. Ugyanez a hely-
zet a kormanyhoz, illetve a Fidesz-
hez bekotott civil szervezetekkel,
példaul a Civil Osszefogas Férum-
mal és egyéb Fidesz-kozeli szerve-
zetekkel, amelyek szintén kedviikre
kampanyolhatnak a kormany csa-
pasiranyanak megfelelen, és rajuk
még annyi korlatozas sem vonatko-
zik, mint a partokra.

— Nyilvan a vdlasztdsi rendszer ag-
gadlyos, torzité elemei kézé sorolando
a hatdron tuli és a kilfoldon dolgo-
z6 magyar dllampolgdrok nehezen
indokolhato, diszkriminativ megkii-
lonboztetése, a vdlasztéjoguk gyakor-

lasanak a gyakran ellehetetlenitéssel
hatdros megnehezitése is.

— Igen, annak ellenére is, hogy az
Alkotmanybirdésag szerint — furcsa
érveléssel — nincs itt semmi latni-
val6. Pedig nyilvanvald, hogy ami-
kor a torvény magyarorszagi lakcim
megléte vagy nemléte alapjan tesz
kilonbséget kulfoldon él6 magyar
és kulfoldon él6 magyar kozott, az
politikai szempontok alapjan alkal-
mazott diszkriminacid, hiszen azok-
nak konnyiti meg a szavazast, akik
donté tobbségiikben a Fideszre sza-
vaznak, és azoknak neheziti meg,
ahol feliilreprezentaltak a kormany
kritikusai.

— Ez ut6ébbi honnan tudhato?

— A 2019-es EP-valasztason a kiil-
képviseleteken leadott szavazatok-
bél, amelyeket — ellentétben az or-
szaggyulési valasztasokkal — kulon
szamolnak meg, tehat nem kever-
ték Ossze a Magyarorszagon leadott
szavazatokkal. Ott a magyarorszagi
atlagnal joval gyengébben szerepelt
a Fidesz, az ellenzéki partok pedig
ennek megfelel6en erésebben. Az or-
szaggyulési valasztasok levélszava-
zatal — tehat jellemzben a kornyezd
orszagokban él6ké — pedig 2014-ben
és ’18-ban is 95 szazalék koruli Fi-
desz-folényt hoztak.

— Hatdron tuli magyarok levélsza-
vazasa: hogyan kovethetd, kontrol-
lalhato, biztosithaté-e egydltaldn
ennek a tisztasdga, amikor nem tud-
hato, valéban az a személy adja-e le
a szavazatat, illetve az tolti-e ki a
szavazdlapot, aki a névjegyzéken sze-
repel? Sét, mivel egy-egy regisztrdcio
tiz évig él, a névjegyzékben olyanok
is szerepelhetnek, akik esetleg mar
rég nincsenek az élék sordaban. Meg



lehet-e becstilni, hdany halott személy
nevében érkezik szavazat a magyar
parlamenti vdlasztdsokon?

— 2013 o6ta lehet regisztralni, és
akik azéta felkertultek a névjegyzék-
re, azok regisztracidja aktiv akkor
1s, ha nem mindenki él kozulik, hi-
szen err6l a magyar allam hivatalbdl
nem értesul. Ezervalahanyrdl talan
tud, mikozben azéta mar vélhetden
tizezres nagysagrendben torténtek
elhalalozasok, ezt azonban nem ko-
vetik le a névjegyzéken. Aztan ami-
kor jonnek a valasztasok, népszava-
zasok, akkor kérdés nélkul kikuldik
a levélesomagot az elhunytak cimére
is, benne a szavazéblappal, és attdl
kezdve, hogy ki nyitja fel azt a bori-
tékot, és esetleg ki szavaz a halottak
nevében, soha nem fogjuk megtudni.
A magyarorszagi névjegyzékeket hi-
resen precizen, megbizhatdéan veze-
tik a hatésagok, de a kiilhoni magya-
rok esetében egyszerlien nincs erre
lehetdségiik. Ami nem az § hibajuk,
viszont hogy ezt elkeriljék, minden
egyes valasztas és népszavazas el6tt
meg kellene erdsiteni a regisztraciot,
és csak annak kikiildeni a levélcso-
magot, akir6l tudjuk, hogy életben
van. Egy ilyen nehezit6, adminiszt-
rativ akadalyt azonban a magyar
torvényalkoté nem akar beépiteni a
rendszerbe, hiszen minden egyes re-
gisztracié oriasi kincs a kormanyol-
dal szamara.

— Kamupdrtok: az mar énmagdaban
is felhivds keringdre, ahogyan ezeket
finanszirozzdk, és az az engedékeny-
ség is, ahogyan elszamoltatjak Gket.
Most megjelent a porondon egy, a ko-
rabbiakndl stilyosabbnak tind figu-
ra, a leggazdagabb magyarok kozott
el6kel6 helyen szerepld, vagyondt a
porndiparban megalapozé Gattyan

Gyorgy, aki fizetett alkalmazotta-
kat akar képuiselbjeldltekként in-
ditani a vdlasztdson. Aztdn van az
ISZOMM, van Varga-Damm Andrea
volt jobbikos, pillanatnyilag fiigget-
len képuiseld, aki szintén bejelentette,
hogy partot alapit, és el akar indul-
ni a vdlasztdson, és nyilvan lesznek
még mds pdrtocskdk is. Mit gondol
ezekrél?

— A kamupartok burjanzasa is az
egyik kovetkezménye a valasztdsi
rendszer legsulyosabb egyenlGtlen-
ségel kozé tartozdé kampanyfinanszi-
rozasi és jeloltallitasi szabalyoknak,
illetve ezek elegyének. Mar 2013-
ban, a torvény megszavazasakor
nyilvanvalé volt, hogy ha ez igy ma-
rad, akkor bizony politikai opportu-
nistak tucatjai fognak megjelenni a
szinen, csak azért, hogy hazavigyék
ezeket a pénzeket...

— Azt kizartnak tartja, hogy konk-
rét megbizdast is teljesitenek? Vagy
kimondott megbizdsra nincs is sziik-
ség?

— Vannak ilyenek is, olyanok is.
2014-ben a szavazatok tébb mint ha-
rom szazalékat elvitték a kilénbo6zd
megtéveszt6 nevd formacidk, 2018-
ban mar csak korulbelil egy szaza-
lékot, ugyhogy viszonylag gyorsan
megtanulta a valaszt6, hogy nem
érdemes ezekre a jol csengl nevd,
de soha kordbban nem ismert par-
tokra szavazni. Most viszont, Ugy
néz ki, kicsit nagyobbat dobnak,
préobaljak professzionalisabba tenni
ezt a gyakorlatot, Gattyan Gyorgy
megjelenését ugyanis ezen a poron-
don nem nagyon lehet masképp ér-
telmezni, mint a Fidesz érdekében
torténd zavarkeltésként. Ha nem
igy lenne, nem az elGvalasztas utan
tint volna fel a semmib6l. Ez tehat
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tobb mint egy atlagos kamupart,
amely egyszer csak megjelenik az
ajanléiveken, de még a kampanyidé-
szakban is alig hallunk fel6le. Most
egy Jol felépitett kampanyt latunk,
ami sok olyan kidbrandult szavazoét
elérhet, akik egyébként az ellenzék
felé gravitalnanak. Hogy Gattyan
hany embert téveszt meg végul any-
nyira, hogy az X-et is behuzza mellé,
az megjosolhatatlan, de bizonyosan
tobbet, mint a rég elfeledett, mezei
kamupartok. A parlamenti kiiszobot
jelent6 6t szazalékot azonban aligha
fogja megkozeliteni.

— Mi a véleménye a Kétfarku Kutya-
part esélyeirdl? Kik fognak rajuk sza-
vazni, inkabb ellenzéki vagy inkdbb
kormdnypdrti érzelmi vdlaszték? Es
ami a f6 kérdés: bejut-e az MKKP a
parlamentbe?

— Egy picit tavolabbrél inditanék.
Nalunk korabban is, amikor két
nagy tomb versengett egymassal,
mindig megjelentek mellettiik olyan
formacidk is, amelyek képesek voltak
megszolitani azokat a valasztokat,
akik egyik nagy tombre sem akartak
szavazni. Ezt mar hajlamosak va-
gyunk elfelejteni, mert rég volt ilyen
valasztasunk, utoljara 2006-ban.
2002-ben megjelent a Centrum Part,
az orszag akkor egyik legnépszeriibb
politikusaval, Kupa Mihédllyal az
élén, és ha a parlamenti kiiszobot
nem is érték el, az, hogy alig féléves
aktivitas utan négy szazalékot elvit-
tek, viszonylagos sikernek volt te-
kinthetd. Jol latszott, hogy vannak
a centrumban olyan szavazok, akik
nem akarnak sem a Fideszre, sem
az MSZP-SZDSZ-koaliciéra sza-
vazni. 2006-ban pedig leginkabb az
MDF tudta begyljteni a nagyokrodl
lepattané szavazdkat, és ez akkor

elég is volt a parlamenti kiiszob at-
1épéséhez. 2022-ben megint két nagy
tomb feszul egymaéasnak, és ezuttal a
Kétfarka Kutyapartnak van a legna-
gyobb esélye arra, hogy megszélitsa
azokat, akik nem kérnek egyikiikbdl
sem. Nem valdszin(, de most elGszor
nem is lehetetlen, hogy a kiiszobot
is atlépik. De ha nem létezne a Ku-
tyapart, vagy beolvadna az ellenzéki
egyluttmikodésbe, akkor sem len-
ne semmi garancia ra, hogy ezek a
szavazok végul az ellenzéki sokparti
egyluttmikodésre szavaznanak, hi-
szen sokan kozilik ténylegesen
olyan protesztszavazok, akik valami
egészen mas utat szeretnének.

— Marki-Zay Péter a szabadeuropa.
hu-nak adott interjujiban valami
olyasmit mondott, hogy szerinte, ha
az MKKP bejutna a parlamentbe, az
inkabb az ellenzéknek jelentene eré-
sitést. On mit gondol errél?

— Hogy az érdekes, s6t, szorakoz-
taté helyzet lenne, ha a parlamen-
ti patké egyik oldalan 97 manda-
tummal a Fidesz foglalna helyet, a
masik oldalon ugyancsak 97 man-
datummal a hat- vagy hétparti el-
lenzék, és a maradék 6t mandatum
a Kétfarku Kutyaparté lenne. Nem
kizart, hogy ez a helyzet elgall. Nem
azt mondom, hogy valészind, de a
jelen tudasunk szerint nem is kizar-
haté forgatékonyv. Es akkor a Két-
farku Kutyapart nemhogy nem vice-
part lesz mar, hanem akar a mérleg
nyelve is.

— Akkor nézziik, a vdlasztds napjdan
milyen lehetdségek addédnak a valdsad-
gos eredmények megudltoztatdsdra,
eltorzitdsdra. Milyen tipust csaldsok
torténtek az el6z6 vdlasztdsok sordn,
és ezek a lehetdségek most is rendelke-



zésre fognak-e dlini? Meg lehet-e eze-
ket akaddlyozni, és ha igen, hogyan?
Mit tehetnek ezek ellen az ellenzék
altal delegdlt szavazatszamldlok, és
lesznek-e elegen, eljutnak-e minden
korzetbe, ellentétben a korabbi va-
lasztdsokkal? Sikeres lesz-e az ellen-
zék dltal most elinditott toborzdsuk?
Hogyan lehet Gket eljuttatni a legtd-
volabbi zsdkfalvakba is, és ott képesek
lesznek-e megakaddlyozni példdul a
lancszavazdst vagy a szavazoélapok
lefényképeztetését? A szavazatvdsdr-
last? A helybe szdllitott szavazok fik-
tiv cimre valé bejelentését?

—Kezdjik a szavazatszamlalokkal.
Kevés dolgot tanult meg az ellenzék
az elmult években, de azt igen, hogy
az egyluttmiikodésnek nincs alterna-
tivaja — err6l mar beszéltink. Ma-
sodszor azt, hogy a médian keresztil
nem fogjak tudni elérni a valaszto-
kat, és 2019 6ta latszik is, hogy egyre
erGteljesebben alkalmazzak az ugy-
nevezett ,,door to door” kampanyt, a
szérdlapozast, a pultozast, és ezért
sokkal t6bb valasztohoz jutnak el,
mint kordbban. Es a harmadik: fel-
ismerték végre a szavazatszamlalok
jelenlétének fontossagat, és raébred-
tek, mekkora hiba nem kiildeni elég
szavazatszamlalét a korzetekbe,
még annyit sem, amennyit a torvény
megenged nekik, pedig ez tényleg a
minimumKkritériuma annak, hogy a
valasztas tisztasagat feligyelni tud-
jak. Ez most remélhetbleg meglesz,
tobb civil szervezet is keményen dol-
gozik rajta, hogy kell6 szamu dele-
galt legyen.

— Azt gondolja, sikeriil is kell§ szd-
mu biztost dsszeverbuvdlni?

— Szerintem huszezer szavazat-
szamlalét ki fognak képezni, de va-
I6ban, ahogy az el6bb utalt is ra, ez

egy elég nehéz logisztikai és anyagi
probléma is, mert oda kell ezeket az
embereket utaztatni, annak van ati-
koltsége, van, akinek esetleg ott is
kéne aludnia.

—Esez kizdrélag az ellenzék terhe.

— Igen, teljes mértékben, de leg-
alabb megtortént a probléma felis-
merése, és ezt most mar egyre tobb
tettre kész allampolgar is tudja, és
ezért, ha tenni akar az tigyért, akkor
6 maga onkéntesként elmegy, szava-
zatot szamlal, akar még anyagi aldo-
zatot is hoz ezért. Ez most benne van
a koztudatban, és ezen az el6valasz-
tas nagyon sokat dobott, 2018-ban
ez még egyaltalan nem volt téma. Es
ami ennél is fontosabb, hogy most
tisztességes képzésben részesil-
nek, két konkurens civil szervezet
is van, amely ezt a munkat elvégzi.
Varhatoan felkésziiltebbek lesznek,
és képesek lesznek azokban a vitas
helyzetekben is jobban érdeket ér-
vényesiteni, amelyek a valasztasok
napjan gyakran eldfordulnak a sza-
vazatszamlalé bizottsagokban.

— Ldncszavazds? Azt hogyan fogjdk
tudni leleplezni?

— Azt sajnos nem igazan lehet, még
akkor sem, ha van ellenzéki szam-
lalobiztos a korzetben. Amugy a ha-
gyomanyos lancszavazas folott eljart
az 1d6, ma mar sokkal inkabb a sza-
vazdlapok lefotéztatasa megy, amit
utéana be kell mutatni a helyi hatal-
massagnak. Ha valahol, ezt nem a
szavazokorokben, hanem terepen
lehet leleplezni. Viszont egy dolgot
mar biztosan nem lehet megtenni az
ellenzéki szavazatszamlalé jelenlété-
ben: nyilt szavazasra késztetni, kény-
szeriteni a valasztopolgarokat abbdl
a célbol, hogy a szavazdbizottsagok
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helyi hatalmassagokhoz huzé tagjai
ellenérizni tudjak, a valasztopolgar a
,megfeleld helyre” huizta-e be az X-et.
Ezt a visszaélést még mi, egy 2014-es
ko6z6s Political Capital—Atlétszé-pro-
jekt keretében lepleztiik le.

— Ehhez képest mellékszdl, de na-
gyon fontos: most mdr sok éve va-
gyunk taniui annak a sokak szamda-
ra megmagyardzhatatlan, mdsok
szerint magdtol értetéddé helyzetnek,
hogy épp azokon a vidékeken, azok-
ban a kérzetekben szavaznak szinte
egyontetiien a kormdnypdrtokra az
emberek, ahol hihetetlen nyomor-
ban, mélyszegénységben él a nagy-
részt cigany lakossdg Errél Molnar
Gyorgy, a Szegények bankja mintd-
jara létrehozott, a romak foglalkoz-
tatdsat szervezd Kiutprogram egyik
magyarorszdgi alapitéja és onkénte-
se, amugy kézgazddsz-matematikus
azt mondja, hogy aki nem érti, miért
szavaznak a nagy nyomorban élé em-
berek a hatalomra, annak fogalma
sincs a kiszolgdltatottsdg természeté-
rél. Onnek mi errél a véleménye, mi-
lyen médon fiigg ez 0ssze a valasztdsi
rendszerrel, lehetne-e ezt valamilyen
modon korrigdlni? Létezik-e egydlta-
lan olyan vdlasztdsi rendszer, ami-
kor ez az dsszefliggés nem mitkodik?

— Ahogyan ez mar kordabban is
szoba kerult, nem is a valasztasi
rendszerben vannak a legsulyosabb
aknak elhelyezve, hanem egyfelGl a
médiaviszonyokban, masfel6l a ki-
szolgaltatottsagban és a szegénység-
ben, amivel a mindenkori hatalom
nagyon eréGteljesen vissza tud élni.
Ezt mi is az els6k kozott kutattuk
még egy 2015-6s, A szegények voksa
ciml tanulmanyunkban, amelyben
egyebek mellett azt sikerult bebi-
zonyitanunk, hogy minél nagyobb a

kis telepiléseken a kozfoglalkozta-
tas aranya, annal nagyobb valdszi-
nlséggel van ott a Fidesznek kiugrd
tamogatottsaga. Ezek az emberek
ugyanis nem a valasztdjogukkal valo
visszaélésként élik meg, amikor arra
kérik vagy kényszeritik éket, hogy a
,megfeleld” helyre huzzak be az X-et,
hanem egyszerlien csak egy konnyen
teljesithetd  ellenszolgaltatasként
annak fejében, hogy legalabb valami-
vel jobb legyen az életiik, mondjuk,
tobbszor jussanak k6zmunkahoz. Ok
abba a helyzetbe sziilettek bele, ab-
ban néttek fel, és abban élnek, ahol
masok dontik el helyettiik, mit lehet
és mit nem, és a valasztas szamukra
pusztan annak a jatszmanak, annak
a helyzetnek a része, amiben élni
kényszerilnek. Es mivel nem latnak
és nem ismernek semmilyen més le-
hetGséget, nem is tudjak elképzelni,
hogy ez valaha megvaltozik, és ezt a
kiszolgaltatott helyzetet a kormany-
oldal tudatosan konzervalja.

— Beszéljiink egy tovabbi beavat-
kozdast lehetdségrél a vdlaszids ered-
ményébe, amit korabban a Political
Capital is vizsgadlt: a vdlasztok utaz-
tatdsarol, a hatdron tuli magyar
valasztok itthoni fiktiv cimekre valoé
bejelentésérdl, illetve ennek a par-
lamenti tobbség dltal vald, novem-
a kordabbiakndl is szélesebbre tdrja
a kapukat az ugynevezett voksturiz-
mus elbtt.

— Igen, ezt a problémat TASZ-szal
egyltt 2018-ban mi vittiik be a nyil-
vanossagba, és azodta is rajta tartjuk
a szemiunket. Itt olyan hataron tul
¢é16 magyar allampolgarokrdl volt szé
eredetileg, akiknek azért létesitenek
fiktiv lakcimet, hogy ne csak listara
szavazhassanak levélben, hanem



egyéni kertileti jeloltre is, viszont
ahhoz meg is kell jelennitk a sza-
vazobhelyiségekben. Néhany esetet
mar akkor, a 2018-as valasztas eldtt
néhany fuggetlen médium felderi-
tett, de az nem derult ki, mekkora
a nagysagrendje a visszaéléseknek.
Minket az érdekelt, hogy ezen a né-
hany elszigetelt eseten kivil még
hany ilyen fiktiv lakcimbejelentés-
sel lehet dolgunk, és ezért 2018 ap-
rilisaban igényeltiik az ugynevezett
id6soros adatokat tébb évre vissza-
mendleg, hogy lassuk, hol torténtek
efféle kiugrasok a lélekszamokban;
hogy mondjuk X telepiilésen, ahol
2016-ban csak 200-an éltek, 2017
elején is csak 200-an éltek, de 2017
nyaran mar 500-an...

— Alnaiv kérdés kivetkezik: meg-
kaptdk ezeket az adatokat?

—Nem hiszem, hogy barkinek meg-
lepetést okoz a valaszom: bar kézben
eltelt harom és fél év, ezek még min-
dig nincsenek a keziinkben, nem si-
kerult kiperelnunk Gket az illetékes
hatésagoktol, holott nyilvanvaléan
kozérdek statisztikai adatokrdl van
sz6, amelyek boldogabb orszagokban
fent lennének a szervek honlapjan,
mindenki szamara hozzaférhetGen.
Réaadasul most novemberben ehhez
képest is tortént egy aprd térvény-
modositas, ami lényegében legalizal-
ta a fiktiv lakcimlétesitést, egyrészt
mar nem 1is blintetGjogi kategoria,
masrészt a lakcim fogalmahoz mos-
tantdl kezdve nem tartozik hozza,
hogy ott kell élni. Innentél kezdve,
ha Polt Pétert megkérdezzik, hogy
hany fiktivlakcim-tigyben indult el-
jaras, akkor most mar okkal vala-
szolhatja azt, hogy egyben sem, hi-
szen ez nem blncselekmény. Ezzel
egyltt is, én nem hiszem, hogy ez a

torvénymodositas az eddigieknél to-
megesebbé tenné a fiktivlakcim-léte-
sitést, hiszen ez mar enélkil is szin-
te akadalytalanul zajlott. Viszont
parcialis siker, hogy miutan az tigy-
re felhivtuk a figyelmet, az ellenzéki
oldalrél néhany fuggetlen képviseld,
Szabé Szaboles és Szél Bernadett
sikerrel igényelte, hogy a Nemzeti
Vilasztasi Iroda, ha visszamendleg
nem is, de legaldbb mostantoél kezd-
ve a véalasztas napjaig hozza nyil-
vanossagra heti rendszerességgel,
hogy teleptilésenként hanyan van-
nak a névjegyzékben, és igy legalabb
az elGttunk 4116 mozgasokat nyomon
tudjuk kovetni.

— Mennyire ldtja biztonsdgosnak,
illetve pdartatlannak a vdlasztdst
kontrollals, feliilvizsgdlo intézmé-
nyek miikédését, a valasztdsi bizott-
sdgokét, a vdlasztasi irodakét, a leg-
f6bb iigyészét, a Kuridét, a Nemzeti
Valasztasi Bizottsdagét? Mit gondol a
rendszerrél, tart-e megint titokzatos
lealldsokrdl, terheléses tamadastol,
hasonloktol?

— Fogalmunk sincs, mi fog térténni
tavaszig, ezt nem is vetiteném elGre.
2017 decemberében példaul az Asz
mar megbilintette a Jobbikot, most
ugyanebben az idészakban nem tor-
tént hasonld, a valasztasi versengést
sulyosan befolyasolé hatdsagi dontés.
Az pedig, hogy 2018-ban a valasztasi
iroda délel6tti leallasa barmilyen mo-
don Gsszefliggétt volna az eredmény
megallapitasaval, maig él6 tévhit.
Ami nem azt jelenti, hogy ne lenne
nagyon kinos, hogy egy sok milliard-
bol fejlesztett informatikai rendszer,
ha atmenetileg is, aldozatava valhat
egy sima terheléses tamadasnak vagy
akar a valasztok élénk érdeklGdésé-
nek a részvételi adatok irant. Egyéb-
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ként mar csak ezért is nagyon fontos,
hogy a szavazatszamlalé bizottsagok-
ban képzett emberek tljenek, hiszen
Magyarorszagon — a kézhiedelemmel
ellentétben — a valasztas papiralapq,
ezért ha elhozzdk a szavazokoérokbdl
a jegyzGkonyv-masolatokat, és a ben-
nik talalhat6 adatokat feltoltik egy
kereshetd adatbazisba, akkor Ossze
lehet hasonlitani ket azokkal, ame-
lyek a véalasztasi iroda honlapjan
megjelennek. Es ha valaki eltérést
tapasztal, akkor jogorvoslattal lehet
élni. Biztos vagyok benne, hogy 99
szazalékban egyezni fognak ezek az
adatok.

— Milyen hatdssal lehet a vdlasztds
eredményére a most zajlo, minden
mértéken feliili osztogatds, illetve az,
hogy a vilagban az elmult tiz évben
zajlé konjunktura dlddsaibdl tulaj-
donképpen a teljes magyarorszdgi
népesség érzékel valamennyit. Persze
ki tobbet, ki sokkal tobbet, ki sokkal
kevesebbet.

— A gazdasagi helyzet, tehat a sajat
pénztarca, a sajat munkahelyi viszo-
nyok a legmeghatarozébb motivald
elemei a valasztasnak, ezek mindig
a legdont6bbek a legtobb allampol-
gar szamara. Es igen, a 2008-as gaz-
dasagi valsagot kovetben kortilbelil
tiz évig folyamatos konjunktira volt
az egész vilagon, Eurdépaban és Ma-
gyarorszagon, és ebbdl a legkisebb
teleptlésen élGk, a legszegényebbek
is érzékeltek valamennyit. Az igazi
felzarkoztatas persze nem sikerult,
nem is volt ez célja a Fidesznek, hi-
szen akkor nem nekik kellene ha-
lasnak lenni, amiért odaadjak most
mar a tizenharmadik havi nyugdijat
is. Err6l a Fidesz minden juttatas
esetén gondoskodik. Es ne feledkez-
zink meg arrél az informéciés bubo-

rékrol sem, amelyben sikeriil bent
tartani a kisebb teleptilések valasz-
topolgarait, akikhez alig-alig jutnak
el a fliggetlen médiumok, naluk ta-
lan csak az ellenzéki politikusok
kevésbé. Ott nem tépkedik le a kor-
manyzati plakatokat, oda alternativ
informacié soha el nem jut, csak az,
amit a kormany az allami médian
és a KESMA-termékeken keresztil
feléjiik sugaroz. Es minél kisebb a
teleptlés, annal hermetikusabban
zar a véleménybuborék. Ez és a vi-
szonylagos gazdasagi stabilitds az,
ami a kiszolgaltatottsag érzésén tul
a Fidesz mellett tudja tartani ezeket
a szavazokat.

— Ezt a véleménybuborékot nem si-
keriilt példdaul Dobrev Kldra kivdlo
vidéki elbvalasztdsi kampdnydnak
kipukkasztania?

— Valamennyire igen.

— Nem erre kellene a vdlasztdsi
kampdnyban is a legnagyobb gon-
dot, a legtobb erdt forditania az el-
lenzéknek? Es ha proébalkozik is vele,
képes-e ra?

— Azt hiszem, hogy a legkisebb te-
lepiilésekig nem lesz erejik eljutni,
de a megyeszékhelyeken azért mar
messze tulmutatott az ellenzék eld-
valasztasi kampanya, hiszen olyan
valasztokeriiletekbe is el kellett jut-
niuk, amelyek korabban ellenzéki
szempontbdl tuti bukdk voltak, de
most, hogy nem a Fidesszel, hanem
egymassal kellett megklizdenitk ér-
tik, mindegyiknek volt tétje, mind-
egyikben volt értelme kampanyolni.
Az el6valasztas hire valdszintleg
tobb szazezer olyan valasztopolgar-
hoz is eljutott, akik soha korabban
nem lattak hus-vér ellenzéki politi-
kust, aktivistat.



— Melyik partokrdl beszéliink?

— A Jobbik és a DK jutott el a ki-
sebb, ezer—otezer kozotti 1éleksza-
mu telepulésekre, de a Momentum
is kilépett a komfortzénajabol, és az
MSZP-nek is visszajottek bizonyos,
korabban elveszettnek tind korze-
tek. Tizennyolc egyéni jeloltjik van,
ez meghaladja az elGzetes varakoza-
sokat. Valami hasonl6t kell majd csi-
nalniuk 2022-ben is, az élesben zajld
parlamenti valasztas soran is, de
arra nem szamitanék, hogy a legki-
sebb telepiiléseken fel tudjak venni
a versenyt a Fidesszel.

— On szerint hol vannak komoly
esélyei az ellenzéknek, ki mit tud hoz-
ni és honnan? Melyik pdrtnak, illetve
melyik szereplének hol kell mindent
bevetnie a gybézelem reményében?

— Mar 6nmagaban a 106 kozos je-
161t 6riasi, korabban ismeretlen je-
lenség. 2018-ban még az utolso pil-
lanatban is egymassal veszekedtek
az ellenzéki partok jeloltjei, teljesen
koordinalatlanul, oGtletszerten 1ép-
tek vissza egymas javara itt-ott, de
a legtobb helyen érdemben nem tor-
tént visszalépés. A Jobbiknak mind
a 106 keriiletben allva maradt a
jeloltje, az MSZP-PM és a DK ko-
ordinalt, de az, hogy az LMP, a Mo-
mentum és az Egyttt hol 1ép vissza,
hol nem, teljesen esetleges volt, hi-
szen nem volt atfogd, partok kozot-
ti koordinacié. Most egészen mas a
helyzet, hiszen az ellenzéknek 106
ko6zos jeloltje van, és ha sokan kozii-
lik nem is esélyesek a gy6zelemre,
pusztan az egyuttmikodés ténye
miatt sokkal tobb egyéni manda-
tumra szamithatnak, mint az el-
mult néhany valasztason barmikor.
A kertletek joval tobb, mint felében
a helyl kampanyok biztos, hogy erd-

teljesek lesznek. 2018-ban, a keru-
letek mintegy felében, kiillon-kilon
tobb szavazatot kaptak az ellenzé-
ki jeloltek a Fidesz jeloltjénél, ami
ugyanakkor azt is jelenti, hogy a
kertiletek masik felében még 0Osz-
szeadva is lemaradtak. Persze nem
érdemes mechanikusan &sszeadni
a szétaprézodott 2018-as ellenzéki
szavazatokat (annak a Jobbiknak
még Toroczkai Laszlé az alelnoke
volt), de a keruletek mintegy felé-
ben legaldabbis nem esélytelen az
ellenzék az egyéni mandatumra.
Azt, hogy pontosan melyik tiz-hisz
kertlet lesz tényleg billegd, szerin-
tem ma még senki nem tudja. Most
dontetlenkozeli a helyzet, de ha az
ellenzék tudna még orszagosan ot-
hat szazalékpontot erdsodni, akkor
olyan kertletek is hirtelen nyerhe-
tévé vagy legalabbis billeg6vé valna-
nak, amelyekrdl 2018-ban 4lmodni
sem mert senki. A tétel megforditva
is igaz: ha a Fidesz visszaer6sodik,
és j6 néhany szazalékponttal meg-
el6zi az ellenzéket, akkor a most
biztosnak tliné kertletek kozul is j6
néhany veszélybe kertlhet.

— Hol vannak ezek a nyerheté vagy
billegé kertiletek? Az orszdg minden
részén elszorva vagy koncentraltan?

— Vegyes az eloszlas. Az biztos,
hogy a budapesti kertletek a legin-
kabb esélyesek, ezenfelul szegedi,
pécsi, miskolci és Pest megyel ke-
rileteket tartanak szamon a legin-
kabb nyerhet6k kozott. Meg persze
Dunaqjvaros, ahol mar 2018-ban is
jobbikos nyert. A varosiasabb ke-
riletek johetnek a sorban, példaul
Szolnok, Nyiregyhaza Székesfehér-
var, de évatosnak kell lenni a korab-
bi valasztasi adatok alapjan felalli-
tott erdsorrenddel, mar csak azért
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is, mert az egyéni jeloltek személye
rengeteget szamithat. Lasd Marki-
Zay Péter esetét, akinek felbukkana-
sa el6tt Hédmezbévasarhelyt sosem
soroltuk volna az esélyes ellenzéki
korzetek kozé.

— Hol a legkevesebb az esély? Mi
a helyzet példaul Hajdu-Biharban,
Bacs-Kiskun megyében, Szabolcs-
ban, BAZ megyében, Békésben?

— Bacs-Kiskun talan a legkevésbé
nyerhet6 az ellenzék szamara, Haj-
da-Bihar i1s koézismerten fideszes,
de ott azért el6fordulhat egy-egy el-
lenzéki gy6zelem, BAZ, Szabolcs ko-
rabban, a Jobbik feltéréséig inkabb
szocialista volt, de 2014-ben egy
kivételével, 2018-ban pedig az 0sz-
szes keruletet a Fidesz nyerte. Most,
hogy a Jobbik, az MSZP és a DK egy
csénakban evez, elképzelhetd, hogy
Eszakkelet-Magyarorszégon j6 né-
hany egyéni keruletet vissza tudnak
héditani a Fidesztdl.

— Inkabb, mint a dundntili me-
gyékben?

— Zala, Vas, Somogy sokkal masz-
szivabban fideszesnek t{inik, de Ba-
ranyaban és Veszprém megyében
van keresnivaldja az ellenzéknek,
és akar Szombathelyen i1s. Ha az el-
lenzék tényleg gylGzelemre jatszik,
akkor a nagyvarosokat el kell hoz-
nia, azok nélkil nem jon ki a ma-
tek.

— Mit gondol a Mi Hazdnk tjon-
nan bedobott kampdnytémdjarél, az
oltdsellenességrol, amit a hagyomd-
nyos szélsdjobbos identitaspolitikai
témak és a cigdnyellenesség mellé
legujabban kindl a vdlasztéknak?
Mennyire fognak az emiatt rd leadott
szavazatok hidnyozni az ellenzéknek,

mennyire tudja ezeket besoporni a Mi
Hazdnk, és van-e esélye ezek segitsé-
gével elérni az ot szdzalékot?

— Ez egy 0 fejlemény, ami egyéb-
ként annak koszonhetd, hogy a kor-
manynak nem sikerult, bar mindent
megtett érte, oltasellenes szinben
feltiintetnie az ellenzéki partokat.
Es valéban, mivel a Mi Hazank volt
az egyetlen part, amelyet ha nyiltan
oltasellenesnek nem is lehet nevez-
ni, de korlatozasszkeptikusnak min-
denképp, az erre vevl valasztok egy
részét begyljtheti, marpedig ez a
kor valéban messze tilmutat a szél-
sGjobboldali taboron.

— Mert az oltdsellenesség pdrtsem-
leges.

- igy van, a kozvélemény-kutata-
sok azonban egyel6re nem mutatjak,
hogy ebbdl olyan nagyon sokat pro-
fitaltak volna. Olyan felmérés mar
van, ami a parlamenti kiszob koze-
1ébe méri Gket, viszont azt is tudjuk,
hogy a statisztika nem ért a politi-
kéahoz: egy két-harom szazalékosra
mért part hibahataron belil is lehet
Otszazalékos.

— On szerint lehet-e komolyan be-
folydsolni kozvélemény-kutatdsokkal
az eredményeket? Mi a véleménye a
beszélgetésiink elétt néhany nappal
kiszivdrogtatott anonim, kontrol-
lalhatatlan, nem az ellenzék dltal
megrendelt, viszont szimdra nagyon
kedvezétlen adatokat tartalmazo fel-
mérésrél? Lehet-e hamis, manipu-
lalt, rossz szakmai szinvonalu koz-
vélemény-kutatdsokkal a vdlaszidst
befolydsolni?

— Természetesen lehet, a kozvéle-
mény-kutatasi eredményeknek min-
dig volt orientalé hatasuk, amivel
sokszor éltek mar vissza nagyon so-



kan. Gondoljunk arra példaul, milyen
kérdést tesz fel a kormany nemzeti
konzultéacié cimén, ami nyilvanvald-
an nem arrdl szdl, hogy meg akarja
ismerni a valasztok allaspontjat, ha-
nem éppen hogy orientalni szeretné a
kozvéleményt. A valodi kozvélemény-
kutatasoknak természetesen nem
a befolyasolas a céljuk, de mivel a
kozzétett adatok és eredmények nem
légtires térbe kertilnek, igenis vissza-
hatnak a valasztéi magatartasra és a
partokra is. Gondoljunk példaul Ka-
racsony Gergely visszalépésére, aki
néhany friss kozvélemény-kutatasi
adatot latva dontott ugy, hogy vissza-
1ép, mert azt olvasta ki bel6liik, hogy
Marki-Zay Péternek nagyobb esélye
van gy6zni, mint neki.

— Mint viszonylag hosszu tapasz-
talattal rendelkezé vdlasztdsi szak-
ért6tél kérdezem: mennyire tartja
raciondlisnak a vdlaszték dontéseit?
Amikor a parlamenti vdlasztdson
partot, illetve képuiselét vdlaszta-
nak, mennyire vezeti az dtlagos vad-
lasztét a rdacio, a sajdt, a csalddja, a

kornyezete, a vdrosa, az orszdga jol
felfogott érdeke?

— Régoéta az a véleményem, hogy
racionalis valaszté6 nem létezik. Az
ember nem raciondalis lény, legfon-
tosabb dontéseinket mindannyian
érzelmeink, benyomasaink, szimpa-
tidink, antipatiaink alapjan hozzuk
meg, akkor is, ha kozben szeretink
magunkra mint megfontolt, raciona-
lis 1ényekre gondolni. A kampanyok
sem véletlentl célozzak az érzelmein-
ket. Félelmet generalnak, maskor az
Osszetartozas-érzést erdsitik, de leg-
inkabb azt igyekeznek sugallni, hogy
vannak a jok és vannak a rosszak,
és te vagy az egyik csoportba vagy a
masikba tartozol. A legfébb politikai
uzenetek errdl szélnak, és mi nagyon
ritkdn dontink egyik vagy madsik
politikai erd mellett aszerint, hogy
hany szazalékos afakulcsot igér.

— Ertsem tigy, hogy az a part, amely
raciondalis érvekkel operdl, viszont
hdttérbe szoritja az érzelmi szempon-
tokat, biztosan nem fog nyerni?

— Ez egészen biztos.
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