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Keét tuz kozott

Schopflin Aladar,
a Baumgarten Alapitvany kuratora (1941-1950)"

Schopflin Aladar (1872—-1950) a Nyu-
gat els6 nemzedékének tagja volt,
akirél Kosztolanyl Dezsé 1935-ben
azt irta: ,6 a magyar kritika. [...]
Okos batorsaga, kemény mértéktar-
tasa, mikodésének évtizedekre visz-
szanyul6 folytonossaga péaratlan a
mi irodalmunkban.” Mihez kellett a
batorsag? Ahhoz péld4aul, hogy mi-
utan 1898-ban a Vasdrnapi Ujsdg
szerkesztdségébe és igy a Franklin
Tarsulat kotelékébe kerilt, az akkori
jécskan konzervativ, Szabolcska Mi-
halyt szinte hétr6l hétre kozls és el-
ismer6 kozegbdl kitekintve, Ady Még
egyszer cimU kotetét a modern ma-
gyar irodalom egyik jelentds 0j tel-
jesitményeként tudvozolte. Schopflin
ekkor a maga vidékies kozérzetérdl
beszélt, kereste a helyét, s ehhez ja-
rult hozza Ady, akit szemnyitdjanak
mondott. Ezutdn minden kétetérdl
irt, s végil 1934-ben baratai unszola-
sara egy konyvterjedelmi nagyesszé-
ben foglalta 6ssze Ady jelent6ségét.
Ady ,parjanak” az indulas pillanata-
t6l fogva Moricz Zsigmondot tartotta.
Kritikainak szama ezres nagysag-
rendd. A megért6 kritikat gyakorol-
ta, minden munkat a benne rejlé po-
tencial fel6l olvasott, a normativitas
vele kapcsolatban fel sem mertlhet.
Az irodalmat folyamatos mozgasban
latta, amelynek korszakonként van-
nak egyenértékd magaslatai, s igy

“ A tanulméany roviditett részlet a szerzd-
nek az Osiris Kiadénal rovidesen megjelend
Schopflin Aladar-monografidjabol.

tekintett egyszerre nagyrabecsiilés-
sel Vérosmartyra, Pet6fire, Arany Ja-
nosra, Gyulai Palra, Vargha Gyulara,
Mikszathra, Adyra (a szemnyitora),
Ignotusra (akit6l rengeteget tanult),
Babitsra, Kosztolanyira, majd kés6bb
meglatta a jovot Ottlik Gézaban,
Mandy Ivanban, Nemes Nagy Ag-
nesben. 1937-ben jelent meg kényve,
A magyar irodalom torténete a XX.
szdzadban, amelynek egészen maig
érvényes az elsé fele: a modern iroda-
lom térhéditasa tarsadalmi feltételei-
nek és mozgatdinak tlpontos leirdsa.
Fél évszazadon at mindent olvasott,
s emellett parhuzamosan majdnem
ugyanilyen terjedelm szinikritikusi
életmiivet hagyott hatra.

A Baumgarten Alapitvany alapit6
okirata 1928. majus 1-jén kelt, Ba-
bits Mihaly és Basch Loérant irtak
ala. A Magyar Kiralyi Vallas- és Koz-
oktatastigyi Minisztérium részérdl
Klebelsberg Kuné jévahagyasa 1928.
julius 7-én kerilt ra a dokumentum-
ra. Az alapitvanyt mindvégig minisz-
tériumi ellenjegyzés feltiigyelte. Az
alapitvanyt az elsd pillanattdl fogva
érték tamadasok, s ezek ugyanarra
a gondolati sémadra jartak, ugyan-
azon érvkészlettel hadakoztak, mint
a Nyugatot érd tamadasok. A szélsé-
jobboldali Milotay lapja, a Magyar-
sdg ,kozmopolita irék kitenyésztésé-
re létesitett alapitvanynak” nevezi
a létrehozott szervezetet, amelynek
célja ,megvasarolni a magyar irdk
lelkét és lelkiismeretét”, és rombolni
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a ,magyar nép torténelmi értékeit, a
fajisaganak, elGkels uri erkolesének
legbajosabb és legszentebb megnyi-
latkozasait”.! Az egykori nyugatos
Szabd DezsG — még a dijosztas el6tt
— a t6le szokdsos harsany képzet-
tarsitasok utan azt javasolja, hogy
a végrendelet ,beteg feltételeit még
az emlékezetinkbdl is toroljuk ki. A
dijak elosztasanal sohase figyeljink
egyébre: mint a magyar szellemi fej-
16dés mély imperativuszaira, a ma-
gyar lélek organikus sziikségeire”.?

A kezdetektdl 1941 nyaran beko-
vetkezett halalaig Babits Mihaly allt
az alapitvany élén.®? Halalat kove-
téen a vallas- és kozoktatasiigyl mi-
nisztérium alapitvany tligyosztalyan
felbontottak a Babits altal letétbe
helyezett ,,utédkijelélési irat”-ot. Eb-
ben a sorrendben Schopflin Aladar
allt az élen, 6t kovette Illyés Gyula,
majd Illés Endre.* Ekkortdl a donté-
sek — az alapité dokumentum szerint
— els6sorban Schopflinen, ,a magyar
kritikusok nesztoran”® multak. Mel-
lette a tandcsadé testiilet tagjai Sik
Sandor, Rédey Tivadar, Keresztury
Dezs6, Kerecsényi Dezsé és Molter
Karoly voltak.

1942-ben, az els6 Babits nélkiili
dijkiosztén Schopflin  megemléke-
z0 beszédet tartott, majd atadtak a
dijakat. Haromezer pengds évdijat

! Téglas Janos (szerk.): A Baumgarten Alapit-
vany. Dokumentumok I-V. Babits Konyvtar.
Argumentum, Budapest, 2003—2007. A tovab-
biakban: Dokumentumok.

2 Baumgarten Alapitvany. Dokumentumok 1.,
6.

3 Kitlin6 tanulmanyban elemzi Babits mi-
kodését az alapitvany élén Kelevéz Agnes:
Barsonyszék vagy tiizes trén. Babits presz-
tizsvaltozasai a Baumgarten Alapitvdany ku-
ratoraként. Holmi, 2002/aprilis, 457-475.

1 Jegyz@konyv [1937. aprilis 21., felbontva
1941. augusztus 6.]

5 Dokumentumok IV., 217.

kapott Berde Maria, Bohuniczky
Szefi, Rénay Gyorgy, Matrai Laszlo,
Ortutay Gyula és Szentimrei Jend.
Kétezer pengds évdijat Ember Gy6-
76 torténettudds és Szabédi Laszlo,
tovabba ezerpengds dijat juttatott
a kuratérium Vajda Endrének. Er-
dekesek s egyben mar éles hanguak
a sajtokommentarok. Az imrédysta
vitéz Jaross Andor szerkesztésében
megjelend Nemzetor szerint ,[h]arom
irond kapott az idén Baumgarten di-
jat. Berde Maria, Bohuniczky Szephi
[sic!] és Virginia Woolf, akinek Evek
cimd regényét Roénay Gyorgy Fdk
és gyiimdlcsoztette” [sic!].® A mon-
dat tobbszorosen is tisztességtelen.
Rosszindulati a harom iréné meg-
jelolés, ami bizonnyal konzervativ
néird-ellenességet takar. A szamnév
is pontatlan, és Bohuniczky Szefi ke-
resztneve helytelentl szerepel. Mind-
ezt tetézi egy célzas, Roénay Gyorgy
nemi identitasanak kétségbe vonasa-
val és az epigonizmus vadjaval.”

Egy masik viszonyulds azt emeli
ki, hogy harom erdélyi iré is kapott
Baumgarten-dijat, miutan 1940.
augusztus 30-4n, a masodik bécsi
dontéssel Partium, Eszak-Erdély és
Székelyfold 54 szazalékos magyar
lakossaggal visszakerult Magyaror-
szaghoz. Az Esti Kis Ujsdg csak az
erdélyieket emliti. Kifejezetten az
anyagiakra Gsszpontosit: ,ne restell-
jik kimondani, hogy pénzrél van szd
[...] Erdélyben az irdsnak huszonkét
esztenddén dt kozigazgatdst, hadsere-
get, dllamot kellett helyettesiteni”, s az
irodalomhoz is feltétlentul kell ,pénz,
pénz és pénzl” Megemliti a beszamo-

6 1937-ben jelent meg Virginia Woolf Years
cim{ regénye. Miiveibdl Rénay Gyorgy is for-
ditott, 1941-ben jelent meg regénye Fdk és
gytimolesok cimmel.

" Dokumentumok, IV., 41.



16, hogy az erdélyi dijazottak mind-
egyike szlkolkodik: Berde Maria
szanatériumi apoldsra szorul, a tisz-
tanlato publicista, Szentimrei Jend, a
Brasséi Lapok megszlinése (1940) 6ta
kenyérkereset nélkiil van, s a sokféle
kisegzisztencia, a szegénység fiatal
irdja, Szabédi Laszl6 elismerésével
figyelem fordul a legfiatalabbak felé
is. A kolozsvari Erdélyi Szemle han-
gos 6rommel veszi tudomasul a ha-
rom dijazottat. Sajnalkozva allapitja
meg, hogy az irodalomkritika ,még
mindig nem egyenjogusitotta az er-
délyi irodalmat”, Reményik Sandort
tovabbra is ,végvari” melléknévvel
emlitik. Tapasztalataik szerint Er-
délyben ,altaldnosan nem ismerik
még” a Baumgarten-dij jelentdségét,
s ezért arra kérték Schopflint, hogy
ismertesse a ,,dij szellemét és kezelé-
sét”. Az altalanos tudnivalék mellett
Schopflin megemliti, hogy a tanacs-
adé testuletet kiegészitették Molter
Karollyal,® hogy ,a felvet6dd erdélyi
kérdésekben egy targyilagos erdélyi
ir6 adhasson mindig megfelels fel-
vilagositast, s ezzel mintegy erdélyi
szakértbje legyen a kuratériumnak”.
Az erdélyi irodalomrodl is nyilatko-
zatra kérik Schopflint, aki ekkor ugy
reméli, hogy ,annak kiilon helyzete
apranként elhalvanyul. Beleforr s
beletartozik a magyar irodalomba.
Az erdélyi sajatossagok és hagyoma-
nyok azért megmaradnak, meg kell,
hogy maradjanak, s azt folytatni,
s6t fokozni kell. A visszatéréssel a
mérték némileg moédosul, atalakul,
s helyzetének megfeleléen magyar-
orszagi mértékkel kell, hogy az érté-

8 Molter Karoly (1890-1981) ird, hirlapird
1942 januarjatél 1946. november 16-ig volt a
tanacsadé testiilet tagja.

keit mérjik ezutan.” Hozzatehetjik,
Schopflin mar az 1937-es irodalom-
torténetében kivald véleménnyel volt
az erdélyi irodalomrél, sét, az utédal-
lamok irodalmai koziil egyediil ennek
a régiénak tulajdonitott csak komoly
értéket.

Am ezeknél a kritikai megjegyzé-
seknél mar egyre sotétebb viharfel-
hék gyiilekeztek a dij folott. Az Uj
Eurépa cimi, Matolesy Matyas szer-
kesztette lap Zsidé mecénds a ma-
gyar irodalomban cimmel kozolt egy
tamado cikket Domotor Laszlotol.r
Az iras felutése egyértelmd: ,ma, a
nemzetiszocialista fiatal allamok gy6-
zelmei 1dején zsid6 irodalmi nagydij-
rél, a zsidok irodalmi szolidaritasarodl
bizonyosan utoljara beszélhetiink”.
Ezutan felidézi a zsidésag magyaror-
szagi térhéditasat, ami szerinte Tri-
anon kovetkezménye, mert ,a tavoli
irodalmi gécpontok” leszakitasaval
»a szellemi élet kizarélagos kozpont-
ja” Budapest lett. Ebben a kulturat
athatdé zsidé szellemiséget sugarzd
levegGben jott létre a Baumgarten
Alapitvany. De, irja Domotor, a hely-
zet javult: ,a zsiddk, akiket a magyar
irodalom és kultura 6rokké szégyellni
fog, eltlintek; vagy egy tavoli f6ldrész
fogadta be Gket atyafisdgos oleléssel
vagy pedig a szivésabbak itthon rej-
t6zve még ideig-oraig rontjak a koz-
életet. A zsid6 irodalom mar halkabb
és csak csendben tori, zuzza, teszi
tonkre a hiszékeny lelkeket.” ElGso-
rolja, hogy ,hany szilletett, még ma is
é16 zs1do ir6 élvezte az alapitvany 6sz-
szegét a magyarok rovasara”. Basch
Lérant kinevezését is szarmazasaval

9 Dokumentumok IV., 55-56.

1 Domotor Laszlo (1923-1974/76?), Gjsagiro.
1956 el6tt beszervezte az AVO. ,Elsé felesége
magas rangu AVH-s tiszt elvalt felesége volt”
— kozli r6la az ABTL terjedelmes dossziéja.
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magyarazza. Négy honappal késGbb a
lap f6szerkesztGje, Matolecsy Matyas!!
1s megszélalt — mégpedig a parla-
mentben (!): ,Egyenesen abszurdum-
nak tartom, hogy a magyar irodalom
iranyitasaban még ma is dontd sze-
repe lehessen a Baumgarten-dijnak.”
A dij alapitasa ,a vilaghaboru uta-
ni liberalis kor cstcsan” tortént, s a
Nobel-dij utan koévetkezé legnagyobb
irodalmi és tudomanyos alapitvany-
nak nevezi, amely szamitdsai szerint
300 000 pengdt juttatott a dijazottak-
nak. Megismétli, amit a jobbra told-
dé sajté is felemlegetett, hogy anno a
két kurator egyikének ,,zsidét jeloltek
ki”, és ez az ur a dijak odaitélésében
természetesen dontéen szerepelt”.
Szamon tartotta, hogy évente hany
zsidd ir6 kapott dijat, adata ismét
megegyezik Domotor Laszloéval. (Evi
két-harom-négy személyre utal, és
egy évben 6t ,,zs1dé” dijazottat emlit.)
Majd allit és kérdez: ,Nem is tehet-
ségesek az illet6k. Hol vannak ezek
a zsid6 irdk azoktdl a magyar tehet-
ségektdl, akik sohasem jutottak dija-
zashoz azért, mert fajisagukat meg-
tagadni nem akartak”. Ezen a ponton
Kallay Miklés miniszterelnék — akit
szokéas volt masodik Bethlen Istvan-
ként emliteni a korban — egyetértd
kozbekiabalasat is emliti a jegyzd-
konyv. Matolcsy Erdélyi Jozsefet ne-
vezi ,a legnagyobb magyar koltének”,
aki kapott ugyan dijat,'? de nem elég
sokszor. Ezek utan felkéri Antal Ist-
van nemzetvédelmi propagandami-
nisztert, hogy — akar a kultuszkor-
manyzattal egyltt — vegye at a dij
gondozasat. S6t tovabbmegy: alapit-

" Matolesy Matyas (1905-1953), agrarkozgaz-
déasz, jobb-, majd szélsdjobboldali, szalasista
politikus.

12 Erdélyi Jozsefet harom izben dijaztak.

son egy Horthy Istvanrdl elnevezett,
»,a magyar fajta érdekét szolgald” uj
irodalmi dijat is.'* Parlamenti kisér-
let tortént tehat a dij megszinteté-
sére.!* A kévetkezd évben a Soli Deo
Gloria szovetség nevében a lazan né-
piekhez tartozé6 Gombos Gyula tamo-
gatta a zsidétlanitas tervét.'®

Nem tudjuk, hogy ez a parlamen-
ti vita milyen visszhangot kapott
a kuratériumban, csak sejtjiik. De
1942-ben még nem reagaltak a tama-
dasokra. Mindezenkézben Schopflin
levelezett Sik Sandorral, aki ekkor
altalaban nem tudott feljonni az tilé-
sekre. (A haboru utani években el-
lenben aktiv tagja volt a tanacsadé
testuletnek.) Sik ajanlotta a Baum-
garten konyvtarba Radnéti Miklést,
akit Schopflin is partolt, tobb okbdl.
LegelGszor 1s, mert tehetségét nagyra
becstilte, ismerte személyesen, és ol-
vasta Kaffka Margitrdl sz6l6 doktori
fia, Schopflin Gyula kifejezetten ko-
zeli baratja volt, s ezen a szalon is
rendszeres volt koztiilk a személyes
kapcsolat. Radnétit azonban 1942.
julius 1-jét6l munkaszolgalatra szo-
litottak, ez pedig mar nem tette le-
hetévé — nem pusztan mentd jellegd
— foglalkoztatasat.

Az 1943. évi dijak kiosztasa alkal-
maval mar nyilatkozott Schopflin
Aladar a ,szélsGjobboldali tamada-
sokrol” a liberalis Esti Kurirban. A

13 A Horthy Istvan Irodalmi és Tudomanyos
Nagydij alapitasi munkalatai meg is kezddd-
tek, el is jutott az alapité6 dokumentum a kul-
tuszminiszter asztalara, kiosztdsara azonban
nem kerilt sor.

1 Az orszaggy(lés képvisel6hazanak 310. ilé-
se 1942. november 20-4n, pénteken. Témaja
az 1943. évre szdl6 koltségvetés. Képuiseld-
hdzi naplo, 1939. XVI. Kotet. 1942. november
20. — 1943. daprilis 12. Athenaeum, Budapest,
1942. 36-37.

5 Dokumentumok IV., 79-83.



szerkesztGségi bevezetGben az utol-
s6 Ot-hat év jellemzdjeként emlitik a
dijkiosztasok alkalmaval visszatérd
szélsGjobboldali sajtétamadasokat,®
amelyeknek ettdl az évtdl kezdGdben
kifejezett célszemélye Schopflin. Az
alapitvany eszmei 6nallésaga a kifo-
gas targya. ,Irodalmi szempontokra
nem is hivatkoznak, hacsak a »nép
irék« fokozott tamogatasat nem ko-
vetelik” — irja a tamadasokrdl az Esti
Kurir. Az alapitvany kuratorai a zsi-
dék iranti hiliséggel safarkodnak a zsi-
dé pénzen. A cikk felidézi a tervezett
) Horthy-dijat, s azt a kovetkeztetést
vonja le, hogy ,Matolcsy hivatottnak
érzi magat a magyar irodalom iranyi-
tasara.” De megszodlaltatja a liberalis
lap Schoplint is, aki — a hozza kozel
allé kozegben — kifejti, mire vannak
hivatva. Hogy ,minden melléktekin-
tet nélkul, targyilagosan azokat az
irékat tamogassuk akar évdijjal, akar
segéllyel, akik eszményi célok szolga-
lataban becstilettel és az irdi jellem-
nek megfeleléen végzik munkajukat.
,Minket ebben a tekintetben nem vezet
semmiféle elfogultsdg, sem személyek
irdnt, sem pedig irodalmi vagy mds-
féle pdrtok érdeke.”'” Nem volt ha-
tastalan a szélsGjobb fenyegetése, az
alapitvany és az 1943. évi dijazottak
nevét kozzétevd lapok bizonyitasi
kényszert éreztek, és felsoroltak, kit
hanyszor jutalmazott a tizenét éves
alapitvany. A szamszerUsitett felso-
rolas élén Erdélyl Joézsef és Juhdsz
Gyula allt, mindketten haromszoros
dijazassal. (A segélyezettekrél nem
készilt kimutatas.)

Az 1943 januarjaban lezajlott dijat-
adé innepségrdl a lehetd legtaszitobb

6 Dokumentumok IV., 90-91, 99-102, 105—
106, 112-120.
" Dokumentumok IV., 85—817.

moédon szamolt be a Magyar Ut, érde-
mes felidézni a 1égkor jellemzésére. A
riportszer( beszamol6 hangulatkeltd,
antiszemita fellitésd: ,,A Sas utca ha-
zal abban kiilonb6znek a Rumbach
utcaétol, hogy itt a kaposztaszag
eldkel6bb tonussa szublimalédott, a
libama4; illata is csak elfinomodva hu-
z6dik ki az ajtérepedéseken.” A névte-
len szerzd késébb kiemeli, hogy ,,a ju-
talmazottak kozott ezattal egy sincs
zsid6. Mégis, ha szemiigyre vesszik
az Unnepségre 6sszegyllt intim tar-
sasagot: zsidd egy j6 hanyada. Pedig
csak a jutalmazottak ,hozzdtarto-
201 és a bennfentesek vannak itt.” A
szerz6 meg van lepve, hogy ,,az egész
unnepség nincs olyan, mint mondjuk
egy kefegyar év végi kozgytllése”.'®
Hangulatkeltd az Gjsagcikk, a kovet-
kezd évben hatalomra juté nyilasok
és hungaristak valdésagos szellemi
szallascsinaldja.

Egy masik, hosszl, elemzd iras a
hangsulyozottan szélsGjobb Egyediil
Vagyunk oldalain jelent meg. A pub-
licisztikai hangvételd iras attekinti
az alapitvany torténetét, nem kimél-
ve az alapitd személyét, akirdl fontos-
nak tartja kiemelni, hogy ,zsidé faju
elséfoku unokatestvérek” hazassaga-
bol sziletett, s ,apja cipépertliarus”.
A vagyon anyai agrol érkezett. EbbGl
a két (hamis) ténybdl pszichologiza-
16 kovetkeztetéseket von le az Ujsag,
természetesen kedvezdtlen kovetkez-
tetésekkel. A dijakra térve a kurato-
rokat is osztalyozza, Babitsot , keresz-
tény baloldalinak”, Basch Lérantot
egy jelzével, a zsidoval bélyegezve.
A konkluzid, hogy ,a vér nem valik
vizz¢&”, Baumgarten barmennyire el-
hidegitilhetett olykor ,fajatél”, az ala-
pitvany mégis zsidé lett. Babitsot a

18 Dokumentumok IV., 106—-199.

21



22

,zs1d6” alapitvany havi 500 pengdvel
dijazta. Eljatszik a szerzdé az altala
nem latott alapité dokumentumokbdl
a lapokban és az UJ 1d6k lexikondban
megjelent idézetekkel, amelyek sza-
mara nem fedik egymast. Ebbél és a
kitételbdl, hogy a dijazandé irék nem
aldozzak fel elveiket, azt a kovetkez-
tetést vonja le, a megfogalmazas ,a
zsid6 dialektika [...] jol sikerult alko-
tasa”. A tanacsadoé testilet munkéjat
,diktatori rendnek” nevezi, amit a
,2Baumgarten szellemére” valé hi-
vatkozas legitimal. A segélyek nem
nyilvanosak, azok kapnak, akiknek a
kuratorok adni akarnak. Az 1943. évi
dijazast ,olyasféle hébe-hoba alkal-
mazott megtévesztd mozdulatnak”
tartja, mert feltehetSen ismét erdélyi
irokat fognak jutalmazni.'® Kézben
,olyan titkos pénziigyl miveleteket”
bonyolitanak le, melyeket ,egysze-
rien a zsidé hitkozségek beliigyének
volna szabad tekinteni”. ,Hogy az 0j
életre késziil6 magyar generaciok ut-
mutatdl, a magyar tehetségek kegy-
ként kiosztott zsidé perselyfillérek-
re legyenek utalva, méghozza azzal
a feltétellel, hogy »feleljenek megk,
vagyis jegyezzék el magukat Baum-
garten szellemének?” A szerzé nem
érez ellentmondast abban, hogy mas
jobboldali organum - szégyenként
emlitve ugyan, de — a legnagyobb,
legtehetGsebb alapitvanyként hivat-
kozik a Baumgarten Alapitvanyra.

A Egyediil Vagyunk szerzdje irasa
tovabbi részében attér az ugyvédek
kezdeményezte ellendij létrehozasa-
ra, patetikus szémagiaval ecseteli,
hogy ,[k]isemberek havi tiz pengGjé-

vel [...] igenis sikeriilt megmozgatni
a magyar tarsadalmat a magyar irdk
és a magyar irodalom tdmogatasara.
A Magyar Irodalompdrtolo Tdarsasdg
mogott nem 4all semmiféle klikk vagy
érdekszovetkezet, csupan a felisme-
rés, hogy a magyar iré a nemzet lel-
kiismerete, a magyar nép igényeinek
és vagyinak megszolaltatéja.” A 1ét-
rehozandé szervezethez nem pusztan
csatlakozott vitéz Endre Laszld, ha-
nem egész varmegyel apparatusa se-
gitségét is felajanlotta. Endre ekkor
Pest varmegye alispanja, egy évvel
késbbb a zsid6 deportalasok megszer-
vezGje. A Magyar Ut szerzGje, Orsy
Géabor végul arra szélitja fel a Ba-
umgarten Alapitvanyt, ,kozérthetd
magyar nyelven” vezessék be az alap-
szabalyokba, hogy ,ez az alapitvany
zs1d6 célokat szolgal, jutalmaz”.?°

Ebben a kézegben kellett jézannak,
az eredeti célhoz ragaszkodonak ma-
radnia az alapitvanynak. 1943 telén
a kuratériumi jegyzGkonyv szerint
Schopflin Aladar a fiatal Kalnoky
Laszlot is javasolta, akinek ,,személyi
korulményeirsl azonban nincs tajé-
kozédva”.?!

1944 januarjaban a kulonlege-
sen nagy 0sszegid, 8000 pengéls fGdi-
jat Szabd Lérinc kapta. Kolozsvari
Grandpierre Emil, Gulyas Pal és Be-
nedek Marcell fejenként 6000, Berda
Jozsef és a torténész Csapodi Csaba
2000 pengés dijban részesiilt. (A ku-
ratoriumi Ulésen Szekfd Gyula is je-
len volt, a dijkiosztason ,elfogultan”
viselkedd, ,gyerekfiatal” torténész
Csapodi Csabat 6 javasolta a kitiin-
tetésre.) Milotay lapja, az U] Ma-

9 Az erdélyi jutalmazottak: Tamadsi Aron,
Asztalos Istvan és Szemlér Ferenc. Mellettiik
Boka Laszlé, Fodor Jo6zsef, Jankovich Ferenc,
Révay Joézsef és Képes Géza kaptak dijat.

20 Dokumentumok IV., 112—-120. Baumgarten
Arthur nyilatkozatban utasitotta vissza Orsy

2t Dokumentumok IV., 130.



gyarsdg 1944-ben kozolte a dijazott
Berda Jézsef néhany versét a Ma-
gyar Csillagbél, lejaraté szandékkal.
Az egyik Villonra hajazé onéletrajzi
Berda-vers igy végzddik: ,Eleget él-
tem. Ideje / mar hogy felakasszanak.”
Majd azt a kommentart f{izi hozza az
Uj Magyarsdg, hogy Illyés akkoriban
azt mondta, , 6k az egyediiliek, akik
nem akarnak akasztani. Elég baj...”

1944 januarjaban — egy izben — ki-
osztottak a Magyar Irodalompartold
Tarsasag osszesen 46 ezer pengGs el-
lenjutalmdt tizenhét irénak. (A Hor-
thy Istvan-dij végil nem jott létre.)
A 10 000 pengés nagydijat Szabo De-
zs6nek adtak, valamint dijaztak Er-
délyi Jozsefet, Kodolanyi Gskeresd re-
gényeit, Németh Laszlo Kisebbségben
cimd esszéjét, Szabd Lérincet élet-
mivéért, a kozbeszédbdl leginkabb a
zsidok elleni tamadéasokat kiszlré és
azzal azonosulé ,fekete bojtar”, azaz
Sinka Istvan Vdd cim verseskotetét,
az ebben az id6ben t6bb antiszemita
kiszolast tevé Tatay Sandort, s tob-
bek kozott Wass Albert Farkasverem
cimd — a Baumgarten Alapitvany
altal 1934-ben mar szintén dijazott
regényét.?? Az ellendij tehat a szél-
sGjobbhoz kozel 4116 népieket dijazta,
akiket lehetett sajat népi és egyben
antiszemita olvasasi kédjuk szerint
értékelni.

Ilyen oOnszervezédésen alapuld, il-
letve ideoldgiailag determinalt dij-

22 Az 1934-ben megjelent Farkasverem cimi
regényérdl irta Schopflin: ,Wass Albert témé-
ja a mezdségi régi féuri csaladok élete. Az ird
olyan realisztikus vondsokkal abrazolja ezt
a kilonleges életformat, hogy szinte kulcs-
regényre kell gondolni. Nyomasztébb és le-
hangol6bb valamit alig olvastam hossza id6k
Ota, mint ez a regény. Egy tarsadalmi osztaly
pusztuldsat dbrazolja, nem a kiils6 koriilmé-
nyek kényszere alatt, hanem belilrdl, belsd
energidinak kihaldsa miatt.” Schopflin Ala-
dar: Erdélyi irodalom. Nyugat, 1935/7. 3.

osztasra csak egyszer kerult sor, s
érdekesek a dij és az ellendij kozti az
atfedések is.

Ezt kovetden hosszu cezura kovet-
kezett. A dij egyik alapjaul szolgalé
ingatlan, a Sas utcai éptlet a habora
alatt kigyulladt a gyujtébombaktol,
igy a Baumgarten Alapitvany szék-
helye atmenetileg megszint létezni,
s vele egyuitt Babits emlékszobaja,
beleértve konyvtarat, mely magaban
foglalta Téth Arpéd és Kosztolanyi
konyveit is. Basch Lorant egy 1946-
os levele szerint ,a karok helyreal-
litasa nem ré aranytalanul sudlyos
terhet az alapitvanyra”, tovabba re-
mélte, hogy ,,az alapitvany révidesen
visszanyeri jovedelmének 60%-at”.
1946 szeptemberében az épitkezés
terén valdban el6rejutottak, a szik-
séges anyagokat leszallitottak, pro-
baltak a Sas utcai haz félemeletét
ykiadni és Ujjaépiteni. A hirtelen be-
allott stabilizacié — [1946. augusztus
1-jén vezették be a forintot — Sz. A.]
— megakasztott minden épitkezést.”
Rendkivili segélyeket osztottak, és
széba keritilt, hogy a jovében kizaro-
lag fiatal tehetségeket segitsen az
alapitvany. Ez tobbé-kevésbé igy is
nem kerilt sor. Még egy elGrevivd el-
hatarozas sziiletett, nevezetesen az,
hogy az alapitvany a magyar szerzdk
idegen nyelven valé megjelenését is
tamogatja.?> A tandcsaddé testilet
els6 izben mat 1945. november 17-én
ulésezett, Schopflin és Basch vezeté-
sével. Elek Artur helyzetének Kkila-
tastalansdga miatt és a német meg-
szallast kovetd félelmében 6ngyilkos
lett, Uj taggal kellett kiegésziteni a
testiiletet. Schopflin Gellért Oszkart
javasolta a helyére, aki biiszkén val-

2 Dokumentumok IV., 302.
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lotta kommunistanak magat, és kri-
tizalta a testlletben helyet foglald
,hem egy jobboldali ird” jelenlétét.?

A héaboru utani elsé dijkiosztas
1946. januar 18-an volt. A hatalmas
inflacié miatt a dijat tortaranyérték-
ben adtak ki. A dijakrdl hozott don-
tést Schopflin Aladar hirdette ki.?®
Tamadasok ekkor is érték a hataro-
zatot. Beszédében ugyanis Basch Loé-
rant felemlitette, hogy ,,a reakcids és
fasiszta kormanyok”, élve vétdjoguk-
kal, megakadalyoztak Kassak és Zelk
kitlintetését.

A , demokratikus napilap”, a Sza-
badsdg tudésitasa szerint ,az alapit-
vany erkolesi kotelezettsége tovabbra
is fennall, azokkal szemben, akiket
Hoéman Balinték terrorja szamuzott
a jutalmazottak kozul”.2¢ A névtelen
cikk azutan feltling 6rommel készon-
totte a — moszkval emigraciobdl ha-
zatért — filozéfus, Lukacs dijazasat,
hianyolta viszont a ,sulyos anyagi
gondokkal kiizd6” Nagy Lajos, a ,,be-
teg” Tersanszky, a ,,mindig mell6zott”
Déry, a kolozsvari Nagy Istvan, ,az
alapitvany altal annak idején tapin-
tatlanul megbantott” Fodor Joézsef s
tobbek kozott Kovai Lorine jutalma-
zasat. (Kovai a kommunista Szabad
Nép munkatarsa volt.) Majd felhozta
Basch Loérant ,hajdani, nagy vissza-
tetszést kelt6 nyilatkozatat, melyben
Jozsef Attilat a »Medvetdnc« cimd

24 Dokumentumok IV., 192.

% Dijazottak: 50 gramm tortaranyértékben
Fust Milan, Gyergyai Albert, Lukacs Gyorgy
és Torok Sophie részestiltek elismerésben, 20
gramm értékben Devecseri Géabor, Hegediis
Zoltan, Kadar Erzsébet és Pogany O. Gabor.
Ekkor a Baumgarten Ferencet nagyra becsii-
16 Lukéacs Gyorgy tartott emlékbeszédet. Lu-
kacs Gyorgy: Baumgarten Ferenc. In ué: Uj
magyar kulturdért. Szikra, Budapest, 1948.
207-211.

%6 Homan Balint 1932 és 1938, majd 1939 és
1942 kozott volt kultuszminiszter.

kotetének megjelenése utan még nem
tartotta »mélténak« a nagydijra.”?’
Ugyanekkor az Gjonnan létrejott ird-
szovetségben — mar 1946 januarja-
ban! — ,legtébben a Baumgarten-dij
kuratériumanak sirgds kicserélését
kovetelték a haladé szellemd magyar
irok érdekében”, egészen odaig mend-
en, hogy a Magyar Irék Szovetségé-
nek ,elnoki tandcsa” dontsoén a jove-
ben a Baumgarten-dijakrol.?®
Schopflin Aladar ezekben az iddk-
ben kevesebbet volt személyesen is
jelen. A habora utani években keve-
sebb a kozvetlen, t6le megjelent iras,
nyilvanos dokumentum, legf6képpen
lektori jelentéseket talalunk ezekbdl
az évekbdl. A Baumgarten-tigyekben
inkabb Basch Lérant jart el, az 6 leve-
lei vannak tobbségben az alapitvany
torténetét feldolgozo, és itt tobbszor
hivatkozott dokumentumgyjte-
ményben. Igaz, az lUgyek tobbsége
materialis természetd. Schopflint
megromlott egészsége, sulyos érszi-
kulete, kisebb agyérgorcsei, nagyot-
hallasa is akadalyozta. S mindemel-
lett ott volt a mindenkit stjté habora
utani szikosség. Ekkori feladatairdl,
véleményalkotasairél levelezésébdl
van tudomasunk. 1946 szeptemberé-
ben — vidékrdl — Basch Lérant levelé-
re valaszol egyetértéleg. Ezek szerint
Kalnoky Laszlét, Pilinszky Janost és
Ottlik Gézat ajanlottak a kuratorok
figyelmébe, mint ,tdmogatasra szo-
ruldkat”.?® A tamogatasok indokai
valtozatosak, a magyar irok nehéz
helyzetét rogzitik.*® (Még Schopflin

2T Dokumentumok IV., 214-215.

28 Fiiggetlen Magyarorszdg, 1946. januar 21.
3. Kozli: A Baumgarten Alapitvany. Doku-
mentumok IV., 214-215.

29 Schopflin Aladdr osszegytijtott levelei, 394.
30°A jogvégzett Kalnoky Lészl6 joléti tgyek-
kel foglalkozé beliigyminisztériumi tisztvise-
16 volt 1940-t6l, ezt nem vette j6 néven az 4j



felesége 1s folyamodik Basch Loérant-
hoz egyGsszegl nagyobb kifizetésért,
hogy tiizel6t tudjanak venni.)*

1946 novemberében Schopflin la-
kasan tartott Ulést a tanacsadé tes-
tulet, mégpedig az alapité oklevél
atalakitdsa, megujitasa kérdésérdl.
Erdély Ujbdli elvesztésével Molter
Karoly helyére Matrai Laszlét, az
Egyetemi Konyvtar féigazgatéjat va-
lasztottak meg, de ennél fontosabb
volt Schopflinnek, hogy a korabbi ,,f6-
feliigyeleti hatésag vétdjogat” kive-
tesse a szabalyzatbdl. Annak idején
a kuratérium ezt a paragrafust csak
azért vette be az alapité oklevélbe,
mert ,,az oklevél jovahagyasanak fel-
tételét képezte [...] valahanyszor az a
kuratérium dontésével szemben gya-
korolni kivanta. Kilénésen a »koz-
rend« fogalma [...], valamint a nem-
zetellenesség ismérvének idénként
valtozé megitélése teszi” aggalyossa
a vonatkoz6 parag-rafust, illetve be-
kezdést. Schopflin Aladar kifejtette,
hogy ,hite szerint igazi ir6 nem lehet
nemzetellenes”.®

Az 1947-es dijkioszté alkalma-
val a pénziigyek felelGse, Basch Lo-
rant mondott beszédet, nem pedig
Schopflin, az irodalmi kurator. ,,Csak”
a dijakat adta at Schopflin, 10-10 ezer
forintos nagydijat kapott Déry Tibor,
Kassak Lajos és Szabolcsi Bence, 3
ezer forintos jutalmat pedig Csorba
Gy6z6, Hajnal Anna, Faragd Laszlo,
Kalnoky Laszlé, Pilinszky Janos és
Trencsényi-Waldapfel Imre. A radi-
kalis Haladds cim{ hetilap koszon-
totte Pilinszkyt a dijazas alkalmabdl,

rendszer. Pilinszky ,igen nehéz koriilmények
kozott él, keresete nincs, de nem tartozik
azok kozé, akik kérni tudnak és széltak”, irja
Basch.

31 Schopflin Aladdr osszegytijtott levelei, 395.
32 Dokumentumok IV., 237-239.

s tudatta az olvasékkal, hogy Nemes
Nagy Agnes is a jeloltek kozott volt.
,2Nem tartjuk igazsagtalannak sem
a dijazottra, sem a dijazasbdl kima-
radt koltére vonatkozd dontést, nagy
orommel és megelégedéssel vesszik
tudomasul, hogy a Baumgarten Ala-
pitvany kuratériuma felfigyelt a leg-
fiatalabbakra is.”3?

Az 1947. november eleji tanacsado
testiileti tilésen — itt felk6szontik a 75
éves Schopflin Aladart — a fennma-
radt dokumentum szerint minddsz-
sze egyszer szélalt meg a fékurator,
javaslatokat nem fogalmazott meg,
csak megemlitette, hogy Torok San-
dor a multban egyszer nem kaphatta
meg a dijat, és ,,méltanyos volna, ha
ehhez hozzajutna”.?* Az ulés hely-
szine Schopflin Aladar lakéasa volt,
nyilvan, hogy kiméljék 6t. A néhany
héttel késébbi, november végi ulést
ismét Schopflin Aladar lakasan tar-
tottak meg. Ezen Keresztury DezsG
jelezte, hogy tajékozodott, és Né-
meth Laszl6 elfogadn4 a jutalmazast.
Schopflin erre azt mondta: ,,visszaem-
lékezve azokra az ellentétekre, ame-
lyek Németh Laszlé és az Alapitvany
és kulonosen Babits Mihaly kozott
fennforogtak,® nem szivesen tenné
a dijazast magaéva. Mindenesetre

3 Dokumentumok IV., 268. Nemes Nagy Ag-
nes elsd kotete. Nemes Nagy Agnes 1948-ban
kapott Baumgarten-dijat. De kitete megjele-
nésekor — idézziikk visszaemlékezését — ,[m]
eghallhattam még Schopflin Aladar szajabdl
a széditd dicséret felsd fokat, mert azt mond-
ta, hogy J6-6. Ennél tébbet nem lehetett kapni
a magyar irodalomban.” Kabdebé: A haborua-
nak vége lett. Kozmosz, Budapest, 1983. 85.
3 Dokumentumok IV., 296-297.

% Németh Léaszl6 érintette Osvat és Babits
viszonyat, Osvat allitélagos kellemetlenkedé-
sét, amikor Babitstdl atvette a neki jaré dijat,
sajat dijanak elfogadédsat, amit iréi palyaja
slegesinyabb botlasanak” tart. Németh Lasz-
16: Ember és szerep, Tanu-kiadas, Kecskemét,
1934. 151-152.
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olvasni kivanna Németh Laszlé 4j
regényét [az Iszonyt, amely a Nyu-
gat kiad6 gondozasiban jelent meg
1947-48 forduléjan, korabban részle-
tekben a Vdlasz kozolte — Sz. A.] és
csak azutan ohajtana nyilatkozni.”®
A minéséghez ragaszkodd, az ellenér-
zésen felulemelkedni képes allaspont
Schopfliné. Decemberben dontottek
a dijazottakrol, de Schopflin betegsé-
ge miatt nem volt jelen. Javaslatait
Basch Lorant terjesztette eld: meg-
latasa szerint évdijat kapjon Boloni
Gyorgy, Vas Istvan és Zelk Zoltan,
illetve a negyedik helyen valaszta-
ni kell Devecseri Gabor és Wedres
Sandor kozott. Jutalomban részesi-
teni javasolta Nemes Nagy Agnest,
Mandy Ivant és nagyobb jutalomban
Lanyi Saroltat és Vajda Endrét. A di-
jakat 1948. januar 18-an a szokdasos
napon adtak at.

A dijkiosztas napjan a kommunista
Szabad Népben Keszi Imre®” nevezte
lényegében tulhaladottnak a Baum-
garten Alapitvany miikodését, annak
fényében, hogy rovidesen ki fogjak
osztani az els6 Kossuth-dijakat.?® A
Baumgarten-dij feltéte-lei és hagyo-
manyai, a formalis és mind a politikai
rendszert6l, mind az allitélagos to-
megizléstdl fuggetlen irdi szabadsag
Orzése, ma mar nemes, de idejuket
mult hagyomanyoknak hatnak”, irta
Keszi. Joézsef Attila elismerésének
hianyat sulyos mulasztasnak tartot-
ta: ,a magyar munkasmozgalom leg-
nagyobb koltdjének konok mellGzése

36 Dokumentumok IV., 304—-306.

37 Keszi Imre (1910-1974), kritikus, ird, zene-
tudds, mifordits. 1946 és 1949 kozott a Sza-
bad Nép éles hangu kritikusa.

38 Az MKP Politikai Bizottsaga 1947 szep-
temberében tett javaslatot a Kossuth-dij 1ét-
rehozdsara. A torvényjavaslatot 1948. februar
5-én targyalta az orszaggytllés Ortutay Gyula
VKM-miniszter elGterjesztésében.

egyforman kovetkezménye volt e dij
oncéldan irodalmi szellemének és a
dijazas diktatérikus formajanak”.
Konklazidja egyértelmlen fenyege-
tés: ,[k]ivdanatos volna, ha [...] a Kos-
suth-dij mihamarabb az 6t megilletd
térre szoritand vissza a Baumgarten-
dij jelentéségét, és minthogy a Nyu-
gat korili urbanus polgari irodalom
feledésbe boritotta a feudalis szelle-
md Akadémiat, gy haladja meg [...]
a szabad népi demokracia nagy ajan-
déka iréinak, a Kossuth-dij, a polgari
irodalom szdnalmasan szegényes, de
nalunk még eddig legnagyobb jelen-
téségl irodalmi dijat, a Baumgarten-
dijat.”®

A dijkiosztason Schopflin csak a
dijazottak nevét olvasta f6l, beszédet
nem tartott. A dijkioszté még meg-
kapta a szokésos sajtonyilvanossagot,
ezekben még nem tikrozédott a ko-
zelgd, s6t mar masutt érezhetd iroda-
lompolitikai valtozas. A keresztény-
demokrata Hazdnk hosszabb interjut
kért Schopflin Aladartél és Basch
Léranttdl, Schopflint mint a magyar
irodalom ,great old manjét” szolitot-
tak meg. A dij torténetérdl kérdez-
ték, majd pedig a jelenben betoltott
szerepér6l, iranyarél. Az alapitvany
Jhlelyzete megudltozott, irdnya vdl-
tozatlan” — szogezte le Schopflin.*® Az
adminisztrativ tigyeket (banki utalas,
pénzek esetleges nyugati valutdban
valé kifizetése, ezek Kkijuttatasa az
ekkor Roméaban 6sztondijjal tartézko-
dé dijazottaknak, feliigyelGbizottsagi
tagsag stb.) és a dijazottakkal vald le-
velezést Basch Lérant intézte.

Mintha az alapitvany vezetél —
vagy személyesen Schopflin — nem

3 Keszi Imre: Baumgarten-dij és Kossuth-dij.
Szabad Nép, 1948. januar 18. 8.
40 Dokumentumok V., 35—-37.



érezték volna olyan komolynak a
fenyegetést, vagy nem akartak valo-
sagnak elfogadni, amit tapasztaltak.
De Schopflin Aladart a torténések
visszakényszeritették a kizdelembe.
1948. augusztus 31-én ,Kedves Ba-
ratom” megszdlitassal, tegezd forma-
ban fordult Révai Jézsefhez, s mint-
ha egy Révai szadmara is 0j problémat
exponalna, szamolt be az alapitvany
Sas utcal hazanak ,kozileti kezelés-
be vételér6l”. Az elvétel elrendeldje
— vélhetGen formalisan — Vas Zoltan,
a gazdasagi f6tandcs egyik vezetGje
volt, de feltessziik, hogy a 1épésrdl
nemcsak tudott a kommunista veze-
tés, hanem egyenesen onnan indult
a kezdeményezés. Nehezményezte
Schopflin, hogy Basch Lérantot, akin
évtizedek 6ta nyugszik az alapitvanyi
ugyintézés, ezaltal ki akarjak kap-
csolni az alapitvany mikodésébdl.
Schopflin érvelése a gazdasagi cél-
szerltlenségre Osszpontositott, ami-
kor a kovetkezdket irta: ,,[a] kozileti
kezelés sokszoros koltséggel jarna”,
azaz anyagilag nehezebb volna a dij
alapjanak megteremtése. Ez a levél
nem szol az alapitvany felszamolasi
kisérletérdl, Révait kéri, hogy szem-
pontjaikat kozvetitse Vas Zoltannak.
Hatarozottan fejezte ki Schopflin sze-
mélyes céljat: ,az alapitvany tigye ha-
nyatl6 életem legfontosabb feladata.
Mikédésének tovabbi folytatasaért
teljes lelkemmel felelGsnek érzem ma-
gamat.”*! Az elsé fogalmazvany elko-
szon6 formul4dja igy hangzott: ,,meleg
barati szeretettel idvozol régi hived”.
Ez az elkildott valtozatban szikarab-
ban igy hangzik: ,Gszinte tiszteldd és

41 Schopflin Aladar Révai Jozsefnek. Buda-
pest, 1948. aug. 31. Schopflin Aladdr ossze-
gytjtott levelet, 403. A levelezéskotet kozli a
Gazdasagi Fétanacs levelét és egy valaszval-
tozatot is.

hived”. Révai, valasza szerint, beszélt
Vas Zoltannal, aki megigérte, hogy
»az épliletet felszabaditja a koziileti
kezelésbe vétel aldl”.*?

1948 novemberében a kévetkezd évi
dijazasok tUgyében ismét Schopflin
Aladar lakasan tlésezett a tanacsadd
testulet. Néhany személycserére ke-
rilt sor, s a testiileti tagok megtették
javaslataikat.®® Egy forduléval ké-
s6bb — kiils6 helyszinen — konkrét ja-
vaslatokat is megfogalmazott a testi-
let, Koml6s Aladart javasolta évdijra,
Thurzé Gabort és S6tér Istvant hozta
széba nagyobb jutalomra, kisebb ju-
talomra Janosy Istvant terjesztette
el6. A végleges dontés szinhelye is-
mét Schopflin lakasa. Itt a viszonyok
athangolddasara jellemzd személyi
dontés is sziletik: a kommunistak-
hoz huzé Gellért Oszkar a torténész
tanacsaddi statusra Andics Erzsébe-
tet** javasolta, amit a testulet elfoga-
dott. A testllet dontése a dijazotta-
kat illetGen: 10 ezer forintos évdijat
adtak Németh Laszlonak az Iszony
cimd regényéért,*> valamint Ignotus-
nak, akit a kozeli napokban vartak
vissza amerikal emigracidjabol. Igno-
tus dijazasat anno mar Babits is szor-
galmazta, de mivel nem tartézkodott
itthon, nem kaphatta meg az elisme-
rést. Nyolcezer forintos dijat juttat-
tak Trencsényi-Waldapfel Imrének
és ,Devecseri Gabor és Képes Géza
kozul annak, akit a tanacsadé testi-

42 Révai Joézsef Schopflin Aladarnak. Buda-
pest, 1948. szeptember 10. Schopflin Aladdr
osszegylijtott levelei, 405.

4 JegyzOkonyv a tandcsadé testiilet 1948. no-
vember 13-1 tlésérdl. Dokumentumok V., 75-717.
4 Andics Erzsébet (1902-1986), torténész,
akadémikus. A vizsgalt idGszakban a kommu-
nista PartfGiskola vezetdje volt.

% A regény a rovid iddre feléled§ Nyugat Ki-
ad6 gondozasaban jelent meg 1947/48 fordulo-
jan. Dokumentumok V., 96-97.
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let szavazassal kijelol”. A szavazas
4:1 aranyban Devecseri Gabornak
kedvezett. Az 6t 4000 forintos Baum-
garten-jutalomra Benjamin Laszlot,
Szabb Magdat és Szigeti Jozsefet je-
I61ték. (A negyedik helyen Schépflin
cserét javasolt, Nagy Sandort* nem
tartotta elég jo irénak, helyette Ka-
rinthy Ferencet jelolte, eredmény-
telentul.) A kolt6k kozil a testulet
Janosy Istvan, Raba Gyorgy és Laka-
tos Istvan teljesitményét tartotta ju-
talmazandoénak. Irodalomtorténész-
ként Kéry Laszl6 — a felszabadult
orszag els6 irodalmi folydiratanak, a
Magyaroknak a szerkesztGje — kapott
tamogatast.’” Bar Schopflin korainak
tartotta elismerését, elfogadta a kol-
lektiv dontést. Basch és Schopflin is
sokra értékelték Pilinszky koltésze-
tét. Pilinszky eljuttatta a kuratorok-
nak Ujabb versel gépiratat, s 6k sajat
hataskorben 2000 forintot szavaztak
meg szamara, Schopflin ennél tébbet,
un. munkajutalmat is kilatasba he-
lyezett, s meglizente, szivesen latja a
kolt6t otthondban.®

Az 1949-es dijosztasbdl sok sérelem
szarmazott. A minisztérium, illet-
ve az MDP Agitaciés és Propaganda
Bizottsaga atirta a névsort. Németh
Laszlé helyére Szabd Palt tették,
Szab6 Magda helyére Nagy Sandort,
tovabba dijat adtak Kuczka Péternek
8.4

4 Nagy Sandor (1922-1990), ujsagird, iré.
1949-ben Kossuth-dijat kapott, 1952-ben
Sztalin-dijat.

47 Kéry Laszlo (1920-1992), szerkesztd, iroda-
lomtorténész, miforditd, utébb akadémikus.
8 Dokumentumok V., 95-96.

1 Szab6é Magda neve mint dijazotté meg is
jelent a napilapokban. Néhany nappal az
unnepség eldtt koszondlevelet irt Basch Lo-
rantnak, koteteket kiildott a tanacsadd tes-
tillet tagjainak ,halas” koszonettel. Kozli: A
Baumgarten Alapitvany. Dokumentumok V.,
115, 142.

A torténteket Basch Loérant ,szé-
gyenletes fejleményeknek” nevezte
egy Schopflinnek irt levelében, ame-
lyet kivételessége okan hosszabban
idéziink. Sok szemrehanyast adresz-
szal benne kozvetlentl Schopflinnek.
Nem pusztan arrél volt szé, hogy a
kulsé helyzet ,kényszerd volt”, ha-
nem arrdl is, hogy nem cselekedtek
— irja Schopflinnek — ,pegyuttesen,
mint azt az alapité levél elGirja, ha-
nem kiilon utakon jartunk, illetve
Te, kedves Aladar, allaspontodnak
velem valé kozlése nélkul foglaltal al-
last ugy a Szabé Pal, mint a Kuczka
esetben pozitiv iranyban, eltérve az
én negativ allaspontomtdl, mindkét
esetben. [...] En tajékoztattalak min-
dig a nalam torténtekrdl, s6t, Fulepet
is tajékoztattam. Rosszul esett, hogy
a Te allaspontodat nemcsak, hogy
eldzetesen nem beszéltik at, de uto-
lag sem Téled tudtam meg; igy én
nem tudtam érvényesiteni azt az al-
laspontot, amely felfogasom szerint a
korulmények kozott lehetséges és az
alapitvany szempontjabdl helyesebb
is lett volna. [...] Azt hiszem, lojali-
tasom ellen semmi kifogasod, min-
dig hattérben kivantam maradni, és
mindenr6l hiven beszamolni. Ez az
oka multkori felhaboroddsomnak;
amit nagyon sajnalok, és kulonosen,
hogy felizgattalak és idegen helyen
atengedtem magam az indulataim-
nak, kérlek, felejtsd ezt el. Sajnos én
magat az egész esetet soha nem fo-
gom tudni elfelejteni. Az alapitvany
presztizse kimondhatatlanul sokat
vesztett. Vajon mit lehet ebbdl még
helyrehozni a kiilvilag el6tt? Es nem
érdemesebb-e meghalni, semmint a
dicstelen életet folytatni? Mert arra
nem vagyok hajlandd, hogy Baumgar-
ten Ferenc nevét partpolitika zaszla-
jara tlzessem. A part szempontjait a



legmesszebbmendkben kivdnom ta-
mogatni, de eszkézil nem adom oda
magamat. Ezzel az alapitvany értel-
mét és létjogosultsagat vesztené.” A
tovabbiakban Basch értestiléseirdl
tajékoztatta Schopflint, ugy tudta,
hogy a parasztpart farta meg Né-
meth Laszlot, hogy a helyébe Szabd
Palt hozhassak be. ,Ha ilyesmi lehet-
séges, nem szabad Baumgarten-dijat
kiadni.” S végul jelzi Schopflinnek,
hogy a mellékelt papirokbdl, ill. utal-
vanybdl kideril, hogy Szabé Pal ,az
MDP kozpontjanak tisztviselGje, ugy
mondjak, j6 fizetéssel”. S hogy &,
Basch Loérant — feltehetGen komoly
maliciaval irja — nem tartja sziiksé-
gesnek kilon kiértesiteni. ,,En most
mar nyugodtan nézek minden fejle-
mény elé. Lukacs hazajottéig agysem
torténik semmi. Csak szeretném, ha
Oszkar sem foglalkoznék ezzel az
uggyel. 0a part embere, és igy nem
védheti meg, aminthogy nem is védte
eddig meg az alapitvanyt, amelynek
szabalyait egyébként csak feltlete-
sen ismeri” — jegyzi meg keserden.®
Vilagosan nyilnak szét a frontok.
Basch és Schopflin egy oldalon, de az
itt idézett levélbdl az tlnik eld, hogy
alkalmilag talan Schopflin is befolya-
solhatova valt. (Utobb a betegeske-
dd Schopflin nagyothallasa is széba
kerult, minthogy telefonon targyalt
vele a felugyeleti hatésag képvisels-
je.) Lukacs Gyodrgyben toretlen volt
a bizalmuk, mint Basch irta Lukacs-
nak az 1949-es, a jutalmazottakat
az utolsé pillanatban kicseréld jutal-
mazast kévetGen: ,latni tetszik, hogy
mennyire hidnyzott nekink a kriti-
kus napokban. Mi pedig Schopflinnel

%0 Basch Lérant Schopflin Aladdarnak, 1949
januar 20. Schopflin Aladdr dsszegytjtott le-
velet, 408-409.

agy lattuk, hogy a meg nem alkuvé
Baumgarteni szellemet a jovben
csak akkor tudjuk érvényre juttatni,
ha On benniinket részvételével ta-
mogat.” Ugyanekkori Bohuniczky
Szefi segélykérd (a flités hianyat fel-
panaszold) levele, amib6l viszont mar
az latszik, hogy a minisztérium vagy
az irodalompolitikai kézhangulat cél-
elvll elvarasokat tamaszt: ,most egy
nagyobb regényen dolgozom. Ha a
mai kor kévetelményeit ez nem is éri
el: bennem a hit, hogy ir6 vagyok.”"?
Barany Tamas® is segélyért fordul
az alapitvanyhoz, regényét Schopflin
is, Basch is olvastdk, j6 véleménnyel
voltak roéla, de a segélykeret kimeru-
lése folytan csak fél év multan tudtak
pénzt juttatni szadmara.**

1949-ben, a masodik dijoszt6 alkal-
maval Schopflin Aladar a Kossuth-dij
arany fokozata érdemrend II. osz-
talya [sic! — Sz. A.] Kkitiintetésében
részesult. Az alkalom is ,masodik”,
a fokozat 1s, amit a cifra elnevezés
latvanyosan enyhitett.”® Schopflin
— ekkor mar betegen — halds volt az
elismerésért. A Fiiggetlen Magyaror-
szdg megszolaltatta, s ekkor ezeket
a szavakat mondta, vagy adtdk a
szajaba: ,Egyre vilagosabban latom,

51 Basch Lorant Lukacs Gyorgynek, 1949. feb-
ruar 9. Kozli: A Baumgarten Alapitvany. Do-
kumentumok V., 138-139.

52 Bohuniczky Szefi Basch Lérantnak, Buda-
pest, 1949. februar 15. Kozli: A Baumgarten
Alapitvdany. Dokumentumok V., 141.

% Barany Tamads (1922-2004), ir6. 1941 és
1945 kozott févarosi tisztviseld volt, allasat
elvesztette. Szerkesztként dolgozott a szoci-
aldemokrata Vildgossdgnal, az 1945 és 1947
kozott mikodott Budapestnél. Utobb igen ter-
mékeny, szabadfoglalkozisu iré lett.

% Basch Lérant Barany Tamasnak, 1949.
marcius 22. Kozli: A Baumgarten Alapitvdny.
Dokumentumok V., 147.

5 A dij értéke 20 ezer forint volt. Darvas—Kle-
ment-Terjék: Kossuth-dijasok és Allami dija-
sok Almanachja, 85.
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hogy az irany nem hajolhat el a ma-
gyar élet altalanos iranyatol, és mind
irodalmilag, mind esztétikailag a
szocialista realizmus felé kell mutat-
nia. Mar fiatal koromban is a realista
irdk allottak legkozelebb hozzam.” Az
1dézet elsd fele nem vall Schopflinre,
valtozatlan (!) személyi kapcsolata-
it sem jellemezhetjiik ennek alap-
jan. Huséges maradt minden régi
kortarshoz, é16 szerz6hoz. Az utolséd
mondatban lehet némi igazsag, de
inkabb publicisztikus hatdsd, nem
mély, atgondolt személyes vallomas.
A ‘’realista’ fogalma reflektalatlan,
nagyon altalanos is a szovegben. Az
ajholdas fiatalok alltak legkozelebb
hozz4a, ugyanebben az interjuban
mondja: ,az ifjusag iranti jéindulat
kilénben tartozasom nekem, mint a
Baumgarten Alapitvany egyik kura-
toranak. Feléjuk tekintek nagy-nagy
bizakodassal”.5

Az irodalmi tehetségrél, az esz-
tétikai mindGségrél szolt az interju,
am két hét multan ismét Révaihoz
kellett fordulnia, mert ismét allamo-
sitani akartdk a Sas utcai épiiletet,
,amelynek foldszintjét és félemeletét
a maguk erejébdl” épitettek ujja, s
a tovabbi emeletek helyreallitasara
is elkészittették a terveket. Levelé-
hez csatolta Basch Lérant egzakt és
egyértelmd hangu feljegyzését a haz
és az alapitvany ugyérdl. Basch nyil-
vanvalova tette, hogy ,ezuttal tehat
az alapitvany jovedelmének teljes
megszintérdl és az alapitvdny meg-
semmisiilésérél van mar szd, ami a
Baumgarten-dij megszintét involval-
na”. Ugyancsak hangsulyozta a levél,
hogy a végrendelet szerint ,csak az

56 Fliggetlen Magyarorszdg, 1949. marcius 14.
5. Kozli: A Baumgarten Alapitvany. Doku-
mentumok V., 146.

alapité altal hagyott jovedelembdl
kertilhet sor a dijak kiosztasara”,
és hogy a jelenben a gazdasagi és a
kulturpolitikai célok nem esnek egy-
be. Basch leszogezte, hogy az allami
szubvencié ellentmondana a végren-
deletnek.’” Révai valaszlevele erds
utalassal felfedte a (kultur)politikai
szandékot. ,,[M]i volna a véleményed
arrél, ha a Baumgarten-dijat meg-
hagynank eredeti rendeltetésére — fi-
atal irdk segélyezésére —, de megfosz-
tanank individualista jellegétdl, és
allami kezelésbe keriilne”.* Arulkodd
az ’individualista’ jelz6, ami nemso-
kara a korszak szitokszavava lett, és
— lattuk — mar 1946-ban megbélyegzd
szandékkal szerepelt Lukacs Gyorgy
szOhasznélataban is.*® Révai levelé-
re csak két honap multan valaszolt
Schopflin, aki szanatériumban volt,
eltiltva minden szellemi munkatol.
Révait koézben népmivelési minisz-
terré nevezték ki, ehhez gratulal le-
vele els6 bekezdésében Schopflin.
Elgondolkodé ténusban, alaposan ér-
velve, de hatarozottan jelenti ki, hogy
Baumgarten Ferenc ,végrendelete az
alapitvany autonémiajara van felépit-
ve”, s hogy bar nem tud egyértelmd
valaszt adni Révai kérdésére, a tam-
pont a kezében a ,végrendeletben ki-
fejezett szandék”. Bizik Révaiban, aki
»annyl joindulatot” mutatott ,az gy
irant eddig i1s”, hogy néala ,jé helyen
van az ugy”.% A levélre érkezé valasz-
rél nincs tudomasunk. A fennmaradt

5 Schopflin Aladar Révai Jézsefnek, Buda-
pest, 1949. aprilis 8. Kozli: A Baumgarten
Alapitvdny. Dokumentumok V., 152—154.

3 Révai Jézsef Schopflin Aladarnak, Buda-
pest, 1949. aprilis 20. Kozli: A Baumgarten
Alapitvdany. Dokumentumok V., 155.

% Ld. az 1368. sz. labjegyzetet.

80 Schopflin Aladar Révai Jézsefnek, Buda-
pest, 1949. junius 18. Kozli: A Baumgarten
Alapitvdany. Dokumentumok V., 156-158.



Schopflin—Basch-levelezésben — mar
csak segélyezési tigyek (Csorba Gy6-
z6, Kurti Pal, Raba Gyorgy, Janosy
Istvan, Thurzé Gabor, Danielné Len-
gyel Anna, Galsai Pongrac, Karpa-
ti Aurél, Marconnay Tibor, Halmi
Boédog, Molnar Kata, Toérok Sandor,
Vidor Miklés, Hajnal Gabor, Nemes
Nagy Agnes, Fodor Andras, Tamaési
Aron) szerepelnek.

Rédey Tivadar mondta ki 1950. ja-
nuar 18-1 keltezésd levelében, hogy
mivel nem volt testiileti 1ilés, nem
volt dijkioszto, ,ezek utan azt sejtem:
megsziint az alapitvany. Valéban
ezt kell megtudnom? Ha ez tortént,
szeretném 1s megtudni, hogy a mul-
tammal valé kapcsolatok felbom-
lasanak végtelen sorozataban ezt
is szédmontarthassam. Kérek tehat
egy-két szonyl valaszt.”®* Valaszrol
nincs tudomdasunk. 1950 plinkosdjén
jelentették be a Baumgarten-dijat
felvdalté Jozsef Attila-dij megalapi-
tasat. A Magyar Nemzetben Parragi
Gyorgy®? visszamenGleg — a korszak
ugyancsak erds megbélyegzd fordu-
lataval: ’'reakciés’ — megtamadta a
Baumgarten Alapitvanyt. Ezt irta ve-
zércikkében: ,[a] régi rendszerben a
magyar allamtol, reakciés kormany-
zattdl részben fliggetlen, de azért ki-
sebb mértékben ugyancsak reakcids
Baumgarten-dijakon felil semmaiféle
tamogatasban nem részesultek az
irdk.”s® Basch Lérant és Schopflin ko-

61 Rédey Tivadar Basch Lérantnak, Bp., 1950.
januar 18. Kozli: A Baumgarten Alapitvany.
Dokumentumok V., 172—173.

52 A Magyar Nemzet fGszerkesztbje ekkor
Mihalyfi Erné, Gjsagird, kisgazdaparti po-
litikus, korabbi tdjékoztatdsiigyi miniszter
(1947) volt. Parragi Gyorgy (1902-1963),
Gjsagiro, politikus, képviseld, tevékeny anti-
fasiszta publicista, akit a német megszallas
utan Mauthausenba hurcoltak.

5 (P. Gy.): A munkakedv és életkedv tinnepe.
Magyar Nemzet, 1950. majus 28. 1.

zosen tiltakoztak a fGszerkeszténél és
kértek helyreigazitast, hidba.

1950. augusztus 8-an Schopflin Ala-
dar meghalt.%* Halala az 6t ismerdk
szadmara nem volt varatlan.®® Gyéasz-
jelentését a névleg még 1étez6 Baum-
garten Alapitvany készittette el. Au-
gusztus 12-én temették el a Kerepesi
temetében. A diszsirhelyet — a nyuga-
tosok kozelében, de j6 husz méterrel
tavolabb — a févaros adomanyozta.®
Temetése nem volt méltd jelentdsé-
géhez, magan viselte az ) korszak,
a Rakosi-kor jegyeit.” A mélté meg-
emlékezd Illyés Gyula lehetett volna,
akivel (tars)szerkeszt6k voltak Ba-
bits mellett, majd a Magyar Csillag
kotelékében. Bucsuztathattak volna
— idealis esetben, persze — fiatal fel-
fedezettjel, az utols6 Baumgarten-di-
jasok, jutalmazottak, akik szamara
igazodasi pont volt a véleménye.

Szab6 Lérincnek 1950. augusztus
15-én érkezett meg 2000 forint, az
adomanyoz6 csekkszelvény szerint
,beszerzésre”. A csalad felhivta
Basch Loérantot, hogy megko6szonje.
Basch azt mondta, nem az § érdeme,
»szegény Schopflin bacsi utols6 aka-
rata, cselekedete volt, haldla eld6tt
négy nappal. [...] Schopflinnének
azonnal irjon, én felhivom, és el is

64 Minden egyéb kozolt datum helytelen. For-
ras: Schopflin Aladar halotti anyakényvi ki-
vonata. A szerzd birtokdban.

6 Schopflin Gyula egészen 1949-ig kom-
munista maradt, kdderként nevezték ki a
Magyar Radié mdsorigazgatdjanak, majd
Stockholmba kovetnek, megbizasa kiterjedt
Danidra és Norvégiara is. Rajk Laszlé 1949
majusi letartéztatdsa utdn csaladjaval egytitt
az emigraciot valasztotta, s bicstlevélben ko-
szont el édesapjatdl, tudva, hogy személyes
talalkozdsra nem lesz mar mddjuk az életben.
66 A parcella ma is rendezetlen a mivészpar-
cella tobbi részéhez képest.

67 [Eltemették Schopflin Aladart]. Magyar
Nemzet, 1950. augusztus 13. 6.

31



32

megyek hozz4...”%® Sik Sandor igy
irt Schopflinrél Basch Loérantnak:
,Gyulai Pal utan, azt lehet monda-
ni, egyetlen kritikusunk volt, aki a
leghatasosabban drizte ellen a ma-
gyar irék [...] alkotasait. Eles érte-
lem, finom érzék, a lényeg felisme-
rése, vilagos el6adasmad, a fejlédés
bator szolgalata annyira jellemezte
6t, mint senkil mast kortarsai ko-
zul.”®

68 Szabd Lérincné Szab6 Ldrincnek, 1950. au-
gusztus 15. Harminchat év. Szabé Lérinc és
felesége levelezése II. [1945-1957] Sajté ala
rend. Kabdebé Loérant. Magvetd, Budapest,
1993. 571.

69 Sik Sandor levele Basch Lérantnak, 1950.

A Baumgarten Ferenc Alapitvanyt
1950. oktober 24-én a Népkoztar-
sasdg Elnoki Tandcsa 1949. évi 2.
sz. torvényerejd rendelete 1. §-a b’
pontja megsziintette, ingd és ingat-
lan vagyonat az allamkincstar tu-
lajdonaba adta. A vagyon egyszer s
mindenkorra elttint. Es hosszu idére
eltlint sok olyan esztétikai érték is,
aminek elismertetésére Schopflin
Aladar mintegy fél évszazadot szant.

augusztus 14. Kozli: A Baumgarten Alapit-
vdany. Dokumentumok V., 188-189.

Kiss Judir Agnrs

A (SOPABOGAR

Radnim Blaska illusareicidmal

Szerzoink konyvei

A pokol tornacan

Kun pdter utfo oz akos:

Rab Laszlo




