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ALMASI MIKLOS 1932-ben sziiletett
Budapesten. Esztéta, filozofus, az
MTA rendes tagja, Széchenyi-dijas.
Legutobbi kényve: Kézeli jévénk és
a tavoli jelen. A digitélis tarsadalom
kritikdja (2021).

BECK FANNI 1989-ben sziiletett
Budapesten. A CEU szociolégia és
szocialantropolégia doktorandusza,
kutatasa a letelepedési kdtvény prog-
ramon keresztil érkez6 kinai migraci-
ora fokuszal.

CSENGERY KRISTOF 1957-ben
szuletett Budapesten. Déry Tibor- és
Szabolcsi Bence-dijas kélt6, zenetor-
ténész, zenekritikus. Legutébbi ver-
seskotete: Dalok kényve (2012).

CSEPELI GYORGY 1946-ban szii-
letett Budapesten. Szocialpszicholé-
gus, egyetemi tanar. Legutobbi kony-
ve: Ember 2.0 (2020).

DALOS GYORGY 1943-ban sziiletett
Budapesten. Ir6, térténész, publicis-
ta; 1995 o6ta Berlinben él. Legutobbi
kényve: Tiz esztendé — Eurépai nap-
I6jegyzetek (2016).

GARDONYI LASZLO 1986-ban szii-
letett Budapesten. Mduvészettorté-
nész, esztéta.

G. ISTVAN LASZLO 1972-ben szii-
letett Budapesten. Kolté, mifordito,
tanar. Legutobbi kényve: Féldabrosz
(2018).

HARGITAI MIKLOS 1969-ben sziile-
tett Budapesten. 1994-t6] a lap be-
zarasaig a Népszabadsag Ujsagirdja
volt, Hevesi Endre-, Bossanyi Katalin-
dijas. Legutébbi kényve: Es bocsasd
meg vétkeinket (2018).

HAY JANOS 1960-ban szuletett Va-
mosmikolan. 1r6, koltd, illusztrator.
Legutobbi kétete: Mamikam (2021).

KANTOR ZSOLT 1958-ban sziiletett
Debrecenben. Koltd, szerkesztd, pe-
dagégus. Legutobbi kényve: Cseng-
bong a miigond (2017).

KORIZS IMRE 1970-ben sziiletett Bu-
dapesten. Kolt6, egyetemi oktaté. Leg-
utdbbi kotete: A masik pikk bubi (2016).

LASZLO FERENC 1976-ban sziile-
tett Budapesten. Torténész, kritikus.
A Magyar Narancs belsé munkatarsa,
a Revizor kritikai portal szerkesztéje.

MELYI JOZSEF 1967-ben sziiletett
Budapesten. Mivészettorténész,
kdzgazdasz. A Magyar Képzémiivé-
szeti Egyetem tanara.

NYIRI PAL 1972-ben sziiletett Buda-
pesten. Antropolégus, az Amszterda-
mi Szabadegyetem tanara. Legutébbi
kényve: Reporting for China; How
Chinese Journalists Work with the
World (2017).

ODZE GYORGY 1949-ben sziiletett
Budapesten. iré, mifordité. Legutdb-
bi kdnyve: Tuszdrama a fedélzeten
(2020).

PAL MONIKA EVA Budapesten szii-
letett 1970-ben. Politolégus, a Tomori
Pél Féiskola tanara.

PARASZKA BOROKA 1976-ban sziile-
tett Gyergyodszentmikléson. Bossanyi
Katalin-dijas publicista, ir6; Marosva-
sarhelyen él.

PETO IVAN 1946-ban sziiletett Bu-
dapesten. Levéltaros, torténész.
1990 és 2010 kozott az SZDSZ or-
szaggyUlési képviselje.

RADNOTI SANDOR 1946-ban szii-
letett Budapesten. Esztéta, kritikus,
filozofus, irodalomtorténész. Profes-
sor emeritus az ELTE-n. Legutébbi
kényve: Sosem fogok memoart irni
(2019).

STUBER ANDREA 1960-ban sziile-
tett Budapesten. Szinhazi kritikus, Uj-
sag- és naploird. A Spirituszonline.hu
gyermek- és ifjisagi szinhazi portal
f6szerkesztéje.

SZENASI SANDOR 1953-ban sziile-
tett Hodmezévasarhelyen. Ujsagiro,
a Klubradié munkatarsa. Legutébbi
kényve: Szabadsag, elvtarsak (2020).

TABORI ZOLTAN 1955-ben sziiletett
Nagykanizsan. iré, szociografus, mi-
forditd. 1989 és 2015 kdzott a Mozgo
Vilag olvasészerkesztéje. Legutobbi
konyve: Restart (L. A. Camper néven,
2018).

VADAS JOZSEF 1946-ban sziile-
tett Budapesten. Mivészettorténész,
egyetemi tanar. Legutébbi kdnyve: A
magyar iparmiivészet torténete (2014).

VEGEL LASZLO 1941-ben szilletett
Szenttamason (ma Szerbia). Kos-
suth-dijas ir6, kritikus. Legutobbi
koényve: Temetetlen multunk (2019).
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Huxit: élet-halal kérdés

Ara-Kovacs Attilaval, Magyar Balinttal, Farkas Zoltannal
és Sz. Biro Zoltannal Szénasi Sandor beszélget

P. Szilics Julianna Kedves ba-
rataim! Barmekkora szakadas volt,
agy gondoltuk, folytatjuk a Fapados
szalont, amelynek régi médja, hogy
egyutt vagyunk, és valamennyire
élové is tessziuk. Ez a legfontosabb.
A masik fontos elény, hogy némikép-
pen szerkesztve az anyag meg tud
jelenni a Mozgé Vildgban. E kétrétd-
ség élteti a miifajt, tizenot éve csinal-
juk. Noha egy hosszu kihagyas utan
kezdtiik el az Gjabb folyamot, enged-
jétek meg, hogy rendhagyé médon
kezdjem el a korabban bevezetett
stilust és magat a Fapadost. Tegnap-
el6tt vesztettik el Vitanyi Ivant, aki
nekem a tarsam volt, s a Mozgé Vi-
ldg impresszumdnak tanusiga sze-
rint meghatdrozé személyisége volt
a lapnak és a magyar kozéletnek 1is.
Néhany passzust az & cikkeibdl olva-
sok fel. A Mozgé Vildgban az 1990-es
rendszervaltastél kezdve tulajdon-
képpen a 10-es évek végéig rendsze-
resen megajandékozott benniinket
esszékkel, irasokkal, tehat nem volt
olyan nagyon nehéz dolgom ezeet
el6keresni. Hadd olvassak fel kettGt.
Az egyik 1991-bél valé.

,Uj év van, 4j év kezd8dstt mind
a kormany, mind a nép, mind a par-
tok szamara. 1991 janudrjara agy
helyzet alakult ki Magyarorszagon.
Egy: lezajlott, megtortént a politikai
rendszervaltas, megvoltak az 0sz-
szes valasztasok, beult székébe az
) hatalom. Megtortént a csoda, az
ugynevezett forradalom. Kettd: de
minden csoda hiarom napig tart, és

mar egyre kevésbé latszik csodanak.
Mint tobben ismerik fel, hogy csak
a csucson, a politikai hatalomban
kovetkezett be valddi valtozas. A
gazdasag, a tarsadalom véaltozatlan
maradt, a kultiraban pedig ellenfor-
radalom bontakozott ki. Egyre tob-
ben mondjak, hogy minden maradt
a régiben, csak a személyek valtoz-
tak. Harom: a struktira megmere-
vedése egyutt jar azzal, hogy fent, a
politika csucsain sajatos patthelyzet
alakult ki, az er6k kolesonosen sakk-
ban tartjak egymast. Lent viszont a
nép, a lakossag, a nemzet, a tarsa-
dalom, az allampolgarok, a tomegek,
az emberek milliéi, ki-ki hasznalja
az izlésének megfelels kifejezést, el-
fordultak a politikatél, még miel6tt
odafordultak volna. Négy: ez a patt-
helyzet nem az a patthelyzet, amirdl
Kadar Janos idejében beszéltiink.
Ez mocsarat vagy inkabb dagvanyt
jelent, amelyben nem csupan tespe-
diink, hanem dagonyazunk, méghoz-
za a kormany és a nép kulon-kiilon a
sajat kis ingovanyaban. Ot: helyze-
tunket képtelenségek sora jellemzi.
Van nalunk karizmatikus hatalom
karizma nélkul, kddarizmus Kadar
nélkul, kapitalizmus kapitany nél-
kil, arutermelés aru nélkil, piac-
gazdasag piac nélkiil, demokracia
démosz nélkiil, politika polisz nél-
kul.” Ezt 1991-ben irta.

2010-ben pedig a kovetkezbt ve-
tette papirra: ,Vannak ma tarsada-
lom- és politikatuddésok, akik szerint
a jobb- és baloldal hagyomanyos



megkiilonboztetése idejétmult, abba
kell hagyni. En erre a kévetkezét fe-
lelem, vitatkozhatunk réla, de egy
dolgot tokéletes biztonsaggal tudok,
hogy az autoriter, abszolat uralom-
ra torekvd jobboldal nem fikcié, nem
tudomanyos feltevés, hanem szigoru
tény és egyre inkabb az egész ma-
gyar valdésag archimedesi pontja.
Ehhez képest minden tisztességes
kozépers baloldalnak bizonyul, és
vele szemben minden demokratikus
erének kozosen kell fellépnie. A ko-
z0s gondolkodas és a kozos cselekvés
moédszere a demokracia. A korma-
nyon 1évd jobboldal azt allitja, hogy
csak az egydimenzids hatalmi szer-
kezetben megy jdl és zokkenémente-
sen az atalakulds. Ez azonban csak
latszateredményeket hoz, és akkor
is csak rovid id6re.”

Tehat az elsd '91 volt, a méasodik
2010. Ezt tulajdonképpen bevezets-
nek szantam.

Széndsi Sdandor Bevezetdiil nem
kivdnok okoskodni, csak valahogy
elstitheté az a poén, hogy szeretettel
koszontok mindenkit, és mehetiink is
haza, merthogy a kormdnyzé politikai
elit éppen most nagyon az unids szere-
tetét mutatja ki, és lassan nincs olyan
miniszter vagy Orbdan korili ember,
aki ne mondand, hogy mennyire fon-
tos az unio, tehdt mennyire lehetetlen
a huxit. Es hdt maga a miniszterel-
nok is ugy képzeli el magdt, mint az a
gorog ember, aki az épiileteken tartja
az egész hdzat. O lenne az, mondia,
az utolso, aki a legutolsé lehullo ge-
renddjat is megtartja az uniénak, és
pusztulni semmiképpen nem hagyja.
Ha ez igy van, akkor tényleg nincs mi-
rél beszélni. Ha viszont mégis, akkor
az az elsé kérdés, hogy minek tekint-
hetjiik ezt az 6romteli eseményt.

Ara-Kovacs Attila Két kérdés
meril 6] mindig, amikor a huxitrodl
beszélunk. Az els6 Ggy hangzik: va-
16ban ki akar-e 1épni Orban Viktor
az uniobdl, vagy sem? A masik kér-
dés az, hogy van-e ehhez hatalma,
van-e elég ereje, befolyasa, hogy ezt
megtegye. Hadd foglalkozzam né-
hany percben az elsé kérdéssel. Erre
avalaszom egyértelmd igen, akarmi
is szlletett itt kommunikaciés szin-
ten az elmult idGszakban, mert eldt-
te egészen masrol volt sz6. Igenis,
szerintem ki akar 1épni, és ezt meg
tudom indokolni. Amikor elkezdd-
dott ez az folyamat, 2014-et irtunk,
amikor Orban elhatarozta, hogy egy
egészen mas geopolitikai helyzetet
lat maga koril, és ennek meg akar
felelni, ki akarja hasznalni. Ekkor
jelent meg a szinen Trump, ekkor
jelent meg az ) putyini politikdnak
a legvéresebb része, és ekkor tortént
egy nagyon éles fordulat Kindban
is. Ebbdl Orban Viktor azt olvasta
ki, hogy Eurépara is ilyen sors var,
hogyha nagyhatalom akar lenni, és
egyetlen ember hivatott ennek a ve-
zetésére, marpedig 6 maga. Ebbdl
kiindulva két olyan dolgot probal
megvaldsitani, aminek a csddjét
mar latjuk, és tulajdonképpen emi-
att vergddik a sajat ketrecében vagy
sajat palyajan a miniszterelnok. Az
egyik a kovetkezd: el6szor is ismert
emberré akarta magat tenni. Itt
Magyarorszagon koénnyen azt gon-
doljuk, hogy Orbant mar mindenki
ismeri. Ebben van némi igazsag, de
tavaly még nem volt igy. Amikor
én kikerultem Briisszelbe, mert-
hogy eurdpai parlamenti képviseld
is vagyok, egyaltalan nagyon ke-
vesen tudtak, hogy kicsoda Orban
Viktor. Miért, 6nok tudjak, hogy
ki a maltai minisztereln6k? Nem.



Tavaly 6sszel, oktdéberben viszont
mar nem volt olyan ember, aki ne
tudta volna, hogy ki Orban Viktor,
és ne tekintette volna 6t személyes
ellenségének. Ezt valamilyen tuton-
moédon akkor Orban nem ismerte
fol, tovabbment és tovabblépett,
mégpedig abba az iranyba, hogy mi-
utan ismert ember, § legyen ennek
az egész Eurdpai Unidénak a megha-
tarozé embere, ha nem a vezetGje.
Minden olyan mandver, tamadas,
aknamunka, amit az Eurépai Nép-
part ellen belulrél elkovetett, ezt
szolgalta. ElGszor is az volt a cél-
ja, hogy meghdditsa a Néppartot,
ennek van a legnagyobb Euroépa
parlamenti frakcidja, és igy az élre
keruljon. Csakhogy Eurépaban ah-
hoz, hogy valaki vezetd legyen, két
kvalitas, két tulajdonsag kell. Az
egyik az, hogy nagy orszag alljon
mogotte. Donald Tusk sem lett vol-
na az Eurdpai Néppartnak példaul
az elnoke, ha nem a negyvenmilliés
Lengyelorszag all mogotte. A masik
nagyon fontos kritérium pedig az,
hogy kozéprdl jojjon és a kozépre
tartson. Nyugat-Europa nem toleral
olyat, aki valamelyik szélsGség felé
elmozdul. Az Eurépai Parlamentben
két oOriasi frakcié van, a jobbolda-
li néppart és a szocdem, meg mi. E
két néppartnak van egy centruma,
mindig egyutt szavazunk azokban a
lényeges kérdésekben, amelyek az
eurd-pai értékeket és a fontos célo-
kat érintik. A k6z6s munkaban teljes
az Osszhang kozottink. Orban ezt
akarta megbontani, de belebukott. A
masik kérdésre — van-e neki ereje ezt
meglépni, vagy pedig nincsen — Kkicsit
késbbb fogok valaszolni.

Szénasi Sandor Akkor valéban ki
akar-e lépni Orbdan?

Magyar Balint Amikor a huxit
kérdésérél beszélink, tobbnyire
szakpolitikai vitat szoktak folytatni,
ami abbdl a kérdésfelvetésbil indul
ki, hogy Magyarorszagnak jobb vagy
rosszabb, ha bent vagy kint vagyunk.
Szerintem ezek a vitak teljesen fe-
leslegesek, hiszen ha mar elkezdiink
errdl vitatkozni, az mar azt jelenthe-
ti, hogy ez egy nyitott kérdés. Pedig
nem az. A szakpolitikai paradigma-
ban lefolytatott vitanak ugyanis az
a mogottes feltételezése, mintha a
vitazo felek egyarant Magyarorszag
érdekét képviselnék, csak éppen a
véleményiik tér el abban, hogy azt
melyik megoldas képviseli jobban.
Ezzel az els6 kérdés az, hogy kik is a
vitazé felek. En azért nem kedvelem
ktlonésebben azt, hogy Orbannak
a friss nyilatkozataira probalunk
reagalni, mert ez olyan, mintha a
valtéaramrél akarndnk eldonteni,
hogy melyik iranyba megy. Ezzel
szemben viszont az Orban altal kép-
viselt 1deoldgiai paneleknek nincs
értékkoherencigjuk, csak a politikai
funkcionalitdas koherencidja fedez-
hetd fel. Orban inkabb csak belesza-
golt a levegébe, s azt teszteli, hogy
mi a tlréshatdrunk egy esetleges
kilépési kisérletnél. Hasonléan, ha
Orbant miniszterelnbknek nevez-
zik, emoOgott a kifejezés mogott ami
a formalis pozicidjara, és nem az in-
formalis szerepére utalunk, akkor
akaratlanul is olyan feltételezéssel
élink mintha a célja a kozjé szol-
galata lenne, és ha nem tudja ezt
megfeleléen szolgalni, akkor éppen
téved, akkor ezzel beragadunk a kor-
manykritikai paradigmaba. Ebben
a keretben pedig a korrupcids ese-
tek is csak deviancidnak, nem pedig
rendszerkonstitualé elemnek sza-
mitanak. Marpedig szerintem Ma-



gyarorszagnak ma nem kormdénya
van abban az értelemben, hogy az a
kozjot szolgalna, hanem blinszerve-
zete, ami egészen mas értékstruktu-
raban mozog, mint amiben egy koz-
jot szolgalé kormany mozog. Orban
tevékenységének ikermotivacidja a
hatalomkoncentraci6 és a személyes
vagyonosodds. Ha viszont egy bin-
szervezet all az orszag élén — ennek
most ne foglalkozzunk a szociolégiai,
antropoldgiai szerkezetével, amit én
maffiadllamnak hivok, klanszerd
fogadott politikai csaladi szerkezet-
be rendezett elittel —, akkor annak
a tevékenységét ennek a szervezett
felvilagnak a gyarapodasi és bizton-
sdgi érdekei hatarozzdk meg. Ok vi-
szont nem egyszerd rablék, hanem
letelepedett rablok — az angol poli-
toldgial szaknyelv szerint stationary
bandits. Nem portyazé magyarokrol
van sz0, akik kifosztjak a nyugat-
europai kolostorokat, megerGszakol-
jak az apacakat, aztan hazamennek
a szajréval, hanem le akarnak tele-
pedni, ahol a rablas és jaradékolta-
tas stabil uralmi viszonyait kivanjak
maguk szamara biztositani. Ennek
kilonbo6z6 fazisai vannak. A szemé-
lyes vagyon felhalmozasa, ez az elsé.
Ezt koveti a vagyon tisztara mosdsa,
harmadrészt hogyan lehet biztosi-
tani a rabl6 rendszer fenntarthatoé-
sagat, és végil pedig hogyan lehet
elkertlni az allamot uralé blnszer-
vezet blntethetdséget. Mert amikor
szociolégusként blinszervezetrdl be-
szélek, akkor ezt nem egy moralis
itélet, hanem a hatalyos blntet&jo-
gl szabalyozas alapjan teszem. Az
Eurépai Unié és Orban viszonyaban
ez a meghatdrozé dimenzid. Persze,
amirdl Attila beszélt, az jogos, hogy
amikor egy orszag legmagasabb

s sz

akkor hajlandé tdldimenzionalni
magat, és képzel6dni arrdl, hogy &
regionalis kozéphatalomma, az EU-t
meghatarozé személyiséggé valik,
de ez természetesen az EU GDP-jé-
nek kevesebb mint egy szazaléka-
val nem megy. De szamara az igazi
kérdés az, hogy az Eurépai Unidbdl
meddig jonnek jelentds forrasok,
amelyek folott gyakorlatilag szaba-
don rendelkezik. Es amikor nemze-
ti szuverenitasrdl beszél, az Orban
szamara csak annyit jelent, hogy ne
széljanak bele abba, hogy ¢ milyen
autokratikus politikai viszonyokat
tart fonn, illetve hogy hogyan lopja
el, hogyan nyulja le a forrasokat, ho-
gyan transzformalja at a kozpénze-
ket maganpénzekké. Ez a program
van nemzeti szinekbe csomagolva.
Mas autokraciakban rendszerint
a természeti erdforrasok, az olajjo-
vedelmek jelentik az autokraciak
rendszert fenntarté anyagi bazisat.
Nalunk az EU lenyalhaté forrasai
jelentik az autokratikus rendszer
stabilitasat biztosité — lenyulhaté és
klienseknek osztogathaté — anyagi
forrasokat. Egészen mostandig az
EU ugy gondolta, hogy a kormany-
nak adott érzékenyit6 tanacsokkal
kell kiizdeni a korrupcié ellen. Ez
annyira volt életszerd, mintha orosz-
lanokat akartak volna meggy6z-
ni, hogy legyenek vegetarianusok.
Mondvan, hogy mégis milyen csinya
dolog felfalni az antilopot, miutan
utolérted, ahelyett, hogy békésen
élne az allatok békés kozosségében.
A kérdés Orban szamara az, hogy
amikor Eurépa megérti az Orban-
rezsim lényegét, és a bluntethetiség
realis esélyként jelenik meg, akkor
hogyan mentse ki magat. Mert Or-
ban el6tt azért felrémlik annak a
képe, hogy mi lett a sorsa az ilyen



autokratikus kisérletek megdontott
szerepldinek: Janukovicsnak Ukraj-
nabdl, Plahotnyuknak Moldovabdl,
Gruevszkinek pedig Eszak-Macedé-
niabo6l kellett menekiilnie. Ut6bbi
kimenekitésében a magyar titkos-
szolgalat is rendesen részt vett. De
hat Orbannak esze agaban sincs
egyedil menekulni a mar kisibolt
vagyon utan. Neki nem az a stratégi-
4ja, hogy egy kis béronddel elhtzzon,
és a Bahamakon vagy Belizén meg-
hizza magat. Ha erre keriilne sor, §
az orszaggal akar kilépni. Tehat, ha
egészen leegyszerUsitjik a kérdést,
az van, hogy amig vannak ellophaté
forrasok és nincs biintetdjogi felelGs-
ségre vonds, bent vagyunk. Amikor
mar nem lesznek elvonhaté forrasok,
de itt tényleges realitas a biintetdjo-
g1 felel6sségre vonas lehetdsége, ak-
kor pedig kint akarunk lenni. Es eh-
hez el6re fel kell épiteni a stratégiat.
A nemzeti szuverenitas ideoldgiaja
valdjadban nem maés, mint egy bin-
szervezet buntethetetlenségi igényé-
nek eufemisztikus kifejezése. Orban
szamdara a nemzetl szuverenitas az,
hogy 6 autoném blin6zs, és ezért 6t
senki ne vonhassa felelGsségre. Ilyen
alkut lényegében autokratak inter-
nacionaléjaban lehet megkotni, hogy
amikor allamkozi tzleteket kotunk,
azok egyben maganiizletek is legye-
nek. Nem kérdezzik egymastdl, ki
hogyan csapolja meg ezeket a pénze-
ket, és nem kérdezziuk meg azt sem,
hogy mit csinaltok a sajat emberei-
tekkel, milyen autokratikus eszko-
zokkel tartjatok font a hatalmato-
kat. Orban pedig magatol értet6dGen
nem akarja elveszteni a csaknem
korlatlan hatalmat. Az eurdpai uni-
0s elvek szellemében pedig a szabad
valasztasok maguk utan vonhatnak
a blntethetfséget is. Latni lehet,

hogy szamara a valasztas élet-ha-
14l harc kérdése, ezért manipulalja.
Vagy teljhatalma van, vagy borton-
ben il. Ha éppen van még mentel-
mi joga, akkor a csaladjnak és a
fogadott politikai csaladjanak egy
jelentds része. Es nem azért, mert
barki is bosszut akar allni, hanem
azért, mert a hatalyos blintet§ tor-
vénykonyv szerint nem végezhetnék
masutt. Ha ez valds veszély, akkor
elékerul a huxit. A probléma csak
az, hogy a magyar tarsadalom nem
EU-ellenes. S mivel a propaganda-
juk Brisszel-ellenes nyelvezettel
sziiletett meg, most kénytelenek a
brisszelezésrdl lefordulni, és rafor-
dulni a direkt EU-ellenességre. Ez
olyan, mint egy az egész orszagra
kiterjesztett OKdJ-s képzés: hogyan
tanuld meg utalni az EU-t. Ilyenkor
pedig johetnek a huxitlufik, hogy
teszteljék az agymosas eredményes-
ségét. Erdektelen, hogy tesz-e Orban
olykor-olykor EU-s hliségnyilatkoza-
tot, a feladat az, hogy elGkészitsék
a terepet arra, hogy amikor mar
nem tudnak Geréb- vagy tréjaifals-
szerepben bent lenni az EU-ban, és
netan menekiilni kellene, akkor ne
egyedul kelljen menekiilnitik, ha-
nem magukkal ranthassdk az egész
orszagot. Vagyis nyilvanvald, hogy
Orban személyes érdeke ebben az
ugyben is felilirja az orszag érdekét.

Szénasi Sandor Nézziik ennek,
ahogy szoktdk mondani, a kiilpoli-
tikai vonatkozdsait. Nem is annyira
kiilpolitika taldn, ami Oroszorszad-
got Magyarorszaggal vagy éppen
Kinaval osszekoti, mondjuk, az egy-
ivdstuak szovetsége vagy pedig egy
sajdtos, inkdbb dltalunk érzett, de
nem bizonyitott fiiggési rendszer,
amiben eddig legalabbis az volt a



mondds, hogy sem Kindnak, sem
Moszkvdanak nem érdeke az, hogy
Magyarorszag kiviil legyen az uni-
6n, hiszen faléként csak akkor falo,
hogyha beliil van, kiviil egyszeriien
egy rakds gerenda, amire nagy sziik-
ség kiilonosebben nincsen.

Sz. Biré Zoltan 2010-t6l, ebben
a most mar t6bb mint egy évtizedes
periédusban, van egy érdekes palya-
ja a magyar—orosz kapcsolatok ala-
kulasanak. Nem volt nyilvanvalé és
egyszerd feladat Orbannak Moszkva
bizalmat elnyerni. Attila utalt ra,
hogy 2014-t6l érzékeli azt a jelentGs
fordulatot, ami a magyar kilpoliti-
kaban bekovetkezik, és ennek két-
ségtelentl egyik fontos eleme, hogy
az oroszok épp 2013-2014 forduld-
jan, tehat az ukrajnai valsag idGsza-
kéban mennek bele a paksi lizletbe.
Ne felejtsuk el, hogy az elvi megalla-
podast 2014. januar végén irjak ala.
Egy évvel korabban Orban januar
kézepén ugyanugy ott volt Moszk-
vaban, de akkor nem jott 6ssze az
uzlet. Azt hiszem, annak, hogy 2013
elején még elég erds az oroszok bi-
zalmatlansaga Orbannal szemben
az lehetett az oka, hogy ellenzékben
folyamatosan rendkiviil kritikusan
nyilatkozott a putyini Oroszorszag-
rol, arrél az Oroszorszagrdl, amelyik
akkor még nem annektalt tertle-
teket, a vezet6 nyugati hatalmak
keresték vele a kapcsolatot, és volt
még némi remény arra, hogy — ,,tor-
ténelmi turelmet” tanusitva iranta
— mégiscsak elindul a lassu demok-
ratizalédas felé, legalabbis ezt sej-
tette, minden ellentmondasossaga-
val egyutt, Putyin elsd két elnoki
ciklusa. 2013-14 forduldjan, amikor
az oroszok a magyar miniszterelnok
tenyerébe csaptak — bar személye-

sen nem 0 irta ala a megallapodast,
hanem egyik minisztere — Oridsi
szerepe volt annak, hogy Moszkva
tudta, hogy meddig hajland6 elmen-
ni a 2013 6szét6l kibontakozo ukraj-
nai valsagban. Es azt is tudta, hogy
ha messzire megy, annak kovetkez-
ményei lesznek, és valdszinlleg at-
menetileg elszigetel6dik, ez pedig
felértékelte egy olyan EU-orszag
jelent8ségét, amely kész vele olyan
szenzitiv teriileten is egylttmikod-
ni, mint a nuklearis energetika. Ez
az utébbi definiciészerden feltételezi
a kolesonos és hossza tavua bizalmat.
Ha egy orszag EU- és NATO-tagként
elkotelezddik ezen a felettébb érzé-
keny tertleten, az nekiink — gondol-
hattak Moszkvaban — késébb hasz-
nunkra lehet. Es részben igazuk is
lett. Az orbani Magyarorszag az uk-
rajnai valsag kezdetétdl kiilon uton
halad és ,kibeszél”, folyamatosan
biralja a kozos EU-s szankcids poli-
tikat. Azt a politikat, ami hatékony
csak akkor lehet, ha egységesen kép-
viselik. Orban ebbdl a k6zos politika-
bél ,beszélt ki” folyamatosan, és azt
hajtogatta, hogy az EU dontésével
»labon 16tte magat”. Ez azt jelentet-
te az G és politikai tarsai elGadasa-
ban, hogy a szankcids politika nem
annyira Oroszorszagnak faj, mint
amennyire Eurépanak. Megjegyzem,
ardnyaiban is a németek viselték a
legnagyobb terhét a szankcids politi-
kanak, és nem mi. Azok az adatok,
amelyekkel Szijjarté szérakoztatta a
magyar kozonséget, nagysagrendek-
kel multak felil a tényleges vesz-
teségeket. Elég ezzel kapcsolatban
a tekintélyes bécsi gazdasagkutatd
intézet 2015-6s kutatdsara utalni.
Az pont egy nagysagrenddel mérte a
magyar veszteségeket az alatt, mint
amit a magyar kuligyminiszter



terjesztett. Tehat azt allitom, hogy
Oroszorszag szamara az EU-t meg-
oszté6 Magyarorszag kétségtelentl
politikai értéket képviselt, annak
ellenére is, hogy az Orban-kormany
arra soha nem szanta el magat, hogy
az EU-s szankcidk meghosszabbita-
sat blokkolja. De a folyamatos , kibe-
szélés”, ami azt jelentette az orbani
retorikaban, hogy nem kellenek a
szankcidk, helyettik targyalni kell,
tokéletesen megfelelt Moszkvanak.
Szamukra ennél 6romtelibb forgatoé-
konyvet el se lehetett volna képzel-
ni. Rdadasul ez a ,targyaljunk, és fe-
lejtsiik el a szankcidkat” koncepcid,
mar csak azért is furcsan hangzott,
mert Moszkva a Krim tgyében fo-
lyamatosan, a legmagasabb szinten
azt hangoztatja, hogy nincs itt sem-
mi targyalnivald, ez lezart kérdés.
Szerintik ez az Ugy egyértelmlen
és végérvényesen eldélt, és ha nem
is ilyen kategorikusan, de kozel ha-
sonlé dolgokat gondol Kelet-Ukraj-
nar6l 1s. Masképpen fogalmazva:
Orban 6tlete semmi mast nem jelen-
tett volna, mint annak elfogadasat,
hogy egy erdsebb allam a 21. szazad
elején kovetkezmények nélkiil meg-
csonkithat egy szuverén allamot.
Egyébként maig értetlentl allok az-
el6tt, hogy miért toltheti el euforikus
orommel egy hatalmas kiterjedési
orszag lakossaganak jelentls részét,
hogy sikerult Gjabb, nem kiilonoseb-
ben nagy teriilethez jutniuk. Orosz-
orszagnak a mar meglévé 17 millid
négyzetkilométerhez sikerilt 27 ez-
ret szerezni, ami Osszteruletiik 0,15
szazalékanak felel meg. Oszintén
szélva a 21. szazad elején ez azért
kevés helyen okozna ilyen euforikus
élményt. A 19. szazadban ez még
érthetd lenne, de manapsag? Ennek
ellenére a hivatalos orosz propagan-

danak sikerult ezt fontos és nagyon
jelent8s eseményként el6adnia. Te-
hat rovidre fogva én azt gondolom,
hogy Oroszorszag szamara, ha volt
jelent6sége Magyarorszagnak, ak-
kor ez a magyar kormany folyama-
tos ,kibeszélésébsl”, az EU iranti
részleges 1llojalitasabol fakadd je-
lent6ség volt, és abban a pillanat-
ban, amikor elhagynank az Eurépai
Uniét, és a ,politika senki foldjére”
kerilnénk, ezt a jelent6séglinket is
azonnal elveszitenénk. De ami ennél
is fontosabb, az az, hogy Magyar-
orszag egy ilyen lépéssel nagyon
komoly kockazatoknak is Kkitenné
magat. A ,politika senki foldjére”
kerilés azt jelentené, hogy ugyan
ezzel még nem kerilnénk Moszkva
érdekovezetébe, de Oroszorszag be-
folyasa nyilvan néne, mar csak azért
is, mert az is kérdésessé valna, hogy
az Eurdépai Unié elhagyasa utan
megmaradunk-e NATO-tagnak. De
az biztos, hogyha az Eurdpai Unidt
magunk mogott hagyjuk, akkor a
ykollektiv Nyugatba” valé ma még
meglévé mély gazdasagi és politikai
bedgyazottsagunk jelentds mérték-
ben csokken, és kozvetlen bizton-
sagunk is kérdésessé valna. Ezen a
»politika senki f6ldjén”, ahova ebben
a pillanatban kertlnénk, furcsa dol-
gok torténhetnének. Itt azért érde-
mes kiilonbséget tenni Kelet-Kozép-
Eurépa és Kelet-Eurépa kozott. Az
utébbi alatt értve a posztszovjet tér-
ség eurdpai részét, tehat a balti alla-
mokat, tovabba Ukrajnat, Belaruszt
és Moldovat. Persze jelent6s kiilonb-
ség van az utébbi harom és a balti
allamok helyzete kozott is, ha ma-
sért nem, azért, mert a balti allamok
EU- és NATO-tagok, mig a masik
harom szovjet utédallam nem. Epp
Ukrajna és Belorusz példdaja mu-
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tatja, hogy veliikk — nem EU- és nem
NATO-tagként — mi tehet6 meg. De
hasonlé riaszté példat a Balkanrdl
is fel lehet hozni. 2016 oktdberére
szeretnék emlékeztetni, amikor az
orosz katonai hirszerzés bizonyi-
tottan — a montenegroi foligyészség
kilon félugyészt bizott meg ennek az
ugynek a vizsgalataval — puccskisér-
lettel prébalta a nyugatos kormanyt
megbuktatni, és helyére oroszbarat
vezetést tenni. Tehat nem lehet tud-
ni, hogy Magyarorszag, ha kilépne
az EU-bdl és a korabbiaknal jéval
kiszolgaltatottabba és sebezhetdbbé
valna, mire szamithatna Moszkva-
t6l. Meglodulna-e az orosz vezetés
politikai fantaziaja, és tenne-e Kki-
sérletet arra, hogy Magyarorszagot
ellendrzése ala vonja? Nem tudjuk.
Nem feltétleniil kellene ennek beko-
vetkeznie, de kizarni sem lehet. Nem
beszélve arrdl, hogy egy esetleges ki-
1épés minden olyan késébbi kormany
szamara, amely mogott a Nyugattal
széles kord egytttmikodést keresd
valasztol akarat all, nehéz lenne az
EU-ba torténd visszakerulést elérni,
tobbek kozott azért is, mert azt nagy
valdszinliséggel Moszkva a maga
eszkozeivel probalna megakadalyoz-
ni, de legalabbis lassitani.

Szénasi Sandor Ide még visszaté-
riink, meg hdt van egy nagyon fontos
kérdés, amirél eddig nem beszéltiink,
ez pedig a kézhangulat, nyilvdan vagy
legaldbbis annak jelentlGs része és
annak az uniépartisaga. Farkas Zol-
tant szeretném kérdezni egy olyan
mondattal kapcsolatban, ami ugyan
nem egy nagyon fontos szerepldtol
hangzott el, Lanczi urtdl tudniillik,
de nem tudjuk, hogy ki mikor vagy
milyen indulattal, milyen folkérésre
beszél a dolgokrdl. Tehdt & azt mond-

ta, hogy lassan netté befizeték le-
sziink. Hat minek ott maradni? Elég
vildgosan eldrulta, hogy miért va-
gyunk ott tulajdonképpen, de mint-
ha indokdt adnd annak, hogy ideje
kilépni, mert mdar nem kapunk tobb
pénzt, és lehet, hogy azt gondoljdk,
hogy ez jol fog hangozni az uniét sze-
reté magyarok elétt is, hogy hdt vége
a lévénak.

Farkas Zoltan Szerintem az
mar csak latszat, hogy benne va-
gyunk az Eurépai Unidban, azdta
ugyanis, hogy 2012 novemberében
elkezdb6dott az eurdpai és moneta-
ris uni6 elmélyitése a bankuniéval,
az eurdpal unids Ugyészség létreho-
zasaval és sok mas intézményi val-
tozassal, gyakorlatilag semmiben
nem veszink részt. Bennragadtunk
egy fura gazdasagi egylttmikodés-
ben, lemondva olyan elényokrdl,
mint amiket az eurdpai stabilitdsi
mechanizmus nyujt, ahonnan adott
esetben, ha bajba kertlink, érdemi
tamogatast kapnank. A magyar kor-
many blokkolja az egyuttmiikodés
kiterjesztését, és kimondatott az is,
hogy a szuverenitdsunkbdl semmi
tobbet nem hajlandé féladni. Ha van
egy olyan Eurdpai Unid, amelyik
azért kiizd, hogy mélyitse az integ-
raciét, és van egy magyar kormany,
amelyik azt mondja, hogy kiszénom
szépen, itt megallok, mert az én ide-
altipusom a nemzetallamok Euré-
paja, ami egyébként nem létezik,
akkor Magyarorszag mar a szénak
ebben a szlk értelmében most sem
tagja az Eurépai Unidnak. Egyéb-
ként, ha igaz az a felvetés, amit
szoktak mondani, és ami politolégiai
kozhely, hogy a mostani allapotunk-
ban nem vennének f6l, akkor ez is
azt jelenti, hogy mar nem vagyunk



a tagja, legfeljebb virtualisan. Hoz-
tam én is egy idézetet Vitanyi Ivan-
tol, aki a Kiiszobemberben ezt irta:
Orban Viktor a kotcsei beszédben
kimondta, hatékonyabbnak tartja a
diktatirat a demokracianal, azéta a
gyakorlatban is ezt teszi, 1épésrél 1é-
pésre halad ebbe az iranyba. En még
nem lattam diktaturat az Eurdépai
Unién beliil. Lehet, hogy lesz majd
olyan vilag, amelyben nemzetallami
diktaturak fogjak alkotni az Eurdpai
Uniédt, bar a torténelmi tapasztalat
azt mutatja, vajmi kevés esély van
arra, hogy ez miikodéképes legyen.
Vitanyi tirannidnak vagy nagyon
szellemesen felvilagosulatlan ab-
szolutizmusnak nevezte a magyar-
orszagl viszonyokat. Az utdébbival a
feudalis 6rokség tovabbélésére utal.
Varga Mihdly pénziigyminiszter —
azért ne felejtsik el, hogy az ¢ mo-
dosité inditvanyaval kerult be az
Alaptorvénybe, hogy Magyarorszag
fizetési eszkoze a forint, amit csak
kétharmaddal lehet megvaltoztat-
ni, tehat még egy kisebbségben 1év4
Fidesznél sincs esély arra, hogy az
eurdovezetbe belépjen Magyaror-
szag — azt mondta, hogy az évtized
végére, amikor szamitdasal szerint
mar nett6 befizet6i lesziink az Euro-
pai Unidnak, a tagsag kérdése 1j
nézépontot kaphat. Mit jelent az,
hogy ) nézbépontot kaphat? Nagyon
érdekes a helyzet, mert kozben a
Magyar Nemzeti Bank azt mondja,
Magyarorszag akkor fog belépni az
eurdovezetbe, ha a magyar gazda-
sag fejlettsége eléri az unids atlag 90
szazalékat. Ez nyilvan képmutatas,
hiszen olyan feltételrendszert vazol-
tak fel, amelyet sehol senkinek nem
kell teljesitenie. De a Magyar Nem-
zeti Bankban legalabb nem gondol-
jak, hogy az eurdovezeten kiviil kell

maradni. Elképzelem ezt a dicsd jo-
v6t, hogy Magyarorszag ezzel a szél-
sebes gazdasagi novekedéssel — iro-
nizalok — eljut majd az unids atlag
90 szazalékaig. Akkor majd hirtelen
valaki azt mondja, itt az idd, hogy
belépjink az eurdovezetbe. Majd
masvalaki azt mondja, itt az 1idg,
hogy kilépjunk az Eurépai Unidbdl,
mert nem éri meg, mert nem tamo-
gatast kapunk, hanem mi fogunk be-
fizetni. Akkor most mi van? Tegyuk
hozza azt a szornylséget, amelyet
Fritz Tamas irt, hogy most mar ér-
demben beszélni kellene arrdl, hogy
szuverén modon lépjen ki Magyaror-
szag. Ez mérhetetlentiil aggaszt, és
aggaszt még valami, aminek 1atszo-
lag semmi kéze ehhez az egészhez.
A Mozgé Vildgban irtam tavasszal,
amikor kitort az els6 szamu futball-
habort, és amikor a magyar kor-
many nem az esélyegyenldséget, az
equal playt és a sokszinliséget valld
Gulacsi és Hrutka mellé allt, hanem
a kirekesztG Petry Zsolt mellé, hogy
szerintem ez jelzés. Adott egy nép-
szerd téma, a labdartagéas, egy va-
16di konfliktus, el lehet-e fogadni a
szivarvanycsaladokat, ezt mind arra
hasznaljak fel a vezetd kormanypar-
ti politikusok, hogy megdolgozzak a
kozvéleményt, igyekeznek unidelle-
nessé tenni. Az6ta minden alkalom-
mal, amikor a szurkoldok botranyt
okoznak, az a miniszterelnok, aki
hisz abban, hogy a labdartgas Ma-
gyarorszag nemzeti sportja, azonnal
elkezd gézerdvel agitalni az Eurdpai
Unié ellen. Egyébként aznap, ami-
kor a parlament elfogadta a csalad-
védelminek nevezett, amde valdja-
ban kirekeszt§ torvényt, hivtam P.
Szlcs Juliannat, hogy ez a szakitas
kezdete, mert ebben nem lesz meg-
egyezés Briisszellel. Azt is mond-
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tam, hogy most kezdték el igazan
atformalni a kozvéleményt, hogy va-
lahogy Kkivezessék Magyarorszagot
az EU-bél. Most mar valéban csak
egyetlenegy komoly kérdés adddik,
bar szerintem ez a legkomolyabb
mind kozil, hogy meg lehet-e dolgoz-
ni a magyar kozvéleményt, hogy ki-
Iépjunk. Itt rengeteg analdgiat kinal
a brexit. Voltam Londonban, lattam
nagy brexitparti tiintetést, szivesen
elmondom, hogy milyen analdégidkat
latok, de nem akarom végérvénye-
sen elvenni a kedveteket. Szoval sze-
rintem még egy gazdasagi unidénak a
tagjai vagyunk, az Eurdpai Uniénak
mint olyannak mar nem.

Széndsi Sandor Hdt akkor most
tobb kérdés van annak alapjan, amit
mondtatok, egyrészt mintha elin-
dult volna egy olyan folyamat, amit
Magyarorszdg kezdeményezett, de
az unié hajt végre, hogy taldn tol-
ja kifelé magdabol Magyarorszdgot.
Nem tudom, hogy ez valdjaban igy
torténik-e, de azok a blokkoldsok,
amelyeket most itt az unié hajt végre
veliink szemben, azok mintha vala-
mi ilyesmit mutatndnak. A mdsik ez
a politikai senki foldje, ez mennyire
gazdasdgi senki foldje szerintetek?
A keleti nyitasrdél olyan nagyon sok
pozitivumot nem lehet elmondani.
Nyilvan az, hogy nem tortént semmi,
az sem igaz, de hogy az unids piaco-
kat barmi is helyettesiteni tudnd, azt
én kiviilalloként, laikusként nem na-
gyon hiszem. Tehdt mit gondoltok a
keleti nyitdsrol?

Sz. Biré Zoltan A keleti nyitas
orosz vonatkozasardol mondanék né-
hany adatot nagyon roéviden. Van
egy hosszu periédus 2002-t61 2008-
1g, vagyis a globalis valsagig, amikor

is a két orszag kozti kereskedelmi
forgalom nagyon jelentfsen nétt, és
2008-ban, tehat a globalis valsag elsd
évében csucsra ért. Ebben az évben a
két orszag kozti teljes kereskedelmi
forgalom értéke csaknem 14 milli-
ard dollar. Valdjaban nem az 6ssz-
forgalom az igazan érdekes, hanem
a magyar export alakulasa. Nos, az
ekkor majdnem négymilliard dollart
tesz ki. Tizmillidrdos az importunk,
mert még magasan vannak az ener-
giadrak, és nagyon sokat vasarolunk
belGle. De ami fontos, az a kiviteliink.
Az viszont azoéta se kozelitette meg
a négymilliardos csucsot. Hidba td-
nik nagyon szivélyesnek a magyar—
orosz viszony, ennek a gazdasagi
hasznat a magyar tarsadalom nagy
tobbsége semmilyen médon nem ér-
zékeli. Vagyis keleti nyitas ide, kele-
ti nyitas oda, a Fidesz-kormanynak
azéta sem sikertiilt a magyar kivitelt
a négymilliard kozelébe emelni. Az
is felettébb beszédes, hogy — szem-
ben a korméany eredeti igéreteivel
— a paksi beruhdzasban a magyar
részvételi arany aligha éri majd el
az egyharmadot. Es arrél sincs sz6,
hogy komoly magyar uzleti expanzi6
valésult volna meg Oroszorszagban.
Nyugodtan leszogezhetjik, hogy a
keleti nyitas Oroszorszag vonatko-
zasaban semmiféle latvanyos ered-
ménnyel nem jart. Ez az allitélagos
nyitds nem jart jelentés magyar
uzleti sikerrel, nem huzta fel a ma-
gyar gazdasagot, nem bdvitette je-
lent6sen piacainkat, nem teremtett
nagy szamban 1Uj munkahelyeket.
Es még egy utolsé megjegyzés. Mi-
ért is kellene Oroszorszaghoz koze-
lednliink? Az orosz gazdasag mar jo6
ideje meglehet6sen gyengén teljesit.
Attol kezdve, hogy Moszkva 2013-14
forduléjan belekeveredett az ukraj-



nai valsagba, gazdasaga igencsak
rosszul muzsikal. Ett6]l kezdve maig
volt harom recessziés éve, és 0Osz-
szességében novekedésének uteme
mindvégig alacsonyabb volt, mint
a globalis atlag. Tehat Oroszorszag
attél kezdve, hogy beleavatkozik az
ukrajnai valsagba, nem felzarkdzo-
ban, hanem leszakaddéban van. Es
egyel6re a kilatasai sem tlinnek kii-
I6nosebben igéretesnek.

Farkas Zoltan Hadd flizzek hoz-
za néhany adatot. Amidta a keleti
nyitas tart, az Eurdépai Uni6 része-
sedése a magyar exportbdl folyama-
tosan nd, és ezt a brexit sem tudta
sulyosan visszavetni. A brexit el6tt a
magyar export 81 szazaléka, az im-
port 74 szazaléka kotddott az Eurd-
pai Unibhoz. A brexit utan mar csak
az export 77 szazaléka és az import
71 szazaléka. Régebben azt szoktuk
mondani, hogy a kiulkereskedelem
kétharmada az EU-val folyik, és
a tobbi az egyéb. Valdjaban az EU
részesedése nagyjabol a négyotod
volt, ami azért nem bagatellizalhato.
Egy kicsit ezzel fligg 6ssze, hogy ki
lehet-e maradni az integraciobdl, el
lehet-e menni a senki foldjére. Rovi-
den: nem. Véletlentl rabukkantam
a New York Timesban egy 1866-0s
cikkre. Amikor Kossuth Lajos sere-
get akart toborozni, hogy majd az
els6 adandé alkalommal nekiront-
sunk Ausztrianak, mikozben Dedk-
ék mar a kiegyezésen dolgoztak, a
New York Times arra figyelmeztette
Magyarorszagot: nagyon vigyazzon,
mert ha az Ausztriaval val6 kapcso-
latait elvesziti, akkor a senki fold-
jére keril, és egy sokkal rosszabb
hatalom érdekszférajaba sodroédik.
Azt nem nagyon hiszem, hogy ez a
sokkal rosszabb hatalom ma is ép-

pen Oroszorszag lenne, mint a 19.
szazadban. Viszont van egy masik
tényez6 1s. A minap volt a Nemzet-
kozi Kozgazdasagi Tarsasag on-
line wvilagkongresszusa, ezen Dani
Rodrik és mas divatos szakértGk
azon elmélkedtek, hogy a vilaggaz-
dasagban Kina és az Egyesult Alla-
mok adaz versenye folyik. A legtobb
fejlédé orszagnak elGbb-utébb va-
lasztania kell, hogy hova akar csat-
lakozni. Nem tudom, hogy igy van-e,
vagy sem. Azt viszont tudom, hogy
a hangadé magyar politikusok egy
része, Matolcsy Gyodrggyel az élen,
vakon keresi Kina baratsagat és a
Kinahoz val6 lecsatlakozas lehetdsé-
gét. De hogy ebbdl az kovetkezik-e,
hogy Kinat latjak gy6ztesként ebben
az 4j vilaggazdasagi rendben, vagy
nem, arrdl fogalmam nincs. Min-
denesetre felting, hogy olyat egyet-
lenegy kormanyparti politikus sem
mondott mar tiz éve, hogy részt akar
venni az Eurépai Unid elmélyitésé-
ben.

Ara-Kovacs Attila Kindban él-
tem a 90-es évek elején, amikor még
élt Teng Hsziao-ping, és akkor volt
egy nagyon érdekes mond4as: a tavo-
i tiizeket kozeli vizekkel nem lehet
eloltani. Ma 1is igaz ez, és akarmit
gondolunk a jelenlegi pekingi veze-
tésr6l, 6k sem gondoljak ezt més-
képp. Az latszik, nagyon tetszett a
két nagyhatalomnak az, hogy Orban
udvarolt nekik, de nem vették egy
pillanatra komolyan, ez diplomAacia-
ilag latszik. Koszoném azt, amit a
Zoli mondott, mert tulajdonképpen
bevezeti a masodik kérdésemre a
valaszt, azt, hogy van-e Orbannak,
lesz-e Orbannak hatalma a kiveze-
tésre, egyértelmd a valaszom, hogy
nincs. Egyrészt Zoli erre megvala-
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szolta a kérdést, gazdasagilag a do-
log élet vagy haldl kérdése. Ha bent
maradunk, élet, ha kint vagyunk,
halal. De én nem értek annyit a gaz-
dasaghoz, egy masik dimenziét emli-
tenék, a biztonsagot. Magyarorszag
eurdpal unidés tagorszagokkal van
korulvéve. Az a két orszag, amelyik
nem eurodpai tag, igyekszik az Euro-
pai Unidba igy vagy ugy. Lehetetlen,
hogy raadasul olyan nemzetekkel
korulvéve, akik a konkurencidink
voltak torténelmileg, meglépjuk, és
akik nagyon eminens Eurépa-parti-
aknak mutatkoznak mar évek o6ta,
meg tudnank ilyet lépni. Erre int
egyébként az elmult, mondjuk, de-
cember és marcius vége kozotti peri-
6dus, amit szerintem azok a torténé-
szek, akik kés6bb ezzel a korszakkal
foglalkoznak, nagyon érdekesen ir-
hatnak meg. Tulajdonképpen Orban
Viktor decemberben azt hitte, hogy
neki még mindig bérelt helye van a
mérsékelt jobboldalon Eurépaban,
és éppen ezért labdaba tud rugni.
Ugyanakkor én példaul az egyik
PiS-es kollégammal, akivel véletle-
nil jéban vagyok, karacsony eldtt
talalkoztam. Beszélgettiink, mi van
Magyarorszagon, Lengyelorszagban,
és azt mondja, nem varom el 6ntél,
hogy megértse, miért kell atalakit-
suk a jogrendszeriinket, de azt el-
képzelheti, hogy hogy érezzik ma-
gunkat egy csénakban tolvajokkal.
Ez egy PiS-es, tehat egy jelenlegi
kormanyparti, tobbszor volt minisz-
ter, most kint van Briisszelben. Ami-
kor végul is marciusig megérett Or-
banban a gondolat, hogy otthagyja a
néppartot, amelyik egyébként kidob-
ta volna, ha nem hagyja ott, akkor
kezdte el griindolni a szélsGjobbol-
dalt, hogyha el6re nem tudta volna
a centralis jobboldalt Aatalakitani,

akkor szélsGjobbrdol proébalja meg.
Ez komoly fejtorést okozott nekiink
tobb szempontbdl, egyrészt mint
magyarnak, evidens, masrészt mint
eurdpainak, mi lesz a parlamenten
beliil, ha ez sikeril neki? Ok lesznek
a harmadik legnagyobb frakcid, és
oda kell rajuk figyelni. Es szinte kéj-
jel lattuk azt a vesszdéfutast, amiben
elGszor Szijjartd jarta korbe Euré-
pat, utana Orban utazgatott ki ta-
lalkozva szélsGjobboldali vezetdkkel,
és akik tulajdonképpen Salvinival
az élen gyakorlatilag bohécot csinal-
tak beldle. Jelen pillanatban szinte
szimbolikusnak tekintem azt, hogy
mi tortént a mult héten, masfél hete
Rémaban. Kimegy Orban taldlomra,
a papa nem engedi be arra a bizonyos
vatikani talalkozodra, és utana nem
akar vele taldlkozni Salvini. Es a
magyar diplomacia belilrdl, tudom,
ezerrel és fGvesztés terhe mellett
dolgozott, hogy valakit keritsen eld,
na, hat sikerult Georgia Melonit elG-
kotorniuk, aki egy maroknyi fasiszta
élén all, és 6 volt az egyetlen, aki Or-
bannal egy 1épcsén talalkozott. Szo-
val még szimbolikusan is megvan az,
hogy ez az ember, marmint Orban és
a rendszere elszigetel6dott. Az el6bb
emlitettem a PiS-példat, a lengye-
lekre sem szadmithatnak. En érzé-
kelem, és Zolival sokszor beszéltiink
az elmult tobb mint fél évben arrol,
hogy érzékeliink valami fesziiltséget
a magyar—orosz kapcsolatokban, a
bizalmatlansag visszatérését. Nem
tudjuk, hogy mi miatt. Az is benne
van, hogy 6k, az oroszok szamoltak
azzal, hogy gy6z az ellenzék jovire,
vagy pedig tulajdonképpen Trump
bukasaval Amerikaban nagyon je-
lentds a valtozas, 1ényegi valtozasrol
van sz6 a strukturaban. Trumpnak
nem sikeriilt az intézményeket meg-



valtoztatni, de meg tudta zavarni a
mukodésiiket. Bidenék jelen pilla-
natban ezt a mikodést allitjak hely-
re, és azt hiszem, hogy nagyon jol.
En nagyon-nagyon intenziven olva-
som az ottani sajtét és a bels6 elem-
zéseket, és a régi igazi nagyoknak a
felelGsségét latom visszakOszonni,
ami engem is meglep, mert tulaj-
donképpen én sem hittem Bidenben.
Azt hittem, hogy egy tul 6reg ember
szenilitassal megverve stb., és talan
még Trump is gy6zhet, le is gyGzhe-
ti. Aztan lattam, hogy nem errdl van
sz0.

Magyar Balint Szerintem kinai
és amerikal parharc varhat6, ha
hisz, harminc, negyven, vagy 6tven
évet nézink. Ha Eurdpa és Amerika
szovetsége nem épul ki és nem 1ép
magasabb szintre, akkor ezt a har-
cot, ezt a haborut nem tudja Kinaval
szemben hosszu tavon megnyerni.
Ez 1étkérdés lesz. Ez az Orban-re-
zsim sorsa szempontjabol dontd
torténet, mert az Eurdpai Unién be-
luli elszigetel6dés most szerencsés
modon kiegésziilt az amerikai nyo-
massal is. Amerika eljut oda, hogy
ha Eurépat nem tudja szoros, cse-
lekviképes szovetségesként maga
mellett tudni, akkor képtelen lesz
egyedil megvivni ezt a harcot. Ez a
jelenlegi intézményi strukturaban,
amiben az EU van, nem megoldha-
t6. De visszatérve a mi helyzetiink-
re, vilagos, hogy Orban mozgastere
e globalis geopolitikai konfliktus
miatt szlkil, és azt latjuk, hogy a
vészkijaratot keresi. Na marmost,
ha megint visszatérink ahhoz a
kérdésfelvetéshez, hogy ha Orban a
politikai senki foldjére kertl, az gaz-
dasagilag fonntarthato-e, el6nyos-e
Magyarorszagnak, akkor megint

ontudatlanul beragadunk abba a pa-
radigmaba ami azt feltételezi, hogy
a kormanyt a haza sorsa érdekli. Ot
a hatalom fenntarthatésaga izgatja,
és ha egy potencialis huxittal gazda-
sagilag rosszabb helyzetbe keriiliink
is, ezt hatalomtechnikailag ellensu-
lyozhatja, hogy mar EU-s kotottsé-
gek nélkul a fizikai erGszaknak azt
a szintjét gyakorolhatni szabadon,
amit Belorusszidban, Oroszorszag-
ban gyakorolnak, és igy prébalhat-
ja meg a rendszerét stabilizalni. Az
egyensulyl helyzetek masképp néz-
nek ki, hogyha az emberi jogok, a
demokratikus intézményrendszerek
mikodnek, vagy ha kikapcsolhatjak
ezeket. Mikézben Orbant nem az
érdekli, hogy az orszagnak jé-e gaz-
dasagilag, vagy nem, ha kilépiink az
EU-b6l, még most is tesz egy kisér-
letet arra, hogy Kelet-Eurépabdl az
EU-n belul egy zsarol6 blokkot épit-
sen ki, ami biztosithatn4 a biintethe-
tetlenségét. Ezért is nagy hiba volt
nekink adni az EU-s bdvitési pozici-
6t, mert Szerbia, Ukrajna, Moldavia
és Eszak-Macedénia mellett kidllva
félautokratikus, autokratikus rend-
szerek jelen allapotu csatlakozasat
tamogatva, lehet piszkos szivetsé-
geket kotni: kolesonésen nem szo-
lunk bele abba, hogy mit csinalunk
otthon, de egytitt majd hatékonyab-
ban tudjuk zsarolni az EU-t. Ezt a
2004-es bévitéskor nagyon elszurta
az EU, el6bb kellett volna a mélyités
és utana a bévités. Orban kisérlete
mindenesetre veszélyes, mert igenis
at lehet nevelni egy orszagot, és en-
nek kulcseleme a nyelv. Az ellenzék-
nek az volna a feladata, hogy a va-
lasztasi klizdelemben hangsulyozza,
Orban ki akarja vinni az orszagot az
EU-b6l. Es a senki foldjén nem lesz
semmilyen nemzetli szuverenitas,
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Magyarorszag idegen autokratak

vazallusa lesz.

Szénasi Sandor De kinek a vazal-
lusa?

Magyar Balint Az oroszoké vagy
a kinaiaké.

Szénasi Sdndor Hdt az sem
mindegy.
Magyar Balint Magyarorszag

szamara létkérdés, hogy bent ma-
radjunk. Orban szamara meg az a
létkérdés, hogy ne legyen letiltetve.
Mindent el fog kévetni, hogy a sze-
mélyes politikai mozgasterét megov-
ja, és rafinaltan csindlja, ezért min-
den esetre felturb6zza az EU-ellenes
ideoldégiai atnevelést. Az ellenzék
pedig még azt sem koveteli teljes
erdvel, hogy csak népszavazassal le-
hessen kilépni a szovetségl rendsze-
rekbdl. Abban a pillanatban, mikor
Orbanék elutasitjak, hogy népsza-
vazassal lehessen kilépni az EU-bdl,
attél kezdve teljesen mindegy, hogy
mit mond Orban. Legitim médon le-
het képviselni azt, hogy valdjaban a
sajat egyéni érdekei szerint akarja
eldonteni, hogy kimegyunk-e, vagy
nem. A kilépési folyamat elkezdése
pedig szintisztdan kormanytgy, el-
kezdheti, utdna a dontés errdl par-
lamenti Ggy, és még azt sem tudni,
hogy kétharmados vagy feles tobb-
ség kell-e hozza. Ha megnyeri a va-
lasztast, minden eldfordulhat, mert
négy év rohadtul sok 1d8. Az ellen-
zéknek vilagosan képviselnie kelle-
ne, hogy ez valéjaban Nyugat és Ke-
let, demokracia és autokracia harca.
S nekiink demokracidban élni csak
az EU-n belil van esélylink. Ra-
adasul ha nyugati keresztény kul-

turkorrdl, civilizaciérdl beszélink,
akkor az az EU-n beltl van és nem
kiviil. Es akkor nem keresztényuldo-
z6 autokratakkal kell szévetkezni a
vilagban. De hat ehhez vilagos, egy-
értelmd beszéd kéne, amelyb6l nem
lehet kihagyni a f6 cselekvének, egy
allami blnszervezetnek a motiva-
cioit. Ha elhallgatom a motivacidit,
akkor gyakorlatilag indirekt propa-
gandat csinalok neki, és vita targya-
va teszek olyan kérdést, ami nem
errdl szol. Az ellenzék kormanykriti-
kai paradigmara épuld, visszafogott
nyelve olyan, mintha egy er6szakos
nemi ko6zosiulérdl azt mondanam,
hogy tultolta a huncutkodast, vagy
ha egy bankrablora, hogy a pénzfel-
vétel nem szakszerd moédjat valasz-
totta.

Széndasi Sandor De a tizenegy év
alatt az intenziv kampdnyok mellett
sem sikeriilt dtdllitani az orszdgot.
Most mitél lehet?

Magyar Balint Brusszel-ellenes
kampany volt, és nem direkt EU-el-
lenes.

Széndasi Sandor Jo, tovdbbra is
az a kérdés, hogy dtadllithaté-e a ma-
gyar tarsadalom?

Farkas Zoltan Londonban 2019.
marcius 29-én hatalmas brexitparti
tuntetés volt, aznap kellett volna
Theresa May miniszterelnéknek ki-
léptetnie az Egyesilt Kiralysagot az
Eurdpai Unibbol. ElGtte volt a par-
lamentben egy szavazdsszéria, am
valamennyi kilépési variaciot eluta-
sitottak. Belecsoppentem Londonban
egy akkora tlintetésbe, amekkorat
palyam soran még nem lattam. Ezek
az emberek kivétel nélkil azt kéve-



telték, hogy az Egyesilt Kirdlysag
Iépjen ki. Azonnal! — skandaltak.
Sokakkal beszélgettem, nagyjabol
Ossze lehet rakni a benniik kialakult
képet. Nagyon sokan voltak a wale-
siek, akik abban a hitben demonst-
raltak, hogy ha az Eurépai Uniébdl
kilépnek, visszanyerik a halaszat
szabadsagat, és Ujra lesz acélipa-
ruk. Homogén fehér tiltakozo6 csapat
volt, szines bérlt gyakorlatilag nem
lattam koztik, de londonit is alig.
Skotot is csak elvétve. A tiintetésre
az Egyesult Kiralysag kiilonb6z6 va-
rosaibdl, vidékeirdl fel lehetett brin-
géznil vagy tarazni, mozgasban volt a
fél orszag. Az emberek magabiztosan
ismételgették, hogy a brexittel visz-
szanyerik a szuverenitasunkat. Ok
fogjak intézni a sajat dolgaikat, min-
den jobb lesz. Aki latta a Brexit: The
Uncivil War cimd filmet, racsodal-
kozhatott, hogyan allitotta egy zse-
nidlis informatikus kommunikator
az orszag egy részét a brexit mellé.
Elment azokhoz, akikhez addig nem
jutott el a politika, végigtalpalta a
vesztes orszagrészeket, és meggydz-
te az ott élGket egy érthetetlen vagy
igenis nagyon sokjelentési jelszoval
— Take Back Control —, ez elég volt
ahhoz, hogy az Eurdépahoz ezer szal-
lal kot6dd Egyesult Kiralysag kilép-
jen. Mi a helyzet Magyarorszagon?
A Medidan nemrég azt kutatta, kik
szavaznak a Fideszre, kikbdl all a
Fidesz bazisa. Tébbségében az ala-
csony végzettségliekbdl, a vidékiek-
bsl. Ok soha egy hangot nem fognak
hallani Magyar Balint maffiadllama-
rol. Szerintem rajuk két tényezének
lehet hatasa. Az egyik az, amire min-
denki érzékeny, hogy lopnak. A ma-
sik, ha raéreznek, hogy egzisztenci-
alisan veszélybe kertlhetnek. Ha az
torténik, ami a jarvany idején, hogy

hetekre leall néhany autégyar. Erre
lehet mondani, hogy nem érkezik
Kinabdl alkatrész. De ha a kilépés
esetén minden ledll — mar bocsanat,
most természetesen eltilzom a dol-
gokat —, azt egybdl mindenki meg-
érti. Magyarorszagon minden évben
cirka masfél milliard eurét kap az
agrarium, ebbdl van a szektor szinte
teljes jovedelme. Azért azt csak ész-
reveszik, ha leall az unids agrarta-
mogatas. Rdadasul azt Briisszel koz-
vetlenl folyésitja, még at sem folyik
a magyar koltségvetésen. Ezek a {6
koznapi érvek az unids tagsag mel-
lett. Egyébként nekem tetszik az az
ellenzéki inditvany, hogy csak nép-
szavazassal lehessen kilépni az EU-
bél. De hadd kérdezzem meg, hogy az
elmult néhany évbdl ki tud félsorolni
legalabb kettd darab ellenzéki indit-
vanyt? Ez nem vizsgaztatas, bocsa-
nat. Amikor a szocidlis népszavazas
el6tt Orbanék benyujtottak a rezsi-
csokkentéstdl a gazarcsokkenésen at
a nem tudom én milyen inditvanyo-
kat, félévente, évente megismételve
azokat, akkor ett6l zengett az or-
szag. Most, ebben az elképesztd mé-
diamonopdliumban nincs olyan fon-
tos ellenzéki torvényjavaslat, amely
a Fidesz szavazobazisahoz eljutna.
Tudom, hogy erre értelmiségi kor-
ben ravagjak, igenis el lehet olvas-
ni a kulonb6zd portalokon, hogy mi
torténik az orszagban. Csakhogy az &
szavazobazisuk nem olvassa el. Az a
szornyd benyomasom, hogy az a ko-
zel harommilliés tabor, amelyik évek
Ota egylitt van tartva, csak nagyon
lassan kopik. Marpedig a valasz-
tasok kimenetele azon mulik, hogy
tényleg mindannyian a Fideszre fog-
nak-e szavazni. Nekik valamit mon-
dani kellene. Milyen eszkozokkel? Az
ellenzéknek a nyakaba kell vennie
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az orszagot, mint a brexit hivei tet-
ték az Egyesiilt Kiralysagban? Mind-
egy, hogy ezt Jakab Péter teszi meg
a Jobbik aktivistaival, akik most a
legfébb szévetségeseink, vagy Ma-
gyar Balint jar Battonyatdl Nemes-
medvesig. Mérhetetlentl szkeptikus
vagyok. Azzal a mondandéval, hogy
itt lopnak, ez maffiadllam, azokat is
meg lehet gy6zni, akik még vakon
hisznek Orbannak. De el kell jutni
hozzajuk.

Sz. Bir6 Zoltan Oroszorszag kap-
csan egy hanyatl6 orszag sorsat raj-
zoltam fel, amelyik annak ellenére,
hogy hanyatléban van, harom kortl-
ménynek koszonhetGen egy ideig na-
gyon hatékonynak és nagynak tud
mutatkozni. Egyfel6l, mint az ENSZ
Biztonsagi Tanacsanak allando tag-
ja — néhany kivételtdl eltekintve —
gyakorlatilag szankcionalhatatlan.
Maésfelsl még mindig Oroszorszag-
nal van a vilag nuklearis arzenal-
janak majdnem fele. Es végil, de
nem utolsésorban, egy ideje destruk-
tiv hatalomként 1ép fol, és ebben a
szerepben sokkal hatékonyabbnak
tud mutatkozni, mintha valamilyen
konstruktiv cél érdekében cseleked-
ne. Az utébbihoz sokkal tébb tiire-
lemre, pénzre és egyéb er6forrasra
van szukség. Ezzel szemben destru-
alni sokkal kénnyebb, kdoszt terem-
teni és fenntartani joval kisebb ra-
forditassal is lehet. A hanyatlashoz
egy apré adalék. A napokban tartot-
tak Vlagyivosztokban azt a tavol-ke-
leti gazdasagi forumot, ahovda maga
Putyin is elzarandokolt, de jellemzd
médon — és ez mutatja Oroszorszag
mélyild politikai és gazdasagi elszi-
getel6dését — sem a japan miniszter-
elnok, sem az elsG szamu dél-koreai
vezetd nem jott el, holott nagyon var-

tak 6ket. Es nem voltak jelen a nyu-
gati parti Amerika vezetd gazdasagi
szerepldl sem. Tehat, ami miatt ott
tartjak e talalkozét, az semmilyen
moédon nem nyert visszaigazolast.
Nos, ezen a férumon tobb felszolald,
koztik German Gref — aki a legna-
gyobb orosz kereskedelmi és egyben
lakossagi bank, a Szberbank elnok-
vezérigazgatdja, mig korabban csak-
nem egy évtizeden at a szovetségil
kormany gazdasigi minisztere volt
— gyakorlatilag megkongatta a vész-
harangot, amikor arrél beszélt, hogy
htisz-huszono6t éven belil nem lesz
szlikség Oroszorszag legfontosabb
exportcikkére, és egyben legjelentG-
sebb valutaforrasara, a kGolajra és a
foldgazra. Tehat a szénhidrogén-ex-
porton alapulé gazdasagi novekedés-
nek, ami egyébként mar ma sem je-
lent gyors névekedést, belathaté idén
beltl vége lesz. Es ha Oroszorszag
ezeket a bevételi forrasait nem tudja
massal kivaltani, akkor hanyatlasa
csak gyorsulni fog. Sandor kérdésé-
re visszatérve azt tudom mondani,
hogy 1d6r6l iddre bele-belenézek és
hallgatok a magyar kézmédiumok-
ba, és egy ideje az a benyomdasom,
hogy mdsoraikban Oroszorszag a
halott ember statuszaban van, tehat
réla vagy jot, vagy semmit monda-
nak. Vagyis a kormany feliigyelte
médiumokbdl vajmi keveset lehet
megtudni a tényleges oroszorszagi
helyzetr6l, mik6zben Amerikat meg
Nyugat-Eurépat és persze Briisszelt
folyamatosan biraljuk. Réluk, a mi
szovetségeseinkrdl hetet-havat o6sz-
sze lehet hordani, de Oroszorszag-
rél egy rossz szavunk nincs. Még
azt 1s elfogadnam, hogy ne biraljak
Moszkvat, de legalabb targyilagosan
szamolnanak be az ottani helyzetr6l
a ké6zmédiumok. Erre azonban hidba



varunk. Hogy meg lehet-e forditani
a jobboldali kézonséget, ami most el
van ragadtatva Putyintdl, holott ha-
gyomanyosan mindig is bizalmatlan
volt a Szovjetuniéval és altalaban
az oroszokkal szemben, nem tudom.
Mindenesetre azt figyelmet érdem-
16 teljesitménynek gondolom, hogy
Orbannak sikerult sajat taboraval
elfogadtatnia, hogy Oroszorszag ,j6
orszag”, jobb, mint a Nyugat. Persze
agy konnyd ezt megtenni, ha e ko-
zOonség nagy része alig tud barmit is
errdl az orszagrol.

Ara-Kovacs Attila Nem magyar
példakat akarok felhozni, hanem két
nagy-britanniai esetet. Egyutt utaz-
tam a brexit elgtt harom brit kollé-
gaval, akik tulajdonképpen Faras-
partiak voltak, és 6k mondtak azt,
amit Zoli hallott a tintetésen, nem
akarjak Eurdpat, egyedil akarnak
lenni, folytatni tovabb a vallalkoza-
saikat, nekik ne mondja meg az EU,
hogy mit haldaszhatnak, és mit nem.
Mondtam, hogy jd, j6, de hat nem az
EU mondja meg, hanem a természet.
Hat ki fog pusztulni, és akkor mibdl
élnek? O, ugyan, uram! vagy kolléga,
dehogy! Hat a Jéisten ezt meg fogja
oldani! Tehat ez volt az egyik torté-
net. A masik pedig a sajat torténetem,
tobbunk torténete, amikor a britek el-
hagytak a parlamentet. Nehezen bu-
cstuztunk el télik a formalitas kedvé-
ért, de megkonnyebbultink. A britek
biztonsagpolitikailag mindig szembe-
mentek azzal, amit Eurdpa képviselt.
Mindig volt valami furcsa Thatcher-
szag a levegbben, mindig volt valami,
ami konfliktust idézett eld. Ez jelen
pillanatban nincsen mar igy.

Széndasi Sandor Szerintetek a
Jové éuvi vdlasztdsok mennyiben hoz-

hatnak vdltozast? Tegyiik fol, hogy
a legjobb forgatékonyv valésul meg,
és az ellenzék a maga tarka oOssze-
visszasdagaban meg viszonylag ke-
vés koncepcidval o0sszedll, kormdnyt
tud alakitani. Miféle helyzet lesz ez
az unio, az unios jelenlét szempont-
jabol? Tekintve, hogy nagyon sokan
foltételezik azt, hogy Orbdn termé-
szetesen ugy megy el, hogy maradni
fog, tehdt folyamatosan szdmolni
kell az 6 létez6 mélydallamdval meg
az & személyének a jelenlétével, és
hat egy foltételezhetéen viszonylag
gyengén, mert kevés eszkozzel mii-
kodé kormany lesz itt. Tehdt mintha
egyfajta kettés hatalom lenne. Ez ho-
gyan érintheti Magyarorszdg EU-s
politikajat?

Farkas Zoltan Sokféle elkép-
zelés van. Az egyik a teljes kozjogi
parlamenti puccs, bocsanat az elne-
vezésért, tehat az, hogy vissza kell
térni a 2010 el6tti allapotokhoz,
mert minden, ami azéta tortént, il-
legitim. A masik véglet, hogy nem
kell azonnal olyan messzire menni,
van néhany dolog, amiben koézjogi
valtoztatas nélkil is elképzelhetd a
fordulat, és az unids politika ilyen.
Tehat az, hogy az 0j kormany kezdje
Qjraépiteni az unids kapcsolatokat,
vegyen részt az integraci6 elmélyité-
sében. Ugy gondolom, hogy ez axié-
ma, vagy legalabbis az kellene hogy
legyen. A t6bbit majd meglatjuk.
Viszont eszembe jut egy 2002-es em-
1ék, akkor Medgyessy Péter minisz-
terelnok titkarsagat Draskovics Ti-
bor vezette. Amikor az Orban-hivék
mar sokadszor voltak kint az utcan,
azt kérdezte t6lem, hogy ez most
mar orokké igy lesz? A joléti rend-
szervaltas jelszavaval megnyerték a
valasztast, 6k alakitanak kormanyt,
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és dobbenten latjak, hogy bar a va-
lasztéik hallgattak rajuk, de van egy
masik Magyarorszag is, amelyik ott
zugoldédik az utcakon. Fogalmam
nincs, hogy mi lesz ebbdl, mi ennek
a képletnek a feloldasa. Nagyon ro-
konszenvesek a kozjogi fejtegetések,
Voros Imréé és masoké, az alaptor-
vény és a sarkalatos torvények il-
legitim mivoltarél. Ugyanakkor a
Fidesz azt is megpenditette, hogy
Ader utan Trécsanyi lesz az allamfé.
Egy igazi jogtudds. Majd megnézem,
amikor megkilizdenek egymassal.
Amikor az Orszaggyllés feles tobb-
séggel annulldlja az alaptorvényt
és a sarkalatos torvényeket, akkor
a koztarsasagi elnok nagy vidaman
alairja, mert rajon, hogy milyen iga-
zatok van?

Magyar Balint En agy érzem,
hogy rendszervalté kereslet van,
megfelel6 rendszervalté kinalat még
nincs. A kindlaton azt értem, hogy
egy olyan moédon 0Osszeallt csapat,
akik tudataban vannak annak, hogy
nincs tartalék a rendszerben, amit
elherdalhatnak. Egyel6re Kkitoljak
az igazan komoly 6sszefogas hatar-
idejét az el6valasztas utani idSkre.
Ami a jogallami atmenetet illeti, az
egy nehéz kérdés, mivel az autokra-
tikus rendszerekbdl valé kimaszas
forradalmi uton szokott torténni.
Az Eurépai Unid egy ilyen tipusu
utat biztos nem tud elfogadni, mert
akkor toleralnia kéne a jobboldali
tipusa forradalomi utakat is. Hoz-
zam Voros Imre elképzelése all a
legkozelebb, ami a két szélsG pélus
kozott helyezkedik el. Nevezetesen,
hogy az alaptérvénybdl bizonyos
passzusokat ki lehessen egyszerd-
en feles tobbséggel iktatni. De még
mostanaig sem tortént meg, hogy

az ellenzéki partok folkértek volna
kozosen egy jogaszcsapatot, hogy
letegyék e kérdés megoldasara a
konkrét alternativakat. Ez tipiku-
san olyan kérdés, amit elég bajos
nyilvanosan megvitatni. 1989-ben
egy hasonlbéan heterogén tarsasagot
két hét alatt 6sszehoztunk ellenzéki
kerekasztal cimén. Ne mondja ne-
kem senki, hogy a Bajcsy-Zsilinsz-
ky Tarsasag meg a hol egyesild, hol
szétesl kisgazdak, szocdemek egyttt
az MDF-fel meg velunk, az SZDSZ-
szel egymashoz jobban ill6 tarsasag
lett volna. Mégis ki lehetett nevezni
Solyom Laszlét meg Tolgyessy Pé-
tert, hogy targyaljon az EKA nevé-
ben, és szamitani lehetett arra, hogy
az EKA kozésen nyilvanuljon meg
a megvitatott kérdésekben. Most
pedig évek oOta bizalomépités cim-
sz6 alatt olykor egymast pufélik az
ellenzéki partok, és par perces kom-
munikacids elényokre hajtanak. Eb-
ben az a tragédia, hogy a kormany-
zOképességlikbe vetett hitet assak
ala. Ha a kormanyzdéképességiiket
nem tudjak folmutatni a valasztas
el6tt, akkor a valasztok jelentds ré-
sze félni fog attdl a kaosztdl, ami
jon. A kéosztdl és a varhato erdszak-
tol is. Ugyanannyira tud félni attdl,
hogy csak kicsivel nyerik meg a va-
lasztast, mint attdél, hogy elveszitik,
mert a szeme elGtt lebeg a Fidesz
altal mozgésithaté fekete inges fut-
ballhuliganok képe... De nemcsak
a kormanyképes osszefogas hidnya
probléma. 2013 6ta hozzaszoktam
ahhoz, hogy értelmiségi tarsasagban
is hasztalan prébalok a nyelv fontos-
sagarol beszélni. Az, hogy rendszer-
kritikai paradigmaban mozogsz, an-
nak van nyelvi kifejez6dése. De ezt
még a mi értelmiségi tarsasagunk is
képtelen osszekapcsolni. Ijgy visel-



kednek, mintha a rendszervaltast
meg lehetett volna a ,szocialista
demokracia javitasa” tipusu fogal-
mi keretben is vivni. De ez nagyon
nem igy van, mert azok a kifejezé-
sek és szavak, amiket hasznalunk,
magukban hordjak azt, hogy minek
tekintem a masik felet. Na most,
ha rendszervaltasban gondolkodok,
az azt is jelenti, hogy a masik felet
illegitimnek tekintem. Mert ha egy
blin6z6t miniszterelnoknek, egy al-
lami bilnszervezetet meg korméany-
nak nevezek, az olyan, mintha egy
bankrablét tisztelt tUgyfélnek hiv-
nék. Raad4sul, akivel mi kuzdink,
az 2002 éta nyiltan illegitimnek te-
kinti minden kritikusat és ellenfelét.
Ezzel szemben a mi oldalunk parbe-
szédrél, konstruktiv ellenzékiségrol
beszél, ami gyakorlatilag behédolas
és beragadas a kormanykritikai pa-
radigméaba. Orban kiiktatta a rend-
szerkritikus nyelvet, és az ellenzék
csak azokat az agymos6 nyelvi for-
mulakat szajkézza, amivel politikai
nyelvajitasként Orbanék elGjonnek.
Megfelel6 nyelv nélkiil az ellenzék
képtelen valdédi rendszerkritikus
szereplévé valni. Es nagyon nincs
igazad, Zoli abban, amit mondtal a
rendszermegnevezésekrél.  Korab-
ban te is Hann Bandit idézted. Nos,
Bandiék 2017-ben felmérték, hogy a
kilonb6z6 rendszermegnevezések-
b6l mit valasztanak az emberek. Es
ott a hét megnevezés kozott szere-
pelt a maffiadllam, a teljes ellenzéki
és bizonytalan tarsasagban a leg-
tobben ezt valasztottak. Budapes-
ten 11 szazalék valasztotta, a vidéki
varosban 24, a falvakban pedig 19
szazalék. Ha ebbdl leveszed vidé-
ken azt az 50-60 szazalék fideszest,
akkor az ellenzéki és bizonytalan
szavazoknal is magasan vezetett.

Miért? Mert a hétkoznapi életiikhoz
az kapcsolédott, a maffia mintazatat
latta a polgarmester, a helyi vallal-
kozé, a fideszes képvisel6 stb. 6sz-
szefonddasaban, akik egy fogadott
csaladként leraboljak, amihez csak
hozzaférnek. Az erGszakossag és
mohosag egyutt érzékelhetd ebben
a kifejezésben. Ezzel szemben a mi
értelmiségi tarsasagunk a ,draga
Bolgar Gr” misoraban fasisztazik,
mik6zben a rendszer természetesen
nem fasiszta, és mindossze két sza-
zalék valasztja ezt a meghatarozast.
Ekozben a liberalis értelmiség szidja
a Mari nénit, hogy nem érti. Pedig
Mari néni rohadtul érti ezt. Csak
az ellenzék képtelen ezen a nyelven
sz6lni hozza. Az ellenzéki szereplGk
meg csak Osszevissza rogtonoznek
a rendszer-legitimitasnak a meg-
kérddjelezésére alkalmas megneve-
zés hijan. Most példaul az egyik qj
divat, hogy feudalisnak nevezik a
rendszert. Csakhogy nem az, mert a
feudalis rendszer legitim s nem bd-
néz8 rendszer volt. Es pont ez a viz-
valaszt6 a rendszerkritikus paradig-
ma és a kormanykritikus paradigma
kozott, hogy ezt a rendszert, amiben
élink, ezt egy bilinszervezetnek te-
kintem-e, mert valdjaban az. Nem
azért, mert én gy(ilolom Jket, hanem
azért, mert a hatalyos jogszabalyok
szerint biinozék. Es ha ezt a politi-
kai elit nem hajlandé ezzel az erdvel
képviselni, akkor hidba sorjaz fol sze-
gény Hadhazy Akos is naponta Ujabb
és ajabb korrupcids eseteket, mert az
olyan, mint amikor egy marék gyon-
gyot tartok a kezemben. Az ugyanis
még nem nyaklanc, eldobom és szét-
hullik. Az a vékony fonal, ami Gssze-
tartja a sok gyongyot egy nyaklancon,
az a nyelv, és ezt egyszerilien képtele-
nek beldtni. Es ez a dolog azért bosz-
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szantd, mert az, hogy kétharmada lett
a Fidesznek '14-ben és ’18-ban, csak
az ellenzéken mulott. Ha most az el-
lenzék elvesziti a valasztast, melynek
megnyerése lehetséges, Orban noveli
az elnyomast, noveli az egzisztencia-
lis fliggbséget, és beragadunk egy au-

tokratikus rendbe. Es tovabb folyik
majd a tehetségek elmenekiilése az
orszagbdl, és mar egyre gyengébb in-
tellektust emberek kertilnek be a po-
litikaba, és maradnak ott, akik kép-
telenek felnéni ahhoz a feladathoz,
amit el kellene latniuk.

Rajesok Attila: Tal fekete csutkakkal



Beck Fanni - Nyiri Pal

»Mi szeretjiuk Orbant, mert nem
enged be mindenféle jottmentet”

Uj kinai bevandorlok a kétszinii magyar
bevandorlaspolitikaban

Ez a cikk a letelepedési allamkot-
vényt ténylegesen letelepedésre
hasznal6 kinai allampolgarok koré-
ben 2015 éta folyé antropolédgiai ku-
tatasunk Osszegzése (Nyiri & Beck,
2020). A letelepedési allamkotvény
nagy port kavart a hazai oknyomo-
z6 Ujsagiras vilagaban, ahol rész-
letesen feltartak a program kétes
gazdasagi és politikal vetiileteit
(D. Kovacs 2015..; K-Monitor, n. d.;
Nagy et al., 2016; Stubnya, 2018;
Zoldi, 2017; Zoldi et al., 2018). Ezek
a cikkek egyrészt olyan esetekre ira-
nyitottak a figyelmet, amelyekben a
szervezett blnézéssel vagy autori-
ter rezsimekkel valé kapcsolat vagy
pénzmosas gyanuja merult f61, mas-
részt a kozvetité cégek NER-kozeli
hatterét tartak fol, azt a kovetkez-
tetést vonva le, hogy a magyar kor-
many sajat kegyencel gazdasagi
érdekeiért bocsatja aruba az Euré-
pai Unié biztonsagat. A program
tényleges migracidés hatasa ekozben
nagyrészt figyelmen kiviil maradt
(kivétel: Neuberger, 2018; Zoldi,
2018). A tudésitasok igy akaratla-
nul is alatamasztottdk Rogan An-
talnak, a letelepedésikotvény-tizlet
eszmel atyjanak érvelését, miszerint
elviekben ugyan a kétvény vasarla-
sa allandé letelepedési engedéllyel
ruhdzza fel a befektet6t, a gyakor-
latban azonban nem eredményezett
valds migraciét (A magyar letelepe-

dési kétvényprogramrdl, n. d.) tehat
nem mond ellent az Orban-kormany
bevandorlast elutasité attitiidjének.

A magyar migraciopolitika
kétszintlisége
A Nemzeti Egyuttmikodés Rend-
szere altal létrehozott nativista or-
szagimazs alapja a hagyomanyGrzg,
keresztény, fehér Eurépa, mely a
liberalis Nyugat oOnpusztité mul-
tikulturalizmusaval szemben ha-
tarozza meg Oonmagat — mikozben
gazdasaga szinte kizardlag kilfoldi
t6kebefektetésre, illetve az Eurdpai
Uniétél érkezé tamogatasra épul.
A bevandorlék 2015-t6l fogva kap-
tak hangsulyos szerepet a kormany
nativizmusba oltott populizmusa-
ban. A ,menekiiltvalsagot” kovetd
idészakban a hivatalos politikai dis-
kurzus kurzussa emelte a tarsada-
lomban azt megel6zden is erdteljesen
jelen levé idegenellenességet (Sik E.,
2016; Simonovits és Berndt, 2016) és
alapjaiban formalta at az idegenek-
r6l folyé kozbeszédet. Az eredetileg
empatiat ébreszt6 ,,menekult” kife-
jezés, amely azonban a kilencvenes
évektdl kezdve Magyarorszagon in-
kabb a nemkivanatos bevandorlot
jelentette, helyet cserélt a korabban
csak a kutatok altal hasznalt, erede-
tileg semleges ,migrans” kifejezés-
sel: utobbi ezaltal negativ toltetet
szerzett, mig az ellenzéki kozbeszéd
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altal preferalt ,menekult” vissza-
nyerte eredeti jelentését. A nemzet
vallasa-kulturaja, gazdasaga, joléte
és asszonyai ellen téré migrans fe-
nyegetd alakja a kormany ideologia-
janak f6szerepldjévé valt.

Erdemes azonban ramutatni, hogy
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Abevindorlisi vélsag kezdete éta Eurépsban
bevandorlo akar Eurépaba jonni. o

haltak meg terrortamadasban.
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Brisszel egy varosayi illegalis bevandorlét millio illegalis
akar Magyarorszagra telepiteni. érkezett Eurdpiba

NEPSZAVAZAS

Korményzati kampény, 2016

a hangos szb6lamok dacara ugyanez
a kormany valdsitotta meg a ma-
sodik vildaghdbord utani legakti-
vabb magyar bevandorlaspolitikat.
A rendszervaltast kovetd huszon-
6t évben a magyar kormanyok
bevandorlaspolitikajat a ki nem
mondott, de a rendészeti szervek
gyakorlatdban megvalosulé eluta-
sitas jellemezte, amely aldl csak a
magyar etnikumuak képeztek rész-
leges kivételt (Téth, 2010). Az ezt ko-
vet$ idGszakot ezzel éles ellentétben
a kimondott bevandorlasellenesség
és a tényleges, bar szelektiv lazitas
jellemzi. A NER utébbi tiz évében
a bevandorlasi paletta sosem latott
valtozatossagot Oltott: nemcsak a
tarsadalomtol elzart, jogaikban kor-
latozott, csoportosan utaztatott és
elszallasolt vendégmunkasok, a kiil-
foldi didkok és a kétvényprogrammal
megcélzott elit migransok szama
emelkedett meredeken, hanem a vi-
szonylag szerény befektetést igény-
16 vallalkozasokhoz, illetve egyéni

munkavallalashoz kétott tartézkoda-
si engedélyek szama is (Hargitai M.,
2019.; Szabo, 2020). Ez nyilvan nem
fliggetlen a NER-klientura gazdasagi
érdekeit6l — gondoljunk csak a roha-
mosan szaporodd thal masszazssza-
lonokra, amelyek egyik lizemeltetdje
az allami l1élegeztetGgép-beszerzések
egyik nagy haszonélvezdje lett (Bo-
dis, 2020; Zoldi, 2020) —, de valdszi-
ntlileg nem korlatozédik azok kiszol-
galasara.

2017-ben a becslések szerint leg-
alabb 75 ezer, f6ként ukran vendég-
munkas eldl haritott el mindennemd
adminisztrativ akadalyt a kormany
a kilféldi munkavallalok alkalma-
zasara vonatkoz6 térvény konnyi-
tésével: a kornyezd nem EU-tag or-
szagokbol érkez6 munkavallaléonak
ekkortol nem kellett tartézkodasi
engedélyt kérnie, elég volt, ha a fog-
lalkoztatdé bejelenti a munkavalla-
16t (Kalman, 2020). Az egyetemek
nemzetkoziesitését és a ,keleti nyi-
tas” diplomaciai kapcsolatait egy-
arant szolgalé, 2013-ban inditott
Stipendium Hungaricum 06sztondij-
programmal évente Gtezer, az EU-n
kivilr6l érkezd fiatal szamara nyi-
tott kaput a kormany, amely szerint
»,a sokszinliség nem érték” (Szabd,
2020). A 2013 és 2017 kozott érté-
kesitett letelepedési allamkotvény
program pedig nagyjabdl 18 ezer j6-
modu bevandorlot juttatott allandé
tartézkodasi engedélyhez (hvg.hu,
2019).

A kotvényprogram kivalé példaja
a kormany kommunikacidja és gya-
korlata kozott feszilG ellentmon-
dasnak: a letelepedési kotvény érté-
kesitésekor a kormany ideolégusai
nagy igyekezettel hangsulyoztak,
hogy a program nem kivan meg va-
16s fizikai jelenlétet az orszagban,
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Irani Stipendium Hungaricum 6sztondijas hall-
gato, 2019

vasarléi pedig nagy valdszinliséggel
nem fognak hazankban letelepedni.
A program lezarasa utan Rogan An-
tal kifejezetten hangsulyozta, hogy
»a kotvényvasarlok kozil tudomasa
szerint egyetlen ember sem telepe-
dett le az orszaghan” (A magyar le-
telepedési kotvényprogramradl, n. d.).
A magyar nemzetiségd kettGs allam-
polgarként, vendégmunkasként és
diakként érkezdk a kormany reto-
rikdjaban szintén nem szamitanak
migransnak, hiszen csak atmeneti
jelleggel tartézkodnak az orszagban.
Szamos jel utal azonban arra, hogy
a gyakorlatban ez az dtmeneti jelleg
kozép-hosszu tavon hajlamos allan-
désulni, amire érzékletes példa Szé-
kesfehérvar 4000 f6s ukran kolonia-
ja (Hargitai M., 2019.).

A korméany retorikdjaval parhu-
zamosan az utébbi években érkezett

migransok zome a statisztikdkban
is lathatatlanna valt. A kettds al-
lampolgarsag bevezetésével eltlint a
statisztikabol az orszag addigi leg-
szamottevébb bevandorlé csoportja, a
hataron tulrél érkezé magyarok (Or-
kény & Székely, 2010). Mivel sem az
Idegenrendészeti Féigazgatosag, sem
a Kozponti Statisztikai Hivatal nem
ko6zol hasznalhaté adatokat a migra-
ci6rél, a vendégmunkasok csakugy,
mint a kilfoldi didkok és a kotvényes
bevandorlék papiron is rejtve marad-
nak, mint ahogy a kormany reményei
szerint a mindennapi életben is: a
munkasok a varoskézpontoktdl tavol
esO szegregalt szallokon, a gazdag
bevandorlék pedig az elGkeld villane-
gyedekben. Minthogy azonban unids
tagallamként Magyarorszag koteles
a migraciéorol adatokat szolgaltat-
ni az EU statisztikai szervének, az
Eurostatnak, ennek adataibdl kide-
ril, hogy a Magyarorszagon évente ki-
adott tartézkodasi engedélyek szama
2015 és 2019 ko6zott megharomszoro-
zbdott, ami a leggyorsabb novekedés
az Unidban, és a 2019-ben kiadott
engedélyek kétharmadat jovedelem-
szerzés, tovabbi 15 szazalékat pedig
tanulds céljabdl allitottak Kki.

Es valéban, Budapest bels6 keru-
letel mar-mar nyugat-eurdpai nagy-
varosokhoz hasonlé sokszinliséget
mutatnak, és mindenképp lénye-
gesen sokszinlbbek, mint tiz évvel
ezel6tt. A kulfoldi allampolgarok
ingatlanvasarlasanak ugrasszerd
novekedését6l az allami iskolaba
beiratkozé kilfoldi tanulék sza-
manak megugrasaig szamos adat
tanuskodik arrdl, hogy az 4j kele-
td sokszinlség nem magyarazhato
kizarélag a kormany altal is bdke-
zlen és nagyhanguan tamogatott
turizmussal.
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Az 4j kinai bevandorlék
Kiulénoésen szembetling a kinai be-
vandorlok szamanak novekedése.
Bar mar a kilencvenes évek eleje
6ta élnek kinaiak nagyobb szamban
Magyarorszagon, 15 ezer f6 korul
ingadoz6 lélekszamaval az orszag
legnépesebb ,lathaté kisebbségét”
adva, a tobbségi tarsadalom szama-
ra azonban a 2010-es évek kozepéig
gyakorlatilag lathatatlanok marad-
tak. A magyarokkal vald érintkezé-
siik nagyrészt a kereskedG-vasarlé
viszonyra és annak tereire, a piac-
ra, az uzletre és a bufére korlatozo-
dott: fogyasztoként, a kikapcesolddas,
szérakozas terein alig jelentek meg
(Nyiri, 1993, p. 199). Az ezredfor-
dulé tajan a magyarorszagi kinaiak
életét a pénzkeresés toltotte ki, a
megkeresett pénzt pedig vagy ke-
reskedelmi tevékenységuk tovabb-
fejlesztésére forditottak, vagy haza-
utaltak Kinaba. A csaladi életet is a
jovedelemszerzésnek rendelték ala
(Nyiri, 2000): eleinte sokan Kina-
ban hagytak hazastarsukat, késébb
pedig szuletd gyerekeiket vagy ma-
gyar ,dajka” gondjaira biztak (Pata-
ki, 2009), vagy hazakuldték Kindba,
ahol kisiskolds korukig nagyszileik,
kozeli hozzatartozok nevelték Gket.
Mikor elérve az iskolas kort vissza-
tértek sziileikhez, 6k is szinte csak
iskolabdl jovet-menet voltak latha-
tok a varosban.

Amikor tehat a 2010-es évek ko-
zepén budapesti parkokban, jatszo-
tereken, strandokon, éttermekben,
kavézokban egyre gyakrabban talal-
koztunk szoérakozni, kikapcsolédni
vagyo, fiatal, tobbségiikben kisgye-
rekes kinai parokkal, tudtuk, hogy
valami 4jjal allunk szemben. A hét-
koznap délutan kisfiaval a Varosli-
getben labtengdz6 kinai apuka egy

4 tipusu, életmoéd-kézpontd mig-
raciot képvisel, amelyet az Orban-
kormany aktiv migraciés politikdja
tett lehet6vé és, mint latni fogjuk,
részben éppen annak idegenellenes
retorikaja tett vonzova.

A hivatalos adatok szerint a kot-
vényprogram keretében Osszesen
16 068 kinai allampolgar szerzett
tartézkodasi engedélyt Magyaror-
szagon. Hogy ebbdl hanyan teleped-
tek le ténylegesen, illetve koziluk
hanyan élnek még mindig Magyar-
orszagon, nem tudjuk, de valészind-
leg nem tdlzas abbdl kiindulni, hogy
a koétvényprogram nagyjabol meg-
duplazta a hazankban él6 kinaiak
szamat. 2015-ben e letelepeddk ko-
z0tt kezdtik meg azéta is folyd ant-
ropolégiai kutatasunkat. Nagyjabol
25 csaladdal kertltiink kapcsolatba:
nyolccal szorosabb viszonyt tartunk
fent, aktivan részt véve csaladi, ok-
tatasi életiikkben és szabadidds tevé-
kenységeikben; tovabbi 17 csaladdal,
illetve egyediilalldé bevandorléval
lazabb viszonyt alakitottunk ki. E
csaladok tagjaival strukturalatlan
mélyinterjukat készitettiink, és né-
hany alkalommal késébb is felvettik
a kapcsolatot. A csaladok két kiilon-
b6z6 tarsadalmi haléhoz tartoznak:
egyikiink a XII. és II. keruletben,
illetve az azzal hataros telepulése-
ken (Solymar, Telki, Nagykovacsi)
¢é16 barati korrel kertult kapcsolatba,
mig masikunk Pest bels6bb kertle-
teiben (VI., VII., XIV.) kezdte meg
munkajat, kés6bb kiterjesztve azt a
szintén alacsonyabb arfekvést XVI.
és XX. kertletekre is.

Ez a két barati kor lazan megfelel-
tethetd az elmult negyven év roha-
mos gazdasagi atalakuldasa folytan
létrejott 0j kinai kozéposztaly két
rétegének. Mindannyian Kina met-



ropoliszaibdl, Pekingbdl, Sanghajbdl
vagy tartomanyi székhelyekrdl ér-
keztek, fels6foku végzettséglek, és
vezetd beosztasban dolgoztak vagy
magancégek tulajdonosai, tarstulaj-
donosai voltak idekoltozésiik elGttt.
Mindannyiuk jellegzetes kozéposz-
talybeli életmddot folytatott a Bu-
dapestre koltozés elétt is, azaz volt
sajat lakasuk (sokaknak tobb is) és
autdjuk, rendszeresen jartak nyaral-
ni, és kulonféle koltséges kiilonorak-
kal palléroztak gyermekeik képessé-
geit. De mig egy részik kénnyedén
fenn tudta tartani ezt az életmddot,
addig masok szamara ez folyamatos
kiizdelmet jelentett. A tehetGsebbek
az elébb 250, majd 300 ezer eurdba
kerul6 letelepedési kotvény és a tobb
tizezer eurds kozvetit6l dij, valamint
a budapesti ingatlan kifizetése utan
1s megtartottak kinai lakasukat, a
kevéshbé jomoéduak viszont kinai ott-
honuk eladasabdl finansziroztak ide-
koltozésiiket. Az elébbiek szamara a
Kinaban felhalmozott vagyon vagy a
befektetésekbdl, tizleti tevékenység-
b6l szarmazoé jovedelem egyfajta fé-
lig visszavonult életformat tesz lehe-
tévé, az utdbbiak korében ellenben
az a jellemzs, hogy a csaladapa kinai
munkahelyén dolgozik tovabb, és
igy tamogatja felesége és gyereke(i)
magyarorszagi életét. Ritkan ugyan,
de el6fordul, hogy a szuldk egyike
Magyarorszagon folytat keresG te-
vékenységet. Mindosszesen két csa-
ladnal tapasztaltuk, hogy a sziilék
egyike olyan munkat végez, melyet
egzisztencialis sziikség indokol.
Mindez j6l tiikr6zi az elmult har-

1 Két kivételt kell megemlitentink: ismerdse-
ink kozott van egy egyetemi professzor, illet-
ve egyvalaki, aki a Kinai Kommunista Part
egyik kutatéintézetében dolgozott, 6 munka-
viszonyat véglegesen megszakitotta.

minc évben a két orszag globalis
kapitalizmusban elfoglalt helyzeté-
ben végbement drasztikus valtozast.
Mig a kilencvenes évek csaladjai
Magyarorszagrél finansziroztdk a
kinai otthonaikban foly6 reproduk-
tiv munkat — a gyermeknevelést —,
addig a letelepedési kotvénnyel ér-
kez6k a reproduktiv munkat hozzak
Magyarorszagra, amit Kindaban fo-
ly6 keresGtevékenységhdl fedeznek.
Amint latni fogjuk, a gyermekek
helye nemcsak magaban a migracios
folyamatban valtozott meg, hanem a
migracidés narrativakban is kézponti
helyre kertlt.

Azinterjuk és arésztvevd megfigye-
1és mellett kutatasunk masik fontos
forrdsa az online kozosségi média: a
Facebook és elsGsorban a WeChat,
amelyet szinte minden kinai hasz-
nal csevegésre, informadacidszerzés-
re és vasarlasra’. A WeChaten a
Facebookhoz hasonléan miikédnek
nyitott, illetve zart csoportok, ame-
lyekben a tagok altal kozzétett lin-
kek, videdk, képek és szoveges be-
jegyzések egymds utdn aramlanak,
egyéb struktura nélkul. Egyikiink
tobb magyarorszagi kinai WeChat-
csoportba is bekerult, és tobb hoéna-
pos megfigyelést végzett az itt folyo
diskurzusokrdl. Ezek kozil a két
legfontosabb a YeshiS8hao (Ejszakai
piac 8.) elnevezési, a budapesti ki-
nai gazdasagi-tarsadalmi élet egyik

2 1,17 milliard aktiv felhaszndalgjaval
(WeChat Revenue and Usage Statistics 2020)
a WeChat napjaink legmeghatarozobb Kki-
nai kozosségimédia-felilete, amit a kinai
mobilapplikaciék svajcibicskajaként jellemez-
nek, mert egy platformon egyesiti a Twitter,
Facebook, WhatsApp, Skype és az Apple Pay
altal nyujtott szolgaltatasokat, ezaltal lehet6-
vé téve, hogy a felhasznalé minden digitdlis
tennivaldjat el tudja intézni az applikacio el-
hagydasa nélkil.
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kozpontjat képezd kébanyai Monori
Center koré szervez6dd kozosség,
amelynek jelenleg 365 tagja van, va-
lamint a 304 tagot szamlalé ,,Ottho-
ni oktatas tapasztalatcsere-szalon”
(Jiating jiaoyu fenxiang shalong).
Elébbi egy hirmegoszté csoport,
amely ingatlanpiaci, lakasfelqjitasi,
étkezési és szépségipari aprohirde-
téseket is kozol, de tobb interjuala-
nyunk szamara a Magyarorszaggal
kapcsolatos hirek f6 forrasa. Rész-
ben két magyarorszagi kinai ujsag, a
Lianhebao és az U] Szemle, részben
a csak online formaban 1étez6 Buda-
pest Chinatown, illetve a kormany
hivatalos Facebook-oldalanak hire-
it tovabbitja, elébbieken keresztil
pedig tobbek kozott a Telex, a 444,
a 24.hu, az Origo és az Index cikke-
inek kinai forditasait. Az utébbiban
édesanyak vitatjak meg a budapesti
iskolarendszerrel kapcsolatos ta-
pasztalataikat, talélési stratégiai-
kat, kozép- és hossza tava terveiket,
illetve Ujdonsilt haziasszonyéletik
kellemes és kellemetlen pillanatait.

Alom, fapados kivitelben
A migransok altalaban a jobb élet
reményében kelnek tutra. igy van ez
a kotvényes bevandorlék esetében
is, am ellentétben a kinai migracid
korabbi hulldmaval, szamukra ez
nem magasabb jovedelmet, hanem
élhetdbb, egészségesebb és Gsszes-
ségében boldogabb életkorilménye-
ket jelent. Budapest kék ege, zold
ligetei és a kinai megalopoliszokhoz
képest kisvarosias hangulata egy
egészségesebb, nyugodtabb élet le-
hetéségeként jelennek meg ismeré-
seink narrativaiban. A migransok
kotvénybrokerek, illetve internetes
oldalak formalta elképzelésében
a raérds, ,csaladbarat” életmodd, a

varos torténelmi és kulturalis gaz-
dagsaga, az oktatds szinvonala és
gyermekcentrikus jellege egy olyan
seurdpai almot” jelenit meg, amely
az elanyagiasodott és végletekig ver-
senykozpontd kinai nagyvarosi élet
ellenpontjaként szolgal, és amely-
ben, megint csak Kinaval ellentét-
ben, az allam nem avatkozik be a
polgarok maganéletébe. Mindezt a
migransok nem konkrétan Magyar-
orszaggal, hanem 4altalaban , Euré-
paval” azonositjak.

A 2008-as recessziét kovetGen a
kinai tarsadalom koézéposztalyosodo
rétege szamos EU-tagorszag (Olasz-
orszag, Spanyolorszag, Portugélia,
Malta, Gorogorszag, irorszég) be-
fektetébevandorl6-programjai kozil
valogathatott. A magyar koétvény-
program els6sorban viszonylagos
gyorsasagaval, olcsésagaval és egy-
szerlségével tlint ki a tobbi program
kozil, a budapesti ingatlanarak pe-
dig fapados aron tették elérhet6vé az
seurdopai almot”. A program sikere
azonban igy is elég meglepd, tekin-
tetbe véve annak id&zitését: Rogan
Antal kezdeményezése pont akkor
kertlt piacra, amikor a magyar
kormany a ,keresztény KEurdpa”
védelmét kialtotta ki legfontosabb
feladatanak a migransok és multi-
kulturalizmus elleni kiizdelemben.
Furcsanak tlnhet, hogy valaki ép-
pen azt az orszagot valasztja ki ,eu-
réopai alma” megvaldsitasara, amely
lépten-nyomon a dekadensnek és
onpusztitonak bélyegzett nyugat-
eurdpai liberalis demokraciakkal
szemben hatdrozza meg magat és
elutasitja azok kulturalis és jogi nor-
mait. Marpedig a kinai bevandor-
16k romantizalt Eurdpa-képében az
egyéni szabadsagjogok hangsulyos
szerepet kapnak. A kormany vehe-



mens bevandorlasellenes retorikaja
pedig még akkor is elrettentéen kéne
hogy hasson a potencialis bevandor-
I6kra, ha a gyakorlatban kevés aka-
dallyal talalkoznak.

A magyar bevandorlasikotvény-
program, amig futott, mégis tobb
kinai bevandorlét vonzott, mint spa-
nyol, portugal, gorog és mas EU-beli
vetélytarsai, méghozza nemcsak ol-
csésaganak koszonhet6en. Interja-
inkbo6l kidertilt, hogy sok bevandorlo-
ban paradox moédon éppen az orbani
politika bevandorlasellenessége és
altalanos rendpartisaga keltett bi-
zalmat, hozzdjarulva ahhoz, hogy
az orszagra biztonsiagos lakoéhely-
ként, egyszersmind stabil befekte-
tésként tekintsenek. Ezt a varako-
zast befolyasolhatta Magyarorszag
és Kina koztudottan j6 viszonya,
amelynek eredményeképpen a Kki-
nal sajté az orszagot — szemben a
hanyatl6, migraciéval, sztrajkokkal,
politikai valsagokkal és gazdasagi
problémakkal kiuzd6 Nyugat-Eu-
réopaval (Gong, Lan és Shi-Kupfer
2016) — pozitiv fényben, a stabilitas
afféle bezzegorszagaként lattatja.
Interjualanyaink azonban nem sza-
moltak be arrél, hogy ez a hivatalos
baratsag szerepet jatszott valaszta-
sukban. T6bben hivatkoztak viszont
arra, hogy korabbi nyugat- és dél-
eurdpai turistautjaik soran az utcan
kinaiként inzultaltak dket (vagy ma-
soktdl hallottak, olvastak ilyen inci-
densekrdl), illetve arra, hogy ott tal
sok a tuntetés és a sztrajk, valamint
a szines bord és muzulman bevan-
dorld, ez pedig rossz hatassal van a
kozbiztonsagra. Volt, aki kiemelte,
hogy éppen az utdébbiak hidnya mi-
att érzi Budapestet biztonsagosabb-
nak, mint a legtébb nyugat-eurdpai
nagyvarost. A 2020. novemberi bé-

csi terrortamadas utan az altalunk
kovetett magyarorszagi WeChat-
csoportokban egyhangulag az az al-
laspont alakult ki, hogy Budapesten
a menekiltek alacsony szdma miatt
val6szintltlenek az ilyen események.
Egy korabban Skéciaban tanulé fi-
atal férfi, aki Kindban jél fizet6 al-
lami munkakérben helyezkedett el,
de mint mondta, a kinai kormany
hazugsagaitdl tavol, a ,szabad” Eu-
répaban akart letelepedni, azért va-
lasztotta Magyarorszagot az altala

Magyarorszagon a koézrend,
a kozbiztonsag szilard, kiegyensulyozott,
szélsdségektdl mentes

Nincs kritikus korzet, telepuilés,
Vvarosrész, no-go zéna.

Forras: Magyarorszag Kormanyanak hivata-
los Facebook oldala

egyébként kedvelt Skoécia helyett,
mert itt kevesebb a fekete. A Magyar-
orszagon letelepedd kozéposztalybeli
kinaiaknak legalabbis egy része te-
hat a kinaihoz képest szabadabb,
yeurdpai” életmodra vagyik, de nem
kivanja megosztani azt az arra sze-
rinte nem érdemesekkel. Elképzelé-
seik egybeesnek az orbani politikaé-
val, amely a ,nemzeti kozéposztaly”
kozérzetét és lelkiismeretét olyan
rendelkezésekkel védi a szegények
bajkeverésétdl, mint a sztrajkjog
korlatozasa, a hajléktalansag krimi-
nalizalasa vagy az Gket segitd szer-
vezetek munkajanak akadalyozasa.
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To6bb interjialanyunk meglehetsen
kritikusan nyilatkozott a kinai kor-
many noévekvd autoritarizmusarol,
ugyanakkor a legtobben tamogattak
a magyar kormany fellépését a me-
nekiiltekkel szemben.

Szabadsag,
biztonsag, vegytisztasag
A bevandorlasellenes retorika azon-
ban nemcsak koézbiztonsagi szem-
pontbd6l imponal a kézéposztalybeli
kinai bevandorlok egy részének. Al-
laspontjuk abban is hasonlit a kor-
many szélamaira, hogy az ,eurdpai
kulturat”, életformat érzik fenye-
getve a bevandorldk altal. Az utéb-
bi években tobb kutaté figyelt fel a
kinai ko6zosségli médidban er6s6do,
a nyugati antiliberalizmuséra ri-
mel6 narrativara, amely a torténel-
mi értékeiket megvédeni képtelen,
baizuo (fehér bal) ginynévvel ille-
tett polkorrekt nyugati liberaliso-
kat okolja orszagaik hanyatlasaért
(Zhang, 2019). Ennek a narrativa-
nak van nyugatellenes nacionalista,
de Nyugat-barat, kormanykritikus
valtozata 1is, amely részben magya-
razza Trump népszerlségét a kinai
ellenzékiek korében (Li, 2021; Lin,
2020). Ebben az értelmezésben a
keményen dolgozé és/vagy vagyo-
nukkal a célorszag gazdasagat gya-
rapité kinai migransok a liberalis
,migranssimogat$” politika aldoza-
taiként jelennek meg, akikkel szem-
ben a liberalisok altal dédelgetett
Jngyenéld” afrikai, latin-amerikai
vagy kozel-keleti bevandorlok és
utédaik érdemtelen el6nyoket él-
veznek (Gan, 2020; Martin, 2020;
Zhang, 2018, 2019) Ahogy az egyik
Sanghajbél érkezett fiatal anya fo-
galmazott: ,Tudod, miért szeretem
Orbant? Mert nem engedett be min-

denféle jottmentet, mert tudta, hogy
akkor a j6 emberek, mint mi, nem
jonnének.”

Maga Orban Viktor is valami ha-
sonlét fogalmazott meg 2016-0s év-
értékel6 beszédében: ,, Az igazi me-
nekiulteket persze be fogjuk fogadni;
németet, hollandot, franciat, olaszt,
rémiilt politikusokat és Gjsagirékat,
hazajukat elhagyni kényszerild ke-
resztényeket, akik az otthon elvesz-
tett Eurépajukat majd nalunk akar-
jak megtalalni” (Orbdn Viktor 19.
évértékeld beszéde — Miniszterelnok.
Hu, n. d.). Ez az ajanlat nemcsak a
megszolitott nyugat-eurdpai polga-
rok egy része, de a névekvé Eurépan
kivili, els6sorban Aazsiai kozéposz-
taly azon tagjai szamara is vonzo le-
het, akik eurdpai életet szeretnének
maguknak — fekete és muszlim be-
vandorlék nélkul.

Az eurodpai életformat” a bevandor-
16kt61 félt6 interjialanyainkat persze
nem annyira az orbani retorikaban
megjelend nemzetféltés, mint inkabb
egyfajta fogyasztél aggodalom moti-
valja. A kozel-keleti és afrikai migra-
ciét nemcsak a blinézéssel és terroriz-
mussal azonositja sok kinai, hanem
az autentikusnak tételezett eurdpai
kultara felhigitasaval, beszennyezé-
sével is. A tisztasaggal kapcsolatos
félelmek kozponti helyet foglalnak
el a kinai kozéposztaly aggodalma-
iban: a levegl- és vizszennyezéstdl,
az élelmiszer-, gyermektapszer-,
gyogyszer- és kozmetikumhamisi-
tastol vald félelmet és gyanakvast
sokan a kivandorlas egyik megha-
taroz6 indokaként emlitik. Ugyan-
akkor az ,eredeti kultura” keresése,
a ,tiszta forrashoz” vald visszatérés,
az elanyagiasodott jelennel szembe-
allitott ,hagyomany” Gjrafelfedezése
1s jellemzG kozéposztalybeli jelenség,



amely az utdbbi években valdésagos
Lhagyomanylazba” torkollott Kina-
ban (Ludwig et al., 2020). Azonban
a ,hagyomanyos” épitészet, lakbe-
rendezés és kézmiivesség, nem be-
szélve a varosi kozéposztaly szamara
kényelmessé tett falusi életrdl, csak
igen borsos aron érhetd el, és a fel-
kinalt élmények ,valédisagat” igy is
gyanakvas ovezi. igy aztan nemcsak
a vegytiszta kornyezet és élelmiszer,
de a kulturalis autenticitas Kinaban
elérhetetlen célja is Eurdépaba helye-
z6dik és faji jegyeket 6lt. Eurdpa ak-
kor azigazi, ha fehér. Ez egyébként a
honfitarsakra is vonatkozik: az olyan
iskolak vagy lakénegyedek, ahol tul
sok a kinai, elveszitik vonzerejiket
az Ujonnan jottek szemében.

Husz évvel ezel6tt Kindban a
,Nyugat” még jobbara a ,fejlett tékés
orszagok” differencialatlan blokkjat
jelentette; a kilencvenes évek vé-
gén az Eurépaba latogatdé kinaiak
nemritkan csalédasukat fejezték ki
a felhGkarcolok hidnya miatt (Nyiri,
2014a). Azbta a tomeges turizmus, a
kozosségl média és a kozéposztalybe-
li fogyasztasi szokasok elterjesztet-
ték az ,eurdpai kultira” (mivészet,
gasztrondémia, torténelem) ismeretét.
Ezzel egyltt megerdsodott egy Eurd-
pa-kép, mely a kontinenst — a kimé-
letlen verseny és korlatlan fogyasztas
Amerik4javal, illetve magaval Kina-
val szemben — a kifinomultsaggal és
visszafogottsaggal azonositja. Ezt az
Eurépat fedezi most f6l maganak a
kinai kozéposztaly, amely végre ab-
ban a helyzetben van, hogy — mint
szaz évvel korabban az amerikaiak
— nekildsson moédszeres, személyes
fogyasztasanak. Ahogy az eurdpai
turistak sopankodnak az ,eredeti
kultara” elvesztésén, ha nepali fal-
vakban vagy az afrikal szavannan

motoros-mobiltelefonos helybélieket
latnak, gy aggédnak Eurépa kinai
fogyaszt6l, hogy a menekiiltek ,el-
rontjak” Eurépat. A Vice China cimd
ifjasagi magazinban jelent meg egy
Anglidban tanul6 egyetemista cikke,
melyben ezt irja: ,,Eurdpa valakinek
a pazar nappalija; mi messzirél ér-
keztink az illem e birodalmaéaba, és
hoztuk magunkkal a pénzinket is...
Aztan egyszer csak beront egy csapat
hivatlan vendég, akik mindent fel-
forgatnak, és egyaltalan nincsenek
tekintettel rank, akik merev héattal
uliink a kanapén” (Ji, 2019).
Magyarorszag mint az olcséd, de
autentikus eurdpai élvezetek pa-
radicsoma hiréhez két rendkiviil
népszerd televizidés reality show is
hozzajarult Kindban. A Qizimen de
langman liixing (Feleségek roman-
tikus utazdsa) és a Baba qu naer?
(Apa, hovd megyiink?) cim{ soroza-
tok Kina leghiresebb celebeit mutat-
jak meg nyaralas koézben, allitélagos
bepillantast engedve a hirességek
maganéletébe. Mivel a sorozatok
epizddjai egyuttal a forgatasuk hely-
szineire 1s felhivjak a figyelmet, ami
az esetek tobbségében a turizmus
megélénkiilését hozza maga utan,
a kilénbo6z6 lokaciék turisztikai
ugynokségel egymassal versengve
igyekeznek eladni magukat a so-
rozatoknak. A kiilf6ldi helyszinek
kivalasztasa politikai természetd
is, hiszen a helyl kinai nagykovet-
ségnek kell jévahagynia. A magyar
kormany kival6 kapcsolatai Kinaval
vélhetbleg nagy szerepet jatszottak
abban, hogy 2018-ban Magyarorszag
mindkét sorozatban elnyert egy-egy
epizddot. Az utazasi irodak kindla-
taban még most, harom év elteltével
is megvasarolhat6 a Feleségek eu-
répai Utvonala nyoman o6sszeallitott
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csomag. A magyarorszagi epizod be-
mutatdsa utan egy utazasi blog igy
Osszegezte a latottakat: ,Itt a leg-
alacsonyabb arakon késtolhatsz bele
a legjobb eurdpai életminGségbe”
(Sherry Snow Pear, 2018). Az effajta
impulzusok pedig nemcsak a turis-
tak, hanem a potencidlis migransok
korében is hatnak.

Budapest, a bioparadicsom
De miért akartak ezek az emberek
feladni sikeresnek mondhaté éle-
tuket egy kinai metropoliszban, és
miért pont Magyarorszagot valasz-
tottak ) életiik szinteréul? A kor-
nyezet-és élelmiszer-szennyezéstdl
val6 félelmet, a gyerekekre nehe-
zed6 iskolai nyomast és a gyilkos
tarsadalmi versenyfutast minden
valaszadonk megemlitette a Kina-
b6l valé kivandorlas indoklasakor.
(Egy kivételével mindegyikiik a gye-
rekével vagy gyerekeivel érkezett.)
Budapest kék ege, viszonylag nagy
zold tertiletei és az oktatasi rendszer
stilusa megfelelni latszik elvarasa-
iknak. Beszélgettarsaink nagyjabdl
fele a budai villanegyedekben lakik,
masik felik belvarosi lakasokat va-
lasztott, sokszor a kivalasztott isko-
la korzete alapjan. Mig paran angol
nyelvi nemzetkozi iskolat valasztot-
tak (Kinahoz képest ezek olesébbak
és kevésbé szelektivek), a legtobben
allami — jellemzben két tannyelvi —
iskola mellett dontottek. A Magyar-
orszagra koltoz6é kinaiak ,nem tul-
sagosan gazdagok, nem tulsagosan
tortetéek, csupan egy csendesebb,
nyugodtabb életre vagynak” — mond-
ta egy 35 éves interjualanyunk,
Guanghua. Guanghua és baratai
szamara a Magyarorszagra koltozés
egy olyan életmodvaltast tett lehe-
tévé, ami Kindban kivitelezhetetlen

lett volna. Egy méasik ismerdsiink, a
42 éves Lily igy fogalmazott:

A kinai anyak rendkivul egysze-
rden gondolkoznak: a gyerekért
barmit. A gyerekedért minden al-
dozatot vallalnod kell. Ami azt ille-
ti, a vagyaink tulajdonképp nagyon
szerények: elfogadhaté élet egy elfo-
gadhato6 kérnyezetben, ahol a gyerek
boldog lehet. Akarmilyen egyszerd-
en hangzik is ez, Kindban képtele-
nek lettiink volna megvaldsitani.

A gyerekeknek a migracids narra-
tivaban betoltott kozponti szerepuk
kiilonosen szembetlinévé valik, ha
szembeallitjuk a 90-es évek gazdasa-
gl migracidjaval. Az akkori migran-
sok jovedelemszerzési logikdja azt
diktalta, hogy a gyerekeket Kina-
ban vagy magyar dajkanal hagyjak
— persze azzal, hogy a megkeresett
pénz az & jovijuket szolgalja. A kot-
vényes bevandorlék viszont elssor-
ban a gyerekek jelen idej boldogsa-
gaval motivaljak dontésiiket: a kinai
nagyvarosok légszennyezettsége, a
kétséges élelmiszer-biztonsag ka-
rosan hat a gyerek testi egészségé-
re; az iskolai versenyfutdas megoli a
gyermek személyiségfejlédését, és
karosan hat a lelki egészségére; az
anyagi javak és tarsadalmi statusz
koril forgé mindennapok pedig a
gyermek erkolesi fejlddését mérge-
zik meg.

Magyarorszagra persze nem énma-
gédért, hanem a kotvényprogram ol-
csésaga, egyszerlisége és gyorsasiga
révén esett a Kinat elhagyodk valasz-
tasa, de a budapesti mindennapok-
ban megtalaltak szamitasukat. Is-
meréseink elbeszélésében Budapest
Hfoldszintes” karaktere szinte buko-
likus szinekben jelenik meg: az élet
nyugodtabb ritmusban hoémpélyog,
és az emberek a valéban fontos dol-



gokra koncentralhatnak. Az oktatas
mind a szil6kre, mind a gyerekekre
lényegesen kevesebb anyagi és idGbe-
i terhet r6, mint Kindban. Kindban
ugyanis a tarsadalmi verseny kiéle-
zGdése odaig vezetett, hogy a nagyva-
rosi kozéposztalyban mar a ,j6” bol-
csbdei helyekért is harc folyik, hiszen
senki nem akar ,mar a rajtvonalon
vesziteni”. Egy népszerd kozosségi
platformon el6adast tarté anya, arrél
beszélve, hogyan sikeriilt lanyanak
egy ,J0” pekingi kozépiskolaba bejut-
nia, kijelentette, hogy angolbdl mar
a kozépiskolai felvételinél tudni kell
az egyetemi felvételi anyagat, mert a
kozépiskoldban mar a matematikara
kell koncentralni, nincs 1d6 angolt ta-
nulni. A gyakorlatilag elvarasszamba
mend, szakadatlan kilonérak pedig
rendkivili terhet jelentenek a k6zép-
osztalybeli csaladok idejére és anyagi
lehetGségeire. Egy felmérés szerint
2019-ben a kinai sziil6k o6sszességé-
ben csaknem szazmilliard dollart kol-
tottek kiilonérakra (Ni, 2021).

Ez lehet a magyarazata annak
a latszblagos paradoxonnak, hogy
gyermekkozpontusaguk és j6 anyagi
koriilményeik dacara a legtobb kinai
szul6 allami intézménybe iratja gye-
rekeit Magyarorszagon — mikozben
a magyar kozéposztaly éppen azon
igyekszik, hogy a ,poroszos” kézok-
tatasbdl alapitvanyi, illetve egyha-
z1 iskolakba menekitse gyermekeit
(Gera, 2018). A kinai szil6k magyar
kozoktatas iranti érdekl6dése me-
rében 1j jelenség: egészen a kozel-
multig a kinai bevandorlék az angol
nyelvli nemzetkézi iskolakat része-
sitették elényben, mivel ezekbdl az
iskolakbol biztosabb Ut nyilt a nyu-
gati (elsGsorban észak-amerikai és
ausztral) egyetemekre és munkaerd-
piacra (Nyiri, 2014b). A magyar alla-
mi iskoldk nem kimondottan lattak/
latjak szivesen a kulfoldi didkokat,
hiszen nem allnak rendelkezésiikre
az integracidhoz sziikséges feltéte-
lek (Szilassy & Arendas, 2007). Azt
gondolhatna az ember, hogy a hagyo-
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manyos, memorizalasra épuld, tekin-
télyelvi allami oktatas a kinai isko-
larendszerre emlékezteti a sziildket,
méghozza pontosan abban a tekin-
tetben, amit maguk mogott kivantak
hagyni (Liu-Farrer, 2016). Ugy tinik
azonban, a Magyarorszagra kolt6zd
szil6k konkrét ismeretek hidnyaban
feltételezik, hogy az allami rendszer-
ben is a gyermekkézponta ,eurdpai
oktatas” uralkodik, az oktatas Kina-
ban tapasztalt elanyagiasoddsaval
szembeni ellenérzéseik pedig felérté-
kelik szemiikben az ingyenes allami
iskolarendszert.

Az els6 1d6kben a nyelvtudas hia-
nya is késlelteti a kidbrandulast. A
gyerekek j6 vasart csinaltak: ugyan
egy érthetetlen nyelven kell Ujra el-
sajatitaniuk a Kinabdél mar részben
ismert tananyagot, cserébe viszont
Iényegesen kevesebb 1dét kell iskola-
val, tanuldssal tolteniik. A magyar
pedagbgusok és osztalykozosségek,
akikkel személyes kapcsolatba kertil-
tink, nyitottak a kinai didkok felé: a
tanarok szorgalmasnak, igyekvének
latjak a gyerekeket, osztalytarsaikat
pedig lenytligozik egzotikus elektro-
nikus kiitytiik, ruhaik és tanszereik,
igy a kinai gyerekek — Kina kozbe-
szédbeli atértékelddésének koszonhe-
téen — a husz évvel ezelGttihez képest
pozitiv fogadtatasban részesiilnek
(Feischmidt & Nyiri, 2006). A meg-
sporolt 1d6t és pénzt pedig konnyd-
szerrel fordithatjak olyan kiilonérak-
ra, tevékenységekre — példaul sportra
—, amelyeket a gyermek belsd vagyai,
egyénisége alapjan valaszt ki maga-
nak. Ezek a kiilonorak akar tizszer
olesobbak, mint Kindban, és kevésbé
kiélezetten versenykozpontiak: meg-
engedik az egyénnek azt a szabadsa-
got, hogy pusztan kedvtelésbdl mivel-
je Gket — a kinai szildk olvasataban.

Am az évek multdval egyre tobb
kétség meril fel bennik az oktatds
szinvonalaval és az altala kirajzolt
jovGképpel kapcsolatban. A sziildk,
akik korabban elégedetten szem-
1élték gyermekiuk gondtalan életét,
novekvé aggodalommal latolgatjak,
hogy a versenybdl valé kilépés nem
vezet-e hosszui tavon mégis végze-
tes hatranyhoz gyermekeik szamara
nemcsak Kindban, hanem a globalis
lehetGségek tekintetében. Ez a névek-
v6 ambivalencia elsGsorban a kinai
kozosségl médiabol és a hazalatogata-
sokbdl taplalkozik. Egy, a nyari szi-
netet Kindban tolt6 anyuka igy fogal-
mazta meg aggodalmat: ,Mikozben az
Otéves Kevin egész nap a homokozo-
ban jatszik, a kortarsai odahaza mar
tudjak a szorzétablat. Hogy fog igy
versenybe szallni velik?” A WeChat
kivalo feliiletet biztosit alaposan
megszirt és kikozmetikazott par-
huzamos életek szemlélésére. Angol
maganiskola egyenruhdjaban feszitd
kinai gyerekek vagy akar portugal
maganintézmények fest6l dcednparti
képei folyamatosan arra késztetik a
szilGket, hogy Gjra és Gjra kétségbe
vonjak, j61 dontottek-e, hogy Magyar-
orszagot valasztottak. Ez meglatszik
a gyerekek idébeosztasan is: struk-
turalt tevékenységgel toltott idejik
— nyelvorak, testmozgas, muvészet
— egyre novekvl aranyban emészti
fel a szabad, kotetlen tevékenységgel
tolthetd 1d6t, igy egyre inkabb emlé-
keztet a Kinaban hatrahagyni kivant
érarendjeikre. A kilonb6z6 orszagos
didkversenyek dobogdin — legyen szd
versmondasrél vagy vivasrol — pedig
egyre tobb kinai gyereket latunk.

A némettanulds névekvl népszeri-
sége igen figyelemreméltd fejlemény.
Az angol ,alaptudassa” valasaval inf-
lalédott is az értéke, és sziikségessé



valt még egy idegen nyelv elsajatitasa.
Németorszag regionalis vezetd szere-
pe, a magyar gazdasag német fliggése,
a német technika reputacidja Kina-
ban és az ingyenes német felsGokta-
tas egylittesen azt eredményezi, hogy
egyre tobb kinai sziil6 most mar Né-
metorszagot képzeli el mint gyerme-
keik jovendd otthonat. Mint mondjak,
Magyarorszag kivald valasztas a jelen
tekintetében — hiszen itt viszonylag
gondtalanul fejlddhet a gyermekiik
testi, lelki és szellemi értelemben,
de a hossza tava jovot — gyermekiik
egyetemista éveit — semmiképp sem
Magyarorszagon képzelik el.

Az \j kinai bevandorlohullam tébb
szempontbdl is tanulsagos. A kétszi-
nd magyar bevandorlaspolitika 2015-
0s preliidje a menekiiltek , gazdasagi
migransként” valé megbélyegzése és
ekkénti elutasitasa volt. Mint lattuk,
a gyakorlat ezzel ellentétes: Magyar-

Irodalom:

orszag éppenséggel a gazdasagi hasz-
not hajté migraciét latja szivesen,
az ellenzéki bevandorlasellenesség
pedig azért célozta meg a kotvényes
bevandorlokat, mert a Fidesz-klien-
tara haszonszerzésének forrasat lat-
ta benniik. Kutatdsunk tanulsagai
szerint azonban a kinaiak valéban
nem gazdasagi bevandorldk, és ellen-
tétben az ellenzék 4ltal vélelmezett-
nek a magyar kormany Kindhoz dor-
g6l6zéséhez sincs sok koziik. Kozik
van ezzel szemben azokhoz az ,igazi
menekiltekhez”, akiket Orban Vik-
tor 2016-0s beszédében megcélzott:
az elképzelt autentikus, organikus,
fehér eurdpai alom irant ahitozékat,
akik a vilag politikai gazdasagtana-
nak atrendez6dése nyoman minden
bizonnyal egyre nagyobb szamban
célozzdk meg majd foldrészinket és
akinek hasznat rendszere szamara a
miniszterelnok koran felismerte.
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Variaciok motivumokra

Rajcsok Attila szobrai

Kell az, amit ugy hivunk,
hogy a téma igazsdgdrdol meggy6z4 egyeldre kétes,
de valamit igérd varidcid.

Tandori Dezsé: Blues Szép ErnGért

Rajesok Attila mivészete a varidcidkon alapul. Folyamatosan visszatér
(vagy el sem hagyja?) kivalasztott motivumait, és G helyzetben tarja a
szemléld elé. Ilyen példaul az alma; idealis téma, hiszen konnyen felismer-
hetd és egyszerre hétkoznapi targy, kulturtorténeti jelent6ségl szimbolum
és csendéletek gyakori témajaként a miivészettorténet szereplGje. Megjele-
nik egy vagédeszkan, amikor csak egy gerezd hidanyzik belGle, talban, ha-
mozva, ahogy a héj koré tekeredik, harapasnyommal és csutkaként, dridsira
nagyitva. Az egymas mellé helyezett mlvek kapcsolatba 1épnek egymdassal,
és a szemléld lassan felfedezi a variaciok kulonlegességét: a vagott feliile-
tek egyenesét, a harapasnyomok naturalisztikus barazdaltsagat, a héj ér-
zékeltetését a szobraszi tomegen. Ez mutatja legjobban, hogy itt nem tiszta
plasztikardl van szé: a szinek nagy szerepet jatszanak az egyes feliletek
elkiilonitésében, és igy az 1d6 érzékeltetésében: a vagasnyom ragyogd vila-
gos azonnalisag, a harapasnyom s6tét, mintha az eltelt id6 barnitotta volna
meg a gyimoles husat.

Hasonldéan, mégis nagyon masként mikodik Rajesék keze alatt az acél-
pant. Hajlitott, hegesztett, repetitiv formaként jelenik meg, az egymas
mellé rogzitett elemek egyszerre ismétlédnek és valtoznak, hogy organi-
kus formakba rendezddjenek. Szinte azonnal kézenfekvd parhuzamként
jelenik meg a csigahdz, sajat magaba forduld spiralis képzédményként, de
ugyanilyen fontos elem a csanak, ez az egy fabol faragott nyeles, kanalszer(
meritéedény.

A puszta forma természetesen itt is varialédik: az absztrakt elemek asszo-
ciaciokkal toltédnek fel, és igy bolesdvé, sisakka valtoznak, esetleg megsok-
szorozodva apro csigakka, akik ellepik a kiallitéterem falat.

A szemléld dolga, hogy végigktvesse a pantok sorozatdban megjelend at-
alakulast: ahogy a szogek és ivek valtoznak, lassan felépil a héj mint geo-
metrikus alapforma, amit a mlvészi akarat hol kihangsulyoz, hol megsza-
kit, hozzatesz és moduldal, hogy az egyedi gondolattarsitisnak megfeleld
format elérje.

Gardonyi Laszlo
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Rajesdk Attila: Nagy acél almacsutka



Rajesok Attila: Almacsutka
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Rajesék Attila: Fehér gondolatmag



Rajcsék Attila: Csendélet
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Rajesék Attila: Fej IV.



Rajesdk Attila: Fej V.
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Madi Maria
Budapest, elsotétités

Bevezetd

Dr. Madi Kiss Maria Lujza (1898. m4ajus 14. — 1970. december 4.) roémai
katolikus rontgenorvosnd mivelt, tobb nyelven (angolul, olaszul, francidul,
németil) beszél§ fels6 kozéposztalybeli holgy volt. Még az elsd vilaghaboru
el6tt szuleivel Anglidba koltoztek, itt tobb mint tiz évet toltottek, a Univer-
sity of Leedsen szerzett orvosi diplomat. Férjével, Fels6biky Henfner La-
jossal (1883-1942) csak néhany évig élt egyiitt, nem sokkal Hilda lanyuk
(1920. november 26. — 1989.) megsziiletése utan, 1922-ben elvaltak. Naplojat
1941 decemberében akkor kezdte el irni, amikor Magyarorszag hadat tizent
az Egyesiilt Allamoknak, és tudta, hogy amig a haboru véget nem ér, nem
tud a lanyahoz, aki 1939-ben egy amerikai olajmérnckhoéz ment férjhez, ki-
utazni. A napldjaban Hildaval ,beszélget”, neki meséli el, mi tortént egy-egy
nap vele, mit hallott, mit 1atott Budapesten. 1942 januarjatél lakott a XII.,
Margaréta u. 19. sz. alatti tarsashazban, egy kicsiny egyszobas-firdbszo-
bas lakasban. Vilagnézetét napldja alapjan konnyd megismerni: gyilolte a
nacikat, a nyilasokat, és rettegett a bolsevikoktél, Budapest ostroma idején
felszabaditoként varta a Voros Hadsereget. Talan évatossagbdl, talan nyelv-
gyakorlas céljabdl is irta napléjat angolul. igy persze abban is biztos lehetett,
hogy amikor a nyilas puccs utan befogadta egyszobas lakasaba zsidé barat-
ndjét, Lakos Irént (6t Lacynak becézi a napléban) és annak hétéves unokadocs-
csét, Alfrédot, 6k sem fogjak érteni, mikor mirdl mit irt éppen. Nem készilt
arra, nem tervezte, hogy élete kockaztatasaval megprobalja Lacyt és Frédit
megmenteni. Ok ketten 1944. oktéber 17-én délutén csak agy beallitottak
hozz4, és G befogadta, elrejtette Gket. A nyilas uralom alatt egy tarsashazban
egy hétéves kisfiut és egy feln6tt nét honapokig rejtegetni csak tgy volt le-
hetséges, ha legalabb a szomszédok egy része errdl nemcsak tudott, hanem
még segitett is neki. Egy nappal azutan, hogy ,vendégei” megérkeztek, szik-
szavuan csak annyit jegyzett fel a napldjaba, hogy szomszédai kozul ,Elly,
Langné, Székelyné, Balint Klari mind csodalatosan viselkednek Lacyval és
az unokaodccsével”. Amikor 6k kopogtattak be hozz4, ,,vendégeinek” nem kel-
lett a nappaliban a nagy tiikor mogé vagy a flirdGszobaban elbjni, mint mas
hivatlan, a zsidékkal szemben ellenséges vagy éppenséggel nyilas érzelm
szomszédal latogatasai esetén. November 8-an befogadta egy masik zsidd
baratngjét, Tarnoky Erzsébetet is, aki maradhatott volna naluk, de hiaba
marasztalta, harom nappal kés6bb masik rejtekhelyet keresett maganak.

Dr. MAadi 1946 decemberében tudott a Pan Am egyik jarataval New York-
ba elutazni, soha t6bbé nem jott ,haza” Magyarorszagra. Lanyanak, unoka-
janak nem Aarulta el, mit és hogyan élt at a vilaghaboru idején Budapesten,
azt sem tudtak, hogy élete kockaztatasaval bujtatott két zsidot a lakasaban.
Ez azt is jelenti, hogy a napléjat sem mutatta meg nekik.
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Hosszu évtizedekkel a haldla utan kereste meg a csaladot Lakos Alfréd
azzal, hogy dr. Madi mentette meg a nagynénje és az & életét is. A Yad
Vashem a tantvalloméasa és a napléban leirtak alapjan viszonylag révid id6
alatt dontott, és 2015-ben posztumusz a Vilag Igaza kitlintetéssel ismerte el
embermentd tettét.

A naplét masik unokaja Stephen Walton (1947) adoméanyozta a United
States Holocaust Memorial Museumnak 2013-ban.! Az eredetileg I.-t61 XVI.-
1g sorszamozott, kézzel, tintaval és nagyon kevés helyen ceruzaval, angol és
egy-két helyen magyar nyelven teleirt spiralfizetek 6sszesen mintegy 1700
lapot tartalmaznak.

Karsai Laszlo

1942. jan[udr] 12. hét[f6]

Szombaton este Sebestyénék? voltak ndlam, hogy megnézzék az Gj lakaso-
mat, tegnap velik ebédeltem. Altalaban megerdltetd szamomra, hogy talal-
kozzak emberekkel, de tegnap kimozdultam a hévihar ellenére, még ugy is,
hogy nincs gumicsizmam, és ez a testmozgas életkedvvel toltott el. Meséltek
egy remek torténetet egy orosz holgyrdl, akinek a lanya itt ment férjhez, és
aki a barati koriikhoz tartozik. Az idGs holgy (kb. hetvenéves) Oroszorszaghan
élt, mert a fia nem tudta elhagyni az orszagot. Husz évig levelezett a lanya-
val. Amiéta ez a haboru kitort, Novgorod kilvarosaban lévészarkokban élt,
azt ette, amit a foldon talalt. Normalis id6kben angol, német, francia nyelvet
tanitott. Tokéletesen megbirkézott a helyzettel, bar azel6tt Griasszony volt.
Ez a legnagyszerlbb az egész torténetben. Novgorodban maradt, amikor a
németek elfoglaltak, megkérdezte az egyik magas rangd német tisztet, hogy
irhatna-e levelet a Magyarorszagon él6 lanyanak. Tolmacsként dolgozott a
németeknél addig, amig sok nehézség utan el nem tudott jonni Budapestre.
Hoénapok 6ta nem latta a fiat, mar nem is reménykedik. Nem tud semmit az
unokairdl, és ugy tlnik, nem is érdekli, mi van veluk. Most itt van, dohanyzik,
regényeket olvas, Magyarorszagrol sz6l6 konyveket akar, hogy megismerje az
orszagot, és nem tesz fel kérdéseket. Inkabb fel van haborodva, amikor orosz
emigransok keresik fel, és barataikrdl érdeklGdnek. Tal gyakran kell azt va-
laszolni nekik, hogy meghalt, felakasztottak, agyonldtték, eltlint sth. Egy szt
sem mesél arrdl, hogy ezekben az években ¢ miket élt at.

Februdr 6. péntek éjjel

[...] Egy ur, vezérkari tiszt nemrég Németorszagban jart, bizonyos fegy-
vergyarak tartoznak a felugyelete ala, nemrég tért vissza Berlinbél, és me-
sélt néhany aprésagot az ottani életrdl. A negyven éven alattiak lelkesek, a
Fihrertuk szinte hipnotizalja 6ket. A negyven évnél idGsebbek nagyon pesz-
szimistak. Az élelmezési helyzet nagyon rossz (a német konyha békeidGben

! Levéltari jelzete: Maria Madi Diaries (2013.264.1) USHMM Archives, Washington, DC.

2 Dr. Sebestyén P4l miniszteri osztalyfénok, 1940-ben a Kulligyminisztérium 5. nemzetkézi
kozjogi és szerz6dési osztalyanak vezetdje volt. 1941-t6l 1944-ig a KUM 4. gazdasagpolitikai
osztalyan a nemzetkozi jogi osztalyon dolgozott, tobbek kozott az 5. és 6. osztaly (nemzetkozi
buntetdjogi és rendészeti o.) felulvizsgalataval is meg volt bizva.



sem volt valami j6), most viszont nap mint nap nagyon egyhangu. A heti
husfejadag 600 gramm, harom napra elosztva kapjak, ezenkiviil nincs sem-
mi maés, csak krumpli és kaposzta. A krumplit néha hercegnd-, vagy Bis-
marck-krumplinak hivjak, de mindig ugyanaz, sbés vizben f6zik. A kenyér
j6, de nincs alkohol, sem bor, sem sor, semmi. Egy olyan nagy berlini szallo-
da, mint a Hotel Eden, napi harom tuveg bort kap. A cigaretta-fejadag napi
harom szél, a néknek is. Ok végzik az 6sszes hazimunkat, tehat nehéz lett
volna Gket ett6l megfosztani, de ne féltsd te a nacikat, 6k okosak. Most moz-
galmat inditottak azzal a jelszdéval, hogy ,,Német nék nem dohanyoznak!”.
Nemsokara majd, természetesen 6nként, le fognak mondani a cigaretta-fej-
adagjukrél. Mivel még ehhez is nehéz hozzajutni, hossza sorok allnak, olykor
80-100 ember var tiirelmesen a berlini utcakon a dohanyboltok el6tt. Kavé
mar régéta nincs. Ha elmész egy éjszakai barba, az emberek ott tilnek az
asztaloknal, étel nincs, ital nincs, kavé és cigaretta sincs. Az egyetlen dolog,
ami kaphaté, az haromféle asvanyviz. Nos, ismerve az emberi természetet,
szerinted ez meddig birhat6?

Februadr 23. hétfé

Az egyetlen letagadhatatlan sportteljesitménye az ifjad Horthynak a Buda-
pest—Bombay repuldéut.? Tudod, mi a roviditése az 4j cimének?* A kor-
manyzohelyettes roviditése: kor. hely. Azt hallottam Lacytdl, hogy a bécsi
zsidok nem kapnak sem élelmet, sem tiizel6t még jegyre sem. A vagonhiany
ellenére minden pénteken vonatszerelvények viszik Lengyelorszagba a zsi-
dékat, akik semmit nem vihetnek magukkal.?

1943. majus 9. vasarnap

Mar emlitettem neked, hogy a zsidék milyen elviselhetetlen, (tlrhetet-
len) magatartast fognak tanusitani a szovetségesek gyézelme utan. Azok
az emberek, akik igyekeznek mindkét felet megérteni, értékelik azt a vi-
szonylagos békét, amelyet a zsidok ebben az orszagban élveznek, amint a
szovetségesek elkezdenek gyGzelmeket aratni, egyszerre nagyon zsidésan

31939. julius 18-4n indult el Bombaybe ifj. Horthy Istvan (1904-1942), a 6500 kilométeres utat
négy leszallassal 46 éra alatt tette meg. Vissza jalius 31-én indult, és augusztus 3-an szallt le
a budaorsi repuldtéren.

4 1fj. Horthy Istvant 1942. februdr 19-én a Képvisel6hdz és a Fels6haz egytittes tlésén ,kozfel-
kialtassal” valasztottak meg kormanyzohelyettesnek. A képvisel6hazi vita soran Imrédy Béla
volt miniszterelnok mellett a legélesebben a nyilasok tiltakoztak a kormanyzdhelyettesi tiszt-
ség bevezetése és az angolbaratnak és kicsapong6 életmddja miatt is alkalmatlannak tartott ifj.
Horthy Istvdn megvélasztdsa ellen.

5 Lakos Irén sziileit is Bécsbdl deportaltak Lengyelorszagba. 1938-ban kb. 200 000 zsidé élt
Bécsben, az osztrak févaros lakossaganak mintegy 10 szazalékat tették ki. Az Anschluss utan
1939. majus 17-ig mintegy 100 000, 1942 majusiig ujabb 28 000 zsidénak sikeriilt az Ost-
marknak atnevezett Ausztridbdél emigralni. A tomeges deportalas 1941 §szén—telén indult
meg, f6leg Lublin kornyéki gettokba, valamint Rigdba, Kovndba, Vilnaba, ezenkiviil L.édzba
és Theresienstadtba is deportaltak Bécsbdl a zsidékat. 1942 oktéberében mar alig 8000 zsid6
élt a hajdani osztrak fé6varosban, koziilik alig néhany szdzan élték tul a holokausztot. https:/
encyclopedia.ushmm.org/content/en/article/vienna. A bécsi zsidék deportalasarél ldsd még:
http://www.nachkriegsjustiz.at/ns_verbrechen/juden/deport_wien_wrg.php (letéltve: 2021. ja-
nuar 26.).
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kezdenek el viselkedni. Vegyiik példaul Lacyt. A legnagyobb megvetéssel
beszél a szovetségesek katonai 1épéseirdl, neki ezek tul lasstak, dihong a
papara, hogy nem akadalyozta meg a szlovakiai zsidok deportalasat. Ugy
beszél, mintha pokoli lenne itt a zsidok helyzete, mikézben a testvérei és
annak baratai valtozatlanul Siéfokon toltik a hétvégéket.

1944. dprilis 4. kedd

A cselédek csodalatosan viselkednek ezeknél a csaladoknal, hiliségesek,
kisirjak a szemiiket, mert el kell mennitk.b [...]

[...] A Csaky utcaban részeg német katonak behatoltak egy hazban egy
zsido csalad lakasaba, és azonnal 3000 pengét és értéktargyakat koveteltek.
A katonaknal egy lista volt, a hazban lako tobbi zsidé csalad névsoraval.

Aprilis 7. péntek )
[...] Részeg német katondk behatolnak kiilonboz6 lakasokba (Ujpest most
a kedvenciik), pénzt és értékeket kovetelnek. Ejszaka csinaljak ezt. [...]

November 3. péntek

Reggel néhany repiilérdl bombakat dobtak le a Tattersaalra, gépfegyverrel
16tték a kornyéket, mikozben a n[émet] teherautdk szorgosan szallitottak
mindenfélét: konyhafelszerelést, bolcsédebutorokat, még tablakat is, aztan
ajabb teherautdékon zoldségféléket. Az tzletekben azt mondjak, hogy rovi-
desen nem marad semmi raktdron, csak néhany alma, karfiol, sargarépa,
semmi mas. Romlik a kenyérhelyzet, krumplit hetek 6ta nem kapni.

November 10. péntek

A Margit hidon kellett keresztiilmennem. [...] A volt hid alatt két motoros
hajé kompként jar szabalytalan 1d6k6zonként, négy pontonhajora régtonoz-
tek egy nyitott fahidat, ott kellett allnunk és varni a latyakban, kitéve a
szélnek és az esdnek legalabb husz percig. Semmiféle tetd nem volt a fedél-
zeten. Ezalatt tobb szaz zsid6 kényszermunkasndét tereltek renddrok a budai
rakparton valamerre Obuda felé. A koénnyekt6l forrd volt a szemem, és di-
hos voltam, de az emberek a kompon semmiféle egytuttérzést nem mutattak
veliik kapcsolatban. Egy 4 bérkabatot visel§, csizmas nyilas azt mondta,
hogy ezek csak arra valdk, hogy beléjik ragjunk, aztan korulnézett, hogy ki
mer ellentmondani neki. Forrtam a diitht6l.

November 11. szombat

A menekiiltek mind ugyanazokat a torténeteket mesélik, akarhonnan is
érkeztek. Az utolsd, amit hallottam a kozeli szatdcsboltban (tele volt va-
sarlékkal), Budapest elévarosabdl Pestszenterzsébetr6l szarmazik. Egy né
mesélte, hogy a n[émetek] 15 percet adtak nekik az evakudlas el6tt, igy alig

5 Az 1200/1944. ME sz. rendelet ,a zsidok haztartdsdban nemzsidék alkalmazésanak tilalma
targyaban” (Budapesti Kozlony, 1944. marcius 31., 1.) aprilis 30-tdl sziintette meg a nem zsid6
cselédek ,,alkalmaztatasat”.



tudtak 6sszeszedni az agynemtit és alsénemiket, de ugyanakkor a n[émet]
katonak elkezdték kifosztani a lakasaikat, teherautékra pakoltak a butora-
ikat, és ezt nekik egy sz nélkiil végig kellett nézni.

November 14. kedd

[...] Az orszag kirablasa példatlan méreteket 61tott. A n[émet] teherautok
tele vannak libakkal, frissen vagott, még vérzd disznokkal, teheneket hur-
colnak at a varosok utcain.

November 17. péntek

[...] Ma délutan a villamosbdl lattam sok zsidé nét és férfit, a Dobrenteil
térrél a Dobrentei utca felé. El6l mentek a férfiak, és ahogy meg tudtam itél-
ni, télikabat volt rajtuk, fegyveres nyilasok kisérték Gket. Utanuk mentek a
ndk és a gyerekek, ket fegyvertelen fiatal nyilasok 6rizték. Semmiféle élet-
kort nem vettek figyelembe, nagyon 6regek és 6téves gyerekek is voltak koz-
tuk, némelyik iszonydan vékony ruhaban a jeges szélben. Tudod, a zsidék
altalaban jobban el voltak latva ruhakkal, tehat t6lik elraboltak a meleg
ruhaikat. Néhanyan kotott szvettert viseltek, néhdnyan meg csak olyan ru-
hat, amit otthon visel az ember. Tobbeket is lattam, akik keservesen sirtak.
A villamoson senki egy szoval sem tiltakozott vagy szornytilkodott.

November 18. szombat

Pravdané tegnap latott két halott zsidé nét a Garay utcaban. Agyonlét-
ték Gket, mert nem tudtak lépést tartani a tobbiekkel. Az emberek nagyon
meg vannak débbenve a nyilasok kegyetlenkedéseitdl. 0 azt mondja, hogy a
renddroknek is elegiik van a nyilasokbdl. A Nyilaskeresztes Part, a Magyar
Nemzetiszocialista Part és a Keleti Arcvonal Bajtarsi Szovetség egyestilt
(fuzionaltak).” Azt remélem, hogy révidesen mind eltisztulnak az orszagbdl.
J6 hely lesz ez ezek nélkiil a gazemberek nélkul.

A szat6csboltomban egy né mesélte, hogy a hiiga és csaladja Vecsésen o6t
napig rejtézott a pincéjiikben, amig az oroszok ott voltak. A hatodik napon
— addig a hazukban semmi sem tortént, nem fosztottak ki — hallottak, hogy
n[émetek] beszélgetnek a foldszinten. Feljottek a pincébdl, és latjak, hogy
a németek mindent ellopnak, a lekvart, konzerveket, mindent bepakoltak
egy mosé6tekndbe, vitték az dgynemit, a ruhakat, butorokat, mindent. Le-
vagtak a disznéikat, a n[émet] katondk meg elkergették Gket. A né az uz-
letben ehhez még hozzatette: ezt soha nem hittem volna a n[émetekrdl]!
Nem allhattam meg, és megjegyeztem: én igen. [...] En még a lakasban 1évd
kisfitut is hozzaszoktattam a 16v6ldozések és bombazasok hangjahoz. Eleinte
rettenetesen félt, de azt mondtam neki, hogy az orosz agyuk lustak, és nem
dolgoznak eleget. Amikor nem hallatszott 4gyuszd, keservesen elkezdtem
panaszkodni, de amikor elkezdtek 16ni, nagyon megoriilltem, most mar 6 is
ezt csindlja. igy azért sokkal konnyebb.

71944. november 16-an az MNSZP és a KABSZ belépett/beolvadt a Nyilaskeresztes Part-
Hungarista Mozgalomba.
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November 27. hétfé

Margit névérem irt egy levelet, abban azt allitja, hogy Ujvidéken 30 000 em-
bert mészaroltak le Tito csapatai (az 6sszlakossag 68 000 {6), és a menekiltek
szerint olyan rémségek torténnek, hogy amit az ijsagok irnak az oroszok altal
elkovetett szornylségekrdl, mindazt tizszeresen feliillmuljak. Ne felejtsd el,
hogy 6 az informéacidkat a menekiiltektdl szedi, akik folyamatosan el6zonlik a
varosukat, és Gk, felocsudva els6 rémiiletiikbdl, azzal probaljak igazolni maguk
el6tt is, hogy elmenekiltek, hogy a legszornyliségesebb torténeteket mesélik
olyasmikrdl, amit taldn nem is ldttak. En nem vagyok hajlandé ezt elhinni. Azt
elhiszem, hogy a katonakoételes korban 1évé férfiakat az oroszok Gsszeszedik,
és arra kényszeritik, hogy az osztrak hatarig harcoljanak a n[émetek] ellen,
ahogy a romanoknak és bolgaroknak is kell. Naiv voltam, 6k elfogtak minden-
kit, az utcdakrol szedtek foglyokat.?

December 4. hétfé

Egy sebész a Szent Janos Korhazba tartott, ahol dolgozik, a kapuban egy
nyilas suhanc (16 éves lehetett) hatalmas puskaval és pimasz stilusban kérte
a keresztlevelét, ,,apuskamnak” szélitva a sebészt. Nagy nehézségek aran a
sebész bejutott. Tiz perccel kés6bb 16vés hallatszott, majd karomkodas, és
egy ezredes jelent meg a nyilas 6rrel, mind a kett6 megsebesiilt, az ezredes
a nyakanal fogta a nyilast. Az ifji hés jatszott a fegyverével, az elsilt, labon
I6tte sajat magat, a goly6 visszapattant a kovezetrdl, és megsebesitette az
ezredest 1s, aki megdiith6dott, pofon vagta a fiut, és bevitte a sebészetre. A se-
bész felismerte az Ort, és megkérdezte: nos, fiatalember, most mar beenged?
,Jaj, bacsi, ne tessék haragudni!”, sirdnkozott a nyilas.

December 8. péntek

Az oroszok kegyetlenkedéseirdl szolo torténetek, fliggetlenil a hivatalos
propagandatdl, egyaltalan nem rosszak. Egy dunaharaszti térténet szerint
egyik éjszaka, mar orosz megszallas alatt, két orosz katona kopogtatott be
egy hazba, és kértek valamit inni. A csalad boldogan adott nekik két tiveg
bort, és 6k békésen elmentek. Két nappal kés6bb, amikor mar megint a
n[émetek] voltak a faluban, késd éjjel ismét kopogtattak, a két orosz katona
volt, visszahoztak az tires Givegeket.

December 22. péntek

Megnéztem a nemrég felrobbantott nyilas kényvesboltot (a volt Bard-bolt)
a Kossuth Lajos utcaban.® A robbantas utan tiz zsidot odavittek, agyonlét-
ték Gket, és a holttesteket egy napig ott hagytak.

8Madi a ddlttel szedett szavakat utdlag, az 1960-as évek végén ceruzaval irta e helyre.

9 Az MKP egyik fegyveres ellendll csoportja — az tigynevezett Mar6t-csoport Padanyi Mihaly
(1916-2011) épitészhallgatd vezetésével, felsé kapcsolatuk Fehér Lajos (1917-1981) volt —
robbantotta fel 1944. oktéber 6-an a Dobrentei téren Gombos Gyula miniszterelnok szobrat,
6k zavartdk meg pokolgépeikkel december 4-én a Varosi Szinhdzban (ma: Erkel Szinhdz) a
nyilasok egyik nagygy(lését, és december 14-én iddzitett pokolgépes merényletet kovettek el
a Kossuth Lajos utcaban a nyilas konyvesboltban. Ez a bolt eredetileg ,,Bard Ferenc és Fia
zenemukereskedd és szinhazi jegyirodaja” volt (IV., Kossuth Lajos u. 4.).



A kornyékinkon egy nyilas flszeres fél kilé cukrot igért jegy nélkil, csak
szamlara (a mi élelmiszerjegylinkre november 6ta nem kapunk cukrot),
de legalabb kétszaz ember allt sorba a hidegben, de csak nyilas parttagok
mehettek be soron kiviil. Biztos lehetsz benne, hogy én feladtam, bar alig
néhany kanalnyi cukrunk maradt csak. Ez mar nekem is tul sok volt, kilo-
noésen a mai napra.

December 26. kedd

Ez legalabb egy vidam karacsony. Az orosz csapatok ugy tlnik, hogy
lassan jonnek le a Svabhegyrél, egy csomé agyalovés, néhany m[agyar] és
n[émet] Agyu tuzel kézel a hazunkhoz, de ezeket elnémitottak, vagy vissza-
vontak lejjebb, a Déli palyaudvar felé. Talan ezt a kornyéket még az éjjel
megtisztitjak. Hajnalban, Ggy 4 koril nagyon erés robbanasokat lehetett
hallani, kimeriilten aludtam, és az egésszel nem torédtem, de minden rob-
banas felébresztett, és azon tlinddtem, hogy ez mi lehetett. Aztan mélyebben
furtam a fejemet a parnaba, és aludtam tovabb. Reggel Karoly telefonalt,
és kérdezte, hogy nem veszélyes-e itt. Azt mondtam neki, hogy minden OK,
itt vagyunk, és itt is akarunk maradni. A hazunkban az emberek toébbsége
orakon és 6rakon at az 6vohelyen tl. En ilyen bolondsagot nem engedek meg
magamnak.

December 28. csiitortok

M¢ély alvassal telt az éjszakank, annak ellenére, hogy egész éjszaka folyta-
todott a 16voldozés. Reggel (a hideg miatt Agyban maradtunk) [...] A helyzet
agy tlnik, hogy az elmult két nap soran megvaltozott, a szomszéd hazban
talan egy német megfigyel6poszt miikodik, tehat ez a kornyék egy csomo be-
lovést kap. [...] A n[émetek] nem torédnek veliink, 6k az utolsé romig védik
a varost.

Az emberek ebben a hazban az ostromot tirtigyként hasznaljak, hogy ne
kelljen mosakodniuk mar napok éta. A ndk kifestetlentl, rendetlentl 6l-
tozve jonnek-mennek a lépcs6hazban, senki sem merészkedik ki az utcara.
A hazmester tobbé mar nem takaritja a lépcséhazat. Ugy hallom, hogy a
pesti oldalon van néhany ember az utcakon, szinte senki a budai oldalon,
az Erzsébet hidon délutan 5-ig van koézlekedés. Néhany nyilas napilap még
megjelenik, de nincs elég ember, hogy megvegye ezeket. Az lzletek zarva,
szombat éta nincs kenyér. Nekliink van egy kevés, talan két-harom napra
elegendd, és még egy kevés kétszersilt.

1945. janudr 1. hétfé

Véget ért egy Gjabb borzalmas év, requiescat in pace. Mi ebb6l nem so-
kat vettiink észre, napkozben jobbara az elsotétitett szobaban ultink. Nagy
tamadas zajlik t6link északra és keletre, talan a Citadella, talan a varos
pesti oldala ellen. Egy csomoé belovést és légitamadast kaptunk (bombak és
gépfegyvertliz) mi is. Az erkélyajtd kitort uvegtablajat egy régi perzsaszo-
nyeggel tomtiuk be, szinte jobb a hideg ellen, mint az tiveg volt. Egy masik
szényeget az ajté aljahoz gylrtunk [...]
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Januadr 18. csiitortok

Reggel nagy robbanasok egymas utan, Bence ur, aki allitélag volt lent a
varosban, azt mesélte, hogy a két utolsé hidunkat, az Erzsébet hidat és a
Lanchidat a n[émetek] felrobbantottak. A tobbivel tegnap és tegnapelstt
végeztek. Pestet feladtak, és a katondk koriulottunk (Németvolgyi ut, Bo-
szorményi Ut stb.) Pestrdl vonultak vissza. Ez reménytelen helyzet. Az is
ma reggel tortént, hogy valami eltaldlta a hazunkat, atszakitotta a keritést,
Némethék nappalijanak falan lyukat t6tt, valamint a mellettem 1évé er-
kélyen, majd lezuhant a haz elétti kis kertbe, Langék ajtaja el6tt, de nem
robbant fel. Ez egy 15 cm orosz granat, gyanakodva nézegetjiik. Felrobban,
vagy nem fog felrobbanni?

Janudr 23. kedd

Az olyan id6kben, mint a mostani, feltarul az emberek igazi jelleme. Lang-
ék (Lang ur cipész, azelGtt csak luxusmunkakat vallalt, most minden javi-
tast elvallal élelemért cserébe), mindent megosztanak a ,csaladdal” vagy
Balint Klarival és velem. Klari nagyon segit6kész, Hermansék szintén. Sze-
gény Paté Maria is segitene, de annyira 0ssze van zavarodva, hogy jobb, ha
nem vesszik 6t igénybe. Azel6tt mi (a csaladunk) joban voltunk Székely-
ékkel, a férj zsidd, munkaszolgalatos. Most § itthon van, titokban, de olyan
abnormalisan 6nzden viselkednek, hogy mi mindannyian undorodunk télik.
Néhany héttel ezel6tt, amikor tejet még jegyre sem lehetett kapni a boltok-
ban, még a csecsemdk szamara sem, Brumovszkiné, Elly 78 éves édesany-
ja latta el Gket remek tejjel, amit maganak szerzett a sdgora segitségével.
Most, amikor Hermansék csaknem éheznek, és ezt részletesen elmagyaraz-
tam Székelyéknek, Székelyné még egy kis lisztet sem adott nekik, pedig
tudjuk, hogy b6ven van nekik. Ez undorité. A haz tébbi lakéjanak béven van
élelme, de hat mi soha nem voltunk velik barati kapcsolatban, még csak
nem is almodhatok arrél, hogy barmilyen segitséget kapok téliik. Lacy, bar
haragszik az 6nzé emberekre, akik készek az orvosi segitséget elfogadni, de
nem torédnek az orvossal (a kovetkezd percben a segitségemre szorulnak),
elhatarozta, hogy legkozelebb megmondja nekik, hogy milyen j6, hogy az
orvos nem pusztult el a hidegtdl és az éhezéstdl, tehat most még tud segiteni
nekik.

Janudr 29. hétfé

Harminchetedik nap. Egész éjjel gépfegyvertliz az ablakunk alatt. Semmi
haladas. Ma reggel tiizérségi tliz a kozelinkben, minden percben megre-
megett a haz. Nagyon hideg van, a lakasban 5-6 C°. Elly nem fog tudni
reggelenként teat hozni nekiink, a 1épcséhaz is veszélyes. Az északi oldalrdl
teljesen nyitott, és mar sok lovedéket talaltunk itt.

Mar egyaltalan nem érdekel ez az egész ostromiigy. A segitség: igysem
tudok ezen valtoztatni. Csak elvben érdekel: meddig fog ez tartani? De, ami
engem illet, egyaltalan nem érdekel, hogy mi fog térténni. Ennél nyomorul-
tabban mar nem tudom magam érezni, ennél minden csak jobb lehet, még
a pusztulés is.



Délben. Kint voltam, meglatogattam néhany betegemet. A hideg és a szél
rosszabb, mint Szibéridban. Golydk ropkédnek mindenfelé. Levittem a vod-
romet héért (takaritashoz), Lang Gr halabdél nemcsak megtoltotte nekem,
dacolva az életveszéllyel, hanem felhozta az ajtomig. Micsoda kiilonbség a
hazbeli tobbi férfival szemben, és 6 egy suszter, a tobbiek meg igynevezett
értelmiségiek!

Februar 6. kedd

Elmerészkedtem az ut taloldalara, a gyégyszerészhez, mert a tartaléka-
1mbdl csaknem kifogytam. Ejjel kétszer is lehivtak az 6vohelyre, a hazmes-
ter haldoklott, haslévés. A hazunkbdl a férfiak éjfélkor jottek haza, nagyon
kimeriulten, reggeltfl kezdve kellett dolgozniuk, holttesteket, 16szert és
még nehéz dgyukat is kellett cipelnitik. Bence Gr nem tért vissza veluk, egy
n[émet] golyd eltalalta, és meghalt. Ezekben a napokban nincsenek cere-
monidk, még csak nem is hoztak haza [a holttestét]. A hdzmestert a hatsé
udvaron fogjak eltemetni. Azt mondjak, hogy néhany nét a szovjet katonak
megerdszakoltak (160 laké kozul 6-7 nét, koztiik Gorrierinét, aki 6nként és
buszkén [hagyta magat]), masok orakat és ékszereket vettek el, de ha igaz-
sagosak akarunk lenni, és ha azt nézziik, mik ezek ahhoz képest, hogy a
n[émetek] miket miveltek Oroszoroszagban,!® Lengyelorszagban és nalunk,
az Ugynevezett szovetséges orszaghban, ahol szazezrek hazait és vagyon-
targyait pusztitottak el. Masrészt ezek az orosz katondk harom és fél éve
harcolnak, olyan kegyetlenkedéseket lattak, amiket a n[émetek] és nagyon
valdszinl, hogy a magyarok kovettek el, az, hogy értéktargyakat vesznek
el, és ezek a néugyek (tobbségében 6nként [adjak oda magukat]), soha nem
két vagy tobb férfi egy nével, érthetéek, ha sajnalatosak is. Egyesek nagyon
kedvesek, a voroskereszt a bundamon komoly tiszteletet valt ki. Teljes biz-
tonsagban érzem magam, t6lem egy tlt sem vesznek el.

Februdr 9. péntek

Reggel a szokasos munka. Gizi és Ancy jott el hozzam, hogy segitsek nekik
a katondk éjszakai latogatasainak terhét6l megszabadulni. Ezek borzalmas
események, és én beszéltem egy civil o.[rosz] tisztségvisel6vel, ezeket meg
fogjak akadalyozni, amint a frontvonal tavolabb lesz. Addig nincs mit tenni.
Mondtam Gizinek, hogy j6jjenek at hozzam, az én lakdsomat mindenki tisz-
teletben tartja. Nem lehet tagadni, a haboru rettenetes.

Februar 10. szombat

Ejjel dramai események. Gizi, Lujzi és Anci menekiilt at hozzam. Sajnos
utébbi kettének mar volt tapasztalata egyik éjszaka, a Muskatli utcaban.
Eddig engem az o.[rosz] katondk soha nem molesztaltak, de ¢k alig helyez-
kedtek el, jott két katona, és bar nem kellemetlenkedtek, de er6skodtek,

10 K sz6 utan Madi kis x jelet rajzolt, majd a lap aljan a megismételt x jel utan odairta: ,,P. S.
Babi Yar!”, amivel az 1941. szeptember 29-30-1 mészarlasra utalt, amelynek soran 33 771 zsi-
dét oltek meg az SS Einsatzgruppe C tagjai.
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hogy a lakasban akarnak aludni, és nehezen lehetett elkiildeni Gket. Este
9-kor mar agyban voltunk, amikor két masik katona jott, és az elGszoba-
ban egyediil kellett harcolnom velik, letéptek rélam két karérat, és mindig
leoltottak a villanyt, amikor én felkapcsoltam. A s6tétben, mezitlab, ami-
kor utanuk kellett rohannom, el6szor nem tudtam elég hatarozott lenni,
és elvesztettem a sajat karéramat és Lacy testvérének az érajat is. Hidba
mondtam, hogy orvos vagyok, és emlitettem meg a szemkozti orosz elsGse-
gélynyajté helyet. Amikor be akartak jonni a szobaba (aggédtam azért az 6t
emberért, akik ott voltak), hatarozottan azt mondtam nekik, nem szabad,
megfordultak és elmentek. Nem voltak durvak vagy kegyetlenek, mint a
n[émetek], de ez volt életem egyik legszornylbb élménye. Egy kicsit félek,
hogy ettdl kezdve félni fogok tdluk.

Februdr 16. péntek

[Egységeiktdl elszakadt] n[émet] katonak kéborolhatnak ezekben a kerti-
letekben, imitt-amott 16véseket lehet hallani, és tegnap éjjel — néhany nap
szlinet utan — ismét orosz katondk kutattak at a hazat. A lakdsomban har-
man voltak, fegyvereket kerestek, de atkutattak minden fidkot, a ruhas-
szekrényt, bérondot, és elvitték az elektromos zseblampankat, és szegény
Bo!' karperecét. Eléggé belebetegedtem ebbe, reménytelen, hogy valaha
béke, rend és biztonsag legyen. A csizmajukon egy csomé sarat hoztak be,
és elvitték csaknem az Osszes készpénzinket, a Kartalékét is, és két cso-
mag cigarettat, azon kivil, amit a n[émet] katondk is elvittek volna. Megint
egyedil kellett ktizdenem, Lacy és Frédi az agyban, a takardk alatt bajt el,
okosan tették, nem sokat tudtak volna segiteni, de nagyon egyediil éreztem
magam. Ezek a katonak nem voltak durvak, inkabb csak hatarozottak, tud-
tak, mit akarnak megszerezni. Nem panaszkodhatok, a pénznek ugysem
vettem hasznat, fizetségképpen kaptam, most mar nincs. Az az érdekes,
hogy tegnap még volt 50 p.[engém] a fibkban, tobbszor is felajanlottam ne-
kik, de visszautasitottak.

Februar 17. szombat

Azzal, hogy a n[émeteket] kilizték Budapestrdl, mar abba is hagyhatnam
a [napld] irast. Hivatalosan szerdan jelentették be, az ostrom 53. napjan.
Ameddig nem tudunk levelezni egymassal, addig a mindennapjaim kisebb-
[nagyobb] eseményeit leirom neked. Tegnap délutan 2 koril megérkezett
Lakos Laszlé, Frédi apja. Reggel 5-kor indult, lement Csepelig, kompon jott
at Budafokra, és onnan hozzank. Az eréfeszitéstdl kimertlten érkezett meg,
de boldog volt, hogy a névérét és a fiat épségben talalta.

1 Tarnoky Erzsébetet, masik zsidé baratndjét becézte igy napléjaban Madi. 1944. november
8-4n Gt is befogadta a lakdsaba, de aztan hidba marasztalta, harom nappal kés6bb B6 elment.



G. Istvan Laszlo

Egy alom helyén

A kutya mélytorkabdl el6buké
artikulalatlan, acsargas
helyetti, a kétségbeesést
mérhetetlen hosszu idd

utan kovetd, jelzésnek
nehezen mondhaté, senki
figyelmét felhivni nem akaro,
felbugyborékolé hang
megszlnt, elhalt, elfelejt6dott,
mintha soha nem is

sz6lt volna.

A massagrol

A lepattogzott festékkel bevont
léckerités meglazult két deszkaja
kozott benéz egy cigany

szeme. A lepattogzott festékkel
bevont léckerités meglazult

két deszkaja kozott kinéz

egy cigany szeme. Nem vagyok
cigany. A cigdny én vagyok.
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Elmozdulas

Leiilni a viragtalan bazsardzsabokor
mellé a flre. A citromlepke tGgy
lebegteti szarnyait, mint két kéz,

ami imadkozni prébal, de minduntalan
beférkézik kozéjik a levegd.

Utoizek

A hivatlan pap egész nap

a nyakunkon volt. Nem
beszélt sokat, de karinge,
alb4ja, st6laja, hegedtitok
alakt miseruhdja
szemrehanyasként tolakodott
kozénk. Nem sz6lt, de

néha arra kért, nyajtsuk

ki a nyelvink. Sajtokat

tett ra, amik avasan mallottak
szét, olvadtak el a szankban.
Kéretlen szentség utodizei.




Kantor Zsolt

Tiukor altal, homalyosan

Ingmar Bergman emlékére

A reggel és a nappal. Koherencia és konzisztencia. Ornamentika és
architektira. Amit az Gjkor embere mond, azt mind fenntartassal
kozli. (Mihail Bahtyin.) Tl finom irénia. Az allegériak magikus ere-
je, sajna, megmaradt. Pars pro toto —,sok enni kivand személy” he-
lyett ,,sok szaj” varja Isten beszédét. Testrészekre esett szét a vilag.
Az amuldozas 1élegzé tajként beszippantja a gondolkodast. Ah. Az éj
gyokerei kozott futnak a sinek. Szerafok és faunok bamulnak a moz-
gblépcson. Horesogok. A pillanat folyoban széttépett nyakék. Egyetlen
élet: gyongy az ég. Egy kerub csonget, kozmikus robot. Tarsolyaban
hormonok. Hallgatom a mikrokozmoszt. Mintha valaki 6sszeroppan-
tana a taskaradiot.

A tenger egy szép ozvegy

Idgjarasjelentés-hangulatok

Itt a Historizmus Fantomja. Cizellalt szégyongyok a cd barazdaiban.
Ha lenytzod a felszini szavak Osszefliggé hamszovetét, beragad a
konnybe (a konyvbe) a jelentésslirliség, vele egylitt kijon a stritett
lényeg. A tenger a tiikrokig frocesen. Egy varrénd vetkdzik a teraszon.
Az 6nmagat definial6 trend. Mélyen figyelek ra és fogyok kézben. Nem
sajnalom a mozdulataim megosztani masokkal. Valaki gazdalkodik
az eszemmel, és Oonti belém a dertt. Most csak tgy élhetem at, ha
figyelem. Ami bennem torkig ér, abbdl él, aki bennem él. A 1étezs szo-
vogeti 6t. Belulr6l valami megmondja, hova menj. Gyere, merengés,
leveszlek a polcrdl, mint konnyd nippet. Egyre nehezebb leszel. Es
megfogod a szemeddel, amit a kezeddel nem latsz.
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Hay Janos

Szinek és hangok
(Részlet)

AKki nem dolgozik, ne is egyék. Az vagy, amit megeszel. Ha nem eszel, nem
vagy. Ha nem eszel, nem dolgozol, mert aki nem dolgozik, ne is egyék. Ve-
gyétek és egyétek, mert ez a munkabéretek. Azt csinaljatok, amiért tavaly
1s megfizettek. Ez egy kozosségli munka, a betemetett arkokat kikaparni, a
fivet lenyirni, a szemetet 0sszeszedni. Kézmunka a kézmunkasoknak. A i
mindig Gjra nd, az arkokat minden évben betemeti a hegyoldalakbdl lezu-
dulé viz. Minek csinalni, minden évben ugyanott allni, kapaval a kezedben.
Nem valtozik semmi, csak a semmi van, és azt kell szeretni, mert csak azt
szeretheted, ami van. Es neked a semmi van. Mért nem tanultal tobbet,
mért nem koltoztél valahova messzebb, ahol jobb munkat adnak, ahol tébb
a béred. Jarkalj, csak jarkalj, kozmunkara itélt, csak jarkalni tudsz, mert a
pénz, amit kapsz, csak erre elég. Csinald, mert neked csak ennyi az eszed,
és nem kapsz mast, eszed, nem eszed, csak ezt.

A tomal még nincs ember. Ha majd odaérek, lesz ott egy ember. Ingyen
firodhetek, mert 6rok sincsenek. Banyaté, egy kis Balaton, egy még kisebb
tenger. En ide el tudok menni egyedul, akkor is, ha nem engednek, mert
olyan koézel van, hogy oda tudok talalni. En, ha ott leszek, akkor nyaralok.
Nyaralni j6, mert az olyan, hogy akkor minden j6, és mindent lehet, példaul
firdeni a téban. Nem tudok uszni, mert nem tanitottak meg. Inkabb tudok
Gszni, mert nem akarom, hogy izgulj, hogy belefulladok, és tobbé nem le-
szek neked. Egyébként egy csom6 ember akkor is belefullad, ha tud tszni,
mert hideg a viz, és megall ettdl a hidegtdl a sziviik. Egy darabig allnak
ott a vizben, és kozben 4ll a szivik is, és a végén eldblnek. De nem a viztdl
halnak meg, hanem a hidegt6l. Ha majd odaérek a tohoz, én elGszor lehi-
tom magam, és utana megyek be a vizbe. Gyorsan mélyiil, ezért nem mehet
oda csak olyan, aki tud Uszni, és én azt mondtam, hogy tudok. Ne izgulj
miattam, hazaérek ép bdrrel, nem eshet bajom, mert a vizben biztonsaghan
vagyok. Kulénben még oda sem értem, s ki tudja, odaérek-e valaha.

Ko6zben mégis megérkeztem a téhoz, mert azt gondoltam, hogy most mar
ideje megérkeznem a téhoz, és amikor elképzelsz valamit, akkor minden ak-
kor torténik, amikor akarod, hogy torténjen. Gyorsan lekapdostam magam-
rél a ruhdkat, nagyon szép fuirdéruham van. Nagyon jél all nekem. Viragok
vannak rajta, olyan, mint a kertem, amit nemrégen képzeltem el. Es mér be
1s mentem a vizbe. Kar, hogy csak egyedul vagyok, és nem vagy itt velem,
mert akkor nézhetnéd a testem, és én is nézném a testedet. Szeretlek, erre
gondolok, mert ismerlek egy tévésorozatbodl. Te vagy a j6 szerepld, aki meg-
menti a téra furdeni jard lany életét, aztan elveszi feleségiil, és bekoltozteti
az egyik palotajaba, abba, amit a lany valaszt. A tobbi palotaba meg bekol-
tozhetnek a testvéreim, mindenki kap maganak férjet és feleséget, és annyi



ideig élhetiink boldogan, amennyi ideig akarunk. Mindeniink meglesz, mert
minden megvan, ha te ott vagy mellettem. Azt kérded, milyen a viz. Egész
j6. Azt mondod, hogy te csak akkor jossz, ha nagyon j6? Vagy majd a kévet-
kez6 részben, holnap vagy a jov4 héten.

En azt szeretném, hogy valaki meglessen az agak kozul. Odamegyek a
patakkanyarhoz, mert t6 sehol nincs a kézelben, de ez is olyan, mint egy t6,
mert itt kiszélesedik a meder. Levetk6zok, nem szégyellem magam, nincs
ott mas, csak az a valaki, aki megles engem az agak koézul. Tudom, hogy
ott van, neki vetk6zok le. Olyan a b6rom, hogy tiszta, de ha bemegyek a
patakba, még tisztabb lesz. Szeretem 6t, nem tudom, pontosan milyen, de
megcsillan a szeme néha, mikor a szél belekap a lombokba. Szomora barna
szemel vannak, azért szomord, mert egyel6re nem mer elGjonni a rejtek-
helyérél. Fél, ha megmutatja magat, én akkor nem fogom szeretni, pedig
nagyon szeretem. Mar most szeretem, mar attdl szeretem, amennyit latok
beléle, ha tobbet latok, akkor még jobban szeretem, mert akkor § is tobb
lesz, és a tobbet jobban lehet szeretni. Nem nézek oda, nehogy azt higgye,
hogy rajottem, hogy leskelddik. Nevetek, de csak magamban, és megyek,
merulok bele a vizbe. Aztan kijovok, csillognak a vizdarabkak a béréomon,
a nap ram sut, épp ott van egy rés a fak kozott, ahol allok. Olyan vagyok,
mintha a napbdl estem volna ki. Most mennyire szeretheti nézni a leskel6dé
ezt a kincset. Nem nézek oda, nehogy észrevegye, hogy észrevettem. Ha eld-
jon, meg is kaphatna, mert kinek adnam magam, ha nem neki. Odakapom
a szemem, és nem latom. Hova tlint? Mozognak a levelek, harman jonnek
eld, de ¢ nincs kozottiik. Kiabalok, hogy gyere eld, szerelmem, de csak azok
a harmak vannak ott. Es akkor az tortént, aminek nem lett volna szabad
megtorténnie. Aztan ott lettem hagyva, az azott fiivon. Es folyt a konnyem,
csillogott rajtam a nap, aztam a vizben, de mar nem tudott ledzni rélam az
a nap.

Heverek a vizben, és nem 4zik le rélam a folt, amit ram kentek azok, akik
megjelentek a bokrok kozil. Nem megyek rendGrségre, mert nem hisznek ne-
kem. Azt mondjak, olyat azok, akiket felsoroltam, nem csinalnanak, mert azok
rendes emberek, én meg milyen vagyok. Milyen, kérdezem, de nem mondjak
meg, hogy milyen, csak annyit, hogy olyan. De én nem vagyok olyan, én azt
vartam, akit az dgak kozott szomoru szemmel leskelGdni lattam. De 6 nem
jott. Hol voltal, draga kincsem, amikor neked akartam adni azt, ami vagyok,
hol voltal, amikor masok raboltak ki bel6lem, amit gy gondoltam, csak neked
adhatok. Hol voltél, titkos szem, titkos arc? Hova tintél, amikor megjelentek.
Meért nem jottél, hogy kitépj a karjaik kozil, mért nem jottél, hogy elkergesd
6ket, tul az ()perencién, olyan messzire, ahonnét soha tébbé nem taldlnak
vissza a patakkanyarhoz? Hol voltal? Hogy szeretsz, ha nem voltal ott, amikor
lenned kellett volna? Hogy hagyhattad, hogy megraboljanak, hogy elvegyék
azt, ami csak neked volt tartva? Azom a vizben, nem tartasz a karodban, de
arra gondolok, hogy ott tartasz. Arra gondolok, hogy a tenyered olyan, mint a
szappan, hogy végightizod a b6romon, és letorlédik rélam a kosz, a harom em-
ber érintésének nyoma. Hogy a fejembdl kitorl6dik az az emlék, és Gjra olyan
leszek, mint rég, mielGtt nem tortént meg az, ami megtortént.
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Vannak angyalok. Az égben élnek, és vigyaznak ram, hogy ne térténjen
olyan dolog, amit nem akarok. Orkédnek, hogy t6bb legyen a j6, mint a rossz,
hogy ne jusson uton-utfélen széhoz a gonosz. Ott vannak a felhdk f6lott és
kozott. Bujocskaznak, ha épp raérnek, mert nincs dolog. Néha a levegGben
hagynak egy labnyomot, arrél lehet tudni, hogy épp itt is jartak, ha nem
agy van, hogy egyszerre mindentitt jarnak, hiszen 6k angyalok. Felnézek, és
mindig latom, hogy a szemiik folottem ragyog. Az egyik pont ram néz és ram
vigyaz, vagy az is lehet, hogy pont én vagyok.

Osszegy(ltek a nénik, egyenruhaban vannak, mert apéacak. Ok isten kato-
nai, a néi hadsereg. Osszegyltek, hogy mutogassanak ram, hogy mit kévet-
tem el. Mit kovettél el, mondjak, szégyentelen. Mit kovettem el, kérdezem,
6k meg azt mondjak, hogy mi is azt mondjuk, hogy mit kévettél el. Te vagy
az, aki elkovette a mit. De én nem, mondom, én nem kovettem el semmit,
mert én artatlan vagyok. Nem loptam, nem csaltam, nem tértem Gssze mas
tanyérjat, vazajat, szivét. Nem zabaltam teli magamat, nem irigyeltem ma-
sokat, nem vettem el senki vagyonat, férjét, feleségét, nem vettem el senki
életét. Szoéfogadd voltam, engedelmeskedtem apamnak, anyamnak, a neve-
I6tanarnak és a nevelStanar néninek. Nem mondtam az anyukamra, hogy
biudos kurva, pedig mondhattam volna, mert milyen anya az, aki hagyja,
hogy a gyerekét elvegyék tdle, és olyan helyre tegyék, ahol rossz neki. Mi-
lyen anya az, aki hagyja a rosszban felnéni azt, aki az & testébdl valé. Ossze-
gylltek a nénik, és mutogatnak, én meg allok el6ttiik, rettegek télik, mert
Gk isten hadserege. Ha kell, 6sszetornek, ha kell, kiveszik bel6lem a lelket,
ha kell, kivesznek magambdl, és eldobnak. De ki leszek akkor, ha nem én
leszek? Ki leszek akkor, kérdem. A nénik csak allnak ott és mutogatnak, te
szégyentelen, te blin6zd, te, te, te, a szivedbe van irva a mocsok.

Van a levegbben egy helyem, oda bujok, ha épp elbjni kell. Ott csak én
vagyok és az isten, nincsenek papok, apacak, nincs ott az istennek serege,
csak § van, s néha az angyalok. Itt nem 14t mas, csak §. Itt nem kell lennem
masnak, csak annak, aki vagyok. Itt nem latnak, mégis az vagyok, aki va-
gyok. Van a levegében egy hely, ahol tgy élek, ahogy élnem kell, nem tugy,
ahogy élnem lehet. Van egy hely, ahol nem félek, hogy bantanak, hogy éhes
vagyok, hogy szomjas vagyok, hogy olyannak néznek, amilyen nem vagyok.
Van egy hely, ahol olyan kozel van isten, hogy szinte én vagyok. Ahol nem
bomlanak részekre a dolgok, mert mindenkivel és mindennel egyltt vagyok.
Van egy hely, ahol nem ilyen vagyok és olyan vagyok, csak vagyok. Van egy
hely, ahol nem araznak be, mint a boltban egy darab kenyeret, hogy fehér,
félbarna, rozscipd, ahol nem mondjak, hogy ez a rossz, az a j6. Van egy hely
a levegGben, ahol a mindenség épp akkora, amekkora én vagyok.

A legszebb virag a pipacs. Mész a mezén, és latod, hogy ezernyi szal
pirositja at a zoldet. Volt egy ember, aki arra gondolt, hogy ez neki kell,
hogy hazaviszi és beteszi a szob4ajaba, hogy ezentil mindig lassa, és csak &
lassa. Olyan lesz a pipacs, gondolta, hogy az 6vé lesz, mint azok a dolgok,
amik mar eddig is az 6vé voltak. A haz, az autd, a draga festmények és a
legmodernebb haztartasi gépek. Kiment a mezére, hogy kiszedi a z6ldbdl a
pirosat. Lassan gytltek a kezében a viragok és lett egy tlires folt koriilotte,



ahonnan a piros hidnyzott. Hatalmas csokor volt, mert azt gondolta, ha
mar lesz neki ilyen, akkor a lehetd legnagyobb legyen, mert a legnagyobb
vazaba teszi bele, ha kell, kettébe vagy négybe, amennyiben elférnek. Meg-
telt a keze, tobbet mar nem birok, gondolta, de nem tudott ellenallni, ahogy
elfelé ballagott, egyet-egyet még leszakitott és betuszkolt a tobbi k6zé. Nem
lakott messze, hamar hazaért, és jsagolta ott a tulajdondban a tulajdona-
nak, hogy mit hozott, s akkor latta, hogy a csapzott viragok mar rég nem
olyanok, mint voltak ott, ahol a helytik volt. Majd a viz, majd a vaza, mond-
ta, és tette serényen bele, és vitte be a hazba, de azok a virdgok csak tovabb
logattak a fejiiket, és vesztették a szinliket, és nem hoztak mast a hazba,
csak a meghalast. A vildg nem a tiéd, mondta volna az Srangyal, ha lett
volna még olyan ebben a hazban, de a sok tulajdon mellé mar nem fért el
az angyal, mert mindeniitt anyag volt, anyag érintkezett anyaggal. A vilag
nem a tiéd, s végleg elveszik szamodra, ha tulajdont halmozol tulajdonra.

Atmentem a pipacsos mezdn, minden csak ott szép, ahol van, gondoltam,
s hogy majd megnézem azt a helyet, ahol valaha rossz tortént velem, és a
rossz el6tt annyi j6. Ahol gyerek voltam, ahol hisitett a t6, a patakkanyar.
Ahol mellette homokvarat épitettem, ahol anya a partrdl nézte, nem sillye-
dek-e el. Vagy az egészet csak képzelem, hogy t6, anya és fluird6z8 gyerek.
Nem, ilyen nem volt, és velem mar nem lesz. Ha majd lesz gyerekem, akkor
neki asok egy tavat, ha kell, a tiz kormémmel, mert én olyan anya leszek,
amilyen anyat magamnak is akartam. Olyan, aki mindent megtesz, hogy a
gyereke boldog legyen. Nem hagyom el, nem hagyom ismeretlen emberek
ko6zott, nem hagyom ismeretlen helyen, ahol, ha nem mozdul el, akkor is
eltéved, mert a hely maga mar eleve el van tévedve. Menj, kislanyom, olyan
selymes ez a viz, neked csindltam a kis tavat. Ha nagyobb leszel, tiz kor-
mommel kaparok neked nagyobbat. Es akkor a kislanyom, épp ugy, ahogy
nekem kellett volna, belegéazol a toba, és nevet, mert mért ne nevetne az,
akinek j6, forr6 naproél belerohanni a vizbe, és hagyni, hogy hisitsen le a to.

Minden ott szép és ott j6, ahol a helye van. Amikor elvittek a helyemrdl, és
elvesztettem a szépet, és elvesztettem a jot, és a szép és a j6 helyére odakol-
tozott a csunya és a rossz. Ha visszatesztek oda, ahova valé vagyok, megint
szép leszek, megint j6 leszek, megint az leszek, aki vagyok.

Ha f6Indsz, mondta a szomszéd néni, szilsz harom gyereket, és kapsz
tizen6tmilliét. Pénzért szilni, mondtam, mire a néni, hogy ugyis sziilnél,
akkor mar jobb, ha fizetnek is érte. De mért fizetnek? Ilyenek a torvények.
Ha haromszor harmat szilsz, akkor az negyvenotmillié. Negyvenotmillid, az
nagyon sok pénz, abb6l mindent meg lehet venni, ha akarok, még el is kol-
tozhetek. De minek koltoznél el, hat nem jé neked itt? De jo, csak oda men-
nék inkabb, ahol nem nézik, hogy ki vagyok, vagy hogy honnét vagyok, mert
nem szamit. Kilenc gyerekkel mindenki tudni fogja, hogy ki vagy, mondta a
szomszéd néni, és akkor mar csak jobb, hogy itt maradsz, ahol otthon vagy.
Negyvenotmillié, mondtam, a néni meg nevetett, hogy soha nem volt olyan
vilag Magyarorszagon, hogy ennyire partolna az allam, hogy tobb cigany
legyen, talan csak Matyas kiraly idejében, mert az is cigany volt, roman
cigany, és nem felejtette el, akkor sem, hogy honnan szarmazik, amikor ki-
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raly lett. Azért marha rendesek, mondta, vagy inkabb én mondtam. Marha
rendesek, hogy ennyire akarjak, hogy belGliink sok legyen.

Ha majd felnétt leszek, rengeteget utazok. Lesz egy szerelmem, akinek
sok pénze lesz, mert hires énekes, én meg hires énekesnd leszek, széval ne-
kem is sok pénzem lesz. Nem tudunk otthon maradni nyaralni, mert min-
dentitt felismernek, és éjjel-nappal adhatjuk az autogramot. Ezért kell utaz-
nunk, olyan orszagokba, ahol nem jatsszak azokat a filmeket, amelyikekben
szerepelink, és ahova soha nem voltunk meghivva koncertezni. Mert aho-
va meghivnak, ott tele van veliink minden 4jsag. Ott a képlink mindeniitt,
még a plakatokon is. Es ha nyaralni akarunk, akkor odajonnek az emberek,
hogy nem mi vagyunk-e azok, akik ott vannak a képen, mire mi mondjuk,
hogy de, mi vagyunk, és persze orilink, hogy felismertek, de nyaralni nem
tudunk. Ha majd hiresek lesziink és gazdagok, meg persze felnGttek is, ak-
kor majd olyan helyre utazunk, ahol a madar se jar, vagy ha jar, csak na-
gyon ritkan. Ott aztan megismerkediink a helyi lakosokkal, megtanitjuk
Gket paprikas krumplit f6zni, meg borsdlevest. Nagyon oriilnek neki, hogy
ilyen sok értékes tudast hoztunk, mert eddig nem tudtak, mit csinaljanak
a rengeteg krumplival és borséval. Aztan ha ezzel megvagyunk, elmegylink
a tengerhez egy nyaraléparadicsomba. A nyaraléparadicsom olyan, mint az
édenkert a Biblidban. Nagy-nagy nyugalom van, tényleg csak arra kell fi-
gyelni, hogy ne egylink olyan fardl, aminek mérgezs a gytimolese. Ha ezt be-
tartjuk, és betartatjuk a szerelmiinkkel is, akkor minden vagyunk teljestl,
és olyan boldogok leszlink, mint amilyen boldog csak maga a boldogsag tud
lenni. Latod, milyen szép a tenger, latod, minden milyen gyonyord lesz, ha
szerethetlek, s ha te is szeretsz engem.

A szabadsag egy szobor Budan, a Gellért-hegyen. Gellért plispokot ab-
razolja lanykordban, amikor még 6 is szabad volt, és nem kaptak el a po-
ganyok, és nem guritottak le egy hordéban a hegyrdl, amit késébb roéla ne-
veztek el. Nagy luxus, ha valakirél elneveznek egy hegyet. Kar, hogy akkor
mar nem élt, amikor ez tortént. Nem tudott egy j6 kis keresztel6t szervezni,
amire elhivta volna a rokonait, a korabbi énjeit, hogy egyltt mulatozzanak,
és megéljék, hogy mennyire szabadok. Pedig igazan nem is szabadok, akik
élnek, mert egy csomo dologtél fiigg az életuk. Ehesek és szomjasak, és bete-
gek és oregek, és nem szeretik dket, és 6k sem szeretnek valakit vagy senkit.
Csak a halottak szabadok. Tulajdonképpen halottnak lenni j6 volna, ha koz-
ben azért az ember tudna élni is. Ki kéne talalni azt a halalt, ahol az ember
életben marad, csak olyan szabadon élhet tovabb, ahogyan a halottak szaba-
dok. Minek van annyi tudds, hogy még egy ilyen egyszerid dolgot sem tudnak
megoldani? A szabadsag azért lett szobor, mert csak az szabad, aki nem él,
azért kerult a Gellért-hegy tetejére, mert ott van alatta legalabb egy halott.

Mi az, hogy szabadsag, kérdezi majd a kislanyom, amikor majd lesz kisla-
nyom, én meg azt mondom, hogy az a szabadsag, amikor nem gondolok arra,
hogy nem vagyok szabad. Akkor én szabad vagyok, mondja majd, amikor
lesz, én meg mondom, hogy igen, szabad.

A pénz nem boldogit. Ezt a gazdagok talaltak ki, hogy egy ilyen mond4s-
sal fogjak be a szegények pofdjat. Ulnek egy nagy asztal koriil, kugléfot és



libastltet esznek, és azon tanakodnak, milyen koncot dobjanak a kutyanak,
a szegényeknek vagy épp a ciganynak. Akkor az egyik felkialt teli szajjal,
stiltliba-morzsalékok potyognak ki a szajabél, hogy a legjobb lenne ez a mon-
das, hogy a pénz nem boldogit. De kitalaltad, mondja a masik, igy aztan
olcson megusszuk, és a csontok is megmaradnak a kutyanak. A mondashoz,
hogy ne arvalkodjon magaban, csatoltak egy kis segélyt is, csak annyit, hogy
épp éhen ne haljanak, akik kapjak, hogy tudjanak gondolkodni a monda-
son, valamint, ha megértették, akkor tudjanak boldogok lenni, mert ugye,
nekik épp az nincs, ami ugysem teszi az embert boldogga. Tokéletes a vilag,
mondjak a nagy asztal koril a gazdagok, talan még azért nem artana némi
életmodtandacsot is mellékelni az eddigi juttatashoz, hogy hogyan koltsék el
azt a pénzt, amit kaptak, hogy gondoljanak az otthoni éhes szajakra, s hogy
a fecske is eteti a gyerekeit, és nem a kocsmaban szorja el a megszerzett
taplalékot. Boldogok a szegények, Jézus is megmondta a hegyi beszédben,
meg hogy csak a sovanyak jutnak be a mennyek orszagaba, annyira keskeny
ott a kapu. De jdl kitalaltuk, mondjak a gazdagok, azért nem véletlen, hogy
Gk szegények, s mi gazdagok vagyunk.

Mondta a tévében egy ember, hogy minden meg van irva a sorsok kony-
vében, hogy mi fog veliink torténni, és azon senki nem tud valtoztatni. Hogy
az is meg van irva, hogy intézetben nész fel, hogy utana mi lesz veled, hogy
semmin nem tudsz valtoztatni, mert eleve minden el van rendelve. De én
nem tudok igy élni, mondtam, mert csak ugy lehet éIni, hogy azt gondolom,
hogy minden meg fog valtozni. Mert kinek kell ilyen élet, amit épp élek? Hat
senkinek. Ha valami valtozik, mondta az ember a tévében, akkor az azért
van, mert ez a valtozas van megirva. De mi hidba akarunk valamit, ha az
nincs megirva, akkor az a valami nem toérténhet meg. Csak az lehet, ami
lehet, ami nem lehet, az nem lehet, mondta, és én nem akartam hinni neki,
mert nem hihettem, hogy az van rendelve, ami épp most torténik velem. Azt
mondta az ember, hogy van egy létra a sorsok konyve és a lakasa kozott,
azon § folmaszik, vagy lejon valaki onnét, és elhozza a jovét. Es ha valaki
kérdezi, hogy mi az a jovo, akkor 6 azt el tudja mondani. En megszerzem a
cimét annak az embernek, és elmegyek hozza, gondoltam, hogy mondja meg,
hogy igy marad-e minden, ahogy van, mert igy én biztosan nem akarok élni.
Mentem abba a faluba, ahol élt, megtalaltam a hazat. Néztem az utcardl,
hogy vezet-e onnan létra az égbe, és nem vezetett. Hallod-e, te ember, kia-
baltam be, menj fel az égbe, és hozd le nekem a j6vémet, hogy milyen élet var
még ram. Akkor az ember kiszolt az ablakon, hogy ¢ most szolgalaton kiviil
van, de amugy sem jésol otthon, csak a tévében, hogy telefonaljak, amikor
kell, mert épp benne van az adasban, és elmondja nekem, mit varhatok.
Hazug ember, gondoltam, santa kutya, nem hiszek neked, ha meg van irva,
ha nincs, én Ggyis teremtek magamnak egy masik életet.

Meguszni egy verést, egy életre szdolé biintetést, meguszni egy kataszt-
réfat, aradast vagy vulkankitorést. Semmit nem akarok meguszni, mert az
életet nem lehet meguszni. Akl meguszni akar, az nem él. Elni azt jelenti,
hogy nem elkerulni a dolgokat. Elni csak ugy lehet, hogy benne vagy abban,
amit élsz. Hogy is lehetne megtszni, ha még Gszni sem tudok. Sodrédni az
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arral, akkor én hol vagyok? Tenni kell azért, hogy ne szakadjak el attdl, aki
vagyok. Tenni azért, hogy érezzem, hogy élek, akkor is, ha fa;j. Hiszen nincs
nagyobb vétek, mint amikor azt mondja valaki, hogy nem érzek. Szeretem a
tengert. Az élet nem tenger, de a tenger élet. Szeretem a vizet. Vizbdl lettél
és vizzé valsz. Ha f4aj, sirsz, ha boldog vagy, sirsz, mert érzel. Folyik a viz az
arcodon, folyik a viz a patakban, a folyoban, hullamzik a tavakban, és benne
a sok-sok ember, akik nem sodrédnak, mert iszni kell, nem odaadni magad
a rajtad kivil 1év6 er6knek, mert nem targy vagy, hanem ember.

Amikor nem latsz, akkor sem vagyok lathatatlan. Amikor nem latsz, még-
1s olyan vagyok, mint aki lathatatlan. Attdl vagyok, hogy te is vagy. Amikor
nem latlak, olyan, mintha lathatatlan volnal, holott vagy, valahol, valaki
massal. Amikor nem latlak, attdl félek, elvesztelek, vagy én leszek az, aki
elhagylak, ahogyan elhagyott anyu és apu, ahogyan én elhagytam azt, aki
voltam, aki lenni tovabb nem akartam. Egy kép vagyok, és egy kép vagy,
egy nem tling emlék vagy. Gyere haza, hisz midta vagyok és vagy, azdta van
hova. Gyere haza, hisz te vagy az én hajlékom, és ha itt vagy, meggydgyul
az én szivem.

Szerzoink konyvei

NANILAN

Kozeli jovonk
és a tavoli jelen

A_digitalis_tarsadalom_kritikaja
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Tabori Zoltan

Bolhapiac

Stradivarius
A szam, amelyrdl hivtak, nem volt elmentve a telefonomba.

— Hallé, szereztem neked egy Stradivariust!

A hangot se sikeriilt felismernem.

— Egy igazi Stradivariust? — tamaskodtam.

— Bizony! Villoghatsz vele.

Kizart dolog, hogy barmelyik régiségkereskedénél megrendeltem volna
egy mesterhegedtit. Mar épp a nyelvem hegyén volt, hogy ,valakivel 6ssze-
keversz”, amikor belém villant, hogy talan mégsem. Batyam zenész, és mert
egész évben a nyugat-eurdpai vizeket jarja szallodahajoval, engem szokott
megkérni, szerezzek be vagy hozzak el neki valamiféle zeneszerszamot. Na
de egy Stradivariust?!

— Mégis mennyi? — kérdeztem.

— Egy ezres.

Nem akartam hinni a fiilemnek.

— Dollar? Euré? Svajci frank?

— Haha. Forint.

Itt valami nagyon nem stimmel, gondoltam, és ennek hangot is adtam.

— Nem hamisitott egy kicsit az a Stradivarius?

— Mit tudom én, nem vagyok financ. Mindenesetre ez van beleirva. Tokre
megkimélt allapotq, egy probat megér. Kell vagy nem kell?

— Latnom kéne.

— Hat ugor) ki szombaton, félreteszem neked.

—dJ6, kiugrok. Hova 1s?

— A Bakancsosra. Pepe vagyok, ha elgurult volna a Cavintonod.

Hatezvégképpkivancsivatett. ABakancsos! Az6cskapiac Rakosborzaszton,
ahol zaraskor az arusok egyszerlen csak fekete nejlont hiznak a betonra
omlesztett lomjaikra, a gondosabbak két-harom kédarabbal lestulyozzak, és
ha masnap nem nyitnak ki, ezek a fekete kupacok gy hevernek ott, mint a
kozlekedési balesetek letakart aldozatai.

Nehogy tévedés legyen, biztonsag kedvéért felhivtam a batyamat. Epp
barzenélt valahol az Eszaki-tengeren, és csak annyit kozolt, hogy jéllehet
konkrétan nemigen emlékszik nevekre, tobbektdl is rendelt hangszert az-
zal a meghagyassal, hogy nalam jelentkezzenek vele. De hegediire, plane
Stradivariusra biztos nem adott megbizast. Inkabb dzsesszzongorarol lehet
sz6. Esetleg basszusgitarrol. At ne vegyem, amig § rd nem bdlint.

— Természetesen — feleltem.

Bar a Bakancsos a legagrélszakadtabb az 6sszes bolhapiac koziil, egye-
dilallé médon két hangszerkereskedés is vetélkedik egymaéassal a bédésor
legszélén, a hanglemezarusok szomszédsagaban. Ijgyhogy szombat reggel
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kiérve automatikusan arra vettem az iranyt, de még mielGtt odaérhettem
volna, valaki ram szélt a szemétdombok kozil.

— Hallé! Hova rohansz? Itt a Stradivarius!

Odakaptam a fejem. Most mar emlékeztem. Mint tébbtucatnyian, ez az
arus is elkérte a telefonszamomat, hogy majd jelentkezik, ha beiit valami,
ami érdekel. Gyanakodva meredtem az 6sszecsukhaté strandszéke el6tt om-
ladoz6 halomra. Cip6k. Minden mennyiségben. Ocskébbnal 6cskabbak.

— Te kerestél j6 sportciplt, hogy szétfocizd, nem? Tessék. Egy igazi
Stradivarius.

Egy fehér, tényleg megkimélt allapotu, alig hasznalt edzbcip6t nydjtott
felém. Bor talpbélésébe violinkulcecsal induld elegans markajel mélyedt:
stradivarius. A violinkulecs megismétlédott a hullamosan recézett talpon.

Habozas nélkiil megvettem. Kezdek belerazodni ebbe a szép 0 vilagba,
ahol Beethoven egy kutya, Raffaello tini nindzsa teknGe, a Stradivarius pe-
dig félcipd.

Thonett hintaszék
Valamikor réges-rég, nem sokkal a rendszervaltas utan bemeséltem ma-
gamnak, hogy eljon majd az idd, amikor semmi dolgom nem lesz, naphosszat
csak hintaszékben himbalbzva olvasgatok.

Meg is vettem jé elre egy igazi Thonett hintaszéket.

Aztan évtizedek mulva ra kellett jonnom, hogy ebbdl a hintaszékben ol-
vasgatasbol semmi nem lesz. Nem baj, gondoltam, eladom, ne foglalja itt a
helyet.

Csakhogy nem kellett senkinek. Nem vette be a Bizomanyi, ahonnan szar-
mazott, még az eredeti ar 6todéért sem, de mondhatnam, hogy tizedéért
sem, mert azoéta legalabb annyit romlott a forint.

Ijgy latszott, ez a kor nem kedvez a hintaszékben olvasgatasnak.

Nem mutattak érdeklGdést a régiségkeresked6k sem. — Padot hozzal, a
tonettpad most a mend! Régi padok varétermekbdl, birésagi folyosdkrol, ne
fél;, azt viszik, mint a cukrot. Plane ha bele van ttve a Thonett markajel. Az
triplat ér. Felértékel6dott a mindségi varakozas. A hintaszéket nyugodtan
tizeld el.

Az egyik igy prébalt vigasztalni: — Figyelj, még mindig jobb, hogy van
egy tonett hintaszéked Thonett-jelzéssel, mintha lenne egy tonettpadod
Thonett-jelzés nélkul.

— Akkor megveszed? — kérdeztem reménykedve.

— Nem.

Szinhazi ismerdseim se kecsegtettek: — Momentan nem terveziink Csehov-
darabot.

Végil olyasmire szantam el magam, amire még soha: meghirdettem az
interneten. Egy hénapig mély csend. Aztan jelentkezett egy fiatalember. St
el is jott megnézni. Forgatta, fotézta, méricskélte, majd kijelentette, hogy
még alszik egyet ra, és visszajon.

Masnap tényleg visszajott. Nagy meglepetésemre alku nélkil megvette
egy tizesért. Elhataroztam, hogy nagylelkd leszek.



— Segitek levinni a kocsijahoz!

— Nem kocsival vagyok — felelte.

Meghokkentem.

— Akkor hogy viszi el? Taxival?

— Dehogy, békavéval. Nem banja, ha itt most szétszedem?

Rahagytam. Egy-kettdre végzett vele.

— Hat nem lett sokkal kisebb — jegyeztem meg.

— Ha nem béanja, csak ezt viszem el — mondta. Azzal kiemelte a halombdl
azt az ovalisra hajlitott elemet, amely Gsszefogta az (ilést, a hattamlat és a
két paragrafusjel-szerd karfat, és nem mellesleg abba volt beletitve a blivos
sz6: THONETT. Fogta és beletette a szatyraba. — Megnéztem, pont klappol,
még a szine is.

En meg hordhattam le a tobbit a kukaba.

Karacsonyi ajandék

Unnepek kozeledtével felhivott egy régi osztalytarsam, hogy nincs-e valami
Otletem, mit vegyen karacsonyra a feleségének. Szépet és egyedit szeretne,
ami nem kaphato tucatjaval a boltokban, ugyanakkor olcsé. J6, koriulnézek
a lomis mitargypiacon, igértem.

igy talaltam ra az antropomorf diétordre. N6i alsétestet abrazolt bronz-
bol: két kecses 1ab tarul szét, fogadja be és roppantja 0ssze a formas popsik
kozt a diot. Egészen lenyligozott. Szinte sajnaltam atengedni masnak, de
hat igéret szép szd... Ott helyben, az arus asztalan lefotéztam, és atlgttem
régi osztalytarsamnak.

Egy szempillantas alatt megkapta. J6 sokaig nézegette, mire megszolalt
a telefonban.

— Ez mi1?

— Di6tord.

— Di6tors. Nem snassz az karacsonyra?

— Ugyan mar! Gondolj az tinnepi bejglire meg a hires balettra! A diétors a
karacsony szimbdéluma.

— Aha. — A szeme megakadhatott a mesterjegyrdl késziilt nagyitdson, mert
a kovetkez6 kérdése igy szolt: — Nem lesz ez tul draga?

— Husz rongy.

— Sok.

— Egy jelzett mitargyért? Kulonben meg egy éven belul megtéril.

— Mire f61?

— Ha van diétorétok, elég lesz pucolatlan diét vennetek a siitibe. Feleany-
nyiba keriil, mint a pucolt.

Ez hatott. Megvetette velem a di6torét. De amikor atadtam, a kezdeti mo-
solya egyszer csak savanyava valt, és nekiallt vakargatni a fejét.

— Mondd csak, nem fog kivagni a nejem ezzel?

— Mar mért vagna ki?

— Hat mert ez a bronzcsaj... nem tal kurvas?

Elnevettem magam.

— Kurvasnak tényleg kicsit kurvas, de legalabb nincs magas sarkiban. Ezt
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nyugodtan mondhatod a nejednek, ha kiakadna attél, hogy pucér nét hozol a
hazba. Vagy tudod mit? Mondd azt, hogy ez nem is nG, hanem férfi. LMBTQ.
Végiil is a kérdéses helyen mogyor6 van vagy mi.

Ezen § is nevetett. De az elGérzete mégiscsak j6 volt, mert karacsony mas-
napjan csengett a telefonom, és a felesége volt az. Kellemes tinnepeket kiva-
nas helyett rogton a targyra tért.

— Tényleg te beszélted ra Karcsit, hogy vegye meg nekem ezt a picsataro-
gaté ribancot? Micsoda otlet! Most szépen atjossz, és visszaveszed. En ilyet
a kezembe nem fogok.

Egykori osztalytarsam csaladi békéjének megdrzése érdekében mit tehet-
tem mast: elmentem, visszavettem. Egy flist alatt odaadtam a feleségemnek
mint utéajandékot, és meggydéntam neki a huszezer forintunkba kerild té-
velygésemet.

— Remélem, te nem tartod kurvasnak — jegyeztem meg.

— Haha. Kurvasabb nem is lehetne.

— De hisz nincs magas sarkuban.

— Annyira kurvas, hogy mar a magas sark(jat is levetette. De nem baj,
ugyis te fogod torni vele a didt.

Nem elGszor esett meg, hogy a feleségemnek adott ajandék nalam kotott
ki. Lehet, hogy mar tudat alatt erre jatszom? Mindenesetre mostaniaban
szinte mindig valami dids készil nalunk hétvégén ebéd utanra. Dids kifli,
Esterhazy-torta, diés kosarka, zserbé és még tucatnyi mas internetes recept.

Ampermérdé
— Ampermér§ — vilagositott fel az sz szakalld arus. — Otezer forint.

Egyaltalan nem olyan volt, mint a fizikaérakrél ismerds plexiablakos,
ormétlan bakelitdobozok. Kerekded rézhazaval, dombora érativegével egy
6don zsebérara hasonlitott. De hat mit kezdjek egy ampermérével? Vissza-
tettem az asztalra.

Aztan féluton hazafelé eszembe jutott valami. Ceruzaelemek! Egy ilyen
ampermérdvel holtbiztosan meg tudom allapitani, kifogytak-e vagy sem a
csaladtagjaim kutytjeiben! Végre lesz valami, amiért Gszintén fel tudnak
nézni ram!

Egy ipszilonkanyarral megfordultam, és visszarobogtam az écskapiacra.

Ahogy az asztalhoz kozeledtem, rossz elGérzet fogott el. Nem lattam az
ampermérdt a holmik kozt.

Az arus megcsovalta Gsz szakallat.

—En megmondtam, hogy meg fogod banni. Ahogy elmentél, mar el is vitték.

Tényleg megmondta. Elfogott a vilagfajdalom, de igyekeztem nem mutat-
ni. Megvontam a vallam.

— Nem érdekes. Végil is, van egy voltmér6m, azzal is megmérhetem a
toltottséget.

Az 6sz szakallu arus satani kacajt hallatott.

— Voltmérdje barkinek lehet! De ampermérgje?!

Neki volt igaza. Amikor a gyaszombdl magamhoz tértem, par nap utan
felmentem az internetre, nem hirdetnek-e egyet.



Hirdettek. Egyetlenegyet. A széveg kreativ szépirdt sejtetett:

Egy szivemhez nétt, alomszép amperérat kindlok eladasra. Legbecsesebb
emléktargyamat t6bb mint 6tven éve halott, draga nagyapamtél! Gyerekko-
romban mindig dhitattal néztem, ahogy dolgozik vele a kis kopott miihelyé-
ben. F4j megvalni t6le, és csakis olyan nemes lélek jelentkezzen, aki értékel-
ni tudja az e kis kecses targyban meghuvd, évszazadokat atfogé torténelmet.
Ha volnanak utédaim, sosem adnam el. Atmérs 58 mm. Ara 20 000 Ft.

Felismertem a mellékelt fotokrdl: az én majdnem megvett rézhizas am-
permérém volt. Kiilonésebben nem is csodalkoztam. Egyre hazuddésabb a
vilag. (Mar az olimpia évét is elhazudjak.)

Hitler kontra Hitler
A Dbolhapiacot elarasztjak a hirességek szobrocskai, irdk, miivészek, po-
litikusok fém- és keramiafigurai. Akad koztiik ketté az egyben is: Hitlert
alakit6 Chaplin, kerti térpe méretben. Amugy a diktatorok (Sztalin, Lenin,
Hitler, Mussolini, Rakosi stb.) vannak tulstulyban, olykor sz6 szerint. Egy
jékora kékuszdié nagysagu Hitler-fejet mar annyiszor lattam az egyik arus
asztalan, hogy kivancsisagb6l megemeltem, és majdnem leejtettem.

— Mibdl van ez? Olomb6l?

— Ontéttvas.

Magam elé tartva, kartavolsagbo6l méricskéltem az acélos tekintetd dik-
tatorportrét: 1étezik, hogy keletjiik lenne ezeknek a baljés arcvonasoknak?
A péz talan a Yorick koponyajat tarté Hamletet juttatta az arus eszébe
(,Venni vagy nem venni’), mert megkérdezte:

— Mondhatom az arat?

A valaszt meg sem varva mar mondta is. Tizezer. Aztan, nagy meglepeté-
semre, hozzatette:

— De ha komolyak a szandékaid, odaadom a feléért.

Nem szoktak az arusok ilyen el6zékenynek lenni, igyhogy biztosra vet-
tem, ez csak reklamfogéas, eleve 6tezerért arulja, de megmagyarazta.

— Ismered a Pistit? Ott, annal a dupla asztalnal? — Atintett a placc tulolda-
lara. — Versenyeziink, hogy melyikiink adja el el6bb a Hitlerét. Egy 6tosben
fogadtunk. Vagyis ha megveszed 6tért, én nyertem, Gerit6l begyljtom az
Otost, és a pénzemnél vagyok. Meg akarom el6zni a nyavalyast. — Es bizako-
dén nézett ram.

Megvontam a vallam, és évatosan visszahelyeztem a dognehéz Hitler-fe-
jet az asztalra. Az emlitett vetélytarsat két hete fedeztem fel a kétasztalos
arusndl: az 6vé egészen masfajta Hitler-kompozicié volt. Arasznyi magas,
egész alakos, karcsu figura, élethlien megfestve naci egyenruhaban, de va-
lami egészen fura pdzban: a térdét fogva el6reddl, mintha azt varna, hogy
seggbe ragjak. Kézbe véve latni, hogy a pucsité lilepe mar nem 6nbol, bronz-
bél, vasbdl vagy mibdl van, mint a szobor tobbi része, hanem barna tex-
tilb6l. Tlparna, magyarazta a kétasztalos arus. Amerikdaban gyartottak a
lélektani hadviselés fegyverének. Vuduvarazslas a gy6zelemért, tette hozza.
Meglehet, ez hozta meg a fordulatot. A turistdk mar nagyon nézegetik. Az
ara kétszaz eurd.
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— Valami bajod van ezzel, hogy 6t rongyért se kell? — formedt ram a vil-
laml6 tekintetd Hitler arusa. — Korabeli darab, nem vacak hamisitvany.
Militariagy(jtéknek csemege.

— Hat nem tudom. Valahogy tal pékhendi. Olyan képet vag, mintha meg-
nyerte volna a haborut — valaszoltam, és gyorsan elszeleltem.

A ra kovetkezb héten oda se akartam nézni az asztalara, de nem lehetett
nem meglatnom a szemem sarkabol, hogy ez az 6ntéttvas Hitler-fej mar nem
ugyanaz. Mintha karaktergyilkossagon esett volna at. Musz4aj volt odasétal-
nom, hogy jobban szemtuigyre vegyem.

Az arus atpingalta siré Hitlerre. Mészfehér lett az arca, vizenyGs a szeme,
Osszehuzott szaja lefele gorbedt, még a pamacsbajsza is lekonyult.

Az arus dolyfésen nézett ram.

— MaAr nem érvényes a multkori ajanlatom — szégezte le. — A turistak sorra
jonnek, fényképezik. Pillanatok kérdése, és elviszik.

Arcédulat is csiptetett a szobor ala. 100 Euro. Gyorsan odébballtam.

Azo6ta nem mulasztom el hetente megnézni a verseny allasat. Mindmaig
null-null, eldéntetlen.

Szerzoink konyvei

SplP KANTOR PETER

Gyvirgy

Sajnalatos
esemenyek




Odze Gyorgy
Manci, Bandi, Zolika

Es most még az a kurva tévé is bekrepalt. Manci ezt a sz6t hasznalja, ha va-
lami elromlik vagy bedoglik, azzal a kiilonleges hangsullyal, amiben a csa-
l6das és a végzet keveredik. Bekrepalt. Tegnap még mikodott, ma mar nem
mukodik. Nézte volna a reggeli adast, mar nem is érdekl6désbdl, csak meg-
szokéasbol, amikor bekrepalt. igy hallotta Editt6l, azok a szavak és hangsu-
lyok, amik megmaradtak téle, 6sztondsen tovabb élnek benne. Most éppen
agy érzi, hogy a dolgok a fejére szakadtak, és akkor még a tévé is, kellene
az élethez valami talfolyd, vagy hogy hivjak, mint a fiird6kadon, hogy a ba-
jok ne arasszak el, tarcsazza az ugyfélszolgalatot, munkatdrsaink foglaltak,
reggel van, tiz 6ra, varja az apolonét, akinek mar jonnie kellene, de mindig
késik, és nem is az az apolénd jon, akit megszoktak, aki mar magatol tudna,
mit kell tenni, és még szerencse, ha egyaltalan jon, a mai id6kben megtanul-
hatta volna, mindenhez, de mindenhez szerencse kell, és néha még a szeren-
cse 1s kevés, hivja Zolikat, de Zolika nem fogadja a hivasat, elfoglalt, mindig
elfoglalt, a fia, Zolika neki mindig a kisfia marad, pedig mar negyvenéves, de
a legjobb jelzd, amit mondhatna ra, az ez: elfoglalt. Ne haragudj, anyukdam,
tegnap elfoglalt voltam. Sajndlom, anyukdam, ma elfoglalt vagyok. Holnap
is elfoglalt leszek, ez egy ilyen kor, anyukdm, 6, Manci pedig megérti, vagy
agy tesz, mintha megértené, mert igysem tehet mast. A kor. Ilyen a kor. Az
Elfoglalt Emberek Kora. Mancinak is mindig sok dolga volt az életben, mert
az élet, az tobbnyire olyan, hogy mindenkinek sok dolga van benne, de neki
soha nem jutott eszébe hivatkozni sem a korra, sem a koriilményekre, soha
nem mondta, hogy elfoglalt vagyok, mindig volt ideje a sziill6kre, most sem
telik el nap, hogy ne gondolna rajuk, és ez nem csak egy mul6 gondolat, ez
szamara a mindennapok szovete, felidézi, hogy hogyan éltek, miket mond-
tak és ma miket mondananak. A szilei, Edit és Berci. igy hivta 6ket mar
fiatalkoraban, valamiért, ahogyan Zolika is hivta Gket, 6k soha nem voltak
nagymama és nagypapa, nem voltak ilyen szerepek a csaladban, ma is min-
denrdl 6k jutnak eszébe, ott vannak még a targyaik is itt, ebben a lakasban,
amelyikben egyttt éltek, Balzac utca, harmadik emelet, 6vé volt a gangra
nézo, konyhabdl nyild kis cselédszoba, ma is majdnem minden olyan, mint
akkor volt, a polcokon is ott van még Edit néhany ruhdja, egy kis asztalon,
amelyiken a telefon volt régen, amig még volt vezetékes, azon a kis asztalon
Berci 6raja és szemuvege, a tolla, az utolsé keresztrejtvény, a Fiiles Magazin,
mert neki még az élete végén is 6romet okozott, ha elkészilt a megfejtéssel,
okori bolcs, hat betii, és csillogott a szeme, ha sikerult, mert a tudas, ez volt
Bercinek az igaz érték, az elme csiszolasa, életének igazi eleme. Emlékszik
arra, Edit hogyan apolta 6t az utols6é utani pillanatig, emlékszik a tekinte-
tére, ahogyan utoljara nézett Editre, abban is az volt, a szeretet, elmegyek,
Editkém, mintha ennyi lenne az egész.
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Nézi Bandit. Negyven éve élnek egytitt. A habord utani els6 nemzedék.
Persze, szerelem volt, nagy szerelem, negyven éve, masképpen nem is lehe-
tett volna, szereti most is, akkor is, amikor tud magaro6l, amikor még tud a
sajat érzéseirdl, és akkor is, amikor abban a masik vilagban él, a demencia
vilagdban, ami kiragadta a valésagbdl. Egy éve kezdddott ostoba kis eld-
jelekkel, amiket akkor még nem tartottak elGjeleknek, csak hébortoknak,
még nevettek is rajta, pedig tudtak, hogy oéregszenek, és az éregkor kurva
egy dolog, bekrepalunk, mondta is Zolikanak, jol nézd meg apadat, mar egy
roncs, még néhany hét, és nem ismer majd meg téged, Zolika megérti, mert
j6 gyerek, de hat élni akarja a maga életét, és ebbe az életbe nem férnek bele
a szuldk, a sziil6k mar kifelé mennek az életébdl, ahogyan az ember elhagy
egy varost az orszaguton és mar csak a korvonalait latja, ha hatranéz; ezt
is el kell fogadni, ebben a csaladban mindenki menekiil valahogyan, Manci
atlat az élet pdkhaldin, tudja, hogy ez torvényszerd, Zolika a kotelessége
eldl mas kotelességekbe menekil, §, Manci pedig a multjaba, mert az az
egyetlen dolog, ami biztos, de az is lehet, hogy minden csalddot a menekiilés
tart 6ssze a rossz dolgok ellen, egyszerd életdszton, Gjra hivja a szolgaltatot,
billentytizze be, a fél szeme Bandin, vdrjdl, mondja, de ma Bandinak gonosz
napja van, gonosz és kotekedd, ilyen a betegsége, néha aljas és 6nzé, het-
venéves vagyok, mar nem birok mindenre figyelni, és nem birok mindenho-
va idében odaérni, vdrjdl, de Bandi nem var, elindul, ott a szobavécé, csak
harom méter, de neki ez a harom méter is szornyd nagy tavolsag, rajta a
pelenka, igy ul ra, mert siirgds, persze, beteg, tudja ezt Manci, de mas tudni
valamit, és megint mas latni és felmosni utdna a mocskot, a szart, mondja
1s magaban, szar, szar, szar az egész, és mar megy is a vodorért, szellGztet
is, aztan Bandinal majd jon a bilinbanat a tiszta perceiben, billentyiizze be,
az orara néz, jon majd a Fia az ebéddel, hdzhozszdllitds, kimegy a gangra,
hatha latja mar feltlinni, a gang, életiik elGtere a zajos és zsufolt bérhazban,
ezen a gangon sétaltatta Edit Bercit, aki a karjaba kapaszkodott, lihegve
csoszogott a papucsaban, kell ez a kis levegdzés, sugta a filébe Edit, aztan
kivitt neki egy széket, hogy letilhessen, megsimogatta a kécos hajat, minden
rendben lesz, mondta, amikor mar tudta, hogy semmi sem lesz rendben.

Volt egy életem, néha erre gondol, tandr voltdl, Manci, pedagogus, ott van-
nak a fényképek a fibkban, a diplomaatadas, Edit, Berci, ahogy mosolyog-
nak, milyen biiszkék voltak r4, senki az életben nem volt olyan biiszke ra,
mint 6k, és 6 érezte is ezt, senki mastdl nem kapta meg ezt az érzést, ott az
a mosoly az arcukon, pedig milyen szoérnyU éveik voltak, a borzalmak, ami-
kor minden kilatastalan volt, még remény sem volt, semmi, de Gjrakezdték
onnan, a semmibdl, akkor sziiletett meg &, Manci, 1946-ban, génjeiben ott
van a semmi, de Edit és Berci ebben lattak a jov6t, munkatdrsaink foglal-
tak, kérjiik, Manci megszakitja a vonalat, Gjra hivja Zolikat, nem is tdresdz
mar, ahogyan megszokta, mar csak nyomja, Zolika végre elérhetd, szinte
végig sem hallgatja 6t, ebben nem tud segiteni, majd este odanézek, és neki
is vannak gondjai, egyik gyerek lazas, és az aggodalom ott is van a hang-
jaban, lenne mas is, amit megbeszélne Zolikaval, de nehéz igy 6sszetilni és
megbeszélni, manapsag mar nincs 1d§ ilyesmire, gyorsan, mindent gyorsan



kell csinalni, telefonon, vagy iizenj, de Manci nem tud Gizenni, nincs turelme
a billentylikhoz, sok ez neki, jelszavak, kédok, persze, tudja, mindent tud,
elsd a biztonsag, azért van ez a sok vacakolas, de hat, anyukam, mindent
onlajn is el tudsz intézni, picsdba az onldjnnal, gondolja, mert a vilagért
sem mondana ezt ki hangosan, azt is meg kellene beszélni Zolikaval, hogy
ott az a kis haz Zebegényben, gy maradtak a holmik, ahogyan Berciék
hagytak, a kerti cipd, a gereblye, az eltett dolgok, talan még konzervek is
maradtak, a holmik, amik tulélik az embereket, az utolsé képe Bercivel, a
sziv, igen, a sziv, tonkrement a szive, mondta az orvos, mar hogyne ment vol-
na tonkre, egy embernek a borzalom kézepén mindene tonkremegy, a sziv-
nek is milyen terhei voltak, amiket panasz nélkil kellett viselnie, a szive
elhaszndlédott, facipében és a vaszonruhaban a téli taborban sorban alltak
ebédért, csoda, kész csoda, hogy egyaltalan tulélte, tulélte, és ratalalt Edit-
re a vilagégés romjain. Edit utols6 napja, erre is pontosan emlékszik, fogta a
kezét a korhaz kertjében a padon, mellette a kis radid, neki ez volt az utolsé
kapcsolat az élettel, még mindig hallgatta a hireket, megszokta, hogy hire-
ket kell hallgatni, mert a hirek fontosak, aztan mar csak fekiudt az agyan,
a tudat és a semmi hataran, mdr nincs mit tenni, mondta egy orvos, Manci
egyedul 1lt a folyosén, Zolika természetesen nem tudott jonni, csak tizent,
ldzas a gyerek, persze, ez a legfontosabb, felelte neki Manci, a gyerek, ezt
neki soha nem kellett magyarazni, Léna tovdabbképzésen, magyarazkodott
tovabb Zolika, pedig nem volt sziikség magyarazkodasra, a tovabbképzés
fontos dolog, és mar amugy sem volt mit tenni. Végre itt a Fia az ebéddel,
Manci belenéz a dobozba, tulajdonképpen szar, sertés hentes maédra, ezt ir-
tak a mentiire, manapsag ilyeneket esznek az emberek, és mindenki elége-
dett, eddig nem volt panasz rd, ezt mondta a konyhavezetd, amikor Manci
felhivta, és azt mondta, hogy ez ehetetlen, csupa zsir és mécsing, eddig nem
volt panasz r4, ez volt a valasz, ez, gondolja most Manci, ez a mi vilagunk,
nincs rd panasz, és csakugyan, mi ez Auschwitz és Bergen-Belsen pokldhoz
képest, ugyan mar, egy kis mocsing, nem is mondott semmit a konyhave-
zetének, csendben ebédelnek, Bandi még meg is dicséri, milyen jot féztél,
Mancikdam, a betegség mar az izérzékét is elvette, kar is volt panaszkodni a
konyhavezetének, nem is panaszkodas volt ez, csak egy vélemény a vildgrol,
amelyikben éliink. A Kor.

Kavé. Bandi a szobavécén. Ot perc nyugalom. Kavé, végre kavé.

Nem, gondolja, nem, nincs minden rendben Zolikaék hazassagaban, csak
mondjak, hogy minden rendben van, latja Manci, amikor nagy ritkan eljon-
nek latogatdba, ez a helyes sz6, nagy ritkan, és akkor is csak rovid idére, ne
haragudj, anyukdm, persze, Manci megérts, nem akarjak latni sem ezt a
demenciat, nem is kénny{, nem konnyd apolni, halatlan, mocskos feladat,
és az ember, amikor elkezdi, még nem tudja, hogy mit vallal ezzel, és eszébe
jut, milyen volt Bandi fiatal koraban, erds, kemény, elszant, tudatos férfi,
de nincsenek visszautak, ezt is tudja ¢ nagyon j6l, Bandi csendben eszik, de
nem akarja bevenni a gyogyszert, kérlek, mondja Manci, és maga is csodal-
kozik, hogy milyen turelmes, j6 lenne hireket nézni, ha az a kurva televizid,
billentytizze be, délutan majd lemegy vasarolni, addig atjon Juci a szomszéd-
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bél, tud mindent, mit hogyan kell, ha Bandi megdriilne, j6, hogy itt van a
kozelben. Akkor, amikor Editet apolta, senki sem volt a kézelben, egyediil
csinalt mindent, nem érezte § ezt tehernek, nem volt kényszer, ezért tart
meg mindent, megtartja a régi butorokat, gy akar élni, ahogyan Edit élt
Bercivel, kimegy a konyhaba, mosogat, Bandi elszunydkalt, Jucika is ott il
le egy székre, sajnos nincs tévénk, mondja Manci, bekrepalt, Jucika csak
legyint, szarok ezek mind, csak elkérik érte a nagy pénzt, de mar javitani
se lehet, kidobatjak az emberrel, de végil is mindegy, Ggysincs mit nézni,
lemegy a boltba, neki ez mar mindig a bolt marad, mint gyerekkoraban,
gyorsan, szinte kapkodva vasarol, ahogyan egész életében, mert mindig
volt miért kapkodni, sietni Edithez, Bercihez, Zolikahoz, Zolika gyerekei-
hez, munkaba, munkabdl hazafelé mar az otthoni gondok voltak a fejében, a
gondok, amiket soha nem tudott senkivel sem megosztani, és nem is akarta
Gket megosztani, § ilyen volt mindig, ilyen magdban-tartés, vannak dolgok,
amik nem megoszthatéak, mint a banat, a szomorusag és a veszteségek, és
akkor az ember, ha mar eleget élt és vivédott a sorsaval, rajon, hogy nem
is kell megosztani, hazaér, minden rendben, Bandi alszik, mondja Jucika,
megy is haza, nézi a sorozatat, A szerelem csapddjdban, szar az is, de jobb,
mint a semmi. Ez is a mi korunk. A jobb-mint-a-semmi kora. Kavét f6z a
konyhaban. Csend van. Leil a hokedlire, kezében tartja a csészéjét, varja a
kotyogd hangot, ami megnyugtatja majd. Ehhez ragaszkodik. A kavém. igy,
konyhéaban tlve, egyediil, a hokedlin.

Egyszer Bandi is elmegy majd, ahogyan Edit és Berci elment. Egyedil ma-
rad, de nincs ebben semmi kilénoés. A maganyos tuléls. Zolikara sem szamit
mar, és 6, Manci sem szamit neki, csak egy kiiszkodd, régimddi 6regasszony,
aki mAar nem tanul meg rendesen telefonalni, elvesziti a tiirelmét, amikor a
gépi hangok tiirelemre intik, rikacsol az ligyintézdével, aki pedig igyekszik
segiteni, de § mar nem hallja meg a segit6 hangokat.

Es most még az a kurva tévé is.



Pal Monika Eva

Gasztrosovinizmus pandémia idején

Bevezetés
Mi lehet az oka annak, hogy a po-
litikai uborkaszezonban éppugy,
mint az élesedd kampany idején az
étel, a f6zés a politika eszkoztara-
ban hangsulyosabba, lathatébba
valt az utébbi idében?

Nem lehetnek kétségeink afeldl,
hogy a jelenség nem hungarikum,
sajat otlet, hanem vélhetden a széles
korben, a k6zosségli médidban meg-
osztott privat kulinaris tartalmak
adhattak a politikdanak az otletet,
amely racsatlakozott a kozigényre,
kézhangulatra. Vagyis ezuttal nem
a politika iranyitotta a kozbeszé-
det, hanem a politikus tanacsadodja
érezhetett ra arra a résre, amelyben
szinte észrevétlenul be lehetett nyo-
mulni a privat szférankba.

A koronavirus okozta bezartsag,
a home office miatti géphez kotott-
ség és az otthon toltendd szabadidd
megnovekedése természetes médon
terelte a felhasznalékat az internet-
re, ezen belul is a koz6sségi élményt
adé, Ujonnan alakulé kvazi hobbicso-
portokba, tobbek kozott a virtualis
konyhakba. Miel6tt megprébaljuk
a jelenséget mélyebben megérteni,
érdemes tagabb kontextusban felva-
zolni a k6zosségi térben vald részvé-
tel néhany jellemvondasat.

Ijjra fellangolni latszik ugyan-
is a vita, hogy a social media, a
Facebook, az Instagram és hason-
sz6rd tarsaik a tarsadalmi egyen-
16ség, a demokracia terjesztésének
kis korei, a szolidaritas kapcsoldda-
sainak terepei-e, vagy éppenséggel

forditva, az egyenlétlenség Gjrater-
mel6i, a tarsadalmi szakadékok,
az athidalhatatlan és permanen-
sen velink él6 mélyild tagozddas
markans leképezdi, a szegények,
marginalizaltak  szamara  zart,
semmint tagra nyilt kapuk és te-
repek. A kérdésre nem kiséreliink
meg egyértelmi valaszt adni, azt
azonban rogzithetjik, hogy az ,az
vagy, amit f6z6l/eszel” durva kozhe-
lye, tovabba a sokszor narcisztikus
magamutogatassa, olykor élet-ha-
14l cicaharcca fokoz6d6 adok-kapok
felveti, hogy itt valoban nem Aartal-
matlan, tét nélkili kotyvasztasrol
van sz0, hanem bizony az identi-
tashoz, statuszhoz, izléshez kotédd
jelenségrdl.

Az evésnél torténelmi tavlatban
kevéssé talalhatunk olyan ereden-
dbéen személyesebb, intimebb tere-
pet, amely az i1d6k soran publikus
terrénumma lényegilt 4t. A mamut
kozos elfogyasztasa, a kozos csaladi
vacsoraasztaltél a kozépkori féari
lakoméan at a szimbolikus drvacso-
raig az evés kulturaja és a f6zés
egyluttes 6rome csoportképzé funk-
ciéval birt, a csoportban vald tagsag
vagy abbdl vald kitaszitottsag fok-
mérdjeként jelent meg.

A f6zés csak latszdlag politika-
mentes, hiszen lehet a nemzeti egy-
masra talalas talalkahelye, de lat-
juk, hogy tobb is, mint szérakozas,
s6t, sokszor a kiizdés maga. A moz-
gasszabadsag korlatozasat legylrd
konyhai heroizmus a kreativitas,
élni és enni akaras szimbdélumava

75



76

magasztosult. A siker és annak elis-
merése like-ok, emojik form4jaban
mar-mar a vilaghaborus hatorszag
azon asszonyait juttathatja esziink-
be, akik a hianygazdasag minden-
napjaival dacolva, a takarékossag
és a kreativitas 6tvozésével alaki-
tottak at a csaladi mentit. Manap-
sag szerencsére sokak otthonaban
csak hirbdl ismerik az inséget, 6k
nem is szerepelnek a konyhatiindé-
rek kézétt. Ehezd gyereket, szegény
csalad kongo Ustjét szemérmes al-
szentséggel nem mutatja a social
media, hisz a f6zés a kozéposztaly
hobbija, statuszszimbolumainak
hordozdja, egyfajta maganrepre-
zentacid, amelyben sokszor nem 1is
az étel kulinaris mindsége, hanem
a terités, a beallitott szalvéta és a
markas tepsi kap fGszerepet.

A jelenlegi virusvilag szeparalt-
sagaban az étel, a recept, a fortyogd
kondér vagy a mar kultikus targgya
avanzsalt kovasz — amely egyfajta
kulinaris torésvonalként, imaddok
és kategorikusan elutasiték szélsé-
séges csoportjara osztja a kovetiket
—, az elszigetelt individuumokbdl
abszolit politikamentes, tditéen
partsemleges kozosségeket krealt.
Annal is érdekesebb ez a gyermeki
tisztasagu fellobbandas, a kényszer
szulte onellatas piedesztalra eme-
lése, mivel az utébbi idében nem
maradt szinte olyan szeglete a pub-
likus térnek, legyen az valds vagy
virtualis, ahova a politika boszor-
kanykonyh4janak szaga (ritkabban
illata) nem sziiremlett be.

A politikus
boszorkanykonyhaja
Mikoézben a kozosségli médidban 1a-
tott f6zGecskére mint az apokaliptikus
1ddk artatlan 1d6toltésére tekintiink,

vegylk észre, hogy a politikusok is
felfedezték a massziv kévetGtaborok-
kal rendelkezd étek-influencerekben
rejld kommunikaciés, mobilizacids
potencialt. A f6zés bizony a politiku-
si profilépités alapelemévé valt, az
orbani hagyomanyos ételek, a kon-
dér éppugy kampanytartozék lett,
mint a ,,Gyurcsany mint kukta” po-
litikusi imazsa.

Az evés reprezentativ, szimbo-
likus politikai aktus is, hisz Né-
met Szilard kondérja vagy Orban
Viktor sonkaf6zése nem csupan az
ételr6l szol, hanem normativ, er-
kolesi tartalma is van, amellett,
hogy kivalé példaja annak, amikor
a politikus a plebejus, ,egy kozi-
link” imazs kialakitasaval kivanja
a valaszték kegyeit elnyerni. Ezen
vallalkozas soran egy idére szinte
levedli a politikusi szerepet, ma-
ganemberi minlségében van je-
len, mintegy személyében atlépve
a publikusbél a privat térbe. Ez a
kvazi kopenyvaltas azonban fontos
kovetkezménnyel jar. Mivel a poli-
tikus maganemberi terét, milidjét
kivanja megmutatni, ezzel behiv-
ja nézdit a sajat maganterébe. A
szemléld pedig kivaltsagosnak érzi
magat: belép a politikus intim te-
rébe, maganszférajaba, mintegy
voyeurként, kukkoléként részese
lesz hése hétkoznapi pillanatainak.

Bar manapsag a politika korant-
sem magasra értékelt, megbecsiilt
aréna, viszont misztikus, kiparna-
zott ajtok mogé rejtett zart vilag, a
dontéshozas misztériuma csupan a
beavatottak el6tt nyitott és atlatha-
té terep. Amikor a politikus otthon
f6z, akkor nem csupan a konyhaba
enged bepillantast, hanem egyben
elhtzza Kkicsit a politikai szinpad
fliggbnyét is.



Annal inkabb pikans ez a voyeur-
ség, mivel a szemlél§ szamara is a
pillanat meglepetését hordozza az
a ritka kegy, hogy bekukkanthat a
privat térbe. Mivel, példaul, a kor-
manyf6 omnipotens, tevékenységé-
nek tere nem korlatos, hiszen szinte
mindenhol felbukkanhat, jelenléte
mintegy a panteizmus deszakralizalt
megvaldsulasa, viszont az, hogy hol
és miképp jelenik meg, el6re nem
jésolhaté meg. Igaz, a hivatalos
szerepb6l adédd vagoképek — kor-
manyzati latogatas a repul6tértsl a
targyaldasztalig, gyaravatas, innepi
beszéd magatdl értet6dd kellékei a
politikusi fényképalbumnak —, de a
f6z6cskézés ritka kis szines, egyfajta
varatlan kuriézumként szakitja meg
a protokollrutin monoténidjat.

Erzelmi politizalas
és populizmus

A publikusbél a magantérbe vald
atevezés tobbrdl szél, mint a hely-
r6l, hiszen ez a stilus és hangulat-
valtas, a racionalis politikai tér
egy érzelmi dimenzibéval vald kita-
gitasa egyben, vagy legalabbis az
arra valé kisérlet, hogy a nézd ne a
politikussal, annak programjaval,
hanem egy emberrel, annak emotiv
jellemzGivel azonosulhasson. Ez
a torekvés egybecseng a politika
populista fordulatdanak markans
jegyével, amelyet a politika per-
szonifikacidjanak terminusaval ir
le a szakirodalom: nem a program
mobilizal, tart 6ssze tabort, hanem
a vezér-politikus karizmatikus sze-
mélye — lasd Max Weber kategori-
ajanak visszatértét — aki valdja-
ban a plebiszciter vezérdemokracia
(Korosényi Andras) origdja.

Az elitellenes, a népet direkt for-
maban képviselni kivané populista,

plebejus politikus jellemrajzaba ké-
nyelmesen belefér a személyes ka-
rizméan tul egy masik fontos ecset-
vonas: ez pedig a kompetencia, a
hozzaértés szine. A kormanyzati
kompetenciat kiegésziti, szinesiti a
mindennapi életben vald jartassag-
hoz k6t6dd tudas palettdja, a politi-
kai alkalmassagot nem kérddgjelezi
meg, nem kisebbiti, hanem 1j szin-
nel toldja meg a gyakorlati életben
valé eligazodas imdazsszelvénye. A
politika mint szakmaisag, mint a
professzionalis, elméleti felkészilt-
ség egésziil ki a gyakorlatiassag
mindenki szamara érthetd és elér-
hetd képével.

Ennek a mondén tudasnak a fel-
értékelése manapsag szinte kisérs-
je a szelektiv tudomanyellenesség-
nek, a politika kvazi vulgarvallasos
mindenhatésiagaban hiv6, a tudo-
manyt felhasznalé, azt is kisaja-
tité attitGdnek. (Mig példaul az
1960-as évek Kennedy-adminiszt-
zott politikatudomany boélesGjében,
a tudomany nimbusza toretlen volt,
mara, a populizmus térnyerésének
is hala, a tudomany csak egyes po-
litikaformalok szamara maradt a
politikai t6ke gyarapitasanak esz-
koze, masoknak a leegyszerUsitett
uzenetek arzenaljabdél kidobandé
redundans elem.) A szaktudas inf-
lalédasa, a populizmus értelmi-
ség- és tudomadanyellenessége (ld.
kultarkampf) kényelmesen megfér
a mindennapi tudéas felmagasztosu-
lasaval, a politikus-celeb szérakoz-
tatéipari munkdassa torténé meta-
morfézisaval.

Gasztrosovinizmus
Mar javaban dult a pandémia, ami-
kor a magyar kormanyfé tavaly ma-
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jusban Karacsony Gergely — akkor
még csupan fépolgarmester — vélt
étkezési, diszné(nem)vagasi szoka-
sait, valamint lakberendezési pre-
ferencidit kritizalta. Mivel a lak-
berendezés ez 1daig nem szerepelt
a politikai kommunikacié eszkoz-
taradban, a belsGépitészet markans
politikahordozoként semmiféle ivét
még nem latjuk, vessunk pillanta-
sunk a kulinariara, amely azon-
ban Orbantél Németh Szilardon at
Gyurcsanyig egy ideje szeretettel
hasznalt politikai eszkozként funk-
cionalt. Politikusaink féztek bog-
racsban, konyhdban, kotényben,
egyedul és hivekkel korilolelve.
Ezeket a még véletlenil sem spon-
tan f6z6cskéket az jellemezte, hogy
nehéz volt a pusztan lelkes kuktat
és nem a politikust mint szakacsot
beleképzelni a jelenetbe. Nem volt
kétséges, hogy a f6zés ,,a politikus
is ember” imazs épitésének részévé
valt, amely folyamat soran a pub-
likus és maganszféra mezsgyéje
szépen elmoséddott. (Persze nagy
kiilonbség volt a macs6 orbani son-
kaf6zés és a gyurcsanyl multikulti
konyha képe kozott, de ebbe most
ne menjink bele!) A f6zéssel maga-
val semmi gond, hisz a vilag szamos
élvonalbeli politikusa él ezzel az
eszkozzel, kampanyban hot dogot
tom, menzan ételt oszt, mikoézben
persze blszen mosolyog a kamera-
ba. Az, ami ennél sokkal bajosabb,
»gasztrosovinizmusnak” nevezhet-
nénk, amelyben egy bizonyos étel
preferalasa, példaul a disznévagas,
a nemzeti étel kivalasztasa moralis
valasztas, érték- és nem izlésbeli
kérdés lesz. Aki pedig nem azt és
agy eszi, ahogy azt a kedves vezetd/
uralkodé tobbség elképzeli, az kiir-
ja magat a nemzetbdl, kitaszittatik

az egyivasuak, a ,,mi magyarok” na-
ponta Gjradefinialhaté csoportjabdl.
A ,magyar ember disznét vag” ne-
vetséges kozhely, de egyuttal rémes
gesztus is, a politika étellel, f6zés-
sel spékelt kommunikacidja latha-
tatlanul okozhat ujabb tarsadalmi
gyomorrontast.

Nem azt kérjuk szamon, hogy a
nemzeti étel valodi genezisét tarja
fel a politikus, ahogy a szakiroda-
lomban szamos szerz6 hivja fel a
figyelmet arra, hogy a nemzeti étel
mint Osszetarté szimbélum meny-
nyire nem organikusan, hanem
akcidentaliak (sora) nyoman, gyak-
ran a politikai logika, a pillanatnyi
er6viszonyok fliggvényeként, az-
altal vezérelve fejlédott ki. (Példa-
ként emlithetjiik az egytalétel euro-
pai sziletését is, amely a napdleoni
haboruk idején, az Eurdpat atszeld
Nagy Armadia, a nagy tomegben
mozgatott katonasag ellatasat, egy
logisztikai problémat volt hivatva
megoldani. Az egytalétel bizonyos
fajtaja, a meni igy kezdte karrierjét
mint a nemzeti 6sszetartozas szim-
béluma. S6t, a nemzetépités soran
a kiemelt, kivalasztott étel, amely-
ben a nemzeti testesiilt meg, nem
csupan a helyi, regionalis, kultura-
lis, etnikai kulonbségek elfedésére,
s6t azok kiiktatasara szolgaltatott
példat, de megmutatta, hogy a szé-
les korben megismert és elterjedt
étel sz6 szerint az 6sszetartozas csi-
rizévé, a homogén nemzet mitoszte-
remtésének sarokkoévévé valhatott.

Az viszont igen bajos, hogy el&for-
dul, hogy az étel mint tarsadalmi
statuszhordozé a politika és part-
logika altal kisajatitott, a mimesis
soran megsokszorozddod, altalanos
jelentéssel felruhazott szimbdélum-
ma lényegiil at.



Miért jelent mindez gondot, nem
mindegy, mit eszik vagy milyen iz-
léssel bir a politikus? Nincs is addig
valédi baj, amig Orban kovaszos
uborkijanal maradunk, de mivel
a disznétoros vagy a disznévagas
egyes vallasokban tisztatalan étel,
és mint ilyen, felmertilhet az érzé-
kenyebbekben, az érintettekben,
hogy az a disznd étel a k6zos érték-
rend magassagaiba emelése a ma-
gyar keresztény kurzus kirekesztd
jellegének targyiasult valdja.

A politika és az étel/f6zés kozti ké-
nyes kapcsolat érzékeltetésére Mic-
hael Billig ,banalis nacionalizmus”
fogalmat kolesonozve Aallithatjuk,
hogy a nacionalizmus diskurzusat
éppen az olyan artatlannak tdind
gyakorlatok tartjak fenn és erGsi-
tik, mint a f6zés, amely észrevétle-
nul sajatit ki, ruhaz fel masodlagos
értelemmel targyakat, rutinszerd
gyakorlatokat. A nacionalizmus
(és etnicizmus) nem csupan a hi-
vatalos nemzeti tinnepek zaszléfel-
vonasaban, kormanyzati, formalis
keretei kozott oOlt testet, hanem
atszovi a mindennapokat, egyfajta
lathatatlan politikai szocializaciés
fonalként fut végig a nemzet min-
dennapjain.

Tim Edensort idézve az ételkul-
tira intézményesiti életiinket és
identitasunkat azaltal, hogy ko6zos
strukturalé és normalizalé6 minta-
kat nyujt arra nézvést, hogy ,,a dol-
gok hogy vannak”, ,hogyan tesziunk
dolgokat”. Ezek a ,szabalyok”
(rules) tehat iranyado, kovetendd
mintava valnak. A kormanyfé altal
szivesen hasznalt ,,az emberek”, ,, mi
magyarok” szohasznalat éppen azt
uzeni, hogy egy homogénnek vélt
tarsadalom létezik, van a ,,dolgok-
nak”, a viselkedésnek egy specifiku-

san magyar médja, amely elvart és
kivanatos annak érdekében, amely
szerint ,tessziik a dolgainkat”, hogy
méltdéak legylink a magyar nemzet-
hez, a néphez tartozdé polgarnak
konyveljenek el benniinket.

Az artatlannak tnd politikusi f6-
z6cskeverseny raerGsit a kampany
szekértabor-logikdjara, a nemze-
t1 szind pantlikas sparga (special
thanks to Varga Judit) a multikulti
eurédpai receptekkel versenyre kel-
ve (special thanks to Gyurcsany
Ferenc) elvalasztja, semmint 6sz-
szekotl az étel- és politikafogyaszto
magyarokat.

Az ételben megtestesild torténe-
lem, értékvalasztas, a csak magyar
termék vasdarlasa a piaci arusnal
— a pénztarcakimélébb kulfoldi
termék karara — csupan patriotiz-
mus, protekcionizmus, amely szé-
pen atcsuszhat, kell§ raerdsitéssel,
a kizarolagossag és az intolerancia
attitldjére. Az érzelmi azonosulas
olyan kapocs lehet, amely potenci-
alisan 0sszekot, de magaban rejti a
kirekesztés lehetGségét is.

Az étel a diszkurziv térbe vald
emelése a torténelem becsempészé-
se a politikaba.

Erdekes paradoxon, sét egyfajta
anakronizmus is, hogy mig a ma-
gyarsagot temperamentumaban,
karakterében a fGszakics-minisz-
terelnok statikusnak, a torténelmi
1id6 kimerevitésével allandénak té-
telezi, belevarazsolja magat a torté-
nelmi arcképcsarnokba, a nemzeti
hagyomanyba, igy legitimalva on-
non hatalmat, addig az étel valéban
csupan mint idealtipus létezik, sem
orok, sem valtozatlan, inkabb az j-
rakrealds eredménye. Nincs ugyan-
is olyan, hogy gulyas, porkolt, ha-
nem ennek szamtalan variacidja
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létezik térben és idében, konyha és
izlés fliggvényében.

Mikézben a politikus egy idealis-
nak, torténelmi ereklyének tartott
ételhez nyul, legyen az bogracsgu-
lyas vagy husvéti sonka, egyben
felkinal egy interpretacios kiskaput
1s, kulinalis alkonzultaciéra invital.
Az ételre adott kommentszekeid
reflektal a felmutatott ételre, meg-
elevenedik egyéni izlés, stitési mod,
preferalt flszerezés, és felsejlik a
csaladi hagyomany, feltinik a mult
1dG, a generacidkra athagyomaéanyo-
zott recepturak kavalkadja. A f6-
szakacs kommunikaciés stabja, az
admin nem valaszt ki, nem preferal
egyetlen receptet, hisz nem az étel

elkészitése, hanem annak felmuta-
tasa, megosztasa, a szimuldkrum
az aktus leglényege, a szakacs mint
integralé személy keril a ko6zép-
pontba, aki felveszi az ételben 06sz-
szeslrdsodd torténetek elmeséld)é-
nek szerepét. Ahogy Hans Belting
jegyzl meg a modern muzeumok
elemzése kapcsan, ,az event (ese-
mény) 1ép a m{ helyébe”.

A f6zés nem komplikalt, nem mély
intellektudlis eréfeszitést megkove-
telG cselekvés, olyan ,reflektalatlan
rutin”, amely konnyd alapanyagava
valhat a kampanykommunikéacio-
nak, forrasava valhat a bér ala beku-
sz0, populista-nacionalista politikai
boszorkanykonyha praktikainak.

Rajesék Attila: Tal zold csutkaval



Hoénapld
Dalos Gyorgy

Okospadon

wFak kozt, / virag kozt / illok egy padon. / Kotyogok, mint elhagyott csolnak,
/ sok lagy levegé locsolgat / - a szabadsag nagy csendjét hallgatom” — meren-
gett Jozsef Attila 1934 augusztusaban ,,a szocializmus allasaro6l” irott, Igno-
tus Palnak ajanlott ,,alkalmi versében”. Ilyen kéltemény manapsag bajosan
sziilethetne, mégpedig nemcsak targyanak tobbszori jelentésvaltozasa, majd
torténelmi kimerilése folytan, hanem azért is, mert maga a tin6dés hely-
szinéul szolgal6 tldalkalmatossag is idomulni latszik a vadonatj 1d6khoz.
Pesten, de dunantuli és alfoldi kisvarosokban is, egyel6re szorvanyosan, am
mindinkabb észrevehetéen bukkannak fel az igynevezett okospadok, ame-
lyeken az tilés alatt diszkréten beépitett internetcsatlakozas talalhato, s ek-
képpen, a padon helyet foglalé személy barmikor feltoltheti okostelefonjat,
érintkezésbe léphet a kiulvilaggal, szerelmes Uzeneteket kuldozgethet,
6lében laptopot szorongatva egész regényeket vagy alkotmanymoddositd
torvényjavaslatokat fabrikalhat, s ha megéhezik, pizzat rendelhet. Mint oly
sok technikai vivmany, ez is Nyugatrodl gylr(zott be hozzank, bar majdnem
biztos, hogy orosz, japan, kinai vagy dél-koreai cégek is kidolgoztak a maguk
valtozatat. Jollehet én tovabbra is a kolt6 moédjan, vezeték nélkiili padon
hallgatnam ,,a szabadsag nagy csendjét”, Aam ahhoz sincs kedvem, hogy a
muszaki haladas ellenfeleként szégyenszemre szamdarpadba tiltessenek.

*

Ama bizonyos csiitortokon, 1943. szeptember 23-an a Vorés Hadsereg el-
érte a Dnyeper vonalat, a németek kitritették Csernyigovot, Poltavat és
Szmolenszket. Nyugaton a szovetségesek megvetették labukat Olaszorszag
déli csticskén, s Hitlernek csak hatalmas erébevetéssel sikertilt a csizma ko-
zéps6 és északi részén ismét hatalomra segitenie a juliusban megbuktatott
Ducét, am ennek a baballamnak a katonai ereje vajmi keveset ért. A Kallay-
kormany a doni katasztréfa utan 6vatos béketapogatodzasokat folytatott a
britekkel, ami persze nem maradt titokban a naci hirszerzés el6tt. Annyi
bizonyos, hogy Sztalingrad és Kurszk éta a végs6 gylzelem jelszava merd
frazissa valt, és dr. Goebbels vezércikkeiben olykor vészes kozelségbe ke-
rilt az igazmondashoz. ,Ebben a haboruban sok minden megtorténhetik”,
jegyezte meg sejtelmesen, majd megnyugtatasul hozzatette, ,csak az nem,
hogy kapitulalunk és meghajlunk az ellenséges erdk el6tt”.

Ama bizonyos csutortokon naplébejegyzése szerint Goebbelsnek vilago-
sabb gondolatail tamadtak a tényleges helyzetro6l: ,Megkérdezem a Fiihrert,
hogy adott esetben kész volna-e targyalni Churchill-lel, vagy ezt elvbél el-
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utasitana-e. A Fuhrer erre a kovetkez6t valaszolja: A politikdban szemé-
lyi kérdésekben nincsenek elvek. Azt hiszi azonban, hogy a Churchill-lel
folytatandé targyalasok semmiféle eredményre nem vezetnének, mivel
Churchill tdlsagosan bele van bonyolédva ellentétes nézeteibe, és egyéb-
ként is a gytlolet, nem pedig a jézan ész a tandcsaddja. Sztalinnal a Fiuhrer
mar inkabb hajlana a targyalasokra, de nem hiszi, hogy azok eredményre
vezetnének, mert az, amit G, a Fiuhrer Keleten kovetel, arrél Sztalin nem
mondhat le. Barhogyan is allnak most a dolgok, azt javaslom a Fiihrernek,
hogy egyik vagy masik oldallal jussunk egyetértésre. Kétfrontos haborat a
Birodalomnak még sohasem sikerult megnyernie.”

Ama bizonyos cstitértokon, persze, a kétfrontos haborutdl 6voé intés szakallas
kozhely volt — az el6z6 haboriban ,,untauglichnak” nyilvanitott Goebbels épp-
agy tisztaban volt ezzel, mint az 6rvezet6ként a nyugati frontra vezényelt Hit-
ler. Ugyanigy nem lehetett kétséguk afelGl, hogy barmekkora volt is a vilagné-
zetl kiilonbség a németellenes szovetség résztvevol kozott, ezzel a lendiletében
megtort ellenféllel egyikiitknek sem allt érdekében kiilonbékét kotni. Csakhogy
a Wehrmacht még a gy6zelmi esély elvesztése utan is oriasi katonai erdt kép-
viselt, s csak talalgatni lehetett, hogy mekkora aldozatok aran s f6leg mennyi
1d6 alatt sikeril térdre kényszeriteni. Ilyen korilmények kozott — hogy sajat
sorsomra tereljem a szot — mar az anyaméhben erds lehetett az optimizmusom,
amikor ama bizonyos cstutortékon, 1943. szep-tember 23-an a budapesti Grof
Apponyi Albert poliklinikan koraszilottként kikéredzkedtem a napvilagra.

*

A vilag s benne hazank pokoli zlirzavara lattan erds késztetés fogott el va-
lami olyan olvasmany utan, amelyben nyoma sincs a modern technika altal
nap mint nap belém diktalt hireknek. Hogy, hogy nem, a Nyugati kérnyé-
kén sétalva kiemeltem a Kényvment6 Szolgalat kindlatabdl egy piros szinl
Athenaeum-kiadvanyt, a ,,2 pengls regények” sorozatbdl, amelyet gyerek-
koromban rokonok vagy ismerdsék békebeli kényvespolcain Vicki Baum és
dJ. B. Priestley t6szomszédsagaban lathattam. Ursula Parrott Ex-feleség cimi
regénye Amerikaban 1929 nyaran jelent meg, s azonnal bestsellerlistara ke-
rilt. Magyar forditasa par évvel kés6bb latott napvilagot, legalabbis az al-
talam megvett darab mar a ,,20-30.000 példany” jelzetd masodik sorozatbdl
szarmazott, amelyet Torok Sophie 1932 elején recenzealt a Nyugatban. izle-
lésképpen még az utcan belenéztem a konyvbe, pontosabban elolvastam az
els6 harom mondatot: ,Négy éve annak, hogy az uram elhagyott. Hogy miért
— ma sem tudom és sohasem tudtam igazan megérteni. Az a gyanum, hogy 6
maga sem tudta.” Ez az, gondoltam, ilyen sztorira vagyom: nem lesz benne se
taliban, se Covid, se el6valasztas — szimpla valastorténet és kész.

A haromszaz oldalas regény mindenben igazolta elvarasaimat. A huszon-
éves Patricia, egy New York-1 nagyaruhaz reklamigynokségének munkatar-
sa, miutan hasonl6 kora férje, a kezdd Gjsagir6 Peter kikoltozik a szerény bér-
lakasbdl, hirtelen belecséppen az ex-wife szerepébe. A valashoz az érvényes
jogszabalyok szerint fél év kiillonélés sziikségeltetik, s ezalatt Patricia egyfelGl
kulonféle modokon igyekszik visszacsabitani Petert az ilyen-olyan, de biztos



hazastarsi kotelékbe, masfeldl viszont egymas utan tobb férfival éli meg a
szexualis szabadsag 6romét. Mindekozben nemcsak ¢ marad boldogtalan, ha-
nem a szdéba johetd férjjeloltek is, és sejthet6 médon Peter sem repes a jokedv-
t6l 4j hazassagaban. Az ebbdl adédo problémakat az elhagyott fiatalasszony
baratndjével, Luciaval beszéli meg, aki mar régebbi ex-wife-ként gazdagabb
tapasztalatokkal rendelkezik a férfivilagrél és a néemancipacié buktatoirdl.
A két nd kulonféle partikon egylitt keresi, vajmi kevés sikerrel, a szerencsé-
sebb kapcsolatot. Ezeken a New York-1 nyaresti 6sszejoveteleken, valamint a
Peterrel val6 alkalmi talalkakon pedig allandésulé szerephez jut az alkohol,
amelynek kilonos varazsat adja, hogy forgalmazasat egy 1917-ben eszko6zolt
alkotmanymadositas tilalmasnak és bliintetendének nyilvanitja.

Az én-elbeszélé Patriciabdhumorral és érzelmesen ecseteli viszontagsagait,
és ért ahhoz, hogy kilonb6z6, hol reménykelts, hol pedig csalédast igérd
talalkozasaihoz odaillg kiils6t vegyen fel, csabos illatszereket hasznaljon.
Ennek kapcsan a hiszas évek Amerikajanak valésagos divatbemutatéjaval
lepi meg az olvasét. Kevéske fizetésébdl nemigen futja komoly shopingokra,
s ezért nem vetl meg a hasznalt vagy kiarusitdsokon vadaszott ruhakat és
kalapokat. ,,Volt egy fekete-fehér Paotu-ruham [...] fekete marokén, nagy
fehér gallérral és tulméretezett, sziromformaju kézel6kkel” — ezt viseli a Pe-
terrel megbeszélt talalkozason, amelyen a valast szeretné elhalasztani. Ve-
télytarsndjével Osszefutva érommel konstatalja, hogy annak szegényesebb
az oltozete: ,Mindketten kiilf6ldi imprimé-ruhat viseltiink, de az enyém egy
legutdobbi Vionnet-modell képidja, 6vé pedig egy kora tavaszi Chanell-modell
mésolata.” De még a valashoz is felperesként illGen 6ltozkodik. ,Ugyvédem
azt mondta, hogy feketében jelenjek meg. A ruhat Helenatodl kértem koleson,
éppen akkor hozta Parizsbdl. A kabat, ruha és kalap, amelyet kélesonadott,
olyanna tett, mintha ifju 6zvegy volnék, aki diszkréten varja a jovendGt.”

Torok Sophie emlitett recenzidjaban elismeri Ursula Parrott irdskészségét a
szérakoztaté mifajban, de elég rossz véleménye van az ironé szellemiségérol:
2Mulatsagos konyv, érdekfeszits”, irja. ,Es kiilén élvezet megfigyelni, hogy
egy nd, aki ennyi okosat mond, és olyan szomoruakat érez, hogy ez a szegény
nd ekézben mit csindl, mi mindent! Mi mindent iszik és 6ltozkodik! Mennyi
banat éri! S milyen sétalan kis agya van szegénynek abban a gyonyorden
kiondolalt fejében!” Ugy érzem, hogy Babits Mihalyné kissé eurdépaiméd
igazsagtalan. A targyi vilag, amely az ex-wife kornyezetét alkotja, beépiil a
hésnd lelkébe — mi ebben a butasag? Hozzateendd, hogy a hésné és az 6t ma-
gara hagyo férje az akkortajt emelkedd nagyvarosi als6 kozéposztaly sikeres
figurai: Patricia a regény végén mar vezeti a lap reklamigynokségét, Peter
pedig biztos és jol fizet§ allast talal egy komoly lapnal. Egyéb bubanatukat
ebbdl a szempontbdl akar a jiddis nyelvi leleménnyel ,,zeidene céresznek” (se-
lyemgondnak) is mindgsithetnénk. Csak az az idépont ne volna: 1929 kés6
nyaran — két honappal a ,fekete csutortok”, a tézsde 6sszeomlasa el6tt, amely
ezeket a kis életeket el6bb az Oceanon tul, majd innen is a semmibe sodorta.
Mivé lett akkor Patricia Aruhaza, Peter napilapja?

*
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Szamolgatok. Az 1932-ben két pengdért kaphaté konyvsorozatbol Jozsef
Attila szazat vehetett volna, feltéve, hogy eléri a ,havi kétszazat”. Ma a
konyvmenténél” kilencvenezer forintot kérnének szaz ,kétpengbsért”. Pa-
radox médon azonban ez a mondat mar leirasakor sem érvényes. A.-val sé-
talgatva egy dél-alfoldi mivel6dési haz el6tt nagybetls , Konyvvasar” adta
hiril a helyi varosi konyvtar kinalatat. Darabonként szaz forintért kor-
latlan mennyiségben lehetett irodalmat venni a serdulGkoromban dobogd
szivvel olvasott gorog dramaktél a csak pult aldl beszerezhetd kortarsi re-
gényen at az esetenként altalam forditott propagandisztikus szovjet vagy
NDK torténeti szakkonyvekig — mind ponyvan hevert egységaron. Talalom-
ra magunkhoz ragadtunk az ezerbdl néhany konyvet, olyat is, ami valaha az
ajdonsag izgalmaval, kizarélag pult aldl, felarral lehetett beszerezni. Ahogy
pillantasom az egyik aruba bocsatott volt bestseller bels6 oldalara tévedt: a
konyvtar korpecsétje mellett maris sziven 1itott a hosszanti pecsét: ,,Sele;j-
tezve.” Uristen, gondoltam, mi lesz azokkal a példanyokkal, amelyek ingyen
sem taldlnak gazdara?

Hargitai Mikloés

Norvég kaland

Ugy hozta az élet, hogy a kézelmultban néhany napot Norvégiaban toltot-
tem. Eredetileg tavaly lett volna a nagy norvég tara — Oslét6l Bergenig és
vissza —, de a jarvany miatt kénytelenek voltunk egy évvel elhalasztani és
jelentdsen leréviditeni. igy végll harom nap Oslo (és kornyéke) lett bel-
le 1dén augusztus végén, meglehetGsen zsufolt programmal és hétkoznapi,
mégis nehezen felejthetd élményekkel.

Amikor eddig arra jartam, valahogy mindig esett az esG, vagy legalabbis
borult volt az ég, jelezve, hogy barmikor esni kezdhet. Es kideriilt, hogy Oslo
napsiitésben egész mas: az Oslo-fjord 6lében elteriil nagyvaros kap egy sa-
jatos, mediterran szint (hidba tlinik ellentmondasnak, ez az igazsag), ami
kifejezetten jol all neki. Mivel Kelet-Eurépabdl jottiink (ahol nem csak az
emberi kapcsolatok lazak és a WC-papir kemény, de a pénz is kevés), korab-
ban sokféle megoldassal prébalkoztunk mar, az autéban alvastél a kempin-
gig és a vadkempingig, de a 2021-es év paradicsomi allapotokat teremtett
az Airbnb frontjan, valogathattunk a megfizethet6 aron magas mingséget
kinalé szallasok kozott. Végul — a jarvanyhelyzetre és a biztonsagra is tigyel-
ve — egy toparti haz emeleti szekcidjat valasztottuk a févarostol nagyjabol 30
kilométerre 1év6 Moss teleptilésen.

A vidék olyan, mintha nem is Norvégidban, hanem Svédorszagban len-
nénk: szelid dombok, lankas tépart stugakkal (sajnos a hétvégi nyarald
norvég nevét nem tudom, de fabol épult és jellemzden Kiruna-voros szinre
festett hazikdkra kell gondolni, amelyekhez legtobbszor sajat tépart is jar).
A szallasfoglalas kapcsan azt is megtapasztaltuk, amiben aztan a kovetkezo



napok észlelései is megerdsitettek: a norvég emberekben nincs elditélet vagy
fenntartas a magyarokkal szemben az elmult évek sajatos kormanyzati poli-
tikai és kommunikAaciés mandverei ellenére sem; nehezen tudom elképzelni,
hogy mondjuk egy dan vagy egy izlandi vendéggel kedvesebben, udvaria-
sabban, el6zékenyebben bantak volna, mint velink. Maga a hely pedig pom-
pas valasztasnak bizonyult, részben az elmondhatatlan éjszakai nyugalom
miatt, részben pedig azokért az 6rakért, amelyeket a végtelen skandinav
estéken a tora nézd tetGteraszon toltottunk, firodve a hosszi naplementék
narancsos fényeiben. A h6mérséklet nap kozben 25-27 fokig szokott £6l, es-
ténként pedig 5 fokig ereszkedett ald, ami azért fontos, mert ugyanott télen
a minusz 10 sem példatlan — ehhez képest soha nem jartam még olyan he-
lyen, ahol jobb utak lettek volna. Ekézben nalunk az a mondas, hogy azért
nem lehet repedés- és katyumentes utat épiteni, mert tulsagosan nagy a
napon és az éven beluli héingas. A valésagban nem egészen ez a helyzet: az
utak allapota valdszinlleg nem a meteorolégiai, hanem a korrupcids viszo-
nyokrdél ad pontos visszajelzést.

Norvégia amugy nem latszik annyira gazdagnak, mint amennyire tény-
legesen gazdag. Legutébb jé tiz éve jartam ott, és nem sokat valtozott, ami
talan ugyanazzal fligg 0ssze, amit a tiikorsima aszfalt kapcsan mar meg-
csodaltam: amit egyszer megcsinaltak, az j6 mindségd, és sokaig haszna-
latban marad. Persze, mindez nincs ingyen, az osléi behajtasért példaul
fizetni kell. A csekket még varom — a szisztéma Ugy miikoédik, hogy az au-
tomatikusan leolvasott rendszamok alapjan kipostazzak a fizetnivalét —, de
Osszességében tetszett a rendszer, és nem csak a kozlekedés vonatkozasa-
ban. Kozgazdasagtanbdl azt tanultuk, hogy a dolgok arat nem az elGallitasi
koltség, hanem elsGsorban a fizetGképes kereslet hatarozza meg, Am a vilag
legjobb gazdasagi allapotu orszagaban példaul az élelmiszer olecs6bb, mint a
szomszédos Svédorszagban, és amikor ott jartunk, az tizemanyag sem volt
dragabb. A norvégoknak szemmel lathatéan j6l megy, ehhez képest pedig
kimondottan érdekes, ami utébb, a valasztason tortént: siman elkildték a
nyolc éve hatalomban 1évd, a jarvanyt és az ugynevezett valsagot (ide ne-
kiink azt a krizist) paradésan kezelG jobboldali kormanyt. Az inga bal-z6ld
iranyba lengett ki, és hogy ennek jelentdségét megértsiik, muszaj néhany
széban felidézni az elmult évszazadban torténteket.

Norvégia alig szaz éve fliggetlen, annak ellenére, hogy a norvég allamot
mar 872-ben megalapitotta egy Széphaji Harald nevi viking vezér. Soka-
ig Dania, majd Svédorszag gyakorolt fennhatésagot az orszag folott — va-
lahogy ugy, ahogyan mi birkéztunk Ausztriaval az elsd vilaghaboruig —,
1905-ben azonban egy népszavazas nyoman egy dan herceg iilt a norvég
tronra, és megkezdddott a modern kori torténelem egyik leglatvanyosabb
felzarkozastorténete, amelynek keretében 1913-ban a ndék teljes valaszto-
jogot kaptak. A vilaghaborukat semleges poziciokban (igaz, a méasodikat
német megszallas alatt) vészelte at, utana viszont a szocialdemokratak és
a gyors fejlédés évtizedel kovetkeztek, nem fuggetleniil attél, hogy a 60-as
évek végén rabukkantak a vilag egyik legnagyobb kéolajmezdjére a norvég
parti vizeken. A nem eltapsolt, hanem szisztematikusan félretett és okosan
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befektetett olajjéovedelmekbd]l mara gy 1000 milliard dollar van a norvég
allampolgarok nevén egy tarsadalmi alapban. Ezt igy senki a vilagon soha
nem csinalta még: a norvég allam sem masoknak (az ilyesmiben egyébként
meglehetsen profi olajmultiknak), sem a norvég olajcégeknek és oligar-
chaknak nem engedte meg, hogy ellopjak a pénzt, hanem félretette, legin-
kabb azoknak a kévetkezd generaciéknak, amelyek mar az olajkorszak utan
fognak megsziiletni. Ez a fajta nemzedékeken ativeld tarsadalmi igazsagos-
sag tényleg példatlan abban a vilagban, ahol a fejletlen és a kozepesen fej-
lett orszagoknak (mint amilyen Norvégia is volt a 60-as években) inkabb
bajt szokott hozni a fejikre, ha valamilyen asvanykincset talalnak naluk.

Mindenesetre a mai norvég gazdagsag elsGdleges forrdasa az olaj és a gaz
— mAarmint a szorgos munka, az el6relatas és a felelGs tarsadalmi, illetve
politikai magatartas mellett, ami Magyarorszagrél nézve 6nmagaban is sci-
fi kategoéria. Az pedig egyenesen felfoghatatlan (szerintem 100 magyarbdl
legalabb 99-nek, de lehetséges, hogy még rosszabb az arany), hogy 2021-ben
a norvég polgarok olyan partokat szavaznak be a hatalomba Eurédpa leggaz-
dagabb olajallamaban, amelyeknek a programjaban radikalis klimavédelem
és az olajkitermelés erételjes korlatozasa szerepel.

Nagyon nehéz ugy leirni, hogy a demagdgia vadjat ne vonja a fejére az
ember, de a tiszta termdfoldje és a tiszta ivovize kapesan Magyarorszag is
lehetne a 21. szazadban a keleti blokk Norvégiaja (ez ma talan hihetetlen-
nek latszik, de mindkét vagyontargy olyan tempoéban értékel6dik fol, hogy
mondjuk két évtized mulva magatdl értetdds lesz), ha a tarsadalmi feltételek
— mindenekel6tt a mély gyokerd és minden bizonnyal a protestantizmussal
1s Osszefliggl szolidaritas és becstiletesség — adottak lennének hozza. Persze
nem adottak, de valdszintleg 1905-ben Norvégiardl sem sokan gondoltak,
hogy ekkorat fog ugrani. Azéta azonban a norvégok szamos téren példat
adtak a vilagnak — ezek koziil idéztem fentebb a ndi valasztdjog bevezetését,
de ugyanigy emlithet6 a megreformalt, nagyon magas hatasfoku, esélyte-
remtd oktatasi rendszer vagy a kiterjedt szocidlis gondoskodas, és persze a
kornyezethez, a vilag tulfelének kornyezeti problémaihoz valé viszonyulas
1s. A norvég allam a nemzetkézi kérnyezet- és természetvédelem legnagyobb
szponzora, amit konny( lenne a blintudattal magyarazni, elvégre a masik
serpenyGbe is sokat dobnak, de abban a klubban, ahova a CSR-kéltései
alapjan a Skandinav-félsziget legnyugatibb tagallama tartozik, mégsem ta-
lalunk mas olajmonarchiakat, holott tiveghazgaz-kibocsatas, dserddirtas és
tengerszennyezés kategériaban valdszinlileg még tobb is van a rovasukon.

A norvég valasztok mindenesetre a j0lét kozepette is a valtasra szavaztak,
egy olyan kampany utan egyébként, amelynek a jeleibdl, bar a hajra idésza-
kéaban jartunk ott, semmit sem érzékeltiink. Azaz nem volt példaul hiszté-
riakeltés a menekiultek ellen, annak ellenére sem, hogy a végul megbukott
kormanykoalicié egyik tagja kifejezetten menektltellenes, nem gydjtottek
alairasokat az ellenzék ellen, és a kormany nem fenyegetett apokalipszissel
arra az esetre, ha netan elveszitené a valasztast. Utobb a vesztes gratulalt
a gyGztesnek, a gylGztes pedig megksoszonte a nyolcévnyi j6 kormanyzast a
legy6zottnek, amit én magyar valasztéként majdnem jobban irigylek, mint



azt a bizonyos 1000 milliard dollaros alapot (tudva, hogy kellett a 1étrejot-
téhez az a politikai kultura is, amire ezek az aproé, de fontos jelek utaltak).

Dénian és Svédorszagon keresztil mentiink, ezzel egyltt azért jutottunk
be viszonylag gyorsan a hataron, mert magyar Utlevelet mutattunk fel, azaz
,,z0ld orszagbdl” érkeztiink. Norvégia meglehetdsen erdsen szlrte a hatar-
forgalmat — egyenként nézték at mindenkinek a papirjait és oltasi igazol-
vanyait, mig visszafelé sem a norvég—svéd, sem a svéd—dan hatdron nem
volt semmilyen ellen6rzés —, mégsem tudta elkeriilni, hogy berobbanjon a
negyedik hullam (ebben minden bizonnyal az is szerepet jatszott, hogy a
norvég didkok a tanévet korlatozasok nélkil kezdték meg augusztus végén),
ami, figyelembe véve a fegyelmezettségben, a tesztelési hajlandésagban, az
egészségugyl kapacitasokban meglévs kiilonbségeket, magyar szempontbol
1s tanulsagos. Meg az is, hogy az ottani negyedik hullam stulyosabb minden
korabbinal, annak ellenére is, hogy joval nagyobb az atoltottsag, mint ideha-
za — ne legyen igazam, de ez rank nézve nem sok jot igér.

Végel Laszlo

Lobognak a zaszlok
a foldrengés elotti csendben,
de a foldrengés elmarad

A koronavirus okozta elszigeteltség miatt Gjra kezembe vettem a pestisnél
veszélyesebb pestisrdl szolé6 Camus-dramat, az Ostromdllapotot. A md sok-
kal kritikusabb az énkényuralommal szemben, mint a Pestis cim{ regény,
amelyet manapsag — nem kevés tanulsaggal — sokan Gjra olvasnak. A dra-
maban az Gj virus neve: a pestis csak j6 alkalom az 6nkényuralom bevezeté-
sére. A drama Pestis nevi szereplGje cinikusan kozli a néppel: istentik nagy
tévedésben élt. ,Azt hitte, hogy lehet j6 és hatalmas egyszerre.” Nem, ez
lehetetlen! Ez a kérdés legalabb négyévenként a parlamenti valasztasokon
felmeril, de ugy latszik, a permanens félelemben é16 nép még nem érti.

Egyedul Diego szall szembe a pestissel, mert §szinte meggybzidése, hogy
»senki sem él olyan magas fokon, hogy teljhatalommal lehessen felruhazni”.
Kora gyermekkoraban felveszi a kiizdelmet a Pestissel. Milyen is ez a kor?
A rabszolgak kora, valaszolja a Pestis. A szabad emberek kora, ellenkezik
Diego, habar elismeri, hogy a szabad emberek jorészt kényszermunkan van-
nak, vagy hullakamraban végzik az életiiket. Diego nem félt, felaldozta az
életét, és ezzel meghatralasra kényszeritette a Pestist.

Az 1948-ban bemutatott drama végkovetkeztetése tehat dertlatd. Okkal,
hiszen a fasizmus veresége, a pestis feletti gy6zelmet jelentette. Csakhogy
Camus elGrelatd is volt. , Vigyazzatok, akik a torténelmet csinaljak, most
visszatérnek. Kérddre vonjak majd a h6soket. Bortonbe zarjak. A f61d ala te-
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szik.” A masik szerepld, Nada igy figyelmezteti az utékort, majd a tengerbe
veti magat. Vallalhatta ezt a végkovetkeztetést, a habort utani optimizmus-
nak volt alapja, hiszen akkor Eurépa a fasizmus feletti gy6zelmét iinnepelte.

Csakhogy manapsag egyre hangosabb a gy(lolet hangja, amelyre figyel-
meztet a drama. Az antifasizmus gyanus dolog lett. Jogos a kérdés: vissza-
térnek-e a sotét id6k?

Szerbidban az elmult két évtizedben talan sosem volt ilyen letargikus a
hangulat és a kozérzet, mint mostanaban. Igaz, szeptember 15-én optimiz-
must hirdet a hatalom. Ez ugyanis a szerb egység és szabadsag, valamint
a szerb zaszlé napja. Afféle szerb NER! A hazafiak egységre buzditjak a
nemzettarsakat, és arra kérik a szerbeket, hogy a vilag minden tajan ezen a
napon tlzzék ki ablakukba a szerb zaszlét. Lobognak a zaszlék a foldrengés
el6tti csendben, viszont el kell ismerni: a foldrengés valdszinileg elmarad.

A tavasszal sorra keriil§ valasztasra az ellenzék felkészuletlen. A fugget-
len sajté nyakra-fére buzditja az ellenzéki vezetSket, hogy figyeld szemiiket
Budapestre vessék, fogjanak 6ssze, és a Szerb Haladé Parttal szemben allit-
sanak kozos jeloltet. Falra hanyt bors6. A valasztasi feltételeket kifogasol-
jak, amelyeken — gy tlinik — az Eurépai Parlament képvisel6i sem tudnak
lényegesen javitani. Nemrég sziiletett meg a parlamenti delegacid j6 szandé-
kit dokumentumtervezete, amit az ellenzéki partok nem tudnak elfogadni.
Vagy folyik tovabb az egyezkedés, vagy pedig marad a bojkott. De hat az
ellenzék két évvel ezeldtt is bojkottalt, s mi tortént? A valasztéknak csupan
48 szazaléka lépett az urnak elé, megsziiletett az egyparti parlament.

Ijgy latszik, a kormanypart képviseldi sokkal inkabb figyelnek Budapest-
re, hiszen Budapesten tartott kozos tilést a két kormany. A szerbiai politi-
kusok elégedetten tértek vissza Belgradba: megallapitottak, hogy soha még
nem volt ilyen j6 viszony a két kormany kozott. Magyarorszag erélyesen
koveteli, hogy Szerbiat vegyék fel az EU-ba, hogy kozos erdvel védjék meg
Németorszagot és Eurdpat a migransoktél. Vucié¢ elnok bejelentette, hogy
Szerbia nem lesz a migransok ideiglenes parkoléhelye. Ezenkiviil azt is koz-
hirré tette, hogy Szerbia a napokban a legnagyobb tisztelettel fogadja majd
a tavoz6 Merkel asszonyt is, utana pedig tandcskozni fog a V4-ek képviselG-
ivel. Nem zarhato ki, hogy Szerbia a V4 tiszteletbeli tagja lesz. Igaz, Janez
Jansa szlovén kormanyfé sem venné szivesen, ha kimaradna. A szerb NER
unnepének jegyében a kormanytagok nem gy6zik hangoztatni, hogy eljon az
1d6, amikor minden szerb egy allamban él.

A valasztas kimenetelét korai megjésolni, mert Szerbidban néha csodak
torténnek. Jelenleg Gigy tlnik, nincs gyégyir a letargiara. Egy biztos, hogy
kilencvenes években legalabb hangosan hittiink a csoddban, most viszont
nem hisziink semmiben. A hatalom nem targyal a kritikusaival, amin nem
kell csodalkoznunk, hiszen a masként gondolkoddk sem értenek egymassal
szét, kis klikkekre bomlanak és egymassal viaskodnak. Vucié¢ elnok laba
alatt reng a f6ld, az egyik affér koveti a méasikat, Am ennek ellenére, leg-
alabbis nekem tgy tilnik, biztosan 4all a 1aban. A tomegek nagy része megbé-
kélt a jelenlegi autokrata rendszerrel, amelynek sajnos nincs egyértelmiien
megfogalmazott alternativaja. Ha jol meggondolom, akkor Vucéi¢ is kény-



szerpalyara kényszerult. Az értelmiségiek kozott névekszik a fasultsag. Mi-
litans résziuk érvényesiilni szeretne, a tobbiek pedig tul akarjak élni a sotét
idGket, bar abban sem biztosak, hogy érdemes-e. A tomegeket viszi az ar,
senki sem kérdezi, hogy hova. Tébbé nem beszélhetiink pusztan politikai
valsagroél, hiszen mélyebb, atfogébb mocsarba keriltiink. Radnéti Sandor
megfogalmazasaval élve, civilizaciés valsaggal szembesulink. Megbicsak-
lott a tarsadalmi onbecsiilés és méltdésagérzet, megszliint a szolidaritas.
Radnoéti a magyar vilagra gondol, de Szerbidban is ugyanez tapasztalhaté.
Lepusztul és barbarizalédik a kozélet, eluralkodik a szinvonalcsokkenés és
a muveletlenség. Az igazsag viszonylagos lett. Ebben a helyzetben a szellem
emberei visszahuzdodnak a kozélettdl, a szellemi bulvarosodasban legfeljebb
monologizalhatnak.

Fasultan olvasom az Gjsagokat, a magyar vagy a szerb lapokban az Or-
banrdl, illetve a Vuciérdl szolé éles kritikakat vagy a lelkes méltatasokat,
és egyre inkabb radobbenek, hogy valdjaban alig-alig érdekel az emlitett
politikusok személye. Sokkal inkabb foglalkoztat, hogy mi térténik abban a
tarsadalomban, amelyik ket megvalasztotta. Egyre tobbszor gondolok arra,
hogy Gk is kényszerpalyan mozognak. Tegytik fel, hogy Aleksandar Vucié¢ az
egyik pillanatban elismerné Koszové fuggetlenségét. A kovetkez6 napokban
megbukna. Ez csak egy példa a kényszerpalyan mozgé egyeduralkoddk szi-
vesen vallalt kényszerpalyajara.

Egyre inkabb sziikségét érzem, hogy a mai kor szellemérdl irjak. Az eddigi
regényeim a jelenbe vezettek, de azt hiszem, elérkezett az idG, hogy megraj-
zoljam a korszellem anatémigjat. A regény mélyfarasokat igényel, sokkal
mélyebbeket, mint az esszé vagy a napld. Az Gjsagcikkr6l nem is beszélek.
Iras kézben az iré egyben tanul is. A széveg logikaja iranyitja a képzeletet.
Ismerkedek azzal is, amit eddig rejtve volt el6ttem. Vagy titkoltam magam
el6tt is. Kimondom azt is, amit eddig nem mertem kimondani. [ras kézben
felilkerekedik bennem a meggy6zddés, hogy a mai er6szakmentesen, sza-
bad valasztasokon hatalomra juté egyeduralkoddkat valéjaban a tarsada-
lom termeli ki. Oda jutottunk, hogy a tomeg a vezérekben reménykedik.
fréként beldtom: a vezérek léte reménytelen vagyaink megtestestilése. Ho-
som 1l az ablak el6tt, és figyeli az ellene demonstralé tomeget. Elégedetlen
a beligyminiszterével, akit azzal bizott meg, hogy megszervezze a demonst-
raciét. Magatehetetlen fické, a milliés varosban alig tudott 6sszeszedni 5-10
ezer ellene tiintet6t. Latja az els6 sorokban az egykori harcostarsait, akik-
kel egylitt tliintettek a régi diktator ellen. Néhanyszor bebortonozte dket, de
aztan megesett a szive rajtuk, irigyelte 6ket, mert azt hitte, hogy 6k még
boldogok. Udvaroncairél, minisztereirél is rossz véleménye van, hiszen nem
tudjak igazi eleganciaval szolgalni. Csak banalis dicséreteket hall a szajuk-
bél, nincs egy eredeti mondatuk sem. Felhdboritja és elkeseriti az unalmas
és banalis vilag, hiszen fiatalkoraban nem errdl almodott. A legszivesebben
a kertjében tartozkodik, és élvezi a virdgok latvanyat. A kertészeket becstili,
a legnagyobb allami kitliintetéseket adomanyozza nekik, mert 6k legalabb
élvezik a munkajuk gytimolesét. Gyakran arrdl almodik, hogy kimenekiil
az elnoki palotabdl, hogy talalkozzon a népével. Szamtalanszor kifejezte ezt
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a kivansagat, de belatta, hogy ez lehetetlen. Kabinetje megszervezte ugyan
a népével valo talalkozast is, de belatja, hogy ez hamis, 6 pedig sajat rend-
szerének foglya lett. Végss elkeseredésében kegyelmet ad Bernadette-nek,
annak a fiatal lanynak, aki még uralkodasanak kezdetén merényletet ter-
vezett ellene. Elrendeli, hogy szallitsak az elnéki palotaba. Miniszterei gya-
nakodnak, mivel a l1Any napokig a palotaban tartézkodik. H6som eljatszatja
vele a gyilkossagot, hogyan is torténhetett volna meg. Bernadette azonban
nem akar gyilkolni. Miért? Azt valaszolja, hogy a népnek sziiksége van dik-
tatorra, akar egy darab kenyérre...

A Szabad Magyar Sz6 hirul adta, hogy Pasztor Istvan, a VMSZ elndke a
teljes egyetértés jegyében talalkozott a szinhazi vezetGkkel. A megbeszélé-
sen jelen volt Hajnal Jend, a Magyar Nemzeti Tandcs elnoke is. Kérmoci
Petronella, a Szabadkai Népszinhaz magyar tarsulatanak vezetGje a Sza-
bad Magyar Szonak adott nyilatkozatdban megerGsitette Pasztor Istvan
kozleményét: a talalkozd konstruktiv hangnemben folyt le. Happy enddel
fejez6dott be a Tanyaszinhdaz ligye? Karomkodasok? Leplet ra! Ki gondolta
volna? Egbekiélté botranyt emlegettek a vajdasagi ronan! Mindez néhany
karomkodas miatt! Sehogyan sem értem, hogy mi tortént valdjaban. Ma-
radtak a hirek és az alhirek. Regényh6somre, a diktatorra gondolok. Mit is
mondana? Azt hiszem, cinikusan megjegyezné, maradjak csendben, hiszen
a provincidban éppen ilyen bandlis az élet.

Paraszka Boroka
Vészfék

»Nem 0rdogtdl vald statisztikat vezetni arrdl, hogy ki a cigdny” — mondta
az el6valasztasi vitdban Marki-Zay Péter. Kijelentése nem kapott tul nagy
visszhangot. Igaz, annyi nehezen kezelhet6 dolog hangzott el ezekben a
zaklatott szeptemberi hetekben, hogy egy ilyen mondat kénnyen elvegytilt
a kampéany tobbi hagymazas kijelentése kozott. Nem is igazan érteni, mit
akart a miniszterelnok-jelolti versenyben felszélalé Marki-Zay, ha azt a tébb
mint egyoras beszélgetést, amelyen roma aktivistak, ujsagirok kérdezték,
nem hallgatja végig az ember. Es ilyen odafigyelésre ma ki kész, ki képes?
Jelszavak korat éljik, nem a vitakét.

Magyarorszagon kevesen hajlanddk erre, de azt gondolndm, hogy a téma
annyira érzékeny és kockazatos, hogy Erdélyben sokkal tobben felkapnak
ra a fejiket. Az etnikai adatok rogzitése és tarolasa, az etnikai alapua ,lista-
zas” itt évtizedek Ota a legkényesebb tigy. Politikusok és a politikaban, jogi
ugyekben mégoly jaratlan emberek is tudjak, mennyire rajta lehet veszteni,
milyen sulyos kovetkezményei lehetnek.

A nyilatkozat ugyan bejarta a magyar sajtét, de érdemben sem magyaror-
szagl, sem erdélyi szakértd nem reagalt ra. Az utébbiak semmire sem rea-



galnak, ami a magyar elévalasztasrdl szol. Mintha nem is térténne semmi,
mintha nem lenne tétje, nem lenne semmilyen koziikk ahhoz, hogyan ala-
kul a magyar ellenzék sorsa. Fura, sokat mond¢, félelmetes kozony ez. Nem
egyoldali. Ehhez hasonl6 tavolsagtartas, oda nem figyelés jellemz6 arra 1is,
amit a magyar kormany mond. Megritkultak a korabban oly gyakori hiiség-
nyilatkozatok, az Orban Viktorral torténé fraternizalas, megfakult, ha el
nem is tlint a deklaralt szovetség vallalas.

Tanacstalansag lenne? Taktikai zavar? Az elmult évek politikai egyen-
sulyvesztése? Szégyen azért, mert az erdélyl magyar politikusok zéme oly
mélyen elkételezte magat a jelenlegi kormany mellett? Rossz elGérzete an-
nak, hogy mi lesz, ha kormanyvaltas torténik Magyarorszagon, és az erdélyi
magyar politika itt marad az aldzatos és szégyenletes szolgasagaval? Sok-
sok év feltétlen, érdekek és nem elvek altal vezérelt alavetettségével? Alig
hiszem, hogy lenne ilyen belatas. Tulélésre jatszik az erdélyi magyar politi-
ka, sok-sok évtizedes (évszazados) hagyomanyai alapjan tudja: aki hallgat,
talél. A lehajtott fejet nem metszi le a kard.

Sunyitas, kivaras — mondanam, ez zajlik most Erdélyben. De a tény, hogy
olyasmire sem reagalnak, ami kozvetlentl, megkeriilhetetlentl érinti a ki-
sebbségi jogokat, az erdélyieket, ennél sulyosabb dologra utal. Feltorekszik
a roman széljobb. A legutébbi parlamenti valasztdsokon még ugy tlnt, tiz
szazalék koruli karanténban tarthaté az AUR, nem fog annal meghataro-
z6bb tényezové valni. Azéta kiderilt, a kilonboz6 politikai alkukban meg-
ndhet a jelentdsége, és nincs olyan roman part, amely elvi alapon elzarkézna
a szélsGjobbtdl, ha a pillanatnyi politikai érdekei ugy diktaljak. Magyaror-
szag pedig furcsa mod bezzegorszagga kezd valni. Hol ezért, hol azért. Kinek
ezért, kinek azért. A roman baloldal (!), vagy minek nevezziik — pontatlan
megjel6lés, nincs koziik ideoldgiai szempontbd6l a baloldalhoz ezeknek az
eréknek —, a politikai tulélés mintajat latjak a magyar kormanypart eréfe-
szitéseiben. A roman jobboldal szaAmara a jogrendszer atalakitasa, a jogi és
politikai alkuk képlékenysége, kijatszhatésaga kezd példava valni. Ha egy
ilyen javaslat, mint a Marki-Zayé megfogan a roman politikai életben, ha
a kisebbségi jogok biztonsagat hasonlé kezdeményezésekkel ala lehet asni,
borul minden, amit sikerult megerdsiteni az erdélyl magyar jogvédelemben.

Nincs veszélyérzet, ha van is, elfojtja a taktikus hallgatas. Az a felismerés,
hogy a magyarorszagi roma jogok, a cigany érdekképviselet helyzete érinti
az erdélyl magyar érdekképviseletet, hogy parhuzamossagok vannak, eld-
re lathat6 folyamatok — széval ez a felismerés nem koérvonalazddik. Amuagy
sem kinal semmit az elGvalasztasi vita kozvetlenil a kisebbségben élGknek,
a hataron tuliaknak. Epp olyan nagy a kozony kifelé, Magyarorszag hatara-
in tulra, mint amilyen hideg kézoénnyel hallgatnak a hatarokon kivil éI6k.
Es ha nincs direkt tizenet, akkor ezeket az attételes ugyeket ugyan ki ismer-
né fel, vallalna fel? A hataron tuli kérdéssel kapcsolatban most mindenki
agy tesz, mintha nem lenne, vagy elddlt volna a kérdés. Elére elkonyvelték
a kettds allampolgarok szavazatait, a kormany biztos a gy6zelmében, az el-
lenzék abban, hogy ezen a palyan biztosan veszit. Egyik félnek sincs igaza,
de kar is ebbe belemenni, mert energiat sem forditana mar senki erre a

91



92

magyar politikai életben, és tartalma, tizenete, elgondoldsa sincs, hogyan
lehetne barmit masként csindlni, mint az elmult évtizedekben. Doglott lo-
von a patko.

Majd az utols6 hetekben jon egy két varatlannak tiné fordulat, egy-két jol
elGkészitett botrany, kirohands, az erdélyiekre és a Magyarorszag hatarain
kivil él6kre raakasztanak néhany untig ismert jelz6t, stigmat. Vagy maguk
akasztjak magukra. Es ezzel ez a jatszma lefutottnak tekinthet6.

Pedig a taktikazas és tehetetlenség mogott drama és radikalis atalakulas
van. A Marki-Zay-beszélgetésen, amelyre senki sem figyel oda, a részt vevg
roma aktivistak, djsagirok nem gyé6zik hangsulyozni, hogy 6k tgy romak,
ciganyok, hogy kézben magyarok. Ilyet egy hasonlé magyar—roman kozvitan
az elmult évtizedekben egészen biztosan nem lehetett volna hallani. Erdé-
lyieket azt bizonygatni, hogy 6k gy magyarok Romanidban, hogy kézben
romanok — ez elképzelhetetlen. Mas a helyzet persze, mert mas a két kisebb-
ségl kozosség pozicidja, torténelmi hattere, figgbségl viszonyai. Es ott log
a Ceausescu-korszak asszimildcids politikajanak a sotét arnyéka is: az elv,
amelyet a legkeményebb évtizedekben oly kiméletlentl alkalmaztak. Roma-
nidban romanok élnek, valamint nem romanul beszélé roman kisebbségiek
— ez volt a Ceausescu-féle alapszabdly. Ezt az etnikai elnyomast, homogeni-
zalast a mai napig nem felejtette el, nem dolgozta fel senki.

De mi van, ha mégis-mégis valtozik valami Kelet-Kozép-Eurépaban? Ha a
magyarorszagi romak egyre 6nallébban, hatarozottabban és autoném méodon
Iépnek fel. Ahhoz hasonldan, ahogy az erdélyl magyar kozosség a kilencvenes
évek elején elkezdte megszervezni 6nmagat, szemben az akkor radikalizal6dé
roman nacionalizmussal (mely radikalizacié a mai magyar nacionalizmus-
t6l sem idegen). Es mi van akkor, ha az erdélyl magyar politika még aktiv,
végzetesen el nem kotelezett erdi elkezdenek kilépni a magyar-magyar vi-
szonyrendszerbdl, valahogy betagozddni a még élhets roman politikai kozéleti
strukturakba? Megindul azon az iton, amit a magyarorszagi cigany érdekkép-
viselet kiprobalt az elmult években: magyar ellenzéki és kormanypartokhoz
csapodva? Mindkét stratégidnak lehet latni az elényeit és a hatranyait. Latja
1s, aki a két orszagot, a két kisebbségi érdekképviseletet parhuzamossagai-
ban figyeli. Akinek van érzékenysége a hasonlésagra. Es aki elfogadja, hogy a
roma kisebbségi érdekképviselet parhuzamba allithaté a magyar kisebbségi
érdekképviselettel. ElGitéleteken, térségi vaksagokon kell atlatni ehhez, és
keveseknek van ehhez tudasuk, érzékenységiik és batorsaguk.

Kimondani azt, hogy akkor lesz az erdélyi magyaroknak gazdasagi és jogi
szempontb6l garantalva a biztonsaguk Romdanidban, ha Magyarorszagon
ugyanilyen garanciat kapnak a magyarorszagi ciganyok — ez botrany. A kifi-
nomult akadémiai érvek szerint azért, mert sem szociokulturalis, sem gazda-
sagi sem semmilyen szempontb6l nem allithaté parhuzamba a két kozosség.
A kevésbé kifinomult, hétkéznapi rasszizmus nyelvén az erdélyi magyarokat
nem lehet ,leciganyozni”. Pedig hat a torténet csak arrdl szdl, hogy az olyan
homogenizal6 nemzetallamok, mint Magyarorszag és Roméania, mit tudnak
nyajtani kisebbségi kozosségeiknek. A magyarorszagi romak jelentdsége de-
mografiai okokbdl is, gazdasagi okokbdl is nd. Az erdélyi magyarok jelents-



sége ugyanilyen okokbdl csékken. Most korulbelil ott tartunk, mint amikor
egymas mellett rohannak el a parhuzamos sineken az ellentétes iranyba ha-
ladé vonatok.

Valéjaban az erdélyi magyar érdekképviseletnek lenne haszna abbdl, ha
erre odafigyelne, ha megprébalna megforditani a romlé folyamatokat. Ha
azt keresné, hogyan frissiilhetne meg tgy, ahogy a magyarorszagi cigany
jogvédelem most korszerlsodik, erdsodik. Sziiksége van ra mar csak azért
1s, mert a romanial magyar ciganyok megszolitasa, érdekképviseletbe vo-
nasa ma még lehetséges lenne. Holnap mar nem. Oket vagy elviszik a ro-
man partok, vagy 6nalld utra lépnek, a kettGs identitassal rendelkezd ma-
gyar cigany kozosségeket a magyar kozosség pillanatokon belil elvesziti.
Nem mintha erre a veszteségre nem szolgalna ra, hiszen az elmult évek-
ben gatlastalanul, fenntartasok nélkiil, engedve az uralkodé magyarorszagi
folyamatoknak, szabad utat engedtek a ciganyellenességnek is a magyar
érdekképviseleten belil. De hatha van még mdd a bocsanatkérésre, az 0j
szovetségek megalapozasara. Nem csak azért, mert ez értékes szavazatokat
jelentene a romdaniai valasztasokon. Hanem azért is, mert jar a tisztelet és
az elismerés a kettls identitas szamara.

E belatasnak, odafigyelésnek és érzékenységnek most nyoma sincs. Su-
nyitas, oda nem figyelés és tulélésre jatszas van Erdélyben — legalabbis a
politikai érdekképviseletben. A kisebbségi jogok elvei, a nyelvi jogok, a kul-
turalis reprezentacié mintazatai megrekedtek a kilencvenes évek szintjén,
mikozben megvaltozott minden. A politikai, a kulturalis, a technolégiai kor-
nyezet egyarant.

Szeptemberben a hetvenéves Markd Bélat tinnepelték sokan: politikustar-
sak, koltétarsak, olvasdk. Cikkek, rendezvények sora kovette egymast. Az
unnepségekkel visszatért az elmult harom évtized sok-sok emléke, azok az
évtizedek, amelyet Marké-korszakként szokas emlegetni. A rendszervaltas
évtizedei. Meglepd lehet az emlékezések, koszontések intenzitasa. De csak
annak, aki nem vet szamot azzal, hogy ez utan a korszak utan nem jott sem-
mi. Nincs tovabblépés, nincs tovabbgondolas, nincs megijulas. Csak Marké
van. Volt.

Robog a vonat, az ellentétes iranyba, az Gtiranyt ismerjik, féljik, és nincs,
aki meghtuzza a vészféket.
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Almasi Miklés

Hogyan sziiletett az elso
szabadsag-alkotmany?

Csodalkozni fogsz: kalbézok kezén.
Igen, a kal6zok mint forradalmi jo-
gaszok jottek el6szor el§ a szabadsag
alkotmanyaval, micsoda kuriézum!
A szabadsaghoz kotott, a ,liberté’-
re alapitott alkotmanyt a koéztudat
a francia forradalomhoz kapcsolja.
Most viszont az olvasé Libertalia
cimmel egy olyan konyvet kap kéz-
hez, melynek alkotmanyozé kozép-
pontjaban a szabadsag 4ll, joval az
emberi jogok deklaracidja, ill. az
amerikal alkotméany el6tt keletke-
zett variansokban. A kiadéas tébb ko-
rabeli és huszadik szdzadi elemzést
is tartalmaz, am ezek kozul f6képp
azt a forrast kedvelem, amelyeket
Daniel Defoe irt (igaz, Charles John-
son kapitany alnevet hasznalva). A
nagy angol ir6 két vaskos kotetben
vette végig a kor jelentGs kaldzka-
pitanyait (Defoe: A General History
of the Pyrates — A kal6zok altalanos
torténete). Konyvének els6 kiada-
sa 1724-ben jelent meg, vagyis a
kalézkodas fénykoranak hanyatld
agéban, de benne a féaramban. (A
torténészek 1660 és 1730 kozé teszik
a kal6zvilag aranykorat.) Ebben az
1id6ben — irja a kotetet kisérd tanul-
manyaban Miklés Tamds — kb. 2400
angol nyelvd kal6z tevékenykedett a
tengereken. A spanyol, francia vagy
északi csapatokat nem 1is szamol-
jék...

Defoe konyvében tobb vezér és
irastudoé szerepelt, ezek koziil a jelen
kiadas a kévetkez6 kalézvezéreket és
alkotmanyaikat méltatja ismertetés-

re: Misson kapitany, Bartholomew
Roberts, George Lowther és John
Phillips kapitanyok — melyek kozil
szamomra Misson kapitany torténe-
teil és Roberts ,,admiralis” alkotma-
nya tlnt a legokosabbnak, és szere-
puk az alkotmanytorténelemben a
legvalészintlibbnek. (Bar kalandok-
ban a Misson kapitanyrél cimd fe-
jezet kinalja a legtobbet...) Ezt csak
azért flizom hozza a felsorolashoz,
mert ugyan Defoe nyomozéasa alapos,
koranak fellelhet6 dokumentumait
alaposan atbongészte, de mégiscsak
ir6 volt, ezért a konfabula, a fantazia
birodalmaba valé kirandulas nem all
t6le tavol. Vagyis amiket e kapita-
nyok leirt-fennmaradt alkotmanya-
ir6l ir, nem mindig kell készpénz-
nek venni. De nagyjaban-egészében
voltak ilyen alkotmanyok, bennik a
szabadsdg-egyenlbség eldszor meriil
fel alkotmanyjogi értelemben — ami-
vel azért mégiscsak megel6zték a
torténelmet. Azt mar nem is veszem
ide, hogy a haj6zas torténetének is
uttoréi voltak, hiszen kitlinGen tajé-
kozédtak az Atlanti-6cean végtelen
tengerében, s volt, aki korbehajézta
a foldet.

E szabad alkotmanyok nem 4l-
lamok, kiralyok vagy korméanyzok
altal iratott-jovahagyott szovegek.
Ezek igazi kalézok gyartmanyai,
és bar részleteikben kiulénb6znek
egymasto6l, lényegik, hogy a sza-
badsdgot, a kalézkolénia tagjainak
egyenldségét, demokratikus testvéri-
ségét tiizték zdszlajukra. Korukban



ez egyedulalld teljesitmény volt, bar
szerz6lk nem voltak torténészek
vagy allamjogaszok, félig-meddig az
irassal is kuiszkodtek. De amit leir-
tak (és amit Defoe felkutatott), az
valédi térténelmi kuriézum.

A kalézalkotmanyok azért marad-
tak fenn, mert tobb szabad — nem
allami zsoldban 4ll6 — kaldéztarsasag
szamara irodtak, és mindegyik kvazi
alkotmany csak egy-egy tarsulaton
belil birt kotelezd érvénnyel. Netan
egy-két kaldzkoldnia szovetségre 1é-
pett egymassal a veszedelmesebb el-
lenség kozeledtekor, de az altalanos
szokés az volt, hogy egy-egy kolonian
belil szereztek érvényt alapokma-
nyaiknak. Am kapcsolatban is alltak
egymassal, igy e dokumentumok né-
melyike fenn is maradt. De ez most
mellékes szempont: mai szemmel
nézve, amiket kitalaltak és leirtak
ezekben a kozosségekben, mai szem-
mel nézve is modern dolgok voltak.

Kozelebb 1épve az alkotmanyok
tartalmahoz, valéban a francia forra-
dalom eszméi villannak fel bennik.
Ilyen példaul a szabadsag altalanos
elvén tul az egyenl6ség gyakorlata-
nak el6irdsa. Az alkotmanyok mind-
egyike kimondja, hogy a kal6zk6zos-
ség minden tagjanak, flggetlenil
vallasi hovatartozasatél, a nemesi
hierarchiaban korabban elfoglalt he-
lyétdl, a borszintdl, foglalkozastdl, a
csapatban elfoglalt pozici6jatdl (kivé-
ve a kapitanyt és a fedélzetmestert)
azonos jogai és kotelességei vannak.
Még a n6knek is jart szabadsag, bar
az elfogott asszonyokat tobbnyire a
rabolt holmik részének tekintették.
Mégis ezek az alkotméanyok elvben
ndszabadsagpartiak voltak.

Ezen tilmendéen pedig a tébb hajo-
bol allé kaldézkozosségben — pl. a Ro-
berts kapitany ala tartozé flottaban —

nem a fénok talalta ki és rendelte el a
csapat teenddit, hanem — lass csodat
— Osszehivtak a matrézokat, és egy
hajé fedélzetén tanacsot tartva ko-
zosen dontottek (demokratikusan?) a
kovetkezb 1épés stratégiajardl. Igaz,
hogy amit aztan elhataroztak, azt a
kapitany — igazi f6nok, mai szemmel
akar diktatornak is nevezhetd — né-
mileg (vagy javarészben) ugy ala-
kitotta, ahogy az adott kaldzcsata,
rablas, a javak elosztdsanak rang-
sora megkivanta. Elvek, eszmények
(szabadsag, egyenlGség) és a hadi
gyakorlatban érvényesul6 pragma-
tizmus élesen elvalt, de ki is egészi-
tette egymast. Mert a hosszabb tava
doéntéseket illeten a matroztarsada-
lomé volt a dontés joga.

Ez — mondanam — forradalmi 1j-
donsag volt egy olyan eurdpai tar-
sadalomban, ahol a nemesi el§jogok
biztositottak a féur szavanak abszo-
lat érvényét. Itt, a feudalis vilag-
ban nem volt divat a demokratikus
tobbségl szavazas, az ,egy a parancs,
egy a végrehajtas” uralkodott Euré-
pa-szerte, az alattvalok befoghattak
a szajukat, a megmukkandsért su-
lyos biintetés vart a ,lazaddkra”. De
ezek a kapitanyok egy ilyen, feudalis
alapokon 4ll6 vilagban, mondanam,
ilyen altalanos szocioldgiai kézegben
jelentkeztek egy tokéletesen egyen-
16ségalapta, szabadsagelvi alapok-
mannyal, melyet minden hajé min-
den matrézanak be kellett tartania.

Igen: kalézok Aaltal irottak ezek
az elsé alkotmanyok, mondom is-
mét. A 15-17. szazadban nyolcvan-
egynéhany kaldzcsapat ,,dolgozott”
leginkabb az Atlanti-6cean Karib-
tengeri szakaszan. Az is igaz (vagy
konfabula?), hogy Madagaszkar szi-
getén atmeneti idére (1770 korul,
par évre) alakult egy kaldzdllam is,
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allitélag ezt nevezték Libertdridnak.
Innen val6 a kényv cime is.

A kalbzcsapatok fele Kkiralyi pe-
csétes okmannyal engedélyezett, s6t
felhatalmazott, tehat allamilag is fi-
nanszirozott rablétarsulat volt. (An-
gol fennhatésag alatt még Erzsébet
kiralyné idején is ugy esett, hogy a
korona a kalézok bevetésével igye-
kezett piszkalni a spanyolokat. Nem
megyek messzire a tényektdl, ha fel-
tételezem, hogy Francis Drake ad-
miralis magas rangja és gyéGzelmeri)
el6tt (netan mellékallasban) maga
is kal6zkodasbél lett nagy ember...
De a francia kiralyok sem maradtak
le a ,bérkaldzok” alkalmazasaban. A
leghiresebb francia kaléz, késGbb f6-
nemes, Claude de Fourbin admiralis
volt, akit korabbi életében Jean Bart-
nak, a kaldézok rémének tartottak,
aztan a Napkiraly f6nemessé emelte.

Most fordulnék ra a kényv lénye-
gére. Hogy ti. a kaldézkolonia masik,
uralkodoktol, hatalmassagoktdl fiig-
getlen felében akadtak olyan hires
csapatok, amelyek ezt a szabadsag-
ra alapitott alkotmanyt irasba fog-
laltak, kihirdették és (részben vagy
elvben) gyakoroltdk is, joval az ame-
rikai vagy a francia alkotmany el6tt.
A konyvnek ezek a részei a legizgal-
masabb olvasméanyok.

Persze, amit eddig leirtam, s amit
Defoe oly rokonszenvesen talalt,
csak az egyik fele a térténetnek meg
az alkotméanyjogi histérianak: a sza-
bad kalbzvezérek és csapataik rab-
lasbol éltek, és addig éltek, amig a
gybztes tengeri csatak és az utanuk
kovetkezd arany-ékszer-pénz-ndk le-
nyulasa tartott. Nem volt tarsadal-
mi szerkezetlk, nem éltek gazdasagi
tevékenységbdl, fogalmuk sem volt a
mezdgazdasagrol, joszagokrdl, pla-
ne nem iparrdl (még nem jott el az

ipari forradalmak kora...). Csupan
rablécsapatok voltak. Es mivel csak
a rablas, az ellenfél legyGzése és ki-
fosztasa, valamint az elfogott hajok
legénységének rabszolgasorba taszi-
tasa volt a megélhetés (j0lét) forrasa,
e javak hamar elfogytak. A konyvbdl
persze megtudjuk, hogy a kaldzve-
zérek tobbsége, miutan teletomte a
zsebét arannyal meg mindenféle jo6-
val, letelepedett Anglidban, és tisz-
tes polgari életet élt.

Ha rablas, annak szabalyai voltak.
Az alkotmanyok nem csak szabad-
sagot és jogokat igérnek, de szigoru
biintetéseket is el6irnak: ha valaki
a kozosen szerzett (kozos elosztasra
vard) vagyonbdl sajat zsebre dol-
gozott, kegyetlenil megbilintették,
nem egyszer karlevagassal. T6bbsé-
gében nem ilyen kegyetlen buntetés
jart: a k6zosbol lopkodét elkaptak, és
az els6 lakatlan szigetre kitették egy
pint vizzel, netan borral, meg né-
hany falat kenyérrel — éljen, ahogy
tud, haljon ahogy megérdemli. Za-
réjelben jegyzem meg, hogy Defoe
Robinson Crusoe-ja (és Péntek nevi
szolgdja) is igy kertiilhettek egy szi-
getre, vagyis, hogy az iré egy ilyen
buntetdeljaras felkutatasaval és
irodalmi megszépitésével lett vilag-
hird: kilonben hogy kertltek volna
egy ilyen kegyes szigetre... Itt érzem
ugy, hogy Defoe kaléztarsadalmai-
nak leirasanak harmada tan képze-
let — utdpia — szileménye.

Az utoépia eredetileg egy nem 1é-
tezd, de képzeletben valds szigetet
jelentett, és itt, a kal6zok alkotma-
nyaban e mifaj valds, gyakorlott, do-
kumentalhato Gsét élvezhetjuk. (Em-
litettem Madagaszkar Libertalia
szigetét). Ne feledjik, Campanella
és Morus koratdl alig réfnyire szii-
lettek ezek a kaldézalkotmanyos iro-



manyok. (Morus pl. 1515-16-ban
irta Utdpidjat, Tommaso Campanel-
la 1602-ben...) Vagyis az utdpia sem
megvetendd miifaj abban a korban:
a kalézalkotmanyok valdjaban uté-
pia és disztopia keverékének fogha-
tok fel Defoe atiratdban, valamint a
19-20. szazadi kutaté-rekonstrukei-
6janak egyarant.

A kotet — Miklos Tamas kutatasa
és szerkesztése eredményeképp —
hat kalbézkapitany altal irott-szer-
kesztett alkotmanyt, valamint a
tengeri rablékkal foglalkoz6 korabe-
Ii (és késGbbi) iromany valogatasat
tartalmazza. Mit mondjak, tomény
izgalommal teli olvasmanyokként.
Emellett a kotet konyvtarnyi anya-
got kinal az olvasénak, igaz, csak
labjegyzetben, de a kutatasokat egé-

o
o

szen a 21. szazadban tevékenykedd
torténészekig koveti nyomon.

A konyv kilonlegességéhez tar-
tozik, hogy egy eddig felejtett betd-
tipussal Misztotfalusi Kis Miklos
altal 1680 korul vésett-faragott cso-
dalatos tipografiai megoldasat hasz-
naltak. Ami nemcsak felfedezés, de
a magyar konyvészeti hagyomany
megUjitasa is. Magyarorszagon — a
17. szazadi Biblia-forditast leszamit-
va — el@szor. Ez is kuriézum, sét a
hazai tipografiatorténet fontos feje-
zetének életre keltése.

Daniel Defoe, Alexandre-Olivier Exque-
melin, Jacob de Bucquo: Libertalia.
Szabad kal6zkozosségek — Az djkor elsd de-
mokratikus alaptérvényei. Budapest, 2021,
Atlantisz. 248 oldal, 4395 forint.

Peto Ivan

Mussolini fél élete

Margherita Grassini Safratti Musso-
linir6l sz6l6, 1927-ben magyarul
megjelent konyve most 4 kiadasban
latott napvildagot. A kimondottan
szép boritén (Tabak Miklés munka-
ja) a cim: Mussolini élete. Az el6tt,
aki belelapoz a koényvbe, elolvassa
a fllszoveget, nem marad titokban,
hogy az 1924-ben irt széveg érdem-
ben 1922-vel, a fasiszta vezér hata-
lomra keriilésével zarul. Mussolini
hatalomban toltott tovabbi 23 éve
nélkil, mondjuk igy, nem fedi a cim
a tartalmat. A minden érdemi in-
formaciét korrekten kozlg fulszoveg
azt irja: az esszéisztikus md ,egy-
oldalt szimpatiat kelt6 és egyértel-
mlen propagandisztikus célokkal”

késziilt — vagyis, tehetjuk hozza, bar
Mussolinir6l szdl, élete tényeit és
nézeteit interpretalja, de a sz6 mai
értelmében csak részben tekinthetd
életrajznak. A kiaddé talan eltérhe-
tett volna az el6z6 megjelentetéskor
adott cimtdl, mar csak azért is, mert
az olasz kiadas cime Dux (magyarul
Vezet() volt, a Mussolinivel azonos-
sa valt olasz Duce sz latin megfe-
lelGje.

Sarfatti konyvét Kosztolanyi Dezsd
forditotta, amirél a fulszoveg azt irja,
a szerep majd egy évszazaddal kés6bb
1s rossz érzést kelt. Ugyanakkor a ki-
adas indoklasaként hozzateszik: ez
a tény is, miként persze maga a mu
is, kordokumentum. A kotet mos-
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tani kiaddsa az életrajzon tul kozli
Sarfatti Budapest, a Duna Nagyasz-
szonya cimd, harmincas évek elején
irt, néhany oldalas, impresszidit koz-
16 lelkendezd irasat, valamint Koszto-
lanyl 1924-1928 kozotti, 15, egykor
a Pesti Hirlapban (és egyidejlleg a
Bdcsmegyei Hirlapban) publikalt j-
sagcikkét Mussolinirél, illetve Olasz-
orszagrol. Az utdébbiak a forditasnal
kozvetlenebbil jelzik az iré viszonyat
az olasz fasizmushoz. Ahogy Biré-Ba-
logh Tamaés Kosztolanyi-kutaté iroda-
lomtorténész kisérGtanulmanyaban
megjegyzi, ezek az irasok Mussolinit
mindig pozitiv vagy semleges kontex-
tusban emlitik.

A forditas és Kosztolanyi egykori
véleménye altal keltett rossz érzés
realisabb értékeléséhez ugyanakkor
hozzatartozik, amit Bird-Balogh is
jelez, Mussolini, illetve az olasz fa-
sizmus megitélése akkor még a nyu-
gati demokraciakban is lényegesen
kedvez6bb volt a késGbbieknél. Te-
gyuk hozza: azt lattak, hogy a vilag-
habora vége 6ta valsagokon at buk-
dacsolo, voros veszélytdl fenyegetett
Olaszorszagban rendet teremtett, ha
— mondjuk igy — némi erdszak aran
is. A m{ egykori hazai megjelenése
minden valdszinlség szerint nem
teljesen fluggetlen a Mussolini és
Bethlen Istvan altal jegyzett, 1927.
aprilisi olasz—magyar egyezmény-
t6l, amely a két orszag szivélyes
kapcsolatat demonstralta. Bir6-Ba-
logh egyetért masokkal, a Kiralyi
Magyar Egyetemi Nyomda altal ki-
adott konyv kiallitasa egyértelmiien
reprezentacios és propagandisztikus
céloknak felelt meg.

A Kkisér6tanulmany dontden filo-
l6giai aspektusu, Kosztolanyi olasz
érdeklédésével és Sarfatti Magyar-
orszag-kapcsolataval foglalkozik,

Mussolini egykori megitélése, utola-
gos reputdcidja nem témaja. Emliti
ugyanakkor Kosztolanyi revizids to-
rekvéseket tamogaté munkassagat
is, mondvan, ezen az alapon is ro-
konszenvezhetett a magyar igénye-
ket tamogaté Ducéval. Itt megjegy-
z1: az ir6 ,alkatilag jobboldali ember
volt”. Tl azon, hogy a jobboldalisag
nem egyértelmiien lokalizalja a né-
zeteket, az ,,alkatilag”, ha van ilyen,
jelentése végképp bdvebb kifejtést
kivanna. Az pedig finoman szélva is
hiba, hogy egy helyen az Ujsdg cimd
lapot zsidé napilapként emliti. Ez
Agai Béla, valamint Keszler Jo6zsef
szerkesztGk szarmazasa alapjan az
antiszemita szohasznalat atvétele.
A mostani kiadas természetesen
kozli Mussolini eredeti, b6 masfél
nyomtatott oldalnyi Eldszavat, mi-
ként Zambra Alajos mdfordité, jo-
gasz, irodalomtorténész Bevezetését
is. A Duce sorai a poz6rkodés, fari-
zeussag lenyomatai. Megveti azokat,
akik réla irnak — mondja —, nem sze-
reti, ha nyilvanossag elé rancigal-
jak, de azért.... ,Tetszik nekem ez
a konyv, mert aranyosan allit be az
1ddbe, a térbe, az eseményekbe, min-
den talzas nélkil, noha irdjaval ba-
ratsag, a munka és eszmék kozossége
fliz egybe” — irja. A Bevezetés egysze-
rdi Mussolini-apolégia, nagysaganak,
eredetiségének dicshimnusza.
Sarfatti gazdag zsidé csaladban
szlletett Grassini csaladnévvel. A
szocialista tanok vonzasaban 18 éve-
sen megszokott otthonrdl, és férjhez
ment a kozel htsz évvel idGsebb, szin-
tén zsidd, szintén szocialista Cesare
Sarfattihoz. 1902-t61 Milanéban
éltek, ahol Margherita Sarfatti md-
vészetl szalont mikodtetett, amely
a futuristak, késébb a fasizmus esz-
méit atvevé Novecento Italiano mu-



vészetl mozgalom kozpontjava valt.
1911-ben az Avanti! cimd szocialis-
ta lapnal, ahol a né mikritikusként
dolgozott, talalkoztak a nala harom
évvel fiatalabb Mussolinivel. Az
Elfszéban emlitett baratsag eufe-
mizmus, ekkortdl Sarfatti Mussolini
egyik szeretGje. Férje 1924-es haldla
utan irja meg a Mussolini-életrajzot.
A konyv elGszor Nagy-Britanniaban
jelent meg 1925-ben, majd Olaszor-
szagban 1926-ban, és Biré-Baloghtol
tudhatd, ugyanebben az évben Né-
metorszagban is. Tizennyolc nyelvre
forditottak le, Olaszorszagban tizen-
hétszer nyomtattak wjra. Sarfatti
zsid6 szarmazasa 1938-ig nem jelen-
tett problémat, hiszen az olasz fasiz-
mus nem volt antiszemita, a part-
nak példaul zsidok is tagjai lehettek.
1938-t6l azonban német nyomdsra
Faji Kialtvanyt adtak ki, majd faji
torvényt is hoztak. Sarfatti ekkor
Dél-Amerikaba koltozott, és csak a
haboru utan tért haza, ismét befo-
lyasos mivészetpartold lett, felelGs-
ségre vonasarél nem tudni. Nyolc-
vanegy éves kordaban halt meg.

A konyv egykori sikerének okai
eléggé  kézenfekviek: Mussolini,
ahogy az életrajz is szereti emlegetni,
egyszerli kémivességhbdl emelkedett
Olaszorszag vezetdjévé, ami 6nma-
gaban 1s figyelmet keltett. Nézetei,
a fasiszta eszmék és a kdosz utan
altala teremtett rend széles korben
iranyitotta ra a figyelmet, Sarfatti is
fontosnak tartja kiemelni: atformalta
az olasz népet, mentalitast. Raadasul
bennfentes forrasbél, minden kétsé-
get kizaréan irastudd szerzd tollabol
lehetett képet kapni a Duce hanyat-
tatasair6l, tobbszoros bebortonzésé-
rél, felemelkedésérdl szocialista Uj-
sagirdként, az elsd vilaghabora alatti
katonaskoddasardl, szocialistabodl fa-

sisztava valtozasardl, a fasiszta gon-
dolat forrasairél, sikerérdl.

Sarfatti konyve azzal indit, hogy az
els6 vilaghaborunak nem volt fGsze-
repldje, ellenben a habord utan ket-
ten 1s kiemelkedtek, Keleten Lenin,
Nyugaton Mussolini. A fasiszta pal-
fordulas utani idészakot targyalva a
konyv, a Duce nézeteinek megfelels-
en, a szoclalistakrél megvetden, dest-
ruktiv tényezbéként beszél, ugyanigy
természetesen a bolsevik rendszer-
rdl is. Erdekesség, hogy egy helyen
Mussolini magasztalasara a szerzé
Lenint és Trockijt emliti, mondvan,
mindketten sajnalkoztak, hogy egy
ilyen nagysag otthagyta a szocializ-
mus Ugyét. Sarfatti Mussolini-képét
pontosan jelzi mive els6 részének
utolsé mondata: ,,Benito Mussolini
mind lélekben, mind arcban ) meg-
testestilése a tiszta italiai tipusnak,
mely szazadok multan [értsd: a dicsd
Rémai Birodalom utan — P. 1.] ismét
visszatér és kiviragzik.”

A konyv késGbbi oldalain, miko6z-
ben Ujra meg Gjra szo6 esik Mussolini
rendkivuliségérdl, belefér a képbe,
hogy tokéletlenségének jelzésével
Sarfatti emberibbnek mutassa. Mi-
kozben romantikus képet fest olykor
az ,egyszerd’ olasz emberekrdl, ettdl
nem zavartatva magat idézi fel, hogy
Mussolini mélyen lenézi a kéznépet.
Egy helyen Mussolini tragédiajanak
nevezi, hogy mélységesen megveti
az embereket, ettll sokat szenvedett
élete soran. Csak akiket valéban be-
csul, azon kevesekkel szemben ta-
maszt nagy igényeket — irja mashol.
,A tobbiekre, a kozrendd halanddk-
ra, az ugynevezett emberiségre meg-
ért6, de mély megvetéssel tekint.”
Hozzatehetjik: a fasiszta vezéresz-
ménnyel ugyanakkor ez a szemlélet
harmonikus viszonyban van.
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Az életiinkbdl remekmitivet kell
formalni — szokta Sarfetti szerint
Mussolini mondani, amihez § hozza-
flizi: a tiszta m{ivész arra torekszik,
hogy egyéniségét kivetitse egy alko-
tasba. Az életbdl alkotott remekm a
politikai cselekvés miivészete, ,,olyan
magas, fennkolt célt tiz ki maganak,
hogy mellette minden mas, csip-csup
becsvagy elhalvanyodik”.

Lényegében a tényeknek meg-
feleléen tinik ki a koényvbdl, hogy
Mussolini szakitasat a szocialista
mozgalommal harom valtozas okoz-
ta. Egyrészt elutasitotta az egalita-
rius eszmét, hierarchizalt, felilrdl
vezérelt berendezkedést képzelt
optiméalisnak, és ennek megvaldsi-
tasara torekedett. ,,A hierarchianak
egy td hegyén kell lebegnie — 1dézi
Sarfatti. — [...] Az els6 lépcsén csak
egy ember allhat, egyedul én, mind-
addig, mig én képviselem az allam-
hatalmat.” Masrészt a vilaghaboru
hatasara elkotelezett nacionalista
lett, a szocialistak priméren osztaly-
tagozodasra épuld szemléletét fel-
valtotta a nemzeti prioritassal, mar
1922 el6tt odaig jutva el, hogy az
olaszoknak szilk Italia, vagyis to-
vabbi teriletekre van sziikségiik. A
harmadik elem a magantulajdon-
hoz, kapitalizmushoz val6 viszonya.
Mussolini fasisztaként az allamilag
kontrollalt kapitalizmus hive volt,
a korporativizmus megvaldsitasara
torekedett. Sarfatti ir az antikapita-
lizmus, az osztalyharc, a partharcok,
a valasztasok, a parlamentarizmus
megvetésérdl, elutasitasardl, termé-
szetesen egyetértGen, de nem foglal-
kozik a korporativizmussal, alig az
allam gazdasagi szerepvallalasaval.

Nem lehet nem észrevenni, hogy
Sarfatti Mussolini-szemléletét nem
pusztan személyes viszonyuk, ko-

z0s nézeteik hataroztak meg, de a
j6 korilmények kozott felnGtt polgar
tisztelete is a mélyrél érkezett tehet-
ség, az Onerdbdl elért teljesitmény
irant. ,Kétségtelen, bizonyos durva,
szilaj élet liktet benne” — mond-
ja Mussolinir6l. De akar beszédet
mond, akar cikket ir, akar mint kor-
manyf6 intézkedik, 6sztonésen meg-
talalja azt a szot, mondatot, tettet,
amely brutalisan hat.

A mai olvasé, ha érdeklédik Mus-
solini élete, elképzeléseil irant, sza-
mos feldolgozas kozil valaszthat,
amelyek természetesen ismerik és
hasznaljak is Sarfatti konyvét, koz-
vetlentl vagy kozvetve korrigaljak a
propagandaszandék, az elfogultsag,
az elhallgatdsok koévetkezményeit.
Ebben az értelemben egyértelmiien
elavult a md. Az sem hasznal neki,
hogy a szemlélet olykor romantikus,
a hang érzelgés, fellengzbs. A tényen
tal, hogy a forditds a Kosztolanyi-
életmd része, talan Sarfatti érdekes
személyisége, iraskészsége emeli ki
a konyvet a kordokumentumok ha-
talmas tomegébdl. A propagandisz-
tikus célok mellett is atut a fiatalon
szocialistava valo zsidé polgar Gszin-
te hite Mussolini rendkiviliségében,
emberfeletti adottsagaiban, a fasiz-
mus Olaszorszagot j6 iranyba meg-
valtoztaté kiildetésében. Sokakat
meglep talan, hogy napjaink egyné-
mely politikali megnyilatkozasa és a
Sarfatti altal leirt, kozel szaz évvel
ezelGttiek egybecsengenek vagy ha-
sonlatosak — ez nem a véletlen mive.

M. G. Sarfatti: Mussolini élete. Forditot-
ta Kosztolanyi Dezs6. ElGszéval ellatta B.
Mussolini. A tanulméanyt irta: Bir6-Balogh
Tamas. Eurépa Konyvkiadd, Budapest, 2021.
398 oldal, 4599 forint.
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Korizs Imre

Eletmii épiil

A Libri- és a megboldogult Aegon-dij
legnagyobb melléfogasa 2019-ben
kovetkezett be, amikor is az a kinos
helyzet allt eld, hogy Barték Imre
Jeriko épiil cimd regénye egyik he-
lyen sem keriilt fel az el6z6 évben
megjelent legjobb kotetek tizes lis-
tajara. A jelentds atfedések miatt
a két listdn Osszesen tizenharom
konyv szerepelt, ezek kozil tizenket-
t6t olvastam. Az eltelt 1dG elég volt
annak eldontésére, ami mar akkor
sem igen lehetett kétséges: Bartok
mive e konyvek felénél elsd blikkre
is jelentdsebb alkotas. Hogy egy nem
ennyire egyértelmid példaval wvila-
gitsam meg a véleményemet: Tolnai
Otté Szeméremékszerek cimd soro-
zatanak Két steril pohdr cimd elsd
része kiemelkedd mid, mindenkinek
csak ajanlani tudom, de sem szer-
z0jének nagyszabasu palyajan, sem
az Ujabb magyar regényirodalom-
ban nincs annyira kitiintetett helye,
mint amilyet a Jeriké épiil latszik a
megjelenése Ota eltelt ropke harom
évben kinehézkedni maganak. Mel-
lesleg maguk a dijak végul j6 helyre
kertultek: Tompa Andrea regénye, az
Omerta kapta az Aegont, Szvoren
Edina Verseim cimd novellaskotete
a szakmai Librit.

Bartok els6 regénye Fém cimmel
jelent meg a pozsonyi Kalligram ki-
adénal, 2011-ben. A viszonylag kar-
csu, kétszaz oldalas konyv cimlapjan
Gyérffy Laszlo rideg, sziirkészold to-
nusu festménye lathaté (A floppyra
mdsolhatatlan miivész), amely egy
teljesen szdrtelen testl, bizonyara
szamitogép el6tt uld férfit abrazol,

amorf, fémes jobb csukléval. A kép
kivalasztasat nem nevezném telita-
lalatnak, ha a belivek védelmén és a
tervezdl onkifejezésen kivul azt is a
borité jarulékos céljanak tekintjik,
hogy lattara egy ismeretlen nevi elsé
konyves szerzo regényét esetleg meg
is vasaroljak. Mindenesetre a maga
kissé gollamos konturjaival nem
is olyan rosszul idéz fel egy olyan,
pszichiaterhez jar6 és élénken almo-
do, skizofrén Neodt, aki megpréobal
ugyan reflektalt viszonyt kialakitani
a Matrixszal, de miutidn egyszerre
beveszi a piros és a kék kapszulat is,
szinte orokre egy sajatos, személyre
szabott, hibrid vilag latomasos pur-
gatériumaban reked. A konyvet per-
sze nem lehet leirni még ezekkel a
bizonytalan konturokkal sem, mert
amikor az olvasé megprébal rendet
teremteni a fejében, addig felépitett
tudasat a regény Uj rétegekkel teszi
viszonylagossa, egészen a legutolsé
oldalakig.

Karcsu elsé konyve utan Bartok
Imre egészen mas iranyban folytat-
ta. 2013 és 2015 kozott egy harom
vastag kotetb6l allé trilégiat jelen-
tett meg, A patkdny..., A nyul... és
A kecske éve cimmel. A fGszerepldk:
harom gondolkodé, Martin, Karl és
Ludwig, akik kulonb6z6 implanta-
tumok, genetikai beavatkozasok és
tréningek kovetkeztében emberfe-
letti fizikai képességekkel rendel-
keznek. Eleinte eszkoézel majd — a
betiltetésektll megfosztva — maguk
is majdnem halalos aldozatai lesz-
nek egy pszichedelikusan burjanzo,
véres latomas megvaldsuldsanak,
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majd egy atomkatasztréfanak. A tor-
ténet — amely talan csak a masodik
kotetben lesz valamelyest vontatott
— az 6 apokaliptikus, poszthuman
Ilidszuk és Odiisszeiajuk.

A magas irodalom hatarait vegyi,
biolégiai és hagyomanyos fegyve-
rek egész arzenaljaval kirobbantd,
egyszersmind az euroatlanti embe-
riség teljes kulturalis hagyomanyat
nyersanyagnak tekint6, gondolat-
gazdag trilégia inkabb hivos fogad-
tatasban, helyenként bantéan teljes
értetlenséggel szembestilt. Ilyesmire
sem az ugynevezett posztmodern,
nyelvjatékos irodalom, sem a pro-
za masik — rendszerint hétkozna-
pi torténetek — irdnyaban Ujabban
mutatkozé tendencia nem készitet-
te fel a hazai kritikat. Hiszen a md
olyan, mintha a bertgott Garaczi és
Krasznahorkai egylttesen kiotlott
torténetét egy profi hollywoodi script
doctorral kipofoztattak volna, utana
a magaskultira delikat flszereivel
pacolva hosszi éveken at aproéléko-
san kidolgozndk, majd Christopher
Nolannel megrendeztetnék.

Sulyos tévedés lenne azonban azt
a latszatot kelteni, mintha a hagyo-
manyos magaskultura elemei csak
afféle kacér illusztraciok vagy szel-
lemes utaldasok forrasai lennének:
az eurdpai irodalmi és filozoéfiai ha-
gyomany hasznalata éppugy Bartok
atgondolt poétikai programjanak
a része, mint az Okolégiai megfon-
tolasok vagy a testhez valé viszony
és a poszthuman mili6 abrazolasa.
Emellett talan azt is érdemes megje-
gyezni, hogy a trilégia az ekkoriban
alapitott, nagy ambiciéja, de még
igen tisztazatlan profilu Libri Kiado-
nal latott napvilagot, ami szerintem
ugyancsak nem tett jot a popkulta-
raba ezer kocsannyal kapaszkodd

— 1gencsak hatasvadasz, bar a re-
génysorozat vilaganak tokéletesen
megfelels, mellesleg nem is csinya
boritéval megjelent — koteteknek.

A kiadé profilja kés6bb szerencsé-
sen letisztult, a kortars irdk és koltok
konyveinek a gondozasat a nyilvan
éppen e célbdl felvasarolt, korabban
eléggé tetszhalott allapotban 1évd,
de patinas Jelenkor Kiadd vette at.
Mar itt jelent meg Bartdk kovetkezd
konyve, a Ldttam a kédnek orszdgat.
Ez érdekes miifaji kisérlet, szerzd-
jének mindaddig leginkabb hagyo-
manyos, legaramvonalasabb regé-
nye, amelyben a metafizikai prés
szoritasa is enyhébb, mint a korabbi
midvekben. Ez talan a diszletekkel
és a szerepldkkel is 6sszefligg: a re-
gény a konyvkiadas meglehetGsen
feliiletes, fesztivalozd, nemzetkozi
vilagaban jatszédik. Barany Tibor
irta réla a Narancsban — ugy tlinik,
Bartok konyvei szinte kiprovokaljak
az efféle leirast — ,,David Lynch hor-
rorba hajld, meditativ noirt forgatott
egy Pynchon-regénybdl, amely Kern
Andras szinkronhangjan és Ban
Zoltan Andras forditasaban kertlt
a magyar nézdk elé.” A kiilonos lis-
tat azzal lehetne megtoldani, hogy a
konyvben bizonyara a Houellebecq-,
Sirokai Matyas- és Bridget Jones-
kedvel6k is egyarant kedviket lel-
hetik.

A kovetkezl regény a mar emlitett
Jerikoé éptil volt, amely szerzGjének
eddigi f6mive. Ennek a konyvnek is
fontos olvaséja Barany Tibor, aki az
Elet és Irodalom irodalmi kvartett-
jében a masik harom résztvevd lan-
gyos hét-hét, illetve teljes elutasitast
jelentd 6t pontjaval ellentétben a le-
hetséges tizbdl kilenc pontot adott.
A hatszaz nagy alaku oldalra nyom-
tatott konyvet tobbnyire a memoar,



a nevelddési és a lélektani regény
haromszogében szoktak elhelyez-
ni. Emlegetik emellett az autofikcid
mufajat is, de ez szerintem tévedés,
mert a regény azt mondja: ,,én most
igy latom”, az autofikcid viszont ezt:
,pontosan igy tortént”. A hagyoma-
nyos elbeszéléstll az interjun és az
e-maileken at az esszészeri beté-
tekig terjedd skala kulonnemd ele-
meinek felhasznalasaval gondosan
megszerkesztett Jeriké épiilt6l mi
sem 4all tavolabb, mint az autofikciok
mellérendeld  részletezésének va
banque-ja.

Es akkor az itt mar egész bekezdé-
sekre rugé lirai részletekr6l még szé
sem volt. Lengyel Imre Zsolt volt az,
aki még 2013-ban, A patkdny éve ol-
vastan észrevette a Bartok-prozanak
azokat a vegyértékeit, egyes monda-
tokat, amelyek a lira felé jelente-
nek kapcsolatot: ,,Ezek a csillagkozi
balnak, kérgesedd égitestek, a bér
alatt kezd6dd paleolitikum, a jod és
vazelin (és natrium-klorid) tartalmu
konnyek azok a nagyszerd parazi-
tak, akik a szorakoztato és a tézisre-
génynek ebben a nagyforma tomege
altal agyonsujtott tetemében élnek —
ezek a kozmikus és bioldgiai fixaltsa-
gukkal, kimért mitologizalasukkal
és maniakus kombinatorikajukkal
rokonsagukat a fiatal magyar kolté-
szetben (mondjuk Nemes Z. Marid,
Sirokai Matyas, Sopotnik Zoltan ko-
zelibb-tavolibb relacidjaban; és raj-
tuk keresztil talan egy szublimalt
Juhdasz Ferencben) megtalalé részle-
tek azt a hatast keltik, mintha Bar-
tok mintegy mellékesen hozna létre
olyan szovegtoredékeket, melyek
egy igen nivés lira alapjait képez-
hetnék”. Késébb egy koltd, Sirokai
Matyas csakugyan lirai kollazso-
kat, onallé verseket szerkesztett a

,gondolkodok-trilégia” lirai térme-
1ékeibdl. (Barték nemrég 6nalléan is
publikalt egy prézavers-kotetet: ez a
Hermann Broch kényvét tovabbgon-
dol6 Majmom, Vergilius.)

E hasabokon legutébb a Szvoren
Edina prézajaban rejlé koltéi po-
tencialt emlegettem. Erdekes egy-
beesés, hogy Szvorent és Bartdkot
is szép, tomor mataforara ihleti
ugyanaz a hétkoznapi targy. ,,Zorog
a kulcscsomd, csokornyi rozsdavi-
rag”, irja a Jeriké épiil-ben Bartok,
Szvoren pedig a Trifanné, kedves-
ben: ,a kulecscsomém csorog: a sem-
mi bokra”. A motivum egyébként az
) regényben mint ,tomott, fényes
bokréta” ismét visszatér.

Bartok eddigi életmive igen szer-
vesen épul, mikozben az iré6 bamula-
tos kovetkezetességgel kisérletezik
) témak, technikak, hangok, szer-
kezetek kidolgozasaval. A gondolati
szigor mellett leginkabb a tobbnyire
nagyon intelligens elbeszéld altal hol
jobban, hol kevésbé szabadjara enge-
dett vizionarius mozzanatok, az em-
beren inneni és tuli — poszthuman,
illetve allattani és floralis — tarto-
manyok iranti érdeklddés jelentik
azokat a mozzanatokat, amelyek, ha
eltér6 mértékben is, az Osszes Bar-
tok-konyvet jellemzik.

Az ) konyv alaphelyzete nagyon
érdekes. Féhdse egy ird, akinek elG-
76 regénye, a Jertké — nocsak! — nem
kapta meg azt a kritikai figyelmet és
elismerést, amelyet a szerzd szerint
megérdemelt volna. Ugy dont tehat,
hogy 6 ,ezeknek” nem fog még egy
polifonikus, komplex nagyregényt
irni, j6 lesz egy elejétil végégig line-
aris szerkezet is, egyetlen fokusszal.
Ennek a leirasnak a Lovak a folyo-
ban tulajdonképpen meg is felel, bar
inkabb valéban csak a rendkiviil 6sz-
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szetett el6z6 regénnyel Osszevetve.
Mar ennyibdl is latszik, hogy a konyv
nagyon leleményesen jatszik a valo-
sag és a fikcibé 0sszemosasaval, ugy,
csak talan kevesebb onfeledtséggel,
ahogy utoljara Esterhazy csinalta
ezt; tudtommal példaul a f6szerepld
ir6 feleségének keresztneve is meg-
egyezik Bartok feleségéével. Mar a
Jeriko épiil is a személyesség ezer
jelét magan viseld konyv volt, és ha-
sonlé a helyzet az ) regénnyel is, de
ennek ellenére persze teljesen értel-
metlen lenne, ha az ilyen irdnyban
fogékony olvasok belGle akarnanak
tajékozodni a szerzd életrajzi vonat-
kozasai irant. Raadasul aligha kell
érveket felsorakoztatni amellett,
hogy egy j6 mivel 6sszehasonlitva a
mU szerzdje mindig sokkal kevésbé
érdekes és rokonszenves. Ha esetleg
mégis, az csak annak a jele, hogy
nem elég j6 a mu.

A fGszerepld ir6 maganyosan, fele-
ségétdl és fiatél kulonvaltan él egy
négylakasos tarsashaz szuterénjé-
ben, amelyben halmokban allnak
eladhatatlan nagy regényének pél-
danyai. Némelyik szomszédjaval
feltiletes kapcsolatot apol, felesége
elkoltozése utan fianak szeretettell,
de inkabb csak vasarnapi apukdja.
Van egy-két baratja, illetve gyakran
vendégeskedik a szileinél, akik — f6-
leg az apa — megszallottjal a tablas
kalandjatékoknak. A tarsasjatékok
a regény egyik fontos motivumat je-
lentik: nem egy esetben Ugy tlnik,
mintha ezek fiktiv univerzuma he-
lyettesitené a valé vilagot, amelynek
komplexitasa, szenvedélyei és céljai
mintha attevédtek volna a tarsaso-
zasba. Kerber Balazs két éve egy
egész verseskonyvet irt Conquest
cimmel, amelynek lapjain az is elG-
fordulhat, hogy Churchill csapatai

szamurdjokkal kuizdenek a Kr. e. 5.
szazadban Patagoénia birtoklasaért,
ehhez képest Bartok konyvében a
jatékok egész életszertek. De persze
csak a bartoki sztenderdek szerint,
hiszen mit mondjunk példaul Albert
Speer kedvenc jatékarol, a halalta-
borban jatsz6dé Klumhofrol, amely-
annyi példanyt felvasarolt — erede-
tileg a megsemmisités szandékaval
—, hogy a jaték a piacon szinte nem
is kaphato, vagy csak egy vagyonért.
(,Nagyon fordult a vilag a Monopoly
6ta.”)

A koényv valamilyen téren min-
den eddigi Barték-regénnyel ro-
konsagot tart, de leginkabb mégis
mindegyiktdl kiilonbozik. Az egyet-
len fGszereplére allitott fokusz a
Fém sajatossaga volt, az irodalom,
az irds mozzanata tulajdonképpen
minden koényvben felmeriil (a gon-
dolkodék-trilégiaban Wittgenstein
egy regényen dolgozik), a Jeriké
épiil pedig még nyiltabban jatszik
az Onéletrajzisag modozataival,
mint az 4j regény.

A szakmailag és a maganéletben
is sikertelen regényird koril sajatos
motivumhalé terei alakitjak a tor-
ténetet, de a konyvnek mar az elsd,
eseménytelenebb 6téde is olyan ér-
dekes, hogy az olvasé, amikor egy
varatlan, dramai eseménnyel szem-
bestl, valésaggal megijed: tudja-e
a szerz6 majd kezelni a metréallo-
mason felgyorsult eseményeket? A
konyv ezutan tovabbi kalandos, s6t
krimiszerd fordulatokat is tartogat,
és ezek egyaltalan nem valnak hat-
ranyara, s6t a tobbi Bartdk-regény-
hez hasonléan az utolsé oldalak is
tartogatnak meglepetést.

A Lovak a folyoban kereteit a f6-
hés mindennapi életének folyasa



mellett az jelenti, hogy a varosban,
a valésagostol kissé elmozditott Bu-
dapesten kulénoés merényletek tor-
ténnek; a renddrségi nyomozas so-
ran az ir6 is képbe keril. A hazban,
ahol lakik, csak néhany szomszédja
van, de azok is elég furcsak, torté-
nik is a koriukben egy fura halal-
eset. Az ir6 emellett rendszeresen
latogatja édesapjat és édesanyjat,
illetve egyre nagyobb lesz annak a
jelentGsége is, hogy az apa attél a
Téarhely nevl eredetileg — A keselyii
hdrom napjanak Robert Redford
kivételével lemészarolt stabjahoz
hasonléan — ,narrativ analizis”-sel
foglalkoz6 cégtél ment nyugdijba,
amelynek a tarsadalomra gyakorolt
befolyasa a torténet elérehaladtaval
egyre vilagosabb, pontosabban egy-
re homalyosabb lesz. A konyvnek
ugyancsak fontos motivumat jelen-
ti a tarsasjatékozdék Dream Nation
cim{ vilagtalalkozdja, annak hire,
eldkésziletei, illetve a konyv végén
maga a rendezvény. De a lovakat,
illetve a lovak festGjét, Géricault-t
is meg kell emliteni (érdemes észre-
venni nevének egybecsengését a Je-
riké széval). Akarhogyan is, bar az
elején a regényird f6hés mintha le-
szamolna a komplexitassal, a konyv
tanusaga szerint azért ez szerencsé-
re mégsem egészen sikerul Bartdk-
nak. Ez a megfigyelés kiillonben mar
onmagaban kell6képpen figyelmez-
tethet az 6néletrajzisag tulértékelé-
sének veszélyeire, bar az onértelme-
zéstll vissza nem riadd szoveg egy
helyen maga is vilagosan eligazit
e téren: ,minden egyes rész igaz,
noha kétségkivill nem énmagaban,
hanem egymashoz valé6 viszonylata-
ban az, s6t az altaluk kiadott egész
is megfelel a valésag ugynevezett
plaszticitasanak.”

Bartok nyelve, amely a JJeriké
épiilben érte el csucspontjat, eb-
ben a kényvben is sok regiszterben
sz6l meggydzben. De ez a koényv
kicsit talan csakugyan hangfogo-
sabb, és mig a Lditam a kodnek
orszdgat egyik szereplGje példaul
felveti, hogy ,bizonyos kiadvanyo-
kat kulonféle izesitésben kéne ki-
adni” (marmint izesitett papirra
nyomtatva), a Lovak a folyéban
nem indit az olvasé intellektusaval
szemben egész palyas letaAmadast.
A szoveg itt is jatszik a lira eszko-
zeivel, a leginkabb kolt61 monda-
tok — mintha idézetek lennének a
gondolkoddk-trilogiabdl — egy jaték
ugynevezett eseménykartyajara
vannak nyomtatva: , A szlirkeséget
egyetlen érara szinezte at a hajnali
derengés, és ilyenkor, mint egy tul-
novekedett bérredd, a narancssarga
ég Osszegylrve borult varos folé. A
lathataron, akar megannyi elszaba-
dult 1éggomb, mediazak puha foltjai
lebegtek.”

Ugy érzem, ebben a konyvben
minden megvan, ami lehet6vé te-
sz, hogy Bartok miveinek soraban
a Lovak a folyéban végre megkapja
a megérdemelt figyelmet, raadasul
anélkul, hogy a legkisebb enged-
ményt tenné annak az olvasénak,
akinek ,egy fél évszazadnyi irodal-
mi nevelddést kovetGen még mindig
az jelenti a revelaciét egy nagyre-
gényben, ha hatalmasakat dobba-
no, lucskos férfiszivre bukkanhat
benne”.

Bartok Imre: Lovak a folyéban. Budapest,
2021, Jelenkor. 364 oldal, 3699 forint.
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Csepeli Gyorgy

Pisti 2.0

Hitler pocsék stratéga, de elsG osz-
talya pszicholéogus volt. A Wehr-
macht masodik vilaghdaboruban
elért kezdeti sikerei nem a Fihrer
stratégiai langeszének, hanem re-
mek pszicholégiai felismeréseinek
voltak koszonheték. Az Onmagat
hadvezérnek laté és lattatd pszi-
cholégus azonban mar a haboru ele-
jén elkovetett egy stratégiai hibat,
amelyet megblvolt tabornokai és
magahoz lancol sziévetségesel ak-
kor nem vettek észre. A hiba utébb
Németorszag és a vele szovetséges
allamok, koztuk Magyarorszag,
totalis vereségét eredményezte. A
Fahrer feladta Anglia lerohanéasa-
nak tervét, félbehagyta a nyugati
frontot, teljes erdvel Kelet felé for-
dult, megtamadva a korabban zse-
nialis hiuzassal maga mellé allitott
Szovjetunidt.

Magyarorszag kiilonos, mond-
hatni, abszurd koérulmények Kko-
zott kertilt bele ebbe a jatszmaba.
A Hitler ravasz szamitasabd6l 1938
és 1941 kozott harom etapban
megnagyobbodott ~ Magyarorszag
kormanyzdja, Horthy Miklés, nem
feltétlentl hiteles visszaemléke-
zése szerint az 1941. janius 28-an
megjelent napilapbdl értestilt arrdl,
hogy orszaga hadiallapotba kerult
a Szovjetuniéval. A magyar kato-
nak a németekkel, olaszokkal, ro-
manokkal, szlovakokkal egylitt ele-
inte rohamtempodban, késébb egyre
vontatottabb ttemben, megindul-
tak Moszkva felé, melynek nyugati
elévarosain mar nem tudtak tovabb
jutni. Ekkor kovetkezett el a pilla-

nat, amikor Hitler tényleg benyuj-
totta az orszaggyarapitds szam-
1ajat, s Budapestre kiildte elGszor
Ribbentrop killigyminisztert, majd
utana Keitel vezértabornagyot,
hogy elérje a teljes magyar hadse-
reg bevetését a németek oldalan.

A Moszkvanal bekévetkezett ku-
darcot kovetGen kijézanodott ma-
gyarok kézzel-labbal tiltakoztak,
de nem volt erejiik nemet mondani
a német koveteléseknek. Mindossze
annyit értek el, hogy nem az egész
magyar hadsereget, csak annak egy
részét kiildték a frontra. A megalla-
podas 1942. januar 21-én este szi-
letett a Gellért szallé éttermében.
Az alku eredményét a felek az étlap
hatuljan rogzitették. A szazezernyi
magyar katona sorsat érinté don-
tésrdl hivatalos irat sosem sziile-
tett.

Hitler fatalis stratégiai tévedésé-
nek végére 1945. majus 8-an kertlt
pont. A magyarok addigra korab-
bi ellenfeliik, a Szovjetunié kény-
szerld szovetségesei lettek. Horthy
1944 G6szén megalazkodo levelet irt
Sztalinnak, s ezzel megmentette
sajat életét, de egy nappal sem si-
kerul meghosszabbitania az altala
pasztorolt polgarok szenvedését.
Az egyesek altal felszabadulasnak,
masok altal megalazd vereségként
megélt véget az orszagbhan évtizedes
hallgatas kovette. Orkény Istvan
volt az elsd, aki 1969-ben megtor-
te a tabut, megmutatva latomdasos
abszurd hdse, Pisti tébldboldsat a
vérzivatarban. A mdvet csak 1979-
ben lathattak a néz6k. Addigra



mar megjelent Nemeskirty Istvan
rekvieme a Donndl elpusztult ma-
sodik magyar hadseregr6l. Sara
Sandor 1979-t6] kezdve harom éven
at sziszifuszi munkaval a korabeli
események szereplGivel szazéranyi
felvételt készitett. Az interjakbdl
a rendezd egy 25 részes sorozatot
készitett, melyet a Magyar Televi-
716 1982-ben kezdett vetiteni, de a
sorozatot szovjet nyomdsra 17. rész
utan félbe kellett szakitani.

A rendszervaltozas utan a doni
hadsereg katasztrofaja okan beko-
vetkezett hallgatds, ha lehet, csak
tovabb mélytlt. A nemzeti emlé-
kezetet a holokauszt és a Trianon
ikertraumai tartottak fogva. Egy
2010-ben végzett orszagos repre-
zentativ mintan végzett kozvéle-
mény-kutatas szerint a megkérde-
zetteknek mindossze 24 szazaléka
emlitette a masodik magyar hadse-
reg doni futdsat a magyar torténe-
lem tragédiai soraban.

A Szovjetuniéba kildott halalra
szant sereg abszurd kiuldetésérol
immar szé sem esett, de nem szoélt
rekviem sem a hGsokért. Voronyezs
mellett Rudkinéban a méasodik ma-
gyar hadsereg fegyverrel és fegyver
nélkil harcolé zsidé elesettjeinek
méltd sirhelyet biztosité impozans
temetd létestlt. A temetd mellett
kis muzeumban lathatok az 61t6zé-
kek, fegyverek, melyek semmilyen
védelmet nem nyujtottak sem az
ellenség, sem a vérfagyaszté hideg
ellen. A helyszinen minden évben
menetrendszeriien megjelennek a
gyaszra képtelen hivatalossag kép-
viseldi, elhelyezve a megemlékezés
ritusdhoz tartozé virdgokat és ko-
szorukat.

Zavada Pal Természetes fény cimu
regénye 2014-ben jelent meg, be-

dobva a kovet a hallgatas tavaba. A
sok szalon futd, remekil szerkesz-
tett, képeket és szovegeket vegyitd
konyv a Szovjetunidéba kerilt ma-
gyar katondk viselt dolgait targyal-
ta, immar a doni katasztréfa utan.
A frontrél kivont katonak feladata
a hatorszag biztositasa, kevésbé eu-
femisztikusan fogalmazva, a parti-
zanvadaszat lett.

Nagy Dénes Zavada konyvébdl
metszett ki harom napot, melynek
torténetét a Berlinben Ezlist Med-
vével dijazott filmjében elmondja.
A dijazdék nyilvan nem ismerték a
harom nap el6- és utdtorténetét,
csak azt lattak, amit a rendezg-for-
gatokonyviré a filmben megmuta-
tott. Nyomaszté képek, orokos fél-
homaly, alig hallhaté dialégusok,
félelemt6l nyuszité helyi lakosok,
és mindenekelStt a megszallé ka-
tonak lathaték a film 103 percnyi
ideje alatt.

A rendezd csak jelzi, hogy a kato-
nak magyarok, a helyiek ukranok,
a helyszin a Szovjetunid, s az 1dd
1942 vagy 1943. Tarr Béla, Nemes
Jeles Laszl6 és Elem Klimov nyom-
dokain haladva a rendezd célja a
rettegés megmutatasa volt, mely-
ben elkovetd és aldozat egyarant
osztozik. A film kiemelked§ értéke
a nagyszerU szinészvalasztis. Sza-
b6 Ferenc, Bajké Laszl6, Franczia
Gyula nem jatsszak, hanem élik
szerepuket, abszolut hitelesen meg-
mutatva, mit jelent, amikor valaki
akarata ellenére van ott, ahol van,
nem azért teszi, amit tesz, mert
autoném moédon akarja, hanem
azért, mert masok akarjak, hogy
megtegye. A katonak anélkil, hogy
akarnak, kegyetlenkednek, Aartat-
lanokat blintetnek, s a film drama-
turgiai csucspontjan felgyajtjak a
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pajtat, melybe elGzetesen beterel-
ték a kis falu lakosait, akik eleve-
nen bennégnek.

A szinészeknek elhisszik, hogy
nem akarjak, de teszik a kegyetlen
tetteket, s azt is elhissziik nekik,
hogy ha tudnak, segitenek, legyen
az csak annyi, hogy vizet adnak a
szomjazoknak. A film azonban sem-
mit nem tesz hozza ahhoz, amit a
rendez6 példaképeinek filmjei alap-
jan mar eddig is tudtunk a haboruk
szulte rettenetekrdl. Hidba nagy-
szerdek a szinészek, semmit sem
tudunk meg el6életiikrdl, arrol,
amit otthon hagytak, amiért visz-
szavagynak. A f6hés fényképeket
készit, de fényképezd szenvedélye
a regénybdl kimetszve elveszti je-
lentését, hiszen nem tudjuk, amit
a regény ismeretében tudhatnank,
hogy a fényképezdgép nem az 6vé,
hanem a megkiilénboztetett Weisz
Jakabé, aki a torténet idején ott-
hon, Tétkomléson zsiddéként paria-
létre itélve varja sorsat.

Ugyancsak kitoltetlenek a falu-
siak szerepei is. Nem lépnek tul a
séman, mely a megszallokkal valé
egyuttmikodés, a lazadas, az aru-
las, a tehetetlen belenyugvas sze-
rint osztalyozza az embereket, akik
esetében az lenne a kérdés, hogy ki
miért kerul egyik vagy masik sze-
repbe. Ezt a kérdést, azonban Nagy
Dénes nem teszi f6l forgatokonyvé-
ben, egybemosva és ezaltal arctala-
nitva az aldozatokat.

Dramaturgiai fogyatékossagai
ellenére a film érdeme, hogy meg-
torte a magyar hadsereg masodik
vilaghaborus részvételét o6vezd ha-
zal hallgatast, melynek funkcidja
az 1944—45-ben bekovetkezett szov-
jet megszallas okan egyébként jog-
gal érzett aldozatisag fenntartasa.
Emlékezniink kell a malenkij robot
elhurcoltjaira, a megerdszakolt asz-
szonyokra és lanyokra, a megszallas
utan bekovetkezett terrorra, de nem
feledhetjiik azt sem, ami korabban
tortént, amikor magyarok voltak a
megszallok, 6k kovették el a bliindket,
melyeket késébb ellentik kovettek el
a Voros Hadsereg katonai. Zavada
regénye, Nagy Dénes filmje fontos
adalék ahhoz, hogy a jelen magyar-
jal megértsék, amit 2500 évvel ez-
el6tt a tavoli Milétoszban élt Anaxi-
mandrosz megértett. A filozéfus azt
mondta, hogy ,amibdl a dolgok 1ét-
rejonnek, sziikségszertien abba kell
pusztulniuk is, hisz blinhédnitk kell
és megitéltetnitk jogtalansagaikért
az 1d6 rendje szerint”. Ez a talanyos
kijelentés mintha azt mondanad,
hogy halalra itélt bilinésék vagyunk
mind, ami azonban nem lehet igazo-
lasa a blnnek, barhol, barki, barki
ellen kovették el.

Természetes fény. 2021. magyar—lett—fran-
cia—német filmdrama, 103 perc. Rendezs:
Nagy Dénes, ir6: Zavada Pal, forgaté-
konyviré: Nagy Dénes. Operatér: Dobos
Tamas. Szerepldk: Szab6 Ferenc, Bajko
Laszl6, Franczia Gyula.
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Csengery Kristof

Abszolut és viszonylagos

Carl Maria von Weberrel mostohan
bant a sors. 1786-ban sziiletett, tul
késén ahhoz, hogy igazi klasszikus
lehessen, de minddssze negyvenéve-
sen, 1826-ban (egy évvel Beethoven
el6tt!) meghalt, lekaszalta a 19. sza-
zad két jelképpé magasodd, nagy be-
tegsége, a szifilisz és a tuberkulézis
kozul az utébbi. Vagyis tul koran ta-
vozott ahhoz, hogy az altala is kezde-
ményezett romantikus kifejezésmaod
igazi kibontakozasat megérhesse, és
annak érett stilussa forméaldsaban
meghatarozé médon vehessen részt.
Gondoljuk meg: Weber romantikus
fémive, A biivos vaddsz keletkezé-
sekor, 1821-ben a bécsi klasszikus
Beethoven éppen op. 110-es Asz-dir
zongoraszondtdjat irja, és még olyan
opusok vannak hatra oeuvre-jébdl,
mint a Diabelli-varidcick (1823), a
Missa solemnis (1823), a 9. szimfo-
nia (1824) vagy a Nagy fiiga (1825).
Mire volt elég Weber fukarul mért
negyven éve? Gonoszul és igazsag-
talanul Ggy is valaszolhatnank: Mo-
zartnak harmincot is elég volt, Schu-
bertnek pedig harmincegy, hogy a
Weberénél sokkal gazdagabb és na-
gyobb jelentGségl életmiivet hozzon
létre — de Weber nem volt sem Mo-
zart, sem Schubert, 6t nem fair a két
masik komponista mércéjével mér-
ni. Ugyanakkor nagyszer(d zeneszer-
z0 volt, jellegzetes sajat hanggal, aki
még sok jelentds miivet hozott volna
létre, ha a sors nem veszi el téle az
érett kori kibontakozas lehetGségét.
igy mas maradt szamara. Ha az
utékor beszél réla, tobbnyire érez-
hetd, hogy nem ugy kezeli, mint sa-

jat jogon helyét megalld, abszolat
értéket, hanem ugy tekint ra, mint
viszonylagos értékre: mint olyan
szerzore, aki azért érdekes, mert van
egy meghatarozott torténeti szerepe
— valamit el6készit. Weber a német
romantikus opera kibontakozasat
késziti el§ olyan miveivel, mint az
Euryanthe (1823), az Oberon (1826),
de legféképp A biivds vaddsz (1821).
A képlet emlékeztet Johann Sebas-
tian Bach masodik fia, Carl Philipp
Emanuel (1714-1788) esetére, aki a
barokk és a bécsi klasszika kozotti
atmenet idején az ,érzékeny stilust”,
az empfindsamer Stilt képviselte, s
még ma is sokan azt tartjak legfGbb
érdemének, hogy nélkiule Haydn
nem lett volna olyan, amilyen lett —
ahelyett, hogy onértékén kezelnék
mozgalmas és indulatgazdag zené-
jét.

Weber korai német romantikus
volt. Mindkét jelzé dontd fontossagu:
a korai 1s, a német 1s. Kétségkivil
nem rendelkezett azzal a zsenialitas-
sal, amellyel Mozart vagy Schubert,
de hogy milyen megkerulhetetlen
szerz0, azt talan Richard Wagner bi-
zalmas vallomasa érzékeltetheti. A
Trisztdn és a Ring komponistaja tiz
évvel halala el6tt, 1873-ban egy alka-
lommal igy sz6lt feleségéhez, Cosima
Liszthez: ,,Ha fiatalon nem hoz ldzba
Weber miiveinek hatdsa, aligha lett
volna belbélem muzsikus”. Valbban:
Weber operainak hatdsa nemcsak
Marschner és Meyerbeer ma mar ke-
véssé szamontartott miveiben érhe-
t6 tetten, de a fiatal Wagner ,német
romantikus operai’, A bolygé hol-
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landi, a Tannhduser és a Lohengrin
szineiben, harmoéniaiban, dallamve-
zetésében, hangsulyaiban, kifejezés-
modjaban is ott van. Hogy mit jelent
,hémet romantikusnak” lenni, hogy
ez a mindség hogyan fedi fel szavak-
kal alig korilirhaté 1ényegét a zene
természethangjaban, népiességében,
meséld kedvében, vadregényességé-
ben és varatlan kontrasztjaiban: erre
Weber tanitotta meg a vilagot. A né-
met operat Mozart kezdeményezte
két Singspiel, a Szoktetés a szerdjbol
és A vardzsfuvola megirasaval, és
persze Wagner teljesitette ki harom
emlitett korai darabjaban — de ket-
tejiik kozott a fejlédés folytonossagat
Weber képviseli. Ha Weber nem lett
volna, Wagnernek nincs mire épit-
keznie.

Weber legnagyobb, legfontosabb
miive, A bilvos vaddsz koral német
romantikus opera. Mindjart a meg-
hatarozasnal meg kell allnunk, mert
a md valéjaban az imént emlitett mo-
zarti Singspiel, a daljaték folytatoja,
hiszen a zart szamokat 0Osszekotd,
cselekménylendité szakaszok itt sem
énekelt recitativok, hanem beszéd-
hangon elmondott prézadialégusok.
Fontos eleme a milinek a német népi-
es megszolalasmod, a zene sok termé-
szetfestG eleme és a német romantika
altal oly nagyon kedvelt, hideglelds
népmesel rémtorténet-atmoszféra,
éjfél talalkozdval a félelmetes erdd
mélyén, egy farkasszakadékban
az ordog Ugynokeként mesterkedd
,,S0tét vadasszal”, aki a tiszta lelkd
ifjat fekete magiara tanitva bilnre
csabitja, s akit végil mégis az 6rdog
visz el, miel6tt — ha nem is a deus
ex machina barokk trikkjének, de
egy varatlanul megjelend, bolcs re-
mete igazsagtételének hala — min-
den jora fordul. Hol tud minden jéra

fordulni? Természetesen a mesék-
ben. Mese ez is, tanulsaggal, mely az
egyszerinél is egyszerlbb: legyetek
jok és allhatatosak, ne hallgassatok
csabitasra, s az igaz utrdl le ne térje-
tek. Nem véletlentl mondja e kritika
targya, egy 4j Biivos vaddsz-felvétel
egyik szereplGje a CD-hez és DVD-
hez kapcsol6dé bonusz-interjuk egyi-
kében, hogy Max, a tenorfGszerepld
érettebb Tamino.

Mert egy Bilivos vaddsz-felvételrol
lesz alabb sz6. Pontosabban nem is
egyrll, hanem kettdrdl: egy sikeres
szinh4zi produkecid részleteit bemu-
tatdé hang- és képkeresztmetszetrdl.
Mindkettd egyazon kiadvanyban
jelent meg, egy CD és egy DVD
formajaban. Laurence Equilbey
(1962), a rendkiviil ambiciézus és
invenciégazdag francia karmester-
nd, a szintén francia accentus (igy,
kis betlvel irva) kérus és Insula
Zenekar alapitdja és vezetGje a ki-
advanyhoz fogalmazott bevezetGjé-
ben felidézi A biivos vaddsz sanya-
ra vagy inkabb feleméas sorsat: a
darabot mindmaig vilagszerte vo-
nakodnak misorra tlizni — kivéve
német nyelvterileten, ahol viszont
paratlanul népszeri. Nem véletle-
nul: A bivos vaddsz a németeké, Gk
értik-érzik igazan. Equilbey kisesz-
széje megemliti a md két legendas
hangfelvételét is, hangsulyozvan:
sem Carlos Kleiber sokat magasz-
talt, szakmai korokben vallasos
tiszteletnek o6rvends bejatszasa,
sem a Nikolaus Harnoncourt-féle
tolmacsolas nem korabeli hang-
szereken muzsikalé zenekarral
késziilt. Amagy meg Equilbey sze-
rint egyébként is kevés A biivds va-
dasz-felvétel. Ez adta az otletet a
karmesternének, hogy 6 is el6ruk-
koljon eggyel, hiszen zenekaranak,



az Insula Orchestranak éppen az a
specialitasa, hogy a korai romanti-
ka mestermiveit tolmacsolja a kor
hangszerein. Ez tehat historikus,
korh( Freischiitz. Erdesebben szdl-
nak a vondsok, nazalisabban a na-
das fafuvék, nyersebben a miben
oly fontos — mert a természethang
legfébb megidézdjeként hasznalt —
kurtok.

A felvétel legfébb hozama ilyenfor-
man a vokalis szélamokat kortloleld
zenekari szovet szokvanyostél eltérd
karcosabb feliilete, jolesén naturalis
szinezete, mely mentes a modern
hangszeres produkcidk esetében a
hangzast fedd, elidegenit6 hatasu
Llakkréteg” mesterséges fényétol. 11-
lik e valasztashoz a dontés, melyet
Equilbey az énekesgarda kialaki-
tasakor hozott meg: a szereplGket
nem vilagsztarok kozul valogatta,
hanem olyan, tobbségiikben fiatal
énekeseket gy(jtott maga koré, akik
mar szamos eredményt felmutattak,
nem palyakezddk, van nemzetkozi
tapasztalatuk is, de megszdlalas-
modjukban, a szereppel kialakitott
viszonyukban még sok mindent
6riznek a palyakezdés hamvassaga-
bél. Ez a természetes nyiltsag, a mi
népiességéhez és meseatmoszféra-
jahoz 1ill6 egyszerliség szinpadi je-
lenségként a produkcié Gsszes éne-
kesét jellemzi. Mindemellett magas
a vokalis szinvonal, amely nemcsak
a két fGszerepld, a Maxot ének-
16 Stanislas de Barbeyrac (tenor,
Franciaorszag) és az Agathat meg-
személyesitd Johanni van Qostrum
(szopran, Dél-Afrikai Koztarsasag),
valamint az Annchen szerepét ala-
kité Chiara Skerath (szopran, Svajc/
Belgium) teljesitményét jellemzi,
de a tobbi énekes is kiegyenlitetten
magas szinvonalat nyujt, a Kaspar

szerepében pédiumra 1épé Viadimir
Baykouvtdl (basszus, Oroszorszag) a
remetét megszemélyesité Christian
Immlerig (basszus, Németorszag).
Mint a korabbiakbdl mar kidertilt,
a kiadvany egy CD-t és egy DVD-t
tartalmaz, mindkettd keresztmet-
szetszerlen mutatja be a md leg-
fontosabb részleteit (nem teljesen
azonos részletek szerepelnek a két
hordozon, s ez kedvezd a hallgatd/
néz6 szamara, hiszen igy b6ségesebb
koéstolot kaphat — egyébként pedig
megjegyezhetjik: kar, hogy nem az
egész produkcié hang- és képanya-
ga jelent meg). Mindkét élményt,
a CD-ét 1s, a DVD-ét is Laurence
Equilbey vezénylésének dinamiz-
musa, zeneértelmezésének érzel-
mi-indulati fGtottsége, am egyuttal
erételjes intellektualis kontrollja
uralja és teszi feszlltségtelivé, am
természetesen a DVD-t megnézve
a szinpadi produkciérél is képet al-
kothatunk: a mintegy nyolcvanperc-
nyl kivagat az el6adas egész vizua-
lis vilagat érzékletesen mutatja be.
Az utébbi egyfel6l 6romot szerez az
énekesek szinészi jatékstilusanak
természetességével, amely illik a
korai romantikus opera altal meg-
jelenitett mese Gszinteségéhez és
naivitasahoz. Az is 6romteli, hogy a
két helyszinen: a parizsi Théatre des
Champs-Elysées és a roueni 'Opéra
de Rouen Normandie szinpadan rog-
zitett részletek (az el6adas létrejot-
tét tobb operahaz koprodukcidja fi-
nanszirozta) szini megvaldsitasaért
felel6 CIE 14:20 csoport két vezetd-
je, Clément Debailleul és Raphaél
Navarro koncepcidjat a mult sza-
zadko6zépi Uj-Bayreuth szenzacid-
jabdél immar rég a zenés szinhdazi
wgesunkenes Kulturgut” kozkincsévé
valt, diszlet nélkuli ,tres tér” mi-
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nimalizmusa hatarozza meg. Ha
barhol ezzel talalkozunk, az mindig
biztatd, mert azt jelzi, az alkotdk a
lényegre: a pszicholégiai hitelessé-
gl szinészi jatékra kivanjak terelni
a figyelmet. Ez utdébbi ezuttal men-
tes mindenfajta szofisztikaltsagtol,
ahogyan az egy népi gyokerd, német
romantikus mese megjelenitéséhez
illik.

Annal kidbranditébb, hogy az
alapvet6en a biivészet szinhazi pro-
dukciékka torténd atlényegitésére
szakosodott CIE 14:20 vezet6i, a
gombhoz keresve a kabéatot, a pro-
dukciét szamtalan felesleges és a
cselekménybdl logikusan nem kovet-
kez6 illuzionista elemmel terhelik
meg: er(ltetett, oncélu triukkokkel,
melyeket legfoljebb A biivos vaddsz
,varazsopera’-jellege legitimalhatna

e
o

— de nem legitimal, inkabb azt érez-
zik, hogy egy megkérddjelezhet( iz-
1ést, talmi beavatkozas belepancsol
az amugy egységes eléadas tisztasa-
gaba. Szerencsére ez egy 6nalld vizu-
alis réteg, elsGsorban kiilonféle meg-
elevenedd rekvizitumokkal és néma
hattérszerepldk ,,magikus” akrobati-
kajaval — el lehet viselni, és szeren-
csére el is lehet tdle vonatkoztatni.
De hogy Laurence Equilbeyt, ezt a
nemes izlésd, igényes gondolkodasu,
jelent8s miivészt nem zavarta az eld-
adasra ratelepedd, varietéizd, ma-
gamutogatd blvészkedés? Ez bizony
meglep6 és megmagyarazhatatlan.

The Freischiitz Project. Erato, Warner Clas-
sics.

Stuber Andrea

Kész borbélyhaz

Egy Mohacsi-elGadasnak kétféle né-
zGje lehet. Olyan, aki latott mar Mo-
hacsi-el6adasokat, és olyan, aki még
soha. RemélhetGleg mindig lesznek
,jszilott” nézdk, akik racsodalkoz-
nak erre a fajta szinhdzra, 6romteli
nevetéssel. (Bar alighanem a r6hogés
a pontosabb kifejezés.) Nekik, Gjon-
coknak joval konnyebb, mint azok-
nak, akik mar sok Mohécsit lattak.
Mohécsi Janos ugyanis — a széveggel
dolgozé testvére, Istvan tarsasagaban
—lényegében mindig ugyanazt a szin-
hazat csinalja. Bébeszédiit, vicceset,
kortarsit. Mohécsinal a szerz6 textusa
pusztan alapanyag, amit a sajat képé-
re és szavaira formal. A darab a ren-

dezé pontos elképzelése mentén jut el
A pontbdl B pontba, s ezenkozben dra-
maturgiailag teljesen fesztelen (annyi
mint: nem feszes). Ettdl van az az ér-
zésiink a Mohaécsi-el6adasoknal, hogy
sosem lesz vége. Es tényleg: gyakran
eltartanak akar négy éran at. (Ismert
anekdota a rendezdrél: amikor a szin-
hazigazgatok megkérik, huzzon kicsit
a produkciobdl, hogy még aznap haza
tudjanak érni a nézdk, az veszélyes
lépés. Mert az oOvatlan beavatkozas
nyoman esetleg még tovabb bdvil és
nyulik az el6adas.)

A Mohacsi-szinhaz verbalisan fék-
telen: ontja a szdvicceket, a kifacsart
szblasokat, a rosszul hasznalt vagy



roncsolt kifejezéseket, az eltorzult
1dézeteket. Tobzddik a zsufolt tomeg-
jelenetekben és a be nem allé szaja
szerepl6kben, akik mindent ironiku-
san kommentalnak. A poénok asszo-
ciativak, a megszoélalasok fékezetle-
nek. A zsufolt szcéndkban az Gsszes
névtelen szerepl6 megnyilvanul, sza-
badon beledumal mindenbe és bar-
mibe. (Beosztva, elrendezve, mintegy
lekottazva természetesen.) A nyelv
itt olyan eszkoz, amely egyrészt a ko-
mikum forrasa, masrészt az inflalé-
dasaval és a kerékbe torésével is ki-
fejezd, s6t valésagérzékeny. Mohdcsi
sokat ad a kreativ humorral megal-
dott szinész alkotétarsakra. Masfeldl
pedig hangulatokat, lirai és dramai
elemeket biz Kovacs Marton zenészi-
szinészi jelenlétére.

A tapasztalt Mohdacsi-nézék tud-
jak, hogy a rendezd szivesen és él-
vezettel ismétli 6nmagat és az 6véit.
Nem csak ugy, hogy egy-egy siker-
darabjat tobbszor szinre viszi — mint
példaul az Istenitélet cimen futd
Salemi boszorkdnyokat, a Liliomfit,
a Képzelt beteget vagy a Magndads
Miskat. Hanem gy is, hogy ha te-
heti, viszi magaval vendégnek a ked-
venc szinészeit: Kocsis Palt, Robert
Gébort, Némedi Arpadot, Felhéfi-
Kiss Laszlét, Radnay Csillat. Ok
aztan hozzak a korabban mar jol be-
valt poénok tomegét. (Ezek kozil a
,Ne basszunk mar szekéren”! részint
névjeggyé, részint szalloigévé valt
mostanra.) A nagy multa nézdk eré-
teljesebb rahatas nélkil is bevalljak:
farasztéan és lehangoléan tudnak
am hatni a bemutatérél bemutatéra
hurcolt, folyton Gjrahasznositott vic-
ces ki- és beszolasok.

Mohécsi Janos eddigi munkés-
saganak legkiemelkedébb darabjai
— mint a korszakos kaposvari Csdr-

ddskirdlyné 1993-ban, vagy a so-
roksari Nemzeti Szinhaz torténeté-
nek legkivalobb elGadasa, a 2011-es
Egyszer éliink, avagy a tenger azon-
tul tinik semmiségbe, vagy a 2014-
es Orkény szinhazi E fold befogad
avagy SZAMODRA HELY, vagy az
Egy piaci nap a Radnéti Szinhazban
— csak ugy hosszuak, hogy nem révi-
dek. Es bar szorakoztatéak, de nem
ez az alapvetd vonasuk. Hanem hogy
sziigylg benne allnak a valésagunk
talajaban. Ett6l aztan csupa fajda-
lom a rohogésiink. Mindez a szom-
bathelyi szinhaz legutébbi Mohacsi-
szinrevitelér6l nem mondhat6 el. Ez
a produkcié mindGssze a mulattata-
sunkat szolgalja, bar ehhez igénybe
vesz elvétve egy-egy aktualitast. A
varosmajori szinhazi fesztival ko-
zonsége nagyon 1is fogékonynak bizo-
nyult erre. Amikor a piispokjelmezes
szerepld avval terelt ki valakit a far-
sangi balrdl, hogy megylink a kong-
resszusra, arra kitoré nevetéssel és
tapssal reagalt a publikum.

A Weoéres Sandor Szinhazhoz Mo-
hacsi Janost sok éves munkakapcso-
lat flizi1 — vagy flzte? ezt még nem
tudjuk, mert nemrégiben tortént
igazgatovaltas az intézményben —,
s ottani sorozataban szerepelt mar
egy Caragiale-md, a Zirzavaros
éjszaka. Most a roman szerzl egy
masik komédidjahoz, a Farsanghoz
fordult. Ion Luca Caragiale mint vig-
jatékiré nem egyszerd eset. (Viszon-
tagsagos élete soran elég sok baja
volt a haz4ajaban, el is hagyta végul
Romaniat, aztan késébb felvette a
nevét az a falu, ahol 1852-ben szii-
letett.) Mindenekel6tt a nyelvezete
okozza a nehézséget. Tobb magyar
forditasat ismerjiuk a darabjainak,
de a kétnyelvl erdélyi szinhdzi em-
berek szerint egyik sem képes visz-
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szaadni a jellegzetes caragialei hu-
mort. Nem is sokszor aratott sikert
nalunk a szinpadokon. Magam egy
Zsambéki Gabor rendezte Az elve-
szett levélre emlékszem j6 szivvel a
Katonabo6l 1998-bdl, valamint Go-
thar Péter Farsangjara. Igaz, csak
a baratném meg én nevettink rajta
azon az 1984-es estén, amikor lat-
tam a Pesti Szinhazban. Tovabba
volt szerencsém egy autentikusnak
és erételjesnek tetszd Ziirzavaros
éjszakdhoz Kézdivasarhelyrdl, Albu
Istvan rendezésében.

Az utébbi években a roman szer-
z6 muveivel leginkabb Parti Nagy
Lajos forditasaban talalkozhattak a
magyarorszagi nézdk, de talan mon-
dani sem kell, hogy az mar eleve at-
dolgozasnak hat, magan viseli a ma-
gyar kolt6 egyéni stilusat, virtuéz és
bursikéz nyelvi humorat. Kézenfek-
v6 megoldas, hogy a Mohacsi testvé-
rek nem ezt a széveget hasznaltak,
hanem egy semlegesebb verzidt,
Szasz Janos munkajat kaptak a ke-
ziik kozé. Ebbe keriiltek tehat bele
mohAacsista szoéfordulatok, mint pél-
daul a ,,Megfiatalodtam, mint aki ma
szult baranyt”, vagy a ,futok esze-
met veszejtve, de mint aki nyul!”,
vagy a , F6zd csak meg, amit f6ztél.”

Ton Luca Caragiale utan és helyett
a Mohéacsi testvérek: FARSANG,
avagy ez 1s mekkora egy tahd! —
igy sz6l a szinlap. A cimbetoldas
Tordache (Robert Gabor) borbélyse-
géd szavajarasa, 6 mondja ezt min-
dig ugyanavval a hangsullyal, ami-
kor becsukja az ajtot egy-egy vendég
utan, aki elhagyja Nae Girimea
(Kocsis Pal), borbély és felcsertulaj-
donos tuzletét. Természetesen maga
Iordache a legnagyobb tahd, vagy
legalabbis versenyben van ezért a
cimért. A benne rejlé csendes emberi

jéindulatot mar feldolgozta az ipar
és a kereskedelem; mindenkit kész-
séggel, harsanyan, gatlastalanul
kiszolgal. Rébert Géabor igazi Mo-
hacsi-szakértd: elképeszt6 svunggal,
preciz ritmusérzékkel, dinamikus
poénkezeléssel dolgozik kevésbé ma-
gaért, mint inkabb a toébbiek ala. Re-
mek parost alkotnak Kocsis Pallal,
aki visszafogottabb és hajlékonyabb.
0 a kissé megfaradt férfiassagua fel-
cser; bonyolult nGlugyeit talan mar at
sem latna, mikodtetni sem tudni a
segédje nélkul. A torténet ugyanis a
klasszikus francia bohézatok nyom-
vonalan halad: férjek, feleségek, sze-
ret6k, hazugsiagok, bonyodalmak.
Még jelmezben fel nem ismert ha-
zastarssal zajlé pikans jelenetek is
adddnak, mint Beaumarchais-néal.

Kocsis Pal Nae Girimeaként a ro-
man nemzeti futballsalat is elegan-
san viseli lehordott ruh4jan, s macsé
onzése bevehetetlen var. Egyik fér-
jes asszony szeretdjétdl, Micatol épp
szabadulna a masik, Didina kedvé-
ért. Csakhogy nem koénnyd ezeket a
vérmes néket lerdzni. Micat Alberti
Zsofi, Didinat Herman Flora jatssza
elsoprd lendiilettel. Nem koévetelnek
ezek a noéi1 szerepek bonyolultabb,
mélyebb emberabrazolast. De azért
Herman Flora Didinajaban felfedez-
het6k egy almodozo6 bakfis maradva-
nyai, Alberti Zs6fi Micaja esetében
pedig nagy a tétje a harcnak, hiszen
a borbély hijan be kellene érnie —
nyilvan atmenetileg legalabbis — av-
val a nailv, nyamnyila filmesztéta
(") hazastarssal, akit Antal D. Csa-
ba alakit a tutyimutyisag sajatos
férfibajaval. Didina férje, Traian
Trahanache, csend6r altokmanyos
ur képében Endrdédy Krisztian a hi-
vatalos személy szaraz modoraval
operal.



A Farsang zajos forgataganak to-
vabbi szines szerepl6i kozul kitinik
Tancu Pompon mesterkém, azaz Labo-
di Adam, aki ugy albiné és fehéregér
a tobbiek szerint, hogy aztan a jel-
mezbalban cakumpakk elmegy Elvis
Presley-nek. Személyes kedvencem
pedig Balogh Janos 6nkéntes adoel-
lenére, aki csak azért kerul bele az
egészbe, mert faj a foga. De aztan a
buliban cseremezként kapott piispok-
jelmezben hirtelen rakap az elsGse-
gélyt nyajtéd érett névér és zslrielnok
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Elena (Vlahovics Edit) bajaira. Mind-
ekozben Némedi Arpéd pincérként
altalaban csak odatamaszkodik az
ajtokerethez, és nézi hallgatagon, sét
kicsit unottan a szereplGket. Ot is
meg lehet érteni.

FARSANG, avagy ez is mekkora egy tahd!
A szombathelyi Webres Sandor Szinhaz eld-
adasa. Fdszerepl6k: Kocsis Pal, Robert Ga-
bor, Alberti Zsofi, Herman Fléra, Labodi
Adam. Diszlet: Khell Zsolt. Jelmez: Remete
Kriszta. Zeneszerz6: Kovacs Marton. Rende-
z6: Mohacsi Janos.

Mélyi Jozsef

Katz és Richter Magyarorszagon

Gerhard Richter nagy budapesti
kiallitasan a Magyar Nemzeti Ga-
lériaban van egy folyosérész, ahol a
muvész fekete-fehér fotékon jelenik
meg munka kozben vagy munkai
kozott. A képeket a nyolcvanas és a
kétezres években készitette a német
fotografus, Benjamin Katz, akit a
hetvenes évek elejétél a nyugatné-
met muivészvilag, pontosabban az
ottani mivészeti élet legfontosabb
krénikasaként tartanak szamon. Az
1939-ben sziletett Katz az elmult
évtizedekben a leghiresebb német
muvészekr6l készitett portrékat,
bejaratos volt a mitermekbe, do-
kumentalta a nagy eseményeket,
performanszokat, s munkdaja soran
a legnagyobbakkal, tobbek kozott
Baselitzcel és Richterrel baratsagot
is kotott. Richterrdl készitett képei
ma mar szorosan hozzatartoznak a
mivész életmiivéhez: tébbek kozott
a drezdai Gerhard Richter Archivum
részét alkotjak.

Kézenfekvinek és szinte természe-
tesnek tlinik ezek utan, hogy a fotdk
életrajzi hatteret adnak a miveknek;
megmutatjak Richtert, ahogy a mi-
termében mozog, ahogy fest, ahogy
a falon képet igazit, ahogy gondol-
kodik. Valéjaban mindez tébb szem-
pontbdl is magyarazatra szorul, vagy
legalabbis érdemes a vizsgalatra.
Mindenekelétt az az alapvetd kérdés
merul fel, amit legaldbbis a mult sza-
zad kozepe 6ta sokan tettek fel: ho-
gyan jelenithet6 meg foton a miivész
munkaja? Hogyan képes egy allokép
rogziteni az alkotéi tevékenységet?
Azutan egy még alapvetdbb problé-
ma, amelyr6l mar szaz évvel ezelstt
1s értekeztek: pontosan hol is ragad-
haté meg példaul egy festd munkaja;
az all a mlvészet lényegéhez koze-
lebb, ahogy felemeli az ecsetet, vagy
inkabb ahogy elgondolkodik?

A huszadik szazad talan legtob-
bet targyalt és legtobbszor Ujraér-
tékelt mlvészportré-sorozatat Hans
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Namuth készitette 1950-ben Jack-
son Pollockrél. A fekete-fehér foto-
kon a korabbi klasszikus képektdl
eltéréen a festé mozgasban jelenik
meg, ahogy a foldre fektetett vaszon
korul mintha tanclépéseket tenne, s
agy csopogtetné a festéket a vizszin-
tes feliiletre a kezében 1évé kanna-
bol. A fényképek tekinthetGk akar
egyszerli dokumentumoknak is: igy
fest a fest6 (s igy lett szupersztar
1951-ben az Art News cimd folyo-
iratban publikalt képek nyoman).
Ugyanakkor, ahogy erre egy 1977-
es esszéjében Jean Clay ramutatott
(Hans Namuth: Art Critic), a mivész
munkajat rogzité képek nem csupan
sajtofotok, hanem 6nalld szemléletd,
kritikai alkotdsok. Eszerint Namuth,
szandékosan felvéve Pollock 1at6szo6-
gét, a képekkel érzékeltette a vaszon
klasszikus helyzetének radikalis
megvaltoztatasat. A miivészettorté-
neti parhuzamok koziil Clay tébbek
kozott Edouard Vuillard-t hozta fel,
aki egy szobabels6 fest6i megjeleni-
tésében az asztalterit6 és a tapéta
mintazatainak egymashoz illeszté-
sével a térbél a dekorativ sikfeliilet-
be léptette at a nézGi tekintetet. Egy
évvel Clay utan Rosalind Krauss
értékelte at Namuth fotdsorozatat
(Reading Photographs as Texts), és
a fotés nézépontjat a madartavlatbol
készitett képekkel vetette Ossze, s
ebbdl vezette le a fotografiai és fest6i
képalkotas éles kiillonbségét.
Benjamin Katz els6 képei Richter-
rdl a nyolcvanas évek elején késziil-
tek, amikor a festd mar a mivészeti
vilag szupersztarja volt — az el6z6 két
évtized soran a vilag mivészetének
legjelentGsebb alkotéi kozé emel-
kedett. Richter addigra mar szam-
talanszor nyilatkozott munkamdd-
szerérdl, a fotografia és a festészet

viszonyaroél, elképzeléseirdl rengeteg
tanulmany jelent meg. Katz tehat ta-
vol allt attdl a helyzett6l, amelyben
Namuth elGszor talalkozott Pollock-
kal, de nagyon is kozel, ami téma
fékuszat illeti. A fotografiai képal-
kotas kozéppontjaban itt is a m és
a szerzl egylittese helyezkedett el.
Az egyik fotén Richter egy hatalmas
absztrakt képe el6tt all, s mikozben
a kameraba néz, a hata mogotti fest-
ménybe mintha még belerajzolna
valamit. Egy masikon a mlvész egy
hatalmas absztrakt képe elG6tt il egy
fotelben, sem a festményre, sem a fo-
téosra nem pillant, elnéz a mlterem
egy tavoli pontja felé. Egy harmadi-
kon a szemuveges Richter, cigaretta-
val a sz4ajaban (mint az elsd, hiressé
lett sajtofotéin Pollock), egy ablak
el6tt all, gondosan fotékat, nézbképe-
ket vizsgal, a hattérben sajat festmé-
nye: koponyas csendélet.

A fotok masik csoportja még ennél
is inkabb rokonithaté Namuth meg-
kozelitésmoédjaval: Richter ezeken
mindig mozgasban lathaté. A Gyer-
tya cimd festményét késziti, ecset-
jével éppen szines csikokat huz. A
foldre fektetett képe folott atlép. S
legjellemzébb moédon: egy méretre
vagott deszkaval elhtzza képén a
fels6 festékréteget. A miivész jon-
megy a miteremben, jellegzetes pa-
pucsaban, festékes mellényében dol-
gozik. Tulajdonképpen nincs ebben
semmi kuilonos, a miivész szakszer(-
en és keményen dolgozik.

A harmadik nagyobb csoportba
tartoznak a md nélkili portrék,
amelyeken Richter néha bolondozik
(Katz sajat elmondésa szerint fotds-
ként sokszor zokkenti ki alanyait
egy-egy grimasszal vagy akar csak a
tényleg Hulot Grra emlékeztetd tar-
tasaval), maskor komolyan néz. Eb-



b6l a csoportbdl leginkabb talan azok
a foték tesznek hozza a Richterrdl
mint mvészrdl mar korabban meg-
csontosodni latszott képhez, amelye-
ken az alkoté mérlegel. Ezekben az
esetekben jdl latszik, hogy a fény-
képek mindig is Richterrel egytitt-
mikodésben késziltek, vagyis a
mivész nemcsak a képek alanya,
de tarsalkotdja is volt; ellentétben
azzal, ahogyan Hans Namuth képei
készultek Jackson Pollockrol.
Hetven év leforgasa alatt persze
szamos tekintetben atalakult a md-
vészkép, igy nehéz az Osszevetés.
Megvaltozott a fotés és a képzdmi-
vész szerepe; minden tekintetben
meger6sodott az onreflexid, a sze-
repek tudatos valasztasa, a kritikai
attitid. S6t, a miivészek fotdzasa
kulonalld, professziondlis tertletté
alakult, amelyen bizonyos kereske-
delmi szint f6lott tigynokségek, me-
nedzserek, marketingesek jatszanak
kulcsszerepet. Benjamin Katz ebben
a tekintetben egyrészt egy régi vilag
képviselGje, masfell nézve viszont
az 4j — a kereskedelmi szempontokat
soha szem el6l nem téveszt6 — szem-
léletmdd egyik egykori el6futara. Ne
feledjik, Katz neve mar 1963-ban
feltnik a nyugat-berlini Werner &
Katz Galéria cégérén, az elkovet-
kez6 évtizedek egyik legfontosabb
német galeristaja, Michael Werner
neve mellett, hogy azutan az elsd —
Baselitz miveib6l rendezett — kialli-
tas botranya nyoman azonnal hatat
is forditson a galérias tevékenység-
nek. (Az elmult években a Szépm-
vészeti Mizeum altal rendszeresen
megrendezett német egyéni kial-
litasok mtivészel kozul Baselitz és
Immendorff példaul ma is Micha-
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Richter pedig évtizedek 6ta pontosan

tudja, hogy abban a ritkas levegdjd
magassagban, ahol rajta kivil csak
kevesen mozognak, nemcsak min-
den ujabb alkotasnak, de minden
Gjabb réla készult foténak is donté
(kereskedelmi) jelentGsége lehet. Az
elmult néhany évtizedben sokan fel-
hivtak a figyelmet ra — legutdébb és
legmeggybzébb keretben talan Wolf-
gang Ullrich, a Siegerkunst (Gy6zte-
sek muvészete) ciml kotet szerzdje
—, hogy Richter megjegyzése, mely
szerint a mlveiért kifizetett 6sszege-
ket abszurdnak tartja, semmi mast
nem szolgal, mint hogy mondataival
megérizze a pénzigyektsl, kereske-
delmi érdekektdl tavoli, ,tiszta” mu-
vészet illuzidjat.

Benjamin Katz képei nézhetdk eb-
bél a szempontbdl akar kereskedelmi
képeknek is, Richterrel kapcsolatban
mégis sokkal konnyebben adjuk at
magunkat az illdziénak. Pontosab-
ban képeit sokkal inkabb hajlamo-
sak vagyunk a felvilagosodas koratol
korulbelil a mult szazad nyolecvanas
évelig tulnyomoérészt érvényes para-
digma, az autoném miivészet lehetG-
ségébe és létezésébe vetett hit fel6l
nézni. A valdésagban ezt a képet eré-
sitik Benjamin Katz fotdi is.

Talan Katz nyolcvanas években
készilt Richter-fotéin keresztiil még
azt 1s tisztdbban latjuk, mennyire
tavol kerilt t6lunk Gerhard Richter
egykori, egyszerre német és globalis
vilaga. Jdl latszik, hogy nemcsak az
1dd, de tobb vilag is elvalaszt mar
a nyolcvanas évek Nyugat-Német-
orszaganak értelmiségi kozegétdl,
amellyel néhany éve még sokkal szo-
rosabban kotott minket 6ssze az iro-
dalom, a filozéfia vagy az esztétika
vilaga. Mara ennek az 0sszekottetés-
nek csak néhany szala és hirmonddéja
maradt. Mostanra lassan azt is elfe-
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lejtettik, hogy rendszervaltas utani
kultdrank mennyire ezekre a kora-
beli német mintazatokra épultek: a
magyar irdk, képzémivészek, tudoé-
sok, forditok altal kozvetlen kozel-
rdl és teljes szabadsagukban elGszor
akkoriban latott német szerepekre,
amelyek Nadas Péter, Esterhazy
Péter, Foldényi F. Laszlé, Konrad
Gyorgy, Karadi Eva, Heller Agnes,
Eorsi Istvan, Bacs6 Béla, Birkas
Akos, Jovéanovics Gyorgy és sok més
nagyszerd gondolkodé révén atsziva-
rogtak Magyarorszagra, s egy idére
agy tlnt, tartésan is tartasmintat is
jelenthetnek. Ha ma a Magyar Nem-
zeti Galéridban Gerhard Richter egy-
kori portréjara tekint a nézé — aki
mar legalabb a negyvenet betoltotte,
hogy tudja, mirdl beszélek —, legfel-
jebb nosztalgiat vagy fantomfijast
érezhet az elveszett vilagok irant.

A fotékbdl nem olvashaté ki, hogy
Gerhard Richter miivészetének mos-
tani megjelenése Magyarorszagon
egy régebbi kulturalis modell, egy

Y
] l(\

A

idejétmult ethosz maradvanya-e,
vagy pedig mégis valamilyen konti-
nuitds lenyomata. Ha hozzaigazita-
nank a kérdést a Richter-kiallitas
ciméhez, egyben f6témajahoz, akkor
Magyarorszagrél nézve valdszindG-
leg a kontinuitas latszatat lathatjuk
benne. Ha pedig megemeljik a né-
z6pontot, s tultekintiink a nemzeti
kultira (valamint a jelen) hatarain,
akkor nehéz elképzelni, hogy 6tven
év mulva, a vilag akkori egyik legje-
lentGsebb 1d8s festdjének tarlatan a
kiallitas részét képezik majd a md-
vészr6l készilt fotok. S még nehe-
zebben elképzelhetS, hogy ha mégis
ott lesznek a fényképek, akkor bar-
milyen vizsgalati szempontbdl beil-
leszthetdk lesznek majd a Namuth
és Pollock, illetve a Katz és Richter
kozotti egylttmiikodések soraba.

Gerhard Richter Valds latszat cimd kialli-
tasa, benne Benjamin Katz fotésorozataival
a Magyar Nemzeti Galéridban lathatd, nov-
ember 4-ig. Kurdtor: Bodi Kinga.

Vadas Jozsef

Vécék a muzeumban

Az a gyanum, tapasztalatom inkabb,
hogy Széchenyi Istvannak a neve
sem bukkan fel épitészeink studiu-
maiban. Torténelemoérakon — még a
kozépiskolaban — nyilvan széba ke-
ril a Lanchid, amelynek kezdemé-
nyezdje és épitésének f6 tamogatdja
volt. Noha inkabb csak az Akadémia
megalapitasa, a hitelélet 6sztonzé-
se és a létenyésztés szorgalmazasa
mellett vagy utan. Holott épitészeti
gondolkoddként is legalabb egy

keretes ismertetést érdemelne az
egyetemi tankonyvekben. Eurdpai
utazdsainak tapasztalatai nyoméan
a ,célszeril haz”/,célszeri lak” is-
mérveivel szinte funkcionalista szel-
lemben tarta fel a reformkor épité-
szetére (is) jellemzd siralmas hazai
allapotokat. Vizsgalta meg kastélya-
ink és kuridink kapcsan ,hatrama-
radasainkat”, miként ebben a Bu-
da-pesti por és sdr cimen 1834-ben
kozreadott ropiratdaban fogalmazott.



Nem mellesleg azt is félreérthetetle-
nil jelezve, hogy a felzarkézas nem
jarhat uniformizalédassal: a vilag
kilonbo6z6 tajain mas-mas épitészeti
megoldasokra van szikség és per-
sze lehetGség. Nem pusztan a ,nagy,
tiszta uvegekkel bérakott ablakok”
mellett érvelt a természetes ,vila-
gossag” igézetében és a felesleges
luxus (az ,arannyal kifestett terem-
plafonok”, illetve a ,felette bajald”
falképek) ellenében. Uttors szerepet
vallalt az angol comfort Kkifejezés
meghonositasaval egyszersmind a
mellékhelyiségek — az arnyékszék és
a konyha — higiéniajanak érvényesi-
tésében i1s. A miihelyekben szaraz és
tdzmentes raktarak legyenek — hir-
dette; nem habozott azonban hoz-
zatenni: ,lakhdzokban ezeken felul
még tobbet is szabad kivannunk:
csend, szagtalansag, fustnélkiliség,
konnyd tisztithatas [...] szellGztet-
hetés légvonat nélkil s oly elosztas,
mely szerint nappali, ebédld s éjjeli
(szoba-terem) kellGleg elkiilonozve
legyenek.”

Bereményi Géza nevezetes film-
jébll sokak szamara ismerGs lehet
e mindennapjaink kis dolgainak
fontossagat — koztiik a nagyobb dol-
gok kulturalt elintézésének lehetd-
ségét 1s — nyiltan propagalé szellem
ténykedése. A hidember Széche-
nyi ugyanis a ml egyik jeleneté-
ben szoboravatasnak beill6 fenn-
ko6lt mozdulattal lebbenti fel a nem
egészen képletes fatylat kora nagy
ajdonsagarél, a vizoblitéses illem-
helyrdl. Prezentacidjat akkor még
megsemmisité elutasitas fogadta,
amit egy vérfagyasztd ndi rikacsolas
illusztral. Minthogy a vérfagyasztd
epizdd lathatd-hallhaté a Budapest
csatornazasanak  kulturtorténetét
bemutaté atfogo kiallitason, a vissz-

hang d6hatatlanul jelképes értelmet
nyer. Maig tarté idegenkedéstinket
is érzékelteti attél, ha valtoztat-
ni kell megszokott életformankon.
(Gondoljunk csak a klimavaltozas-
sal kapcsolatos, majdhogynem 6ssz-
népi passzivitasunkra.) Nem éppen
emelkedett (Kloaka, kanalis, klozet)
cimével és a mizeumi kornyezetben
igencsak szokatlan szaniterjeivel ez
a formabonté tarlat ily médon nem
egyszerlen fiziolégiai muikodésiink
és az épitészeti tervezltevékenység
szoros Osszefliggésére ravilagitod Szé-
chenyi emlékének adoézik, amikor
a hazai lakaskultura egyik kezde-
ményez@jét latja benne. Az urités
gyakorlatat szolgalaté eszkozok és
nemzetkozi el6zményeinek bemu-
tatdsaval egyszersmind a belsG be-
rendezés fogalmat is mai a mibu-
tor-asztalossdgon tulmutaté mddon
taglalja.

Itt és most nincs tertink arra, hogy
felvazoljuk a vécézés amolyan fejls-
déstorténetét, amely a WC megjele-
néséhez vezetett. Nem is dolgunk,
hiszen a kidllitds szintigy pusztan
epizddokat villant fel belGle. Ami al-
talanos, hogy az tirités hosszu i1dén
at inkabb csak félrehtzddassal jart,
nem jelentett el- vagy bezarkdzast;
a hozza kapcsolédd szégyenérzet a
kozelmult fejleménye. A rémaiak
példaul nyilvanos koztéri latrinakon
végezték a dolgukat; a birodalom
szamos antik varosaban lathatok ma
ilyenek. (Rekonstrukciés makett-
je meg szerepel a kidllitdson.) Bar
emészt6ket mar a kozépkori telepii-
léseken 1is létesitettek, a szabadban
munkalkodé emberek nappal inkabb
az arok mentén vagy a haz tové-
ben koénnyitettek magukon, ahogy
Hieronymus Bosch egyilk 1510-es
festményén lathatjuk. Ismert volt
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persze a mazas keramiaedény, a tar-
laton tobb példanyban lathatoé bili is
(ma méar zomancozott vasbdél vagy
mlanyaghdl készul); tartalmat az
ablakokon at hajdan az utcara l6ty-
tyintették. A varosfalak fészeknek
latszé arnyékszékeibdl lepottyantott
uruléket felmendink ugyancsak a
természet gondjaira — a tisztitd esére
vagy (ha volt) a foly6ra biztak.

A palotak-kastélyok vilagaban
jelentek meg az ékitményes butor-
nak latszo (vagy éppen konyveknek

alcazott) trénoldészékek — kozépen
kiemelhet6 edényekkel. Szintén

a kozelmultig haszndlatban ma-
radt a szdészos fajansztal formaju
bourdaloue, amibe b szoknyajuk
fedezetében a n6k akar misék alatt
is feltlinés nélkil belepisilhettek.
(Miként a kiallitas elmagyarazza, az
edény XIV. Lajos udvaranak hosz-
szadalmas prédikacidirél nevezetes
jezsuita teologusardl kapta nevét.)
A szobai vécéket utobb tartalyokkal
lattak el, hogy az onnan atpumpalt
vizzel Oblithessék ki a belsejuket.
Innen pedig mar csak egy lépés a
water closet, amelynek gondolatat
John Harington vetette fel még Er-
zsébet kiralynG koraban, de amely
a polgari haztartas sziikségleteként
a tizennyolcadik szazadi Anglia fo-
lyamatos fejlesztéseinek — tobbek
kozott Joseph Bramah és Alexander
Cunnings munkalkodasanak — szi-
lotte; a tarlaton ez utdébbi mester
blzelzaréoval kombinalt szabadal-
manak képes ismertetésével talalko-
zunk. Széchenyi akcidjanak jelents-
ségét azonban mi sem jelzi jobban,
mint hogy ma hasznalatos formaja-
ban a WC csak az 1851-es londoni
vilagkiallitast kovetéen — Thomas
Crapper vallalkozasanak jovoltabol
— terjed el széles korben, a vezeté-

kes vizhaldzat, illetve a csatornazas
kiépitésével. Nem utolsésorban az
iparosodasbdl kovetkezd varosiaso-
das kényszeritd korulményeinek ha-
tasara.

Széchenyit a kényes orra tet-
te a vizoblitéses illemhely prota-
gonistajava; nem birta elviselni,
hogy az arnyékszékek miatt nalunk
az épuletek messzir6l bilzlenek.
Az épitész Francois Liger azonban
1875-ben mar egzakt adatokkal agi-
talt konyvében a kis- és nagydolgok
rendezésének fontossagardl. A ko-
rabeli felmérések szerint egy teljes
nap soran az ember mintegy 1250
grammot trit; ebbdl 125-160 gramm
az exkrementum. Az igy keletkezd
szenny egy év alatt eléri a fejen-
kénti 450 kilét, ami énmagaban is
tekintélyes mennyiség. Csakhogy
mar-mar kornyezeti katasztrofaval
felér6 szennyezés az ekkor kiala-
kulé metropoliszok lélekszamaval
beszorozva. Az 1784-ben még 600
ezres Parizs lakossaga az ipari
forradalom koévetkeztében a négy-
szeresére emelkedett; igy a tizen-
kilencedik szazad derekan a kézel
haromszazezer kobméter urulék
begyUjtésérél mar koézpontilag szer-
vezett moédon kellett gondoskodni
(ezt a dobbenetesen nagy szamot
egy masik francia szerzs, a szociol6-
gus Roger-Henri Guerrand 1991-es
konyvébdl puskazom). Mig aztan sor
kerult — ha nem is a vécéhasznalat
kovetkeztében, de attdl nem teljesen
fliiggetlenul — az atfogd csatornaha-
l6zat kiépitésére.

Mint a kiallitas vilagosan szem-
1élteti, némi késéssel nalunk 1is
hasonlé fejlemények mentek végbe.
A mai Nagykorat helyén az egyko-
ri Duna-ag még a tizennyolcadik
szazadban nem csupan o6ntoézdvizet



adott a kérnyezd mezbgazdasagnak,
egyszersmind a szennyvizet is abba
vezették. Az ugrasszerd fejlédés-
nek indult Pest folyamatosan épild
hazainak ellatasara természetesen
mar csatornahalézat létesult, ez
azonban kezdetben viszonylag kis te-
riiletre korlatozodott: még a kiegye-
zés tajan is alig terjedt tal a hatvani
kapun, déli iranyban a mai Nagy-
csarnokig, északon pedig a Tukory
utcaig huzédott. Az 1838-as nagy
arviz mellett a szazad két sudlyos
kolerajarvanya (1831, 1866/67) valo-
saggal kikovetelte a kozegészségligy
rendbetételeként a csatornahaldzat
kiépitését, ami a szazadfordulén va-
I6sult meg. Hasonl6 fejlesztés kezd6-
dott a nagyobb vidéki telepuléseken
1s. Zsolnayék pécsi tizemében nem
csupan mives szaniterek késziltek,
miként a kiallitason latjuk, hanem
nagy volumenben kd&agyag cs6ve-
zetékek i1s. Nemkiilonben az egye-
stilt Budapesten, ahol a kiscelli kék
agyaghdl gyartottak a hozza vald
keramitelemeket, mindazonaltal a
Tabanban még az 1930-as évekig az
Ordogarokba folyt a szennyviz.

A mult szazad elején létesult kis-
pesti Wekerle-telepen mintaszerd
moédon az infrastruktiaraval kezddd-
tek a munkalatok, a Széchenyi altal
szorgalmazott komfortossagra azon-
ban a fé6varosban még hosszu ideig
varni kellett; ha a szoba-konyhas
lakasokban volt is foly6viz, vécé sok
esetben csak emeletenként a folyo-
s6 végén vagy esetleg a foldszinten
létezett. FirdGszobaval 1930-ban
még mindodssze a budapestiek torpe
kisebbsége (husz szazalék) rendelke-
zett. Orszagosan az aranya 1949-ben
csupan tiz szazalék volt, még 1970-
ben is éppen csak meghaladta a har-
mincat. A f6varosban ekkor méar a la-

kasok tobbségében volt firddszoba,
de nélkulozhetetlen tartozékka csak
ezt kovetGen lett: a rendszervaltas-
kor mar 81,2 szazalékos az aranya.
Hasonlban alakult a vezetékes vizzel
valé ellatas is, bar mogotte a csator-
nahalézat némiképp lemaradt: az
ezredfordulén vidéken még a laka-
soknak a felét (43,8 szazalék) sem
érte el. Budapesten ez a mutat6 az
) évezredben 90 szazalék folott jar,
mert itt is akadnak olyan korzetek,
ahol a lakdsok egyharmada még
nincs bekotve a rendszerbe. Friss
statisztikara sajnos nem leltem, de
a fenti adatokbdl kirajzolé trend igy
is egyértelmlen jelzi: napjainkra
természetes igény lett a tisztalko-
das és a testi higiénia. Eszkozeinek
tervezése és gyartasa, mint egy ké-
pes enteriér mutatja a tarlaton, mar
a két haboru kozott megkezdddott,
dinamikussa ugyan csak a Kadar
kori nagy lakasépitési hulldm ré-
szeként valt. Ekkor kezdte meg
mikodését Hédmezbévasarhelyen az
Alféldi Porcelangyar (ma Villeroy &
Boch), amir6l szintén fénykép tudo-
sit; nekem hidnyzott melléle az Ipar-
mivészeti Mizeumbdl néhany olyan
szaniter (mosdé példaul), amelyet a
magyar dizajn korai klasszikus da-
rabjaként Tuza Laszl6 és Mittelholz
Mihaly tervezett.

A kiallitast a valahai rendhaz
pincéjében rendezték, amely stilu-
sos kornyezet a csatornahoz hasz-
nalt szerelvényeken kivil a maso-
dik wvilaghabortus légoltalmi pince
muzedalis vécéjének is. Magam jol
emlékszem még az ugyancsak fold
alatti nyilvanos illemhelyekre; az
utcaiak persze nem fértek volna
ide — igy azok szintén fényképen
szemlélhetdk, az olyan érdekességek
tarsasagaban, amilyen az elhagyott
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szovjet laktanydban megorokitett
taposds vécé. Megtisztitva sem Kki-
vankozom a kozelébe. Eredetiben
szemlélhetd viszont a szocialista
vilag rekvizitumaként a korabeli
viszonyokrol ugyancsak beszédes
3 Ft 20 filléres vécépapir. Nem te-
kercs volt, hanem végtelen leporelld,
vagyis Ovatosan kellett vele banni,
mert egy rossz mozdulat (szakitas)
nyoman teljes egészében szétesett.
Sikamlés barna anyaga alig lehetett
puhabb (legfeljebb egészségesebb) az
6lommal szennyezett Gjsagpapirnal,
amely aranytartalékként szolgalt,
mert a hidnygazdalkodas viszonyai
kozott olykor még a fenekiinket sem
volt mivel higiénikusan kit6r6lni.
Muzeumi rendezvényrdl 1évén
sz0, a kiallitds az emberi Urulék
muvészeti artikulaciéjanak jelleg-
zetes darabjaival zarul. A mult né-
hany klasszikus emléke (a meztelen
hatséjukat mutaté késG koézépkori
épuletplasztikak vagy Luther papa-
pamfletjének morbid illusztracioéi)
utan kapott helyet a modernizmus
nagy balhéjaként Duchamp piszo-
arja (Forras, 1917), illetve a tagabb
értelemben vett jelenb6l Robert
Davidson lesipuskas fotésorozata a
legendas Frank Zappardl, amint a

londoni Royal Garden Hotel vécéjén
pont olyan kiszolgaltatottan il, mint
mindannyian hasonlé helyzetben.
Hamvas Béla paradoxonos aforizma-
ja és néhany konyv kozott a monito-
ron Bufiuel filmjének egyik olyan
jelenete pereg, amelyen a vendégek
gatyajukat letolva, szoknyajukat fel-
htzva a teritett asztal mellett vécé-
ken foglalnak helyet. (Abszurd volta
dacara sem teljesen 1égbdl kapott for-
dulat ez: a legjelentGsebb é16 magyar
butortervezd, Vasarhelyi Janos sajat
munkait ironikusan székleteknek
nevezi.) A példak vég nélkul folytat-
haték: Pasolini szodoma-filmjével,
ahol — sok mas borzalom mellett —
fekaliat esznek, vagy a masik végle-
ten Hundertwassernak a természeti
korforgas mellett agitalé okolégiai
vécéjével. Elvégre nem csupan az
étkezés része mindennapjainknak,
hanem az trités is. Az elGbbivel
szemben altalaban ez utdbbit intim
szférank részének tekintjuk és ta-
kargatni szoktuk. Szerencsére nem
ezen a jokedv kiallitason.

Klodka, kanilis, klozet. Kis dolgok, nagy val-
tozdsok. Budapest csatorndzdsanak kultur-
torténete. Kiscelli Mtizeum. Kurator: Molnar
Almos, Perényi Roland.
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Laszlo Ferenc

Desszert a szemnek

Annyi adazul baratsagtalan, bantoé-
an gunyos vagy éppenséggel egye-
nesen megvetd hangvételd biralat
utan a rovattél bucstzkodéban 1évs
tévékritikust, ha tan az olvasék nem
is, de a sajat lelkiismerete okvetle-
nil szembesiti egy kotelezben meg-
valaszoland6 kérdéssel. Arulja mar
el végre és végezetul: milyen hat a
j6 tévémisor? Létezik ilyen egyalta-
lan, még innen az idedk szférajan,
a gyarlé jelenben s nem mellesleg a
hazai csatornak musorkinalataban
is fellelhet6 médon? Nos, majd fél
évtizedes, szinte megszakitas nél-
kili dithoskédést kovetGen most az
utols6 néhany tévékritikamban po-
zitiv valaszt szeretnék adni, s egy-
szersmind jé példakat folmutatni.
Mert a tévé nemcsak dtestamentumi
atkokat érdemelhet, hanem olykor
deris-elégedett fejbdlintast is, jeléul
és bizonysagaul annak, hogy nincs
kész mentség a misorgyarték és
csatornailletékesek szamara: igenis
lehetne jdl, értelmesen és hasznosan
1s végezni a munkajukat.

Az els6, az oktoberi j6 példa per-
sze rogton vészvalasztasnak tlnhet,
hiszen nem a magyar, hanem a brit
tévézés kozegébll vétetik. Csak-
hogy a The Great British Bake Off,
magyaran az Oseredeti Siitimester
évadjal innen-onnan ma is legalabb
négy hazai csatorna misorrendjében
feltinnek. S ami ennél fontosabb, a
produkeci6 alapelemei kiillon-kiilon és
egyltt is ismerdsek lehetnek a nézd
szamara itthonrol is — éppen csak az
aranyok masok. No, meg a végered-
mény.

A 2010-ben a BBC altal megindi-
tott, majd 2017-ben a Channel 4 csa-
torndhoz atkeruld sutdverseny for-
matuma ilyesforman éppen olyan,
amilyennek akar latatlanban 1is
gondolhatnank. Vagyis évadonként
adott nagyjabdl egy tucat verseny-
z0, akik kozil hétr6l hétre hazakild
valakit a kéttaga zsliri, mignem
a harom leglgyesebb elérkezik a
nagy dontdig. Vannak itt minden-
féle egyszer(ibb, majd aztan egyre
bonyolultabb cukraszati kihivasok,
elkészitendd sos és édes tésztak, tor-
tak és slitemények, van egy sator,
ahol a megmérettetések lezajlanak,
s persze vannak mdisorvezetlk 1is,
akik a hangulatért felelGsek. Szdval
tényleg csupa-csupa olyasmi, ami a
hasonlé hazai gasztrorealitykben is
megtalalhaté.

A hasonlésag oly nyilvanvald, hogy
a lényegi kiilonbségek pusztan a hoz-
zavalok felsorolasaval szinte meg-
foghatatlanok, igy az elemzés elsG
érdemi fazisanak a hianyok felmuta-
tasa igérkezik. A legfontosabb, szinte
tulbecstilhetetlen jelent8ségl tétel,
amelyet tidvos médon nem leliink a
Bake Off haza, pontosabban satra ta-
jan: a tulspilazott dramazas. S nem
mintha itt nem akadna utolsé pilla-
natban odaégetett pite vagy a rovid
foldi palyafutasat a kukdban be-
végzd Battenberg-torta. Mi tobb, az
orokos zsdritag, Paul Hollywood még
az ilyen misorokban elmaradhatat-
lan szemoldokrancolas és fejesovalas
gyakorlatait is elvégzi, elégedett kéz-
nydjtasa pedig ritka ajandékszam-
ba megy. Am mindez sohasem kap
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korhazsorozatos vészhelyzetbe vagy
szappanoperaba ill6 dramazé kori-
tést. Itt nincsenek szenvedélyes Kki-
torések, s nincsenek kiboruldsok, de
még folcsattanasok sem.

Hogy ez a szigetorszag lakéinak ki-
egyensulyozott temperamentumaéra
(lasd még: angolos hidegvér) vall-e,
vagy inkabb a muisor edukacids su-
galmazasara, azt a tavolb6l nem
konnyd eldonteni, de tény: itt min-
denki dertsen verseng, kollegialisan
Osszetart és emelt f6vel, mosolyogva
veszit. Mintha a britek kicsiben, egy
cukraszverseny léptékel kozott rep-
rodukalnidk sajat, torténeti alapu
kollektiv énképik legvonzdbb jegye-
it: a szolid understatementtdl a nyu-
godt Onirénian és az udvariassagon
at egészen a kedélyes kiloncségek
felvallalasaig. Merthogy minden
évadban akad néhany egészen szi-
nes/sajatos egyéniség is, nagy baju-
sz walesi uriember, kicsattandan
jékedvl sussexi néni vagy tetovalt
birminghami pincér. A tarsadalmi és
etnikai sokszinliség jegyében raada-
sul kozel- és tavol-keleti szarmazasu
versenyzOk csakugy a képernyére
kertilnek, mint kontinentalis bete-
leptilék vagy épp vallaltan meleg if-
jak és idGsebbek. Az 6sszkép mégis
nélkiilozi a programszerd kimoddolt-
sag latszatat, s ami ennél is sokkal-
ta fontosabb: a karakterek akarha
valdban a sajat privat létezésikbdl,
morikalas és fazonirozas nélkul 1ép-
nének at a kamerak elé.

Ami a mindenkori két zslritagot,
vagyis Paul Hollywoodot és idGsebb
kollégandjét, azaz Mary Berryt,
majd a par éve az G helyébe 1épd
Prue Leith-t illeti, az & szereplk
persze dontSen ugyancsak konven-
cionalis. Vagyis konnyen felismer-
het6 koztiik a szereposztas, tehat az

egyikik szigorubb, a masikuk meg-
értGbb, olykor eljatsszak a nézetkii-
lonbséget, s természetesen a dontés,
a valasztds emészt6 nehézségét is.
A hasonlé magyar misorok déntno-
keihez képest azonban 6k nem egy-
szerlien értenek (méghozza nagyon
értenek) ahhoz, amit elbiralni kiren-
deltettek, hanem félreismerhetetlen
modon valdésaggal a szerelmesel a
sutikészitésnek. Ez mar énmagaban
1s szokatlan bajt kolesonoz a zsdri it-
teni mikodésének, de Hollywoodék
raadasul képesek arra 1is, hogy
mindek6zben tartott Oniréniaval
adjak el szerepeiket. Mindenkor je-
lezve és érzékletessé téve, hogy amit
latunk: kettejik kozt csakigy, mint
a musor egészében — jaték.
Komolyan veendd, am valtig de-
rds, s6t olykor egyenesen bohdkas
jaték. Ezt a jelleget hangsulyozza a
musorvezetd parok ténykedése is, 6k
ugyanis sohasem a feszultségnove-
1és, hanem mindenkor a fesziiltség-
oldas aktorai gyanant tevékenyked-
nek a Bake Off satraban. Tehat tul
a megértd és egylittérzd jelenléten,
f6leg mokaznak. Méghozza tobbnyi-
re énmaguk ellen forditva poénjai-
kat, de gyakorta joéizien nyelveld
vagy épp kacérkodd dialégusokat
folytatva a jatékosokkal, akik mint-
ha tortasiités kozben is kaphatdk
lennének a feszteleniil humoros kon-
verzaciora. S minthogy 2018-ban Ide
stiss!/ cimmel a Viasat3 honositotta a
formatumot, kinalkozik az egészen
direkt 6sszehasonlitas lehetdsége is:
Hajés Andras majd mindig tolakodo-
nak tetszd 6nironizalasaval szemben
a brit minta mdsorvezet6i (s persze
adasrendez6i) rendre felismerik azt
az érzékeny hatarvonalat, amely
a kedély és a kedélyeskedés kozott
huzodik. Ezen a tényen pedig ér-



demben még az sem valtoztat, hogy
a nagy sikerd misornak van termé-
szetesen egyfajta mifaji 6nmozgasa,
amely azonban a fokoz6dé habositas
kozepette is tartja a mértéket. Vagy-
1s egyre mokasabb ugyan, plane a ki-
séréprogramjaban (An Extra Slice),
de elsGsorban még mindig a sutikr6l,
illetve a stitik irant érzett kozos el-
kotelezettségrol-vonzalomrdl szol.

S ezen a ponton az ezuttal kétsze-
resen 1s édesszaju kritikus befejezé-
sl ramutatna a The Great British
Bake Off (Sutimester) legvonzobb
és legimpondalébb ismertetGjegyére.
Arra ugyanis, hogy ezek az angol
tévések, mikozben szemre szimpla
musorgyartasra szegbédtek, valahogy
mégsem o6dzkodtak attdl, hogy joté-
konyan formalé hatast gyakorolja-
nak a tévénézdbi kulturara. Nem csu-

pan azaltal, hogy hajlanddk évadrol
évadra akar még gasztrotorténeti
ismeretterjesztést is belecsempészni
a heti adasokba. Vagy azzal, hogy a
hagyomanyos szigetorszagli desszer-
teken hamar tullépve a mlsorkészi-
t6k immar j6 ideje az elkészitendd-
bemutatando tortak, sitemények és
egyéb tésztanemik valésagos nem-
zetkozi horizontjat tarjak a nézdk
elé. A f6érdem valahol ott lelhetd,
hogy a produkcié képes volt kival-
tani az amat6r cukraszkodas valé-
sagos brit reneszanszat, a regionalis
identitast oregbitd tésztafélék meg a
merész egzotikus desszertek elkészi-
tésére kapatva sokezernyi férfit és
ndt, oreget és fiatalt. Merthogy vitan
felul kulturaterjesztés ez is, éppen
csak a koleszterin- és a vércukor-
szintre ajanlatos tigyelni mellette.

Rajcsék Attila: Fél alma
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Vitanyi Ivan
(1925-2021)

Res publica abscondita

Vitanyi Ivan sok életet élt. A buka-
sokban és Ujrakezdésekben bdvel-
ked6 huszadik szazad magyar idejé-
ben élve sokszor halt meg, de mindig
ajjasziletett. Préteuszhoz hasonléan
sokféle alakot 6lt6tt. Filozéfusként a
végtelennel tarsalkodott. Esztétaként
a tancmivészet ar-apalyanak dina-
mikajat irta le. Pszicholégusként a
zene rejtett lizenetének megfejtésére
vallalkozott. Szocialpszicholégusként
a kreativitas elméletét alkalmazta
kreativan. Szociolégusként meguji-
totta a kulturalis fogyasztds elméle-
tét. Politikatuddosként Bibo Istvan,
Szekfli Gyula, Szlics Jend nyomdo-
kain haladva a magyar tarsadalom
kényszerpalyaival valé szembené-
zésre késztetett. Tudomanyszervezs-
ként kutatél kozosségeket alapitott
és tartott fenn. Onéletrajzi regénye
tanusitja, hogy iré is lehetett volna.
Folydirat-szerkesztSként elGszor a Va-
l6sdg, utébb a Mozg6 Vilag szerkesztd-
ségeiben a magyar értelmiségi latha-
taranak bévitésén munkalkodott.

A halézatelmélet nyelvén szdlva
igazi ,hub-ember”, a maga szavaval
Lkiszobember” volt, aki mindegyik
életében megtaldlta szovetségese-
it, klizdGtarsait, s persze ellensége-
it, akiknek zaja nem némithatta el
hangjat sosem. Minden életén és
szerepén tdl Vitanyi Ivant empa-
tiaja, tolerancidja, segit6készsége és
nem utolsésorban paratlan humor-
érzéke tette varazslatos emberré.

A sok élet egyetlen transzgenera-
cidsan kozvetitett életaramba torkoll,
melynek kezdetel a torok hédoltsag
végéig nyulnak, amikor Ivan 6sét, Vi-
tanyi Gergelyt 1667-ben a torék elle-
ni harcban viselt érdemeiért a kiraly
felvette a nemesi rendbe. A huszadik
szazadi utéd megmaradt nemesnek
a sz0 lelki értelmében. Egészen fia-
talon részt vett a Magyarorszagot
megszallé nemzetiszocialista Német-
orszaggal és hazal szivetségeseivel
szemben alakult ellenallasban. So-
pronkéhidan Bajcsy-Zsilinszky End-
re 1944. december 23-an ra hagyta
Magyarorszagot és a siiteményes do-
bozat, melynek tartalmat mar nem
volt ideje elfogyasztani.

Gyakran idézte Dahrendorf mon-
dasat, mely szerint ,egy politikai
rendszert hat hénap alatt le lehet
valtani, egy gazdasagi rendszert hat
év alatt at lehet alakitani, a tarsa-
dalom atalakitasahoz hatvan év
kell”. A Dahrendorf altal megkivant
hatvan év elsd felében politikusi
szerepet vallalva Vitanyi alaposan
kivette részét az atalakitas munka-
jabdl, &m amikor a sors teret nyitott
elGtte, nem nyudjtotta ki a kezét a ha-
talomért, nem lett partja elndke. Az
értelmiségi legyGzte a politikust bent
a lékekben, és a politikus legy6zte az
értelmiségit kint az életben. Gydzott
a cselvet{ ész.

A gy6zelem azonban purrhoszi lett. A
szabadsag és az egyenlGség versenyé-



ben elbukott mind a szabadsag, mind
az egyenlGség. Vitanyi Ivan életei a
szabadsag és az egyenlGség jegyében
valtak eggyé. Az Gjrakezdéshez a lat-
haté orszagban nylizsgé mohd, 6nzé és
kapzsi percemberek larmajan tul meg
kell hallanunk a Lathatatlan Magyar
Koztarsasagba tavozott odridsokat,
akik azt kialtjak, hogy nincs szabad-
sag egyenlGség nélkil, s nincs egyenld-
ség szabadsag nélkil.

Vitanyi Ivan teste, mig élt, magan
viselte az 1944-ben a Margit korati

Vitanyi Ivan

Ivan életét tragikus életnek latom.
Nem a maganemberét, hanem a
kozéleti emberét. Mivel elsGsorban
népmivelS volt, minduntalan szem-
bestlnie kellett az aktualis néppel, s
minduntalan csalddnia kellett. Mert
nem Ugy van, ahogy Illyés irta fensé-
gesen Bartok-versében, minek hité-
ben — mint Herdertdl maig oly sokan
— Ivan is osztozott, ,hogy van, van
lelke még / a »nép«-nek, él a »nép« /
s hangot ad!”. Hanem tugy, hogy az a
megszerkesztett szubsztancia, ame-
lyet népnek neveziink, viszonylagos
és ingatag. A 2010. évi valtozasokra
fekete iréniaval mondta egy jelen-
tés ird, hogy ,rendes, istenfélé nép
vot, nem, mint az el6z6”. Mas Hor-
thy népe, Szalasi népe, Rakosi népe,
Kéadar népe, s mas ma Orban népe.
Ezeket a nép-konstrukcidkat Vita-
nyi mind atszenvedte, atbizakodta,
atcsalatkozta.

Minden politikai rend mas és mas
népet viziondl, s a latomas testet 6lt.
Am néha felttinik az ellenkezdgje. A
,nép” nemet mond, ellendll, vagy

fegyhazban elszenvedett kinzasok
nyomait. Sopronkéhidarél valé ki-
szabaduldsa utédn testében, lelké-
ben hiien 6rizte a Bajcsy-Zsilinszky
Endrét6l kapott orékséget. Mind-
azoknak, akik szerették, tisztelték,
tanultak téle, kotelességiink és fele-
16sségiink, hogy folytassuk, vigyuk
tovabb ezt az orokséget, tegyiik vég-
re lathatéva a Lathatatlan Koztar-
sasagot.

Csepeli Gyorgy

emlékezetére

energikus jokedvvel és Gszinteség-
gel 1) vilagot épit, s ezzel elképzeli,
létrehozza, s elkezdi megszilardita-
ni 6nmagat. Vitanyi Ivannak mind-
kett6ben része volt, a fényes szelek
kurta idejében, vagy az’56-0s népfol-
kelés napjaiban. Vészektdl kevésbé
hanyt népeknek megadatik az id§ a
megszilardulashoz, a méltésagtudat
és Onérzet kialakuldasiahoz; normak
létrehozasahoz és elsajatitasahoz,
amelyek nem engedik, hogy a nép
Gjra és Gjra gyurmava valjon veze-
t61 kezében. A fényes szelek és ’56
bitékkal szegélyezett és rettentéssel
szabalyozott utétorténete nem ilyen
volt.

Vitanyl hosszu élete tiikre lett a
20-21. szazadi magyar torténelem-
nek Sopronkéhida Zsilinszkyvel
szomszédos cellajatol idaig, rava-
talaig. Ez a torténelem tarsadalmi
békére — szabadsag nélkil — csak a
Kadar-korszak utolsé két évtizedé-
ben, szabadsagra — tarsadalmi béke
nélkil — csak a rendszervaltas utani
els6 két évtizedben talalt.
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Ivan minden idében — ahogy lehe-
tett — demokrata maradt. ,Készen a
megujulasra”, ha Ggy hozza a sors,
ahogyan a vorés inges fiurdl irta,
akit Jancsé-Hernadi Miklés a Fényes
szelekben koztudomasulag réla min-
tazott. De mit jelent ez, ha a magyar
torténet démoszai mindig Gjra a ku-
darcot testesitették meg, holott a
démosznal, a honpolgarok 6sszessé-
génél fels6bb instancia — a jog meg-
formalta mederben — nincs és nem
is lehet. Mit jelent ez, ha még meg
kellett érnie, hogy az uri kiméletlen-
ség megint egyszer rasuhintott szij-
ostoraval a ,népre”, s felhozta belGle
— a szabadrablastdl és népitéletektdl
innen — a legrosszabbat, az idegen-
gylloletet, a gonosz elGitéleteket, a
tompa bezarkézast, az egymads iranti
szolidaritas hidnyat, az apatiat, az
atomizalodast.

WWW.es.hu
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Vitanyi magyarazé sémaja az volt,
hogy a magyar térténelem nem sza-
badult meg a feudalizmustoél. Lehet.
Hat akkor ez volt az oka kozéle-
ti alakja tragikus summajanak. S
nemcsak a demokrata reményei hia-
sultak meg Ujra meg Ujra, hanem a
népmiveld is viszontlathatta azokat
a nyomoru allapotokat, ahonnan el-
indult. A tudatlansag szolgasagban
tart; a leszallitott tankotelezett-
ség ma csak egy évvel magasabb a
Horthy-éraénal, zsakutcas képzési
formak akadalyozzak a fiatalok
kitorését determindlt palyajukbdl,
az egyhazi iskolak sokasodnak, az
egyenlétlenség nétton-né a kozokta-
tasban, és a nemzet napszamosai az
értelmiségi 1ét pariai. A kor bezarult.

Legyen Neked kénnyd a f6ld, Vita-
nyi Ivan!

Radnéti Sandor
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